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Giizel ve etkili konugsma yollarini 6greten belagatin Tirk edebiyatindaki en olgun
ornekleri Tanzimat’tan sonra gorilir. Hem toplumsal hem Kkiiltiirel anlamda
yenilikler devri olan Tanzimat’la birlikte, acilan yeni okullarda Arapca kitaplar yerine
Tlrkge kitaplar okutulmaya baslanir. Edebiyatta da bu yeni anlayisin izleri blyiik
Olclide hissedilir ve eski belagat anlayisi degismeye baslar. Genel olarak edebiyatin
pek c¢ok alaninda oldugu gibi, beldgat sahasinda da Batili muellifleri takip etme
yoluna gidilir. iste Siileyman Pasa Mebani’l-insa ile bu yolda ilk adimi atan Tiirk
miellifidir. Ardindan Minif Pasa, ilm-i Belagat-La Rhétorique adli eseriyle Bati
retorigini, Tlirk edebiyati nazariyesine uygulamaya ¢alisir.

Bu makalede, Tirk edebiyati nazariyat calismalari arasinda Batili kaynaklardan
yararlanan ilk eserler olmasi sebebiyle ilm-i Belagat-La Rhétorique ve Mebani’l-inga
adli eserler karsilastirilacak ve hemen hemen ayni dénemin Uriinleri olan bu iki
kitabin benzer ve farkli yonleri ele alinacaktir. Konularin tasnifi, muhteva, 6rnek
metinler vb. konularda yapilacak olan karsilastirmalarla Tirk edebiyatinda belagat
anlayisinin ne dlciide bir degisim yasadigi gésterilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: belagat, retorik, ilm-i Beldgat, Mebani’l-insa, Tanzimat

COMPARISON OF WORKS NAMED ‘iLM-i BELAGAT-LA RHETORIQUE AND MEBANI’L-
iNSA

Abstract

The most mature examples of rhetoric Turkish literature which teaches beautiful
and effective ways of speaking are seen after the Tanzimat. Together with the
Tanzimat, which is revolutionary in both social and cultural sense, in the newly
opened schools, Turkish books are started to be read instead of Arabic books. The
traces of this new understanding in literature are also seen in great measure and
understanding of old rhetoric begins to change. As it is in many fields of literature in
general, Western writers are followed in the rhetoric. That’s way, Siileyman Pasha, a
Turkish philosopher who took the first step on this path Mebani’l-insa. Then Minif
Pasa tries to apply his Western rhetoric to the theory of Turkish literature with his
work fIm-i Beldgat-La Rhétorique.

Among the works on the theory of Turkish literature in this article, the works of Ilm
ilm-i Beldgat-La Rhétorique and Mebani’l-insa will be compared because it is the first
works from western sources, similar and different aspects of these two books
which are products of almost the same period will be discussed. Together with the
classifications of the subjects, the content, the sample texts and similar
comparisons to be made, it will be tried to show how much the literary mentality
has changed in Turkish Literature.

Key Words: eloquence, rhetoric, ilm-i Beldgat, Mebani’l-ingd, Tanzimat.
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Giris

“Belega” ( &) kokiinden “ulasti, nihayete
erdi, idrak etti” (Bilgegil 1989: 21; Sarag
2004: 33) anlamlarina gelen belagat bir
edebiyat terimi olarak; s6zlin yerinde ve
zamaninda ifade edilmesi, s6z hinerlerini
kullanma sanati veya bu sanati inceleyen bir
bilim dali olarak tanimlanir (Karatas 2001:
78; Olgun 1994: 25; Piskdllioglu 1996: 232;
Kestelli 2000: 41 ). Tum bu tanimlamalarin
ortak noktasi s6z ve sdziin glizel bir sekilde
ifade edilmesidir. Bu baglamda belagat
hem konusma ve yazma kurallarini

inceleyen bir bilim dali hem de bir sanattir.

Retorik ise koken olarak Yunanca bir
kelimedir. Sozliiklerde retorik; glzel s6z
sOyleme, hitabet sanati ve bu sanatlari
inceleyen bir bilim dali olarak
tanimlanmistir (Korkmaz 1992: 185; Karatas
2001: 345; Altindrs 2000: 66). Gorlldugi
Uzere belagat ve retorik tanimlar buyik
Olclide benzerlik gosterir. Aralarinda baska
hususlarda da benzerlik olmasina ragmen,
ortaya cikislari ve amaglan farkh oldugu
igin, bu iki kelime anlam bakimindan tam

olarak birbirini karsilamaz.
1. Belagat ve Retorigin Tarihgesi

Belagat, islamiyet 6ncesi dénemde Arap
edebiyatinda ortaya c¢ikmistir ve Kuran-i
Kerim’in niizulunden sonra bagimsiz bir ilim

olma &zelligi kazanmustir. ik belagat

calismalart Kurdn’in icazini (az sézle ¢ok sey
sOyleme) anlama cabalariyla olmustur. Arap
muellifleri, beldgat sahasinda hem Turk
edebiyati hem de diinya edebiyatini

etkisinde birakacak eserler yazmislardir.

Retorik ise Antik Cag’da insanlarin
mahkeme &6niinde kendilerini savunma
amacgh kullandiklari  bir ydntem olarak
ortaya c¢ikar. Mahkeme Oniinde jiriyi
etkilemek maksadiyla, ikna hinerlerini
gosterme bilgisi olan retorik, sonraki
doénemlerde Antik toplumun her alaninda
kendisini hissettirir. Bu ilim dal Aristo
tarafindan sistemlestirilmistir ve bugtin bile
Bati retoriginin en buylk kaynaklar
arasinda Aristo ve onun Retorik adl eseri

gosterilmektedir.

Tirk edebiyatinda belagat c¢alismalarmi
islamiyetten 6nceki devirlere indirmek
eldeki verilere gore olanaksizdir. Arap¢a’nin
o doénemde ilim dili olmasi sebebiyle Tiirk
alimlerin bu yéndeki ¢alismalari da Arapga
olmustur. Bundan dolay: Biyiik Selcuklu ve
Anadolu Selguklulari déneminde belagat
alaninda Tiirkge yazilmis bir eserden séz

edemeyiz (Yetis 1992: 384).

Turklerin  belagat c¢alismalan  terciime
faaliyetleriyle baslar. Ancak bu terciimelere
ragmen  Tirkler  asirlarca belagat
konusundaki kitaplari Arapga asillarindan

okumuslardir. Medreselerde ders kitabi
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olarak Sekkaki’nin Miftahu’l-UlGm,
Kazvint’nin Telhisii’l-Miftah, Teftazani’nin

Mutavvel’i okutulmustur (Yetis 1992:384).

Tanzimatla birlikte her alanda goriilen
yenilik arayislarl, edebiyat teorisi ve
nazariyesi alaninda da kendini hissettirir.
Tirk edebiyatinda belagat Tanzimat’la
beraber bir déoniim noktasi yasamistir. Batili
tarzdaki gelismelere paralel olarak belagat
de kendisine yeni bir rota ¢izmis, Avrupai
tarzda okullarin acihp, Ogretim
programlarina belagatin dahil olmasi bu
hususta birtakim yeni arayislarin kapisini
aralamistir. O déneme kadar egitimde

medreselerin Ustlendigi roli artik agilan

yeni okullar devralmistir.

Tanzimat’tan sonra Arapca’nin etkisi biiytik
Olclide azalirken, Fransizca bir ilim dili
olarak ortaya ¢ikmaya baslar. Yeni acilan
okullardaki 6grenciler Arapga’ya hakim
olmadiklarr icin, 6nceleri Arapca asillarindan
okutulan belagat kitaplarinin bu dénemde
okutulmasi  glgclesmistir. Bu durumda
Tarkce belagat kitaplarinin  yazilmasina

ihtiya¢ duyulur (Yetis 1992: 385).

Bu ddénemde Tirkce yazilmis belagat ve
edebiyat nazariyesi hakkindaki ¢alismalarin
dnceki dénemlere gore arttig
gorilmektedir. Bu ¢aligmalarin ortak tarafi
pek c¢ogunun bir ders kitabi olarak
okutulmasi ve bazilarinin tamamlanmamis

olmasidir.

Tanzimatla beraber beldgat iki yonli bir
anlayisla devam eder. Bunlarin ilki klasik
beldgat anlayisini devam ettirenler; ikincisi
ise bati retorigini benimseyenlerdir. Bu ikili
anlayisin  bir sentezi durumunda eski
belagat anlayisindan hareketle yeni, millf bir

belagat olusturmaya calisanlar da olmustur.

2. iIm-i Belagat-La Rhétorique ve Mebani’l-
insa

ilm-i Beldgat-la Rhétorique, Miinif Pasa’nin
ders notlarindan olusan ve son bdélimi
eksik olan kii¢lik bir risaledir. Yazma metnin
hi¢bir yerinde ne zaman yazildigina dair bir
kayit olmadigi icin, kesin olarak hangi
tarihte yazildigi bilinmemektedir. Ancak,
“Minif Pasa, Mekteb-i Hukuk’ta ikinci
maarif nazirhg déneminde (18 Nisan 1878-
12 EylGl 1880) dersler vermistir. Eser bu
derslerin notu olduguna goére, 1870’li yillarin

sonlarinda yazilmis olmahdir” (Budak 2014:

339).

Tanzimatla birlikte Bat’’ya yonelen aydinlar
arasinda  Minif Pasa  6nemli  bir
konumdadir. Hem Batih miuelliflerden
yaptigl terciimelerle hem de eserlerinde
Batih  kaynaklara buyilk olclide yer
vermesiyle Tiirk edebiyatina yeni bir ¢ehre
kazandirmistir. ilm-i Beldgat adindaki bu
kitap da tamemen Bati retorigini
anlatmaktadir. Minif Pasa bu eserinde
dogu belagatine dair ufak tefek bilgiler
verse de, asil anlatmak istedigi Aristo’nun

sinirlarini ¢izdigi Bati retorigidir.
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Sileyman Pasa’nin Mebani’l-insa isimli eseri
de ‘“edebiyat nazariyesi sahasinda batiya
acilan ilk kitap” (Yetis 2006:162) olarak
tnlenmistir. Tirk edebiyatinda o giine
kadar yapilan edebiyat nazariyati alanindaki
calismalarda Batih  muelliflerin  eserleri
kaynak olarak kullaniimamustir. Siileyman
Pasa, Fransiz yazar Emile Lefranc’in
eserlerinden yararlanarak Mebdni’l-insa’yi
kaleme alir ve bdylece Tirk edebiyati
belagat sahasinda “dokuz asirlik gelenek

kirihr” (Yetis 1992: 385).

3. Ilm-i Belagat ve Mebani’l-insd’nin

Karsilastirilmasi'

Munif Pasa ve Sileyman Pasa’nin belagate
dair eserleri klasik belagat anlayisinin
disinda yazilmistir.Minif Pasa eserinin
ismine “ilm-i Belagat” demistir ancak
hemen bu bashgin altina kirmiz
mirekkeple “La Rhétorique” ibaresini
eklemis ve bdylece farklh bir seyler

soylecegini 6nceden sezdirmistir.

Sileyman Pasa’nin eserinin bashginda
belagat kelimesi yoktur. “Mebani’l-insa”

yani “insanin Temelleri” adindaki bu eser

! Karsilastrma yapilirken, flm-i Beldgat’ten verilen
orneklerde parantez iginde, asil metindeki sayfa
numaralar1 gdsterilmistir. Mebani’l-insa’dan verilen
ornekler i¢in ise parantezde yer alan ilk numara, esas
metnin sayfa numarast; digeri bu eser lizerinde yapilan
calismanin sayfa numarasidir. Mebdni’l-Ingd hakkinda
yapilan g¢aligmalar kaynakga boliimiinde gosterilmistir.
Karsilastirmada Mebdni’I-Insd’nin yalnizca birinci cildi
kullamlmugtir. Ikinci cilt eski belagat anlayisim
yansittig1 i¢in karsilagtirmada kullanilmamigtir. Ayrica
parantez iclerinde, Mebdni’l-Ingd i¢in M.1.; IIm-i
Beldgat i¢in 1.B. kisaltmalar1 kullamlmistir.

de heniz igerigine bakilmaksizin farkl bir
konuda yazildigini hissettirmektedir. Her iki
eserin de en belirgin ortak yoni, o gilne
kadarki belagat kitaplarinda olmayan

bilgileri icermeleridir.
3.1. iki Eser Arasindaki Benzer Hususlar

ilm-i Beldgat ve Mebani’l-ingd arasinda
bliylik benzerlikler yoktur. Yukarida da
soyledigimiz gibi en biyiik benzerlik her iki
eserin de batih kaynaklardan bir olciide
yararlanmis olmasidir. Ancak bu eserlerin
iceriginde ayrintili bir inceleme yapilinca
ortak olan bazi hususlarin oldugu goéze
carpar. Ozellikle verilen rnekler bu konuda

aydinlaticidir.

iki maellif de farkh baslklar altinda bazen
ayni konuyu islemiglerdir. Ancak hem bu
konularin  eserdeki konumu hem de
kullanilan  terimler farklidir. Terimlerin
birbirinden farkli olmasinin yanisira bu
eserlerde  -6zelllikle ~ Mebani’l-insa’da-
terimlerin tam anlamiyla yerlesmedigi
sOylenebilir. Sileyman Pasa Batili
kaynaklardan derledigi terimleri, Turk
edebiyati nazariyat calismalarina tatbik
eden ilk miellif oldugu igin bu konuda terim
sikintisiniin - yasanmasi oldukc¢a dogaldir.
Ayrica bu iki eserde muhteva yéniinden de
bir daginiklik s6z konusudur. Kazim Yetis’e
gore, okullarda ders kitabi olarak
okutulmak Uzere yazilan bu eserlerin
“belagat kitabi” olmak gibi endiseleri

yoktur. Bu sebeple de bu eserleri birtakim
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edebf bilgileri iceren kitaplar olarak
degerlendirmek mumkindir (1996: 26).
Terimlerinin  tam anlamiyla oturmamis
olmasi ve iceriklerinin daginik olmasi da bu

gerekcelerle aciklanabilir.

Klasik belagat kitaplarinda ¢cogunlukla giris

niteligindeki  mukaddime  bdlimiinde

fesahat ve belagatin tanimlari yapilir,
ardindan ilm-i meani, ilm-i beyan ve ilm-i
bedi bélimleri i¢in ayri birer baslk agilir ve
altbasliklarda da konuyla alakali bilgiler
verilip, bunlar érneklendirilir. iIm-i Belagat
ve Mebani’l-ingé’da bdyle bir tasnife
rastlanmaz. Her iki eserin muhtevaya dair

genel bolimleri agsagidaki gibidir:

Tablo 1: iki Eserdeki Genel Konu Tasnifleri

MEBANI’I-INSA

iLM-i BELAGAT

1. Kelime ve Kelam

1. Tasavvur (Invention)

2- Havass-1 Kelam

2. Tertip (Disposition)

3- Serd’it-i Kelam

3. Beyan (Elocution)

4- Hakikat ve Mecaz

4. Fiil (Action)

5-Fesahat-Belagat

6. Terkib

7- Erkan-1 Kitabet

Mebani’l-ins@’nin yukaridaki tabloda verilen
bélimlerinden besincisi olan “Fesdhat-
Belagat-ilm-i Kelam” béliimiinde anlatilanlar
aslinda Munif Pasa’min  eser boyunca
anlattiklarinin  bir 6zeti mahiyetindedir.
Soyle ki Minif Pasa’nin eseri zaten timiiyle
bati retorigini anlatan bir eserdir. Ustteki
tabloda belirtilen tasnif de batili retorik
anlayisina ait  bir tasniftir. Slleyman
Pasa’nin eserinde de bati retorigine ait
bélim “Fasl1  Hamis”de “ilm-i Kelam”
boélimiinde anlatilmistir. Stileyman Pasa’nin
“ilm-i Kelam” dedigi “La Rhétorique”in

karsihgidir (Yetis 2006: 167). Yani Siileyman

Pasa, ilm-i Kelam’in bélimlerini sayarak,
retorigin tasavvur, tertib, beyan ve fiil

bélimlerini siralamis olur:

“Hatib sbylecegi seyi bulmak ve ne
madde Uzerine takrir edecegini
tasarlamak iktiza eder ki iste bu
bulusa vicddn u kariha denir.
Badehu sdéylecegi keldma bir nizam
verme lazim gelir ki buna da hiisn-i
tertib tabir olunur. Sonra o
denilecek lakirtiya bir tarz ve tslab
ittihdzr lazimdir ki ana da siret-i
takrir 1tlak edilir ve nihdyet bir nev

sira ve hareket ile ifade-i kelam
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iktiza eder ki ana da hal ve tarz

tesmiye kilinir.” (M.l s. 74/122)

Asagidaki tabloda bu anlatilanlar 6zet

olarak  verilmistir. ~ Gorildaglu  Gzere

Mebani’l-ins@’daki  kelam ilminin  bélim-
leriyle bati retoriginin boéltiimleri, dolayisiyla
Minif Pasa’nin ilm-i Beldgat adl eserinin

tasnifi aynidir.

Tablo2: ilm-i Kelam’in Béliimleriyle Bati Retoriginin Béliimlerinin Benzerligi

Mebani’l-ins@’da ilm-i Kelam’in Aksami

Bati Retoriginin Genel Béliimleri

Vicdan ve Kariha

Tasavvur (invention)

Hisn-i Tertib

Tertib (Disposition)

Sdret-i Takrir

Beyan (Elocution)

Hal ve Tarz

Fiil (Action)

iIm-i Beldgat ve Mebani’l-insd’da verilen bazi
ornekler birbirine benzemektedir. Hatta
Terclime-i Telemak’tan nakledilen bir bolim
her ikisinde de aynidir. ilm-i Belagat’te
“tasavvur” bélimiinin bir alt bashgl olan
kisminda tadadr”

“fiiliyat” “fiiliyatin

aciklandiktan  sonra  “tarifi mufassal”
ornegi olarak Terclime-i Telemak’tan bir
bélim verilir. Mebani’l-insd’da ise “fasl-
sadis” baghgl altinda “terkib” anlatilir ve
terkibin ilk bolimi  olarak  “tavsif”
gosterilir. ilm-i Beldgat’ta “tarif”, Mebani’l-
insd’da “tavsif” olarak tamimlanan bu iki
kelimenin anlamlari birbirine yakindir. Tarif
ya da tavsif; bir durumu ya da nesneyi

ayrintilariyla, niteleyerek anlatmadir.

iIm-i Belagat’te verilen 6rnegin bir kismi:

“Bu magara bir blylik kayanin
bagrinda oyulmus, ve sim U
zerden direkler ve heykeller
yerine derGnuna envd-1 asddf (...)
mahsal-dar agaclar ile miizeyyen
U mamr olup erbdb-1 temasdya
bir bag-1 cesim-i sabd-mukim

gérinir idi.” (I.B. s.10-11).
Mebani’l-ingd’da verilen drnegin bir kismi:

“Bu gar bir bilylik kayanin
bagrinda oyulmus ve zeheb U
fudda ve amid u heykel ve
mermer yerine der(inu sadef ve
emsali (...) dide-i erbab-i

temdsdya bir bdg-1 cesim-i saba-
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mukim gérundrdi.” (M.i. s.140-

141/161-162).

Yukarida gorildiglu lizere  Terceme-i
Telemak’tan alintilanan boélimin  giris
cimlesi de bitis climlesi de her iki eserde

aynidir. Sadece terctime farklari vardir.

Bunun disinda nazim  Ornekleri  ve
eserlerinden alinti yapilan sairler birebir
uyusmasa da Nabfyi her iki miellifin de
ortak olarak kullandigini gériiyoruz. Zaten
Minif Pasa’nin ¢ok az kullandigi nazim
orneklerinin - cogunlugu Nabi’ye aittir.'
Sileyman Pasa en ¢ok Nefi’den &rnekler
verse de Nabi’den verdigi drneklerin sayisi

da az degildir.”

Belagat, konu tasnifi ve terimlerinin
tanimlanmasi hususunda klasik mantik
ilkelerine baghdir (Orak 2011: 224). ilm-i
Beldgat ve Mebani’l-insé’nin  da  baz
bolimleri mantik bilimine ait konulara

ayrilmistir.

ilm-i  Belagat’in ilk  boélimi  olan
“tasavvur’un “istidlal” bahsinde kiyas
hakkinda yapilan degerlendirmeler ile
Mebéni’l-ins@’daki “fesahat ve belagat”
baslig altinda “akyise ve edille” bélimii ele
aldigir  konular bakimindan  benzerlik
gosterir. Her ikisinde de belagat ya da
retorigin kullaniminda énemli bir yere sahip

olan ‘ikna’ ve bir ikna vasitasi olan ‘kiyas’

! jlm-i Beldgat’te Nabi’ye ait toplam 5 beyit
vardir.

2 Mebéni’l-insé’da birinci ciltte Nabi’ye ait toplam
23 beyit, ikinci ciltte ise 11 beyit vardir.

hakkinda bazi diislincelere yer verilir. Minif
Pasa, “istidlal”i belagat ilminin Gglnci

bolimu olarak verir:

“llm-i belagatin lglinci kismi
istidlaldir ki mtisteimin ne hisn-i
nazarini  isticldb ve ne de
heveslerini  tevcih daiyye-
sindedir. Bunun maksadi
miicerred isbat-1 miidded ve
iknd-1 misteimdir. Bu o kadar
muihimdir ki~ (Aristo) ilm-i
beldagata dair kitdbinda fenn-i
miinazaray! ilm-i iknd ‘nin yani
beldagatin esdsi itibar etmistir.
Bu feylesofun reyine gére belig
olmak isbat-1 miiddea tarfkini
bilmektir. Tabir-i digerle belagat

miicerred isbdt-1 miiddeddan

ibarettir.” (I.B. 5.33).

Munif Pasa’ya gore istidlalin tek amaci iddia
edilen hususun ispati ve dinleyenlerin ikna
edilmesidir. istidlalin daima kiyas yoluyla
oldugunu sdéyleyen Minif Pasa; kiyas-i
mantiki, kiyas-1 muhtasar, kiyas-1 tam, kiyas-i
ndkis, misal, burhdn-i ziilkarneyn, burhdan-i
miiselsel gibi kiyasla ilgili terimleri agiklar ve

orneklendirir.

Stileyman Pasa’da da kiyas konusundaki bu
hususlar benzerdir. “Aksiye ve Edille”
(kiyaslar ve deliller) bashg altinda kiyas,
husust ve umOmi olarak ikiye ayrilir ve

husasi kiyas da kendi arasinda ¢ bélimddar:
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kiyas-1  hamli, kiyas-1 matvi ve kiyas-i

mukassem’dir. (M.1. s. 75-77/122-124)

Her iki eserde de mantik terimleri olan
kiibra, sugra ve neticeden bahsedilmistir ve
ornekler tzerinden bu lc¢ kaziye (6nerme)
aciklanmistir. Minif Pasa’ya gore eylemi
baglatan Onermeye kiibrd, vasita olana
sugrd ve sonuca ise netice denir. “Iste bu (¢
kaziyyeden  miibtedd-i  hareket  olan
birincisine “kiibra” denilir. Vasita olana da
“sugra” Uclinclsline dahr “netice” tesmiye
olunur ve bunlarin mecmina kiyas itlak
olunur.” Bu li¢ 6dnerme igin su drnek verilir:
“llim insana faidelidir” &nermesi kiibra,
“insan kendi hakkinda faideli olan seyi
aramalidir” énermesi sugra ve “insan talib-i

ilm olmalidir” ise neticedir. Bunun

tamamina ise kiyas adi verilir. (1.B. 5.34)

Stleyman Pasa’da da ayni mantikla bu (g
dnerme agiklanir. “Bizi tesid eden husGsati
sevmelidir” ©6nermesi kibra, “madem ki
fazilet bizi tesid eder” énermesi sugra,“imdi
fazileti sevmelidir.” 6nermesi ise neticedir
(M.I. s.75/122). Silleyman Pasa bu (g
onermenin (kibra, sugra ve netice)
bulundugu kiyasa kiyas-1 hamli; Minif Pasa
ise kiyas-1 mantiki ya da kiyas-1 tam adini

verir.

iim-i Beldgat’te “burhan- ziilkarneyn”
adindaki béliimle; Mebani’l-insa’daki “kiyas-i
mukassem” bolimi birbirine benzerdir.
Mdanif Pasa, burhan-1 zilkarneyn’i “baska

baska iki delil” olarak tanimlar ve bunu gift

tarafli bir baltaya benzetir: “Bu glya iki
agizli bir baltadir ki iki tarafindan darb

eder.”(i.B. s.39).

Stleyman Pasa’nin kiyas-1 mukassem’i de
buna benzemektedir: “birinci nev kiyasdan
iki tanesinin ittihddidir” (M.I. s.76/123) diye
tanimladigir  bu kiyas  tirinin,  ilm-i
Belagat’teki “burhan-1 ziilkarneyn” ile asil

benzerligi verilen 6rneklerden anlasilir.

ilm-i  Belagat’teki &rnekte, yabancilarin
girmesini engellemek igin sinirda bekleyen
bir asker ya dikkatsizlikle ya da bilerek
(sinirt asan kisinin yash oldugunu gorip)
girmesine miisaade ettigi icin mahkemede
“burhan-i zilkarneyn” ile yargilanir. Bu iki
durumda da asker bir kabahat isledigi

gerekcesiyle cezaya mahkum olur (i.B.

s.39).

Mebani’l-ins@’daki ~ 6rnekte de, savas
esnasinda kendi mevkisine diismanin
gectigini géren bir komutan, askere donip
“sen mevkinde degildin bu durumda hainlik
ettin, eger mevkindeysen de nizama
uymadin” diyerek onu iki tarafli bir delille
cezaya mahkum eder (M.l. s.76/123).
Orneklerdeki benzerlikten gériildiigi tizere
her iki eserde de bahsedilen kiyas tiiri
aslinda aynidir ancak bunlara verilen isimler

farkhdir.

ilm-i Belagat’in ikinci bélimi olarak verilen
“Tertib” bahsiyle Mebani’l-insa’daki “Hiisn-i
Tertlb” bahsi birebir 6rtiismektedir. iIm-i

Beldgat’te tertib icin: “Efkdr ve tasavvurat
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hazirlandikda onlar ne nizdm ve ne tertib
lizere beydn olunmak ldzim ise ona karar
verilmek iktiza eder. Bu nizam ve tertib her
sey icin lablidd olan andsirdan birisidir” (i.B.

s.43) denir.

Mebani’l-ins@’da ise tertib: “nutkun havi
oldigi eczad ile slret-i tanziminden ve sdniyen
usal ve havdss-1 miihimmesinden bahseder.”

(M.I. 5.86/129) diye tanimlanir. Burada asil

benzerlik tertibin bdélimlerini siralarken
gordlur. Minif Pasa, tertibin sairlerden ¢ok
hatiplerin  isine yaradigini  séyler ve
makalenin tesirli olmasini fikirlerin tertibiyle

olacagini belirtir (i.B. s.43).

Siileyman Pasa da ilm-i Kelam’in bélimleri
arasinda saydigl Husn-i Tertib’i hatipler
agisindan ele alir. iki eserde yer alan tertibin

bélimleri asagidaki tabloda gdsterilmistir:

Tablo 3: Tertibin Béliimleri

MEBANPL-INSA (Hiisn-i Tertib)

ILM-i BELAGAT (Tertib)

1. Mukaddime

1. Mukaddime/Medhal (Exorde)

2. Beyan

2.

Beyan/Bast-1 Makal

3. SOret-i ifade

3.

Cerh ve ibtal (Refutation)

4. Kabul veya isbat

4.

Takviyyet ve Te’yid (Confirmation)

5. Redd

. Hatime (Conlusion)

6. Netice

Yukaridaki tabloda da goérildiugi lzere
tertibin bélimleri her iki eserde de hemen
hemen aynidir. Siileyman Pasa 6 baslikta,
Miinif Pasa ise 5 baslikta ele alir. ilk iki ve

son bélimleri tamamen aynidir.

Her iki eserde de yine “Tertib” bahsinin
devami niteliginde, bir makalede ya da
nutukta olmasi gereken tertip kurallar
siralanmistir. ilm-i Beldgat’te “Her Tiirli
Mebahisde istimal Olunur Tertib Kavadidi”

(i.B. s.53); Mebani’l-insd’da da “Nutkun Usal

ve Havdss-1 Mithimmesi” (M.i. s.101/138)

bashgl altinda bir konusma metninde
olmasi  gerek tertip  Ozelliklerinden
bahsedilir.

ilm-i Belagat'te tertip konusunda anlatilan

onceki konular hatiplere ait tertip

kurallaridir. Miinif Pasa bu kurallarin alanini

daha da genisletip, sadece hatiplerin

nutuklarinda degil her tdrli bahiste

kullanilabilecegini sdyler:“Tertib-i makbdl

olmak ve misteimin ragbetini celb etmek
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icin lc¢ sart lazimdir.” diyen Muinif Pasa
bunlari: “Evveld, mevz(-1 bahsin vahdeti
(yani Gyle karisik sey séylememek)”,
“Saniyd, clizlerin miitemdyiz olmas” ve
“Salisa, tedrici olmasidir.” diye lice ayirr.
Hangi tiir metin olursa olsun bu sartlara
uymanin zorunlu oldugu belirtilir (I.B. s.53).
Mebani’l-ingd’da “Nutkun usil ve vadisinde
hiisn  taravet bulunmak icin hakikat, aciklik,
adilik, ibzar ve basitlik bulunmalidir.” (M.I.
5.101/138) denir. Yani Stileyman Pasa da bir
konusmada bulunmasi gereken nitelikleri
gerceklik, aciklik, siradanlik, basitlik, olarak

siralar.

ilm-i Beldgat’in “Tertib” bahsinde Miinif
Pasa tertibin nerelerde olmasi gerektigini
aciklar ve 6rnek olarak tiyatro oyunlarinda
da tertibin yer aldigini soyler: “Kezdlik
tiyatro oyunlarinda bir facia yahad bir
komedya telif olunmak istenildigi hdlde dahi
bu kabilden bazi nizdm ve tertibe ridyet
olunmak iktiza eder” (i.B. s.44). Daha sonra
bir trajedi ya da komedide bulunmasi
gereken dort tertip kurali 6nce Fransizca
isimleriyle sonra da Tirkge karsiliklariyla
verilir. Bunlar; Exposition (Bast-1 Makal veya
Medhal-i Kelam); Noeud (Akd); Peripetie

(Hatime) ve Denoument (Netice).

Mebani’l-insé’nin  da “Rivayet” bahsinde
hikayenin tertibi i¢in buna benzer bir

siralama yapilmistir. Siyak-1 ifade

“Exposition”, Sebk u Rabt “Noeud”; Netice

ise “Denoument’tir.’

Mebaéni’l-insd’da sdziin fesahati akla, kalbe
ve iradeye etki etmesi bakimindan (ce
ayrilmistir. Kalbe tesir eden sanat-1 tehyic,
iradeye tesir eden sanat-1 cezb ve akla tesir
eden de sanat-1 ta'llm olarak siralanmistir
(M.I. s.73/121). ilm-i Beldgat’te de buna
benzer bir tasnifle, bir s6ziin ya da bahsin
muhatabi etkilemesi icin ¢ 6zelligi oldugu
sOylenmistir. Birincisi olaylarin anlatimidir
ve bu hayal giicline hitap eder, ikincisi
hevesleri tahrik edip kalbe hitap eder ve
Uglinclisti ise 6ne sirtlen bir iddianin ispati

icindir ve akla hitap eder (i.B. s.8).
3.2. ki Eser Arasindaki Farkli Hususlar

ilm-i Belagat ve Mebani’l-ingd arasindaki
farkliliklar, benzerliklere oranla ¢ok daha
fazladir. Bu iki eserin hacimleri, genel
yapilari, konu tasnifleri, icerikleri,
kullandiklari kaynaklar, konulari ele alislan

vb. husular yoniyle farklilik arz eder.

3.2.1. Sayfa Sayilari: Oncelikle iki eser sayfa
sayllart bakimindan karsilastirilirsa; Muinif
Pasa’nin  ilm-i  Beldgat’inin  Siileyman
Pasa’nin Mebani’l-ingd’sina gére oldukga
kiiciik bir risale oldugu gorilir. ilm-i Belagat

68 sayfa; Mebani’l-insa ise iki ciltten olusur

! Kazim Yetis, Mebani’l-inga’nin “Rivayet” bahsini,
Emile Lefranc’m eserindeki bir boliimiin Tiirkge’ye
aktarimi olarak degerlendirir. Emile Lefranc’in
“Narration” diye bahsettigi “Rivayet’tir. Yetis,
Tirkge’ye ¢evrilen bu kelimelerin, edebi terim olma
olasiliklarinin zor oldugunu sdyler. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. Yetis, 2006, a.g.e. 5.170-171.
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ve 290 sayfadir. [Im-i Belagat’in sayfa
sayisinin  az olusu son kisminin  eksik
olmasiyla da agiklanabilir. iki eserin sayfa
sayist  bakimindan  karsilastirilmasimin
sebebi, eserlerin hacimlerinin anlatilan
konuya ve verilen O&rneklere de
yansimasindandir. Hacimli bir eser daha
fazla bilgi ve drnek icerirken, kiiglik ve eksik

bir eser az bilgi ve 6rnege sahiptir.

3.2.2. Giris Béliimleri: (Im-i Belagat'te,
yukaridaki tabloda yer alan doért béliimden
(Tasavvur, Tertib, Beyan, Fiil) 6nce, Munif
Pasa  eserine  dogrudan  belagatin
6neminden  bahsederek  giris  yapar.
Belagatin edebiyattan daha mikemmel
oldugunu ve o dbénemde her alanda
ilerlemeler yasandig gibi belagat ilminin de
gelistigini soyler. Bu iki hazirlik ciimlesinden
sonra “Fenn-i Belagatin Tarif ve Taksimi
Beyanindadir” bashgr altinda beldgat
ilminin tanimini yapip, bélimlerini verir (i.B.
s.1). Genel olarak belagatin tanimi ve ne
amacla kullanildigl, hitabet tirleri gibi
bilgiler yer alr. Ancak eserin tamami
yukaridaki tabloda belirtilen dért bashk
Gzerine kuruludur ve bunlar da kendi
icerisinde altbasliklara ayrilmistir. Retorigin

enel bolimleri arasinda sayilan  ““Fiil
y

(Action)” bolimi notlarda eksiktir.

Mebani’l-insa ise hacimli bir eser oldugu icin
béliimleri ilm-i Beldgat’e gére daha fazladir
ve Kkarisiktir. Cok fazla ana bashk ve

altbasliklar icerir. Eserin birinci cildinin

girisinde  “Mekteb-i  Fin(n-1  Harbiye-i
Sahane Miinseat Hacesi Miralay Sileyman
Beyin Eseridir” ibaresi yer almaktadir. Bu
ibareden hemen sonra bir dibace gelir.
Onsoéz niteligindeki bu bélimde Sileyman
Pasa “Fenn-i Kitabet” (Kitabet ilmi)
konusunda Arap, Fars ve Efrenciyye (Frenk,
Avrupal) dillerinin ¢alismalari oldugunu
ancak Osmanl dili Gzerine bu konuda
onceki edebiyatcilarin bir eser vermedigini
belirtir. Edebiyatimizda bu bdélimin yani
kitabet ilminin “meskiti’n-anh” (hakkinda
konusulmamis) birakildigini séyleyip boyle
bir eserin bu ihtiyaci gidermek amaciyla
yazildigini dile getirir. Hemen ardindan
eserini olustururken yararlandigr kaynaklari
siralar. Bu kaynaklar arasinda Arapca
Meseli’s-S&’ir  ve izahi’l-Ma’ani, Farsca
Menazirii’l-insa ve Emil Lefrank’in Fransizca
Littérature adli eserini sayar. Bunun disinda
ismini belirtmeksizin cesitli eserlerden de
yararlanarak Mebani’l-insa isimli bu kitabi
olusturdugunu ve Hiseyin Avni Pasa’ya
takdim ettigini sdyler. Dibace bélimiininiin
sonunda da eseri okuyanlardan hatalarini
dizeltmelerini ve  kendisini  mazur
gormelerini temenni edip, asil maksadinin
bu alanda bir ¢igir agmak oldugunu belirtir.
“...asil maksad-1 dcizanem su vadide bir qigir
agmak oldigindan artik ikmal-i nekayisini
ashdb-1 bizd’anin tehziz-i hdme-i edibanesine

terk ve ihdle eylerim” (M.I. 5.2/64).

Munif Pasa’nin eserinde bir dibace bolimi

yoktur. Bu sebeple bu eserin nicin yazildig,
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kaynaklarinin neler oldugu gibi bilgilere
ancak eserin ilerleyen bélimlerinde, konu
anlatimlari ve o6rneklerden yola ¢ikarak
nispeten ulasilabilir. Minif Pasa daha ¢ok
Yunan, Latin ve Fransiz miuelliflerin
eserlerini  kaynak olarak  kullanmistir.
Ozellikle Aristo ve onun Retorik adli kitabi
temel kaynak olmak tizere Sokrates, Cicero,
Fenelon, Voltaire, Volney gibi yazarlarin

eserleri ve goriglerinden de yararlanmistir.

3.2.3. Konularin Tasnifi: Her iki eserin konu
tasnifine bakilirsa, Minif Pasa’nin eserinin
klasik belagat tasnifini hi¢ yansitmadigi
gordlur. Tasavvur, Tertip, Beyan ve Fiil
tamamen  Bati  retorigine ait  bir
siniflandirmadir. Siileyman Pasa’nin
eserinin de tasnif olarak klasik belagate
bagh olmadigi ortadadir ancak bu
bashklarin altinda klasik anlayisin izlerine de
onemli olciide rastlanmir. Uclincli bolim
“Serait-i Kelam” bahsi klasik belagate aittir.
Dordiincii bélim “Hakikat ve Mecaz” eski
beldgatin “Beyan” bolimi (Yetis 2006:
167); birinci cildin sonlar ve ikinci cildin
neredeyse tamami edebi sanatlara ayrildigi
icin de bu kismi da klasik anlayisin “Bedi”

bolumiu olarak nitelendirmek mimkandur.

3.2.4. Muhteva: iIm-i Belagat’te mukaddime
hakkinda genel bilgiler verilir ancak
bolimlere ayrnlmaz. Hatibin gerektigi
zaman mukaddimeyi uzatabilecegi, gerek
gormedigi yerde de kisa tutabilecegi

sdylenir (i.B. s.46). Mebani’l-insd’da ise

mukaddime genel olarak agiklandigr gibi
bélimlerine de ayrnilmistir:  Mukaddime-i
Adiyye, Mukaddime-i Hadi’a, Mukaddime-i
Muhteseme ve Mukaddime-i Miheyyice
bolimleri tek tek ele alimip her birine
ornekler verilir (M., 5.88-96/130-135).
Mebani’l-ins@’daki “Stret-i ifade” bélimii
ise iIm-i Beldgat’te yoktur. ilm-i Belagat’teki
“Takviyyet ve Te’yid (Confirmation)”
bolimu sadece isim olarak gecer, herhangi
bir tanim ya da agiklama yoktur. ilm-i
Belagat’te ‘““Hatime” kismi aciklanip, Ug
bélime ayrilirken; Mebaéni’l-ins@’da
“Netice” kismi ¢ok kisa anlatilmistir. ilm-i
Beldgat’te ‘““Hatime” cesitleri olarak hepsi
Fransizca olan Conclusion, Recapitulation,

Péroraison verilmistir (I.B. s.49).

Mebani’l-insé’nin besinci bdlimii “Fesahat
ve Belagat ve ilm-i Kelam” dir. Ancak bu
bashk altinda da eserin tamaminda da
dogrudan belagat tanimi yer almaz. Daha
cok fesahat Ulzerinden belagat anlatiimaya
cahsilir: “belki fesahat demek muhdatabi ikna
ve ilhdm ve ihsds demekdir” diyen Siilleyman
Pasa sadece s6zde degil, sessizlikte,
harekette ve bakista bile fesahat
olabilecegini sdyler. Ancak burada sadece
fesahati soz ile iliskisi baglaminda ele alrr.
S6zlin fesahatini akla, kalbe ve iradeye tesir
eden bir kuvvet olarak goriir. Kalbe tesir
eden sanat- tehyic (heyecanlandirma
sanati), iradeye tesir eden sanat-1 cezb
(cezbetme sanati) ve akla tesir eden de

sanat-1 ta'llm (6gretme sanati-kurallar ve
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kiyaslar) olarak siralanir ve bunlarin

toplamina sanat-1 iknd ya da fesahat denilir

(M.1. s.73/121).

Minif Pasa’nin eserinde ise “Fesahat”
terimi yer almaz. Klasik belagat kitaplarinda
yer alan bu husus Minif Pasa’da farkli
terimlerle anlatilmistir. Siileyman Pasa ikna
etme sanati olarak fesahati (dolayl yoldan
belagat) kabul ederken, Miinif Pasa hemen
eserinin girisinde beldgatin tamimi yapar ve
onu ikna sanati olarak nitelendirir. Belagati
cesitli amaglar icin kullanilan bir vasita
olarak tanimlar: “o vasita dahi mevzQ-i
bahsimiz olan ilm-i beldgat yahad (fenn-i
iknadir)” Hatta Fransizlarin bu ikna fennine
yani belagate “L'art De Convaincre”

dedigini belirtir (i.B. s.1-2).

ilm-i Beldgat’te anlatilan konularla ilgili
ornekler fazla degildir ve bu 6rneklerin
blyik bir kismi Bati kaynakli olup nesirdir.
Nazim Ornekleri yok denecek kadar azdir.
Bltin kitapta toplam 10 beyit vardr.
Verilen 6rnek metinlerin sayisinin  az
olmasina ragmen Ozellikle nesir drnekleri
bazen konu anlatimindan da uzundur.
Telemak’taki bir magaranin tarifi (i.B. s.10-

11) ya da Tedmiir Harabeleri’nin tarifi (I.B.

s.13-14) bolumleri eserin toplam hacmine

oranla fazladir.

Mebani’l-ins@’da ise verilen her tanima ve
anlatilan her konuya uygun bolca 6rnekler
verilmistir. Bazen c¢ok kisa bir agiklama
yapilip, Ust Uste 5-6 drnek verilmistir. Genel
anlamda bu eserde de nesir 6rnekler fazla
olmasina ragmen, siir 6rnekleri de buyik
orandadir. Her iki eserin de nesir kismini
uzatip, nazmi ikinci plana atmasi belagat
icin bir yeniliktir. Clinkii o giine kadarki
belagate dair eserlerde nazim &rnekleri

daha fazladir.

ilm-i Beldgat’ta kiyasin genel bir tanmi
yapilmadan dogrudan bélimleri verilmis ve
istidlal i¢in 6n kosul oldugu soéylenmistir.
Mebaéni’l-insd’da ise kiyas icin bir tanim
yapilmistir: “Hatibin hakikati isbat icin isnat
etdigi noktalara kiyas ve delil denir” (M.I.

s.75/122).

Munif Pasa kiyas tlrlerini siralarken farkl
bir tasnife yer vermistir. Hem kiyas, hem
misal hem de burhan terimlerini ayni
konuyu anlatirken kullanmistir. Sileyman
Pasa’nin kiyas tasnifi ise klasik mantiktaki

tasnife daha yakindir.
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Tablo 4: iIm-i Belagat ve Mebani’l-insa’da Yer Alan Terimlerin Franszica Kargiliklari

ilm-i Belagat’teki Bazi Terimler ve
Fransizca Karsiliklari

Mebani’l-insd’daki Bazi Terimler ve
Fransizca Karsiliklari

Fenn-i ikna

L'art De Convaincre

Kelam

Style

Nutk-1 Tezkire Deliberatif Havass-1 Ummiyye | Qualités Générales
Hitabet-i isbatiyye | Demonstratif Havass-1 Hususiyye | Qualités Particuliére
Tasavvur invention Vuzuh Clarté

Tertib Disposition Haliset Pureté

Beyan Elocution Hus(Gsiyet-i Kelam Propriété

Bast-1 Makal Exposition insicam Harmonie

Akd Noeud Keldm-1 Basit Du Style Simple
Hatime Conclusion Kelam-1 Mutedil Du Style Tempére
Tekrar-1 Telhis Recapitulation Kelam-1 Al Du Style Sublime
Mukaddime Exorde Siddet Energie

Cerh ve ibtal Réfutation Hiddet Véhémence

iIm-i Beldgat’te Batili kaynaklardan aktarilan

terimlerin hem Tirkce karsiliklari verilmis

3.2.5. Yararlanilan Kaynaklar: iIm-i Belagat

ve  Mebani’l-insa’nin

kaynaklar

da

hem de c¢ogunun Fransizcasi, Latin
harfleriyle ve kirmizi miirekkeple
yazilmistir.  Mebadni’l-insé’da  ise  Batil
kaynaklardan alintilanan hicbir terimin
yabanci dildeki karsiligi  verilmemistir.
Stileyman  Pasa’min  Emile  Lefranc’in

eserlerinden alintiladigi terimler, bu iki
mellifin eserlerinin mukayesesiyle ortaya
cikar." Asagidaki tabloda ilm-i Belagat’te ve
Mebéni’l-ins@’da yer alan bazi terimler ve
bunlarin  batih

kaynaklardaki karsiliklari

gosterilmistir.

! Mebadni’l-Insd’daki terimlerin, Emile Lefranc’m
Litterature adli eserindeki terimlerle benzerligi
konusuna Kazim Yetis dikkat ¢eker. Mebdni’l-Insd ile
ilgili yukaridaki tablo olusturulurken de Yetis’in
calismasindan yararlanilmigtir. Ayrintili bilgi igin bkz.
Yetis, 2006, a.g.e. s. 164-167.

birbirinden oldukga farklidir. ilm-i Belagat’in
kaynaklarinin cogu Batr’ya aittir. Siileyman
Pasa’nin Mebani’l-insa@’si “edebiyat
nazariyesi sahasinda Batr’ya acilan ilk kitap”
(Yetis 2006:162) olsa da Munif Pasa kadar
Batr’yl yansitmaz. Hatta yalnizca, iki ciltlik
bu eserin ilk cildinin bazi hususlari Bati
edebiyatindan alinmistir.  ikinci cilt ise
tamamen eski belagat anlayisla kaleme
alinmistir. Bu baglamda Mebdni’l-insg hem
Dogu beldgati hem de Bati retoriginin
senteziyken; iIm-i Beldgat ise tam anlamiyla

Bati retorigini yansitan bir eserdir.

Bu iki eserin konu anlatimlarindan ziyade
verdikleri nazim veya nesir Orneklerine
bakarak da kaynaklari hakkinda fikir sahibi

olabiliriz. Miinif Pasa, ilm-i Beldgat’te Tiirk
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edebiyatindan sadece Nabi, Fuzdli ve
Namik Kemal’e ait metin 6rnekleri vermis;
diger tim Ornekleri Bati muelliflerinden
almistir. Bu miellifler; Aristoteles, Sokrates,
Racine, Cicero, Volney, Jean Jacques
Rousseau, Francois Fénelon, Quintilianus,
Pierre Corneille, Montesquieu’dur.
Siileyman Pasa ise Mebdni’l-insé’da her ne
kadar tasniflerde ve tanimlarda Emile
Lefranc’tan istifade etse de, verdigi
orneklerin  blyik  ¢ogunlugu  Tirk
edebiyatindandir. Siileyman Pasa ve Miinif
Pasa’nin  hangi edebiyattan ne Odlclide
yararlandiklarinin  ylizdeleri, eserlerinde

verdikleri 6rneklerden hareketle asagidaki

tabloda gosterilmistir:?

m TURK EDEBIYATI

BATI EDEBIYATI
75%

Sekil 1. Ilm-i Belagat’in kaynak kullanim
yiizdesi

? Mebani ’I-Ingd igin yalnizca birinci cildin yiizdelik
tablosu ¢ikartlmistir. Ciinkii Bati’dan yararlanilan
kisimlar ilk cilttedir ve ikinci ciltte sadece Tiirk
edebiyatindan 6rnekler yer almaktadir.

m TURK EDEBIYATI
m BATI EDEBIYATI
m ARAP EDEBIYATI

Sekil 2. Mebani’l-Insa’nin kaynak
kullamim yiizdesi

Tdim bu karsilastirmalar, benzerlik ve
farklihk gibi hususlardan elde edilen

sonuclar su sekilde listelenebilir:

1. Tanzimat’tan sonra yazilan bu iki eser,
klasik belagat anlayisindaki degisimi
yansitan ilk kitaplardir. Her iki kitap da
yeni bir edebi anlayisa kapi araladiklar
icin bu alanda 6ncli olarak kabul
edilebilirler. Nitekim, Bati retorigindeki
pek cok konu bu iki eserle birlikte Tiirk

edebiyati nazariyesine kazandirilir (Yetis
1992: 385).

2. Bu eserler okullarda okutulmak (izere
kaleme alinmis olup, ders notlari
seklindedir. Yani salt beldgat kitabi
ozelligi yansitmak gibi bir amaglari

yoktur.

3. Bunlari klasik belagat kitaplarindan
farkli kilan en buiylik ézellikleri, dogrudan
Medni, Beydn ve Bedi boéliimlerine
ayrilmamis olmalaridir. Konu tertipleri

daginiktir ~ ve  Bat’dan  alintilanan
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terimlerin Tirkce karsiliklari ve anlamlari

tam anlamiyla oturmamistir.

4. Mebani’lingé’nin ~ “ilm-i  Keldm”
bahsinde anlatilanlar, Bati retoriginin ve
dolayisiyla ilm-i Belagat’in “Tasavvur,

Tertib, Beydn ve Fiil” béliimleridir.

5. Konu anlatimlarindan sonra verilen
bazi 6rnekler birebir aynidir. Ornegin
Telemak’taki bir magarinin tarifi her iki
eserde de vardir. Hatta Telemak’tan
alinan bu béliimde terclime farklarinin

disinda giris ve bitis béllimleri de aynidir.

6. Her iki eserde de ortak olarak
bahsedilen tek sair NabPdir. ilm-i
Beldgat’te zaten c¢ok az olan nazim
orneklerinin  birka¢i  Nabf’ye  aittir.
Mebéni’l-insé’da ise en c¢ok Neff’den
nazim O&rnekleri verilse de Nabi’den

alinan beyitlerin sayisi da fazladir.

7. Kldsik mantiga ait bazi hususlar da
ortaktir. Bir ikna vasitasi olarak goériilen
kiyas icin iki muellifin de birbirine benzer
tasnfiler yaptigi gériliir. Ancak Mebani’l-
insd’daki  tasnif klasik matiga daha

yakindir.

8. Yine mantikla ilgili olan kiibrd, sugra
ve netice bahisleri her iki eserde de

tanimlanir ve bunlara érnekler verilir.

9. ilm-i Belagat’in ikinci bélimi olarak
verilen “Tertib” bahsiyle Mebani’l-
ins@’daki “Hiisn-i Tertib” biyik 6lciide

aymidir.  Bu  bélimlerin  hem  konu

anlatimlart hem de metin 6rnekleri de

birbirine ¢ok yakindir.

10. Akla, kalbe ve iradeye etki etmesi
bakimindan ele alinan sé6ziin fesahati
bahisleri de yine bu iki kitapta benzer

olarak islenmis konulardandir.

11. [ki eser arasindaki en belirgin farklilik
sayfa sayilaridir. ilm-i Beldgat 68 sayfa;
Mebani’l-insa ise iki ciltten olusur ve 290

sayfadir.

12. Ilm-i Beldgat’in giris bélimiinde
belagatin tanimi ve ne amacla kullanildigi
gibi bilgiler yer alirken, Mebani’l-insa’da
bir dibaceyle giris yapilir ve ilk konu “ilm-
i insd”ya ayrilmistir. Mebani’l-ins@’daki
dibaceden eserin kaynaklari hakkinda
bilgi edinilebilir ancak ilm-i Beldgat’te
verilen &rnekler vasitasiyla kullanilan

kaynaklar anlasilir.

13. Konu tasnifi bakimindan ilm-i
Belagat’te klasik beldgat tasnifine ait
hicbir ize rastlanmaz. Mebani’l-insd’da ise
dogrudan klasik tasnife ait bolimler
verilmese de, eserin iceriginden eski
anlayisa bagl olan yerler goriilebilir.
Hatta ikinci cilt tamamen klasik belagatin

bedi bélumuduir.

14. [ki eserin iceriginde de pek cok farkli
husular vardir. Mukaddime icin yapilan
tasnifler ya da tanimlar farkhdir. Bunun
disinda Mebani’l-insa’da belagatin tanimi

fesahatle birlikte yapiimis ve fesdhat ikna
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olarak ele alinmistir. ilm-i Belagat’te ise
fesahat tanimi yapiimamakla birlikte,

beldgat icin ikna bilimi denilmistir.

15. Mebani’l-ins@’da verilen 6rnekler ilm-i
Belagat’e gére ¢ok fazladir. Bu durum iki
eserin hacimlerinin farkli olmasiyla da

aciklanabilir.

16. ilm-i Beldgat’te Batili kaynaklardan
aktarilan  terimlerin ~ hem  Tirkce
karsiliklar1  verilmis hem de ¢ogunun
Fransizcasi, Latin harfleriyle ve kirmizi
miirekkeple yazilmistir. Mebani’l-insd’da
ise Batili kaynaklardan alintilanan hicbir
terimin ~ yabanc  dildeki  karsiligi
verilmemistir. Ayrica Mebani’l-insd’nin
hi¢bir yerinde Latin harfli bir kelime yer

almaz.

17. ilm-i Belagat’in kaynaklarinin biyiik
¢ogunlugu Batr’'ya aitken, Mebani’l-
insd’da Arap, Fars ve Bati kaynaklarinin
disinda ¢cok blylk oranda Tirk

edebiyatindan da istifade edilmistir.

Sonug

Karsilagtinlan  bu iki eserle birlikte,
Tanzimat’tan sonra Tirk edebiyatinda
belagat sahasinda eser veren miielliflerin
yavas yavas Bati edebiyatina yoneldikleri
gordlir. Bu yoénelme yalnizca belagatle
sinirll kalmayip edebiyatin ve genel olarak
toplumsal hayatin her alanina yansir. O

gline kadar Tirk nazariyesine kaynaklik

eden Arap belagatine dair eserler etkisini
yitirmeye baslar. Bu sebeple Tirkce belagat
kitaplarina ihtiya¢ duyulur ve cesitli

anlayislar etrafinda teori arayislarina girilir.

Sitileyman Pasa’nin Mebani’l-insa ve Munif
Pasa’nin ilm-i Belagat-La Rhétorique adl
eserleri dénemin edebiyat anlayisindaki
degisimi ve Ozellikle belagat c¢alisma-
larindaki  farklilasmayr  6nemli  dlciide
gosterirler. Bu iki kitabin, bu sahadaki ilk
ornekler olmasi sebebiyle derli toplu
tasnifleri yoktur. Ancak, kendilerinden
sonra bu alanda yazilan kitaplara buyik
Olclide etki ettikleri icin Tirk edebiyat
nazariyat calismalar arasinda mistesna bir

yere sahiptirler.
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