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0z

Bu ¢alismanin amact okul éncesi 6gretmenlerinin 21. yy. becerileri 6gretimi, girigimci égret-
men ve yaraticiligi besleme davranis diizeylerini ortaya ¢ikarmaktir. Calismada yontem olarak,
tarama modeli kullanilmistir. Bu arastirmanin orneklemini, Dogu Karadeniz 'de bir ilde ¢calisan
random olarak segilen 99 okul dncesi 6gretmeni olusturmaktadir. Veri toplama araglarinin
SPSS24 programi ile analiz edilmistir. Olgekler arastirmact tarafindan yiiz yiize olarak uygu-
lannustir: Veri toplama araglart olarak 21. Yiizyil Becerileri Ogretimi Olgegi, Girigimci Dav-
rams Olcegi ve Ogretmenlerin Yaraticihgi Besleme Davramigt Olcegi kullanilmistir: Arastirma
sonucunda, her ii¢ dlgek icin, toplam puan ve dlgeklerin alt boyut puan diizeylerinin yiiksek
oldugu belirlenmigstir. Ogretmenlerin, cinsiyet, 6grenim diizeyi, mesleki kidem degiskenleri-
ne gore dlcegin toplam puan ve alt boyut puanlarinn, 21. Yiizyil Becerileri Ogretimi Olcegi,
Girisimci Davrams Olcegi ve Ogretmenlerin yaraticihigt besleme davramgt élgegi icin puan
ortalamalarimin anlaml sekilde farklilasmadig belirlenmistir. Ancak, yasadiklar: yer ve sinif’
meveudu degiskeni agisindan, Girisimci Ogretmen Davramslar: Olcegi icin anlamly farkhildar
bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: okul oncesi 6gretmeni, 21. yy. becerileri, girisimci, yaraticiik
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Determination of Preschool Teachers’ 21st Century
Skills Teaching, Entrepreneurial Teacher and Creativity
Nurturing Behavior Levels

Abstract

The purpose of this study is to reveal the levels of preschool teachers' 21st century skills teac-
hing, entrepreneurial teacher and nurturing creativity behavior. The survey model was used as
the method in the study. The sample of this research consists of 99 randomly selected pre-school
teachers working in a province in the Eastern Black Sea Region. Data collection tools were
analyzed with the SPSS24 program. The scales were administered online and face to face by the
researcher. 21st Century Skills Teaching Scale, Entrepreneurial Behavior Scale and Teachers’
Creativity Nurturing Behavior Scale were used as data collection tools. As a result of the rese-
arch, it was determined that the total score and sub-dimension score levels of the scales were
high for all three scales. It was determined that the teachers’ total score and sub-dimension
scores of the scale according to gender, education level and professional seniority variables,
and the mean scores for the 21st Century Skills Teaching Scale, Entrepreneurial Behavior Scale
and Teachers’ Creativity Nurturing Behavior Scale did not differ significantly. However, signi-
ficant differences were found for the Entrepreneurial Teacher Behavior Scale in terms of place
of residence and class size variable.

Keywords: preschool teacher, 21st century skills, entrepreneur, creativity
Giris

Bilim ve teknoloji ¢agini yasadigimiz gliniimiizde, toplum, “bilgi toplumu” ola-
rak isimlendirilmektedir. Bilgi ¢aginda, bireylere kazandirilmasi gereken 21. yiizyil
becerileri i¢in, 6grencilere gerekli ortamlarin hazirlanmasi beklenmektedir. Avrupa
Komisyonu (European Comission, 2018), 21. yiizy1l becerilerine yonelik sekiz yet-
kinlik ifade edilmistir; 1- Cesitli alanlardaki okuryazarlik yetkinligi, 2- Cok dillilikte
yetkin olma, 3- Matematik, fen, teknoloji ve miihendislik alanlarinda yetkin olma,
4- Dijital yetkin olma, 5- Kisisel, sosyal ve 6grenmede yetkin olma, 6- Vatandaglik
konusunda yetkin olma, 7- Girisimcilik alaninda yetkin olma ve 8- Kiiltiirel farkin-
dalik ve ifadede yetkin olma. 21. ylizyil 6grenme ortakligr P21(Partnership for 21st
Century Skills)’in, ilk olarak 2019 yilinda giincellenen raporda, 21. yiizy1l becerileri
“Ogrenme ve Yenilik¢ilik”, “Bilgi, Medya ve Teknoloji” ile “Yasam ve Kariyer Be-
cerileri” seklinde ii¢ bashkta ifade edilmistir. Ogrenme ve yenilenme becerileri; ya-
ratic1 diistinme ve yenilik¢i uygulama, elestirel diislinme ve problem ¢ozme, isbirligi
yapabilme becerileri ile sozlii ve yazili etkili iletisimi igermektedir. Bilgi, medya ve
teknoloji becerileri; bilgi, medya ve BIT okuryazarlig1 becerilerini kapsarken, yasam
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ve kariyer becerileri ise; sorumluluk becerileri, esneklik ve uyum, iiretkenlik ve me-
suliyet, kiiltiirleraras1 ve sosyal beceriler, liderlik, girisimcilik ve 6z-yonetim igermek-
tedir (P21, 2019).

Ulkemizde de 21. yiizy1l becerileri ile donatilmis bireylerin yetistirilmesine yo-
nelik olarak zorunlu alt yapinin olusturulmasi ile bilisim tabaninin gelistirilmesi ca-
lismalart ve ¢abalart gozlemlenmektedir (MEB Egitim Vizyonu Belgesi, 2019). Bu
dogrultuda, “21. Yiizyila Girerken Tiirk Egitim Sisteminin Ihtiyag Duydugu Cagdas
Ogretmen Profili” adli bir rapor hazirlanmigtir (MEB EARGED, 2001).

2013 Okul Oncesi Egitim Programi’na, bakildiginda, 21. yiizy1l becerileri ola-
rak, ¢ogunlukla, kiiltiirel farkindalik, sorumluluk, girisimcilik ve aragtirma iizerinde
duruldugu goriilmektedir. Cocuklarda yetkinlik becerisi gelistirilmesi agisindan bakil-
diginda ise, programin en fazla yaraticilik, iletisim ve problem ¢dzme becerisi lizerin-
de yogunlastig1 belirlenmistir (Kardes, 2020). Okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklara veri-
len girisimcilik egitimi, gelecek yillarda bireylerin girisimcilik 6zelliklerinin temelini
olusturacagi bir gercektir. Kent (1990) tarafindan, yapilan bir arastirmada, anaokulu
ogrencilerinin dnemli bir ylizdesinin girisimci 6zelliklere sahip oldugu belirlenirken,
sadece birkag lise 6grencisinin girisimci 6zelliklere sahip oldugu belirlenmistir. Yani
okul 6ncesi ¢agda var olan girisimcilik becerileri desteklenmezse daha sonraki yillar-
da gerileyecektir (Yaman, 2023).

Okul, girisimci bireylerin yetistirilmesinde en 6nemli etkenlerden biridir. 21.
yiizy1l becerilerinden biri olan girisimcilik becerisinin, kigisel gelisim ve okul etkili-
ligi agisindan potansiyel yararlarinin 6gretmenler tarafindan fark edilmesinin 6nemli
oldugu belirtilmektedir (Borasi ve Finnigan, 2010). Ogrencilerde yaraticilik davrani-
sinin ortaya ¢ikarilmasi igin 6zgiir bir sinif ortami diizenleyen, problem ¢dzme bece-
risi kazandiran, st diizey diisiinme siireglerini baglatan 6gretmenlerdir. Bu sebeple,
ogretmen Ogrenci iliskisi baglaminda, 6gretmenlerin yaraticiligi ortaya ¢ikarma dav-
raniglar1 6nem kazanmaktadir.

21. ylizyilda yasanan degisimlerin etkiledigi alanlardan birisi de egitim olmustur.
Egitimin en 6nemli paydast olan 6gretmen, mevcut dzelliklerini degistirmek zorunda
kalmistir. Smifta etkin bir rol oynayarak bu islevleri yerine getiren 6gretmen, dgren-
cilerin okulda bulunduklar: siire i¢ginde hem 6gretim siireglerinde hem de toplumun
genelinde kabul géren milli ve manevi degerlerin kazandirilmasinda 6nemli etkilerde
bulunmaktadir (Cerit, 2008). Dolayistyla egitim alaninda 6gretmen her daim 6nemli
bir unsur olmustur. Egitimin temel unsuru 6gretmenler olduguna gore donanim ve
yeterlilik konusunda kendilerini siirekli yenilemeleri ve degisime ayak uydurmala-
11 gerekmektedir. 21. yiizyil 6gretmenlerinden kisisel olarak, degisimi yonetme, ya-
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sam boyu Ogrenme, karmagik sorunlar ¢ézme, yaraticilik ve yenilikgilik, iist diizey
diistinme, elestirel diistinme, ¢esitli kiiresel, sosyal ve girisimcilik becerilerine sahip
olmalar1 beklenmektedir (Clark, 2008; Daghan, vd., 2017; ISTE, 2017; Kennedy vd.
2016; Lemov, 2010; NIE, 2009; Pradhan, 2011; Saavedra ve Darleen Opfer, 2012;
Schleicher, 2019). Clark (2008), ¢alismasinda, 6gretmenlerin giinliik hayatta tekno-
lojiyi kullandiklar1 fakat dgretim siirecine etkili bir sekilde entegre etmekte ve 21.
yiizyil i¢eriklerini olusturmakta yetersiz kaldiklarini belirlemistir. Celebi ve Altuncu
(2019) ise, 21. yiizy1l becerilerinin ¢ocuklara kazandirilmasi yoniinde, programda yer
alacak kazanimlarla birlikte, materyalleri hazirlama ve 6gretmenlerin 21 yiizy1l bece-
rilerine sahip olma agisindan arastirilmasi ve bu konuda egitim almalar gerektigini
belirtmektedirler.

21. yiizy1l becerileri agisindan, ilgili literatiire bakildiginda, 6gretmen adayla-
rinin, zyeterliklerinin ve algilarmin (Arslan, 2022; Ozden, vd., 2018), cesitli degis-
kenler baglaminda (Aktas, 2022) ¢alismalar yapildig1 goriilmektedir. Ogretmenler ile
yapilan ¢aligmalara bakildiginda ise, okul 6ncesi 6gretmenlerinin 21. yiizy1l becerileri
yeterlilik algilarinin (Bal, 2022), 6gretmenlerin 21. yiizy1l 6greten becerileri ile mes-
lege adanmisliklar1 arasindaki iliskinin (Kozikogl ve Ozcanli, 2020), okul &ncesi 63-
retmenlerinin 21. Yiizy1l becerilerini 6grencilerine kazandirmaya yonelik goriiglerinin
(Giiney-Manavoglu, 2022) incelendigi ¢alismalara rastlanmistir. Alanyazina girigim-
cilik becerileri agisindan bakildiginda, okul dnces1 6gretmen adaylarinin girisimcilik
ozelliklerinin incelenmesi Keles ve Akcanca (2023), farkli branstaki 6gretmenlerin
girigimcilik becerileri konusundaki goriisleri lizerine yapilan ¢alismalara (Demir, vd.,
2021; Siin vd., 2023; Sentiirk, 2022; Ozdemir, 2023) rastlamrken, okul 6ncesi Ogret-
menleri ile ilgili girisimcilik konusunu ele alan herhangi bir ¢alismaya rastlanmamis-
tir. Diger taraftan, literatiirdeki yaraticilik ile ilgili ¢aligmalar incelendiginde, okul
oncesi 6gretmen adaylarinin yaratici diisiinme egilimlerinin (Bulut, 2022), yaratici
diistinme beceri diizeylerinin ¢esitli degiskenler agisindan (Giirel ve Arslan, 2023),
6gretmen adaylar1 ve okul dncesi 6gretmenlerinin yaratici diisiinme beceri diizeyleri-
nin (Karagelik, 2009) incelendigi ¢aligmalar goriilmektedir. Okul 6ncesi 6gretmenleri
ile ilgili yapilan calismalar ise, yaratici diigiinme egilimleri (Meral ve Sahin, 2019) ve
diizeylerinin (Coban ve Inan, 2020), yaraticilig1 gelistiren egitim ortamlar1 olusturma
deneyimlerinin (Ceting6z, vd., 2023), 6zerklik davraniglari ile yaratict 6grenme or-
tami degerlendirmeleri arasindaki iliskinin (Yilmaz, vd., 2019), 48-72 ay arasindaki
cocuklarin yaraticiliklarinin, okul 6ncesi 6gretmenleri tarafindan desteklenme durum-
larinin (Cigekler, 2021), incelenmesine yonelik calismalar yapildig1 belirlenmistir. Bu
baglamda, literatiir agisindan, okul 6ncesi 6gretmenlerinin, 21. yiizy1l becerileri 6gre-
timi, girisimei 0gretmen ve yaraticiligi besleme davranig diizeylerini birlikte ele ala-
rak, degiskenler boyutunda, ¢ok yonlii inceleyen bir ¢galismaya rastlanmamistir. Sonug
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olarak bu ¢aligsmanin, literatiirdeki mevcut boslugun giderilmesi boyutunda dnem arz
ettigi aciktir.

Ogretmenler, yetistirecegi bireyleri de etkilemektedir. Ogretmenler bu dogrul-
tuda ¢agin insan giicli ihtiyaglarini karsilamasi agisindan da belirleyicidir. Cocukla-
ra erken yaslarda, okul dncesi 6gretmenleri tarafindan, 21. yilizy1l, yaratici diisiinme
ve girisimcilik becerilerinin kazandirilmasi beklenmektedir. Buradan hareketle, okul
oncesi donemde, cocuklara, erken yaglarda, bu becerilerin kazandirilmasi agisindan,
okul dncesi dgretmenlerinin 21. yiizy1l becerileri 6gretimi, girisimci 6gretmen ve ya-
raticilig1 besleme davranis diizeylerinin arastirilmasi 6nem tagimaktadir.

Caligmanin amaci, okul dncesi 6gretmenlerinin 21. ylizyil becerileri 6gretimi,
girisimci 0gretmen, yaraticiligl besleme davranig diizeylerini ve hangi degiskenlere
gore farklilastigini belirlemektir. Bu amag kapsaminda, asagidaki arastirma sorularina
yanitlar aranmistir.

Alt Problemler

1- Okul 6ncesi dgretmenlerinin, 21. yilizyil becerileri 6gretimi alt boyutlar: (Tek-
nolojinin Yarar, Is birligi, Yenilik ve Problem Cézme) arasinda anlamli bir iligki var
midir?

2- Okul dncesi 6gretmenlerinin 21. yiizy1l becerileri 6gretimi;

a) Cinsiyet

b) Ogrenim diizeyi

¢) Mesleki kidem

d) Smif Mevcudu

¢) Yasam yeri, degiskenlerine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

3- Okul oncesi dgretmenlerinin, girisimci 6gretmen davranislart alt boyutlari
(Firsatlart Tanima, Insiyatif Alma, Risk Alma) arasinda anlaml bir iliski var midir?

4- Okul dncesi 6gretmenlerinin girisimci 6gretmen davraniglari;
a) Cinsiyet

b) Ogrenim diizeyi

¢) Mesleki kidem

d) Smif Mevcudu

e) Yasam yeri, degiskenlerine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?
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5- Okul 6ncesi 6gretmenlerinin, yaraticiligi besleme davraniglarinin alt boyutlari
(Elestirel Diistinme, Meraklilik, Soyutlama, Motivasyon) arasinda anlamli bir iligki
var midir?

6- Okul 6ncesi 6gretmenlerinin yaraticilig1 besleme davraniglarinin;

a) Cinsiyet

b) Ogrenim diizeyi

¢) Mesleki kidem

d) Sinif Mevcudu

¢) Yasam yeri, degiskenlerine gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?

6- Okul 6ncesi dgretmenlerinin, 21. yiizy1l becerileri 6gretimi, girisimci 6gret-
men davraniglart ve yaraticiligi besleme davraniglart arasinda bir iliski var midir?

Yontem
Arastirma Deseni

Bu calisma, nicel yontem ile tasarlanmis olup tarama modelinde yiiriitiilmiis-
tir. Tarama modelinde, genis gruplar {izerinde ¢alisilan, grup bireylerinin, olgu ve
olaylarla ilgili goriis ve tutumlarimin belirlendigi, olgu ve olaylarin ise betimlenmeye
calisildigi calismalardir (Karakaya, 2012).

Calisma Grubu

Arastirmanin &rneklemini, 2022-2023 Egitim-Ogretim déneminde Dogu Kara-
deniz’de bir ilde calisan 99 okul 6ncesi 6gretmeni olusturmaktadir. Orneklem se¢me
yontemi, uygun ornekleme yontemi kullanilmistir. Biiytikoztiirk (2012)’ ye gore, uy-
gun O6rnekleme; para, zaman ve isgiicii agisindan meveut sinirliliklar sebebiyle 6rnek-
lemin uygulama yapilabilir ve kolay ulasilabilir birimlein igerisinden se¢ilmesidir.
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Tablo 1

Calisma Grubuna Iliskin Demografik Bilgiler

Degiskenler f
Cinsiyet Kadm 56
Erkek 43
Yas 22-26 yas 26
27-31 yas 53
32-listii 20
Ogrenim Diizeyi Lise 12
Onlisans 44
Lisans tamamlama 20
Lisans ve istii 24
Mesleki kidem 1-5 yil aras1 41
6-10 y1l aras1 48
11 ve iistii y1l 10
Siif mevcudu 10-20 37
20-30 34
30-40 28
Gorev yeri Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’na bagli anaokulu 20

Milli Egitim Bakanlhigi’na bagli 6zel anaokulu- 59
anasinifl

Milli Egitim Bakanligi’na bagli devlet anaokulu- 2

anasinifi
Yasadiklar1 yer il 63
Ile 33
Siniflarin yas gruplari 2-5 yas 48
5 ve istii 51

Caligma grubunda yer alan 6gretmenlerin, 56’s1 kadin (%56,6) ve 431 (%43,4)
erkektir. Bireylerin, yas dagilimlarina gére 26’sinin 22-26 yas araliginda oldugu,
53’iiniin 27-31 yas araliginda oldugu, 20’sinin 32 ve iistii yas araliginda oldugu;
6grenim diizeylerine gore, 12 kisinin lise, 44 kisinin Onlisans, 20 kisinin lisans ta-
mamlama, 24 kisinin lisans ve iistii mezunu oldugu; mesleki kidem degiskenine gore
ogretmenlerden 41 kiginin 1-5 yil arasi, 48 kisinin 6-10 yil arast ve 10 kisinin 11
ve iistii y1l kideme sahip oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin gorev yaptiklar1 sinif
mevcudu incelendiginde, 37 dgretmenin sinif mevcudunun 10-20 araliginda oldugu,
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34 6gretmenin simif mevcudunun 20-30 araliginda oldugu ve 28 6gretmenin siif
mevcudunun 30-40 aralifinda oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin gérev yaptiklari
yerler agisindan; Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’na bagli anaokulunda 20 6gret-
menin (%20,2), Milli Egitim Bakanligi’na bagl 6zel anaokulu-anasinifinda 59 6gret-
menin (%59,6) ve Milli Egitim Bakanlig1’na bagli devlet anaokulu-anasinifinda ise 2
ogretmenin (%20,2) gorev yaptig1 goriilmektedir. Yasadiklar: yerlere gore inceleme
yapildiginda, 63 6gretmenin (%63,6) il merkezinde ve 33 dgretmenin (%36,4) ilge
merkezinde goérev yaptiklary; gorev yaptiklar siniflarin yas gruplarina gore ise; 48’
inin 2-5 yas arasinda ve 51 inin 5 ve {istil yas grupta gorev yaptiklar1 belirlenmistir.

Veri Toplama Araglari

21. Yiizy1l Becerileri Ogretimi 6lgegi, Jia, Oh, Sibuma, LaBanca ve Lorentson
(2016) tarafindan gelistirilmis, Ozyurt (2020) tarafindan Tiirkceye uyarlamasi yapil-
mustir. Olgegin alt boyutlari, is birligi (3 madde), teknolojinin yarar1 (3 madde), yeni-
lik ve problem ¢c6zme (4 madde) olarak adlandirilmistir. Olgegin alt boyutlarma ilis-
kin Cronbach Alfa degerlerine bakildiginda, teknolojinin yarari 0,81, is birligi 0,75,
yenilik ve problem ¢6zme 0,83 olarak bulunmustur.

Girisimei Davranis 6l¢egi, Van Dam, Schipper ve Runhaar (2010) tarafindan ge-
listirilmis, Akkaya ve Cetin (2022) tarafindan Tiirkgeye uyarlamasi yapilmistir. Olgek
3 alt boyut, 14 maddeden olusmaktadir. Olgek, “firsatlar1 tanima” 4, “inisiyatif alma”
5 ve “risk alma” 5 madde olmak tizere, 3 alt boyut ve toplam 14 maddeden olugmakta-
dir. Katilimeilarm “1=Kesinlikle Katilmiyorum” ile “5=Kesinlikle Katiliyorum” ara-
sinda puanlayabilecegi bu maddeler bulunmaktadir. Olgegin Cronbach Alfa degeri,
0,87 olarak hesaplanmistir.

Sharma ve Sharma (2018) tarafindan gelistirilen, Ogretmenlerin Yaraticilig1
Besleme Davranisi dlgegi, Sadig ve Alc1 (2021) tarafindan Tiirk¢eye uyarlamasi ya-
pimistir. Olgek 6’11 likert tipinde, “kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum, kismen
katilmryorum, kismen katiliyorum, katiliyorum, tamamen katiliyorum” seklinde ya-
mtlanmaktadir. Olgekteki 15 maddeye iliskin giivenirlik analizleri icin Cronbach Alfa
katsayisi hesaplanmigtir. Bu degerler, “Elestirel Diisinme” alt boyutu .829, “Soyut-
lama” alt boyutu .700, “Meraklilik” alt boyutu .789, “Motivasyon” alt boyutu .711,
bulunmus, ayrica 6l¢egin tamami i¢in i¢ tutarlik katsayisi .931 hesaplanmustir.

Kullanilacak olan odlgekler i¢in, arastirmacilardan mail yoluyla izin alinmistir.
Aragtirmaci tarafindan, 6lgeklerin 101 bireye uygulanmasi sonucu elde edilen Cron-
bach Alfa giivenirlik katsayilar1 21. yiizy1l Becerileri Ogretimi Olgegi igin 0,809; Og-
retmenlerin Yaraticiligi Besleme Davranisi Olgegi icin 0,953 ve Girisimci Ogretmen
Davranislar1 Olgegi icin 0,770 olarak hesaplanmistir. Bu degerlere gore, 6lgeklerin
giivenilir oldugu belirlenerek analizlere devam edilmistir.
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Olgekler arastirmact tarafindan, dlgekler uygulanmadan once, dlgekler ile ilgili
kisa bir bilgi verilerek yiiz yiize olarak uygulanmistir. Yiiz yiize uygulamanin arastir-
maci1 tarafindan uygulama agisindan kontrolii, maliyet ve zaman ile ilgili tasarruf sag-
layacagi (Biytikoztiirk, 2005) diisiiniildiigi i¢in, anketleri yiiz ylize uygulama tercih
edilmistir. Giivenirlik acisindan ise, aragtirmaci siiregte tarafsiz kalmis ve cevaplarin
giivenirligi (Biiyiikoztiirk, 2005) saglanmistir.

Verilerin Analizi

Aragtirmanin verilerinin analizi i¢in SPSS 24.0 programi kullanilmistir. Ogret-
menlerden elde edilen verilerin betimsel degerlerinin belirlenmesi ve ortalamalarin
karsilastirilmasinda SPSS paket programi kullanilmistir. Arastirmanin verilerinin top-
lanmas: i¢in Ozyurt tarafindan 2019 yilinda kiiltiiriimiize uyarlanan 21. Yiizy1l Bece-
rileri Ogretimi Olgegi, Sadi¢ ve Ale1 tarafindan 2021 yilinda kiiltiiriimiize uyarlanan
Ogretmenlerin Yaraticiligi Besleme Davranisi Olgegi (OYBDO) ve Akkaya ve Cetin
tarafindan 2022 yilinda kiiltiiriimiize Girisimci Ogretmen Davramslar1 Olgegi kulla-
mlmistir. Olgeklerin 101 bireye uygulanmasi sonucu elde edilen Cronbach Alfa gii-
venirlik katsayilar1 21. Yiizy1l Becerileri Ogretimi Olgegi igin 0,809; Ogretmenlerin
Yaraticilig1 Besleme Davramisi Olgegi icin 0,953 ve Girisimci Ogretmen Davranislar:
Olgegi igin 0,801 olarak hesaplanmustir. Bu degerler gore dlgeklerin giivenilir oldugu
belirlenerek analizlere devam edilmistir. Nunnally (1978) 0,80 ve {izerinde bulunan
alfa degerlerinde giivenirligin oldukca yiiksek oldugunu ifade etmektedir.

21. Yiizy1l Becerileri Ogretimi Olgegi, Girisimci Ogretmen Davranislar1 Olgegi
ve Ogretmenlerin Yaraticiligi Besleme Davranisi Olgegi alt boyutlari ile toplam puan
ortalamalarinin 6gretmenlerin cinsiyet, 6grenim kademesi, mesleki kidem, 6gretim
yaptiklart sinif mevcudu ve yasadiklar1 yere gore anlamli farklilik olup olmadigina
iligkin analiz etmek i¢in, dncelikle verilerin dagilimlarina ait betimsel istatistikleri ve
grafiksel incelemeleri yapilmistir. Sosyal bilimlerde betimsel istatistiklerden standart
sapma, ortalama, medyan, carpiklik ve basiklik gibi degerlere bakilarak normallik yo-
rumu da yapilabilmektedir (Deniz, 2020). Carpiklik ve basiklik degerleri ile bunlarin
standart hatalarina bdliinmeleri sonucunda elde edilen istatistik degerleri incelenmis,
bu degerlerin (-2, 2) araliginda oldugu goriildiigiinden puanlara iliskin dagilimlarin
normal oldugu varsayilmistir (Biiyiikoztiirk, Cokluk ve Koklii, 2014). Ek olarak, alt
boyutlarin her birine ve toplam puanlara iligkin histogram ve Q-Q plot grafikleri de
incelenmis, yapilan istatistiksel ve grafiksel incelemeler birlikte degerlendirildiginde,
normal dagilimin tiim alt boyutlarda ve toplam puanlarda varsayildig1 belirlenmistir.
Ayrica Merkezi Limit Teoremine gore, incelenen dagilimlarin drneklem biiyiikligii
30’dan fazla oldugu i¢in, dagilimin normal dagilima yaklasacag1 varsayilarak para-
metrik testlerin kullanilabilecegi sonucuna ulagilmstir (Field, 2009).
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Ogretmenlerin demografik degiskenlere gore dlgek puanlarmin farklilasmasi-
nin incelenmesi i¢in 6ncelikle puan dagilimlart incelenmis ve verilerin grafiksel ve
istatistik testler sonucunda normal dagilim varsayimlarini sagladigi belirlenerek iki
kategorili degiskenler icin Bagimsiz Orneklemeler Igin t Testi ve daha fazla kate-
gorideki degiskenler i¢in Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) yapilmasina karar
verilmistir. Korelasyon degerlerinin hesaplanmasinda ise 6lgeklerden elde edilen pu-
anlarin dagiliminin normal oldugu varsayildigi i¢in Pearson (r) korelasyon katsayisi
hesaplanmustir.

Simirhhklar

Bu aragtirma 2022-2023 egitim-6gretim yili i¢erisinde Dogu Karadeniz bolge-
sinde bir ilde gorev yapan okul dncesi 6gretmenleri ile sinirlidir.

Etik izin
Arastirma icin gerekli etik kurul izni, 2022-2023 egitim-0gretim yili 2. done-

minde Giresun Universitesi Senatosu Etik Komisyonunun E-50288587-050.01.04-
159893 say1li karari ile alinmustir.

Bulgular

1. Ogretmenlerin 21. Yiizyil Becerileri Ogretimi Olcegi Puanlarimin Degiskenlere
Géore Incelenmesi

Ogretmenlerin 21. Yiizy1l Becerileri Ogretimi Olgegi alt boyut ve toplam puan-
larina ait betimsel istatistikler Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2

Ogretmenlerin 21. Yiizyll Becerileri Ogretimi Olgegi Alt Boyut ve Toplam Puanlarina
Ait Betimsel Bulgular

N Ranj Min. Maks. Ortalama ss Carpiklik  Basiklik

Teknolojinin 99 6,00 15,00 21,00 19,43 1,34 -1,143 1,479
Yarar1

Isbirligi 99 6,00 15,00 21,00 19,22 1,72 -0,907 -0,083
Yenilik ve 99 9,00 19,00 28,00 25,47 2,16 -0,983 0,247

Problem
Cozme

Toplam 99 19,00 51,00 70,00 64,13 4,22 -0,943 0,377

Tablo 1 incelendiginde, okul 6ncesi dgretmenlerinin, 21. Yiizy1l Becerileri Og-
retimi Olgegi toplam puan ve alt dlgek puan diizeylerinin maksimim ve minimum
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degerleri goz oniinde bulunduruldugunda yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu bulgu ise,
dgretmenlerin dlgegin yansittig1 yapilar olan Teknolojinin Yarari, Isbirligi, Yenilik ve
Problem Cozme ve toplam boyutlarinda 21.yy becerileri ve bu becerilerin alt boyutla-
r1 olan kavramlara yiiksek diizeyde katilim gosterdikleri ve bu kavramlar1 6gretim sii-
recinde benimsedikleri seklinde yorumlanabilir. Ayrica okul 6ncesi dgretmenlerinin,
21. Yiizy1l Becerileri Ogretimi Olgegi’nden elde edilen alt boyut puanlari ile toplam
puanlart arasindaki iliski durumunun incelenmesi i¢in Pearson Momentler Carpimi
Korelasyon katsayisi hesaplanmig ve analize ait sonuglar Tablo 3’ de sunulmustur.

Tablo 3

21. Yiizyil Becerileri Ogretimi Olgegi Alt Boyutlar: ve Toplam Puanlarina Ait Kore-
lasyon Degerleri

Teknolojinin  Isbirligi Yenilik ve Toplam
Yarart Problem
Cozme
Teknolojinin Yarari T 1
p
N 99
Isbirligi r 0,702" 1
p 0,000
N 99 99
Yenilik ve Problem r 0,330" 0,412" 1
Cdzme P ,001 0,000
N 99 99 99
Toplam r 0,777 0,346 0,788" 1
p 0,000 0,000 0,000
N 99 99 99 99
*p<0,05

Tablo 3 incelendiginde, 21. Yiizy1l Becerileri Ogretimi Olgegi alt boyut ve top-
lam puanlar1 arasindaki korelasyon katsayilarinin 0,330 ile 0,846 arasinda degistigi ve
hepsinin anlamli oldugu belirlenmistir. Olgegin alt boyutlari ile toplam puanlari ara-
sindaki iligkinin orta diizeyin iistiinde oldugu istatistiksel olarak belirlenmistir. Ayni
6lgege ait alt boyut ve toplam puanlar arasindaki iliski incelendigi i¢in hesaplanan
katsayilarin yiliksek olmasi normaldir. Hesaplanan katsayilarin anlamli ¢ikmas ise alt
boyutlarin kendi aralarinda ve toplam puanlar ile iligkili oldugu ve bu iligkinin anlamli
oldugunu gostermektedir.
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Ogretmenlerin cinsiyete gore, 21. Yiizy1l Becerileri Ogretimi Olgegi alt boyut
ve toplam puan ortalamalarinin incelenmesi i¢in Bagimsiz Orneklemeler igin t Testi
yapilmis ve sonuglar1 Tablo 4’ te sunulmustur.

Tablo 4

21. Yiizyil Becerileri Ogretimi Olgegi Puan Ortalamalarinin Ogretmenlerin Cinsiyet-
lerine Gore Karsilastirilmasina Iliskin Bagimsiz Gruplar Icin t-Testi Sonuglart

Alt Boyut Grup n X ss t sd p
Teknolojinin Y Erkek
T B S SE 0 o
Teknoloji ve Isbirligi Erkek
- N
WEEET e 4 i e v
Topl Erkek
o S A o o
*p<0,05

Tablo 4 incelendiginde, 6gretmenlerin tiim alt boyut puan ortalamalarinin ve
toplam puan ortalamalarinin cinsiyete gore anlamli olarak farklilagsmadig1 goriilmek-
tedir (p>0,05). Ortalama puanlarin tiim alt boyutlar ve toplam puan igin cinsiyete
gore yakin oldugu ve aralarindaki azda olsa olusan puan farkinin anlamli olmadigi
belirlenmistir.
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Tablo 5

21. Yiizyil Becerileri Ogretimi Olcegi Puan Ortalamalarimin Ogretmenlerin Son Og-
renim Diizeylerine Gére Karsilastirilmasina Iliskin ANOVA Sonuglart

Alt Boyut Grup n X s sd F P
Teknolojinin Lise 12 18.75 171
Yarari R ’ ’
Onlisans 43 19,30 1,28 (3.95) 2106 0.105
2+2 Lisans 20 1985 1,03 ' ’ ’
Tamamlama
Lisans ve Ustii 24 19,66 1,40
Teknoloji ve Lise 12 1875 2.49
Isbirligi R ’ ’
Onlisans 43 18,93 1,79 (3.95) 1881 0.138
2+2 Lisans 20 19,90 1,02 ' ’ ’
Tamamlama
Lisans ve Ustii 24 19,41 1,52
Teknolojik Lise 12 25.08 2.67
Yenilik ve R ’ ’
Problem Cézme Onlisans 43 25,44 2,29
242 Lisans (3,95) 0,631 0,596
20 25,20 2,14
Tamamlama
Lisans ve Ustii 24 25,95 1,68
Toplam Lise 12 62,58 6,22
Onlisans 43 63,67 429
242 Lisans (3,95) 1,343 0,265
20 64,95 2,94
Tamamlama
Lisans ve Ustii 24 65,04 3,65
p<0,05

Tablo 5 incelendiginde 6gretmenlerin 21. Yiizy1l Becerileri Ogretimi Olgegi tiim
alt boyutlar1 ve toplam puanlarin 6grenim diizeylerine goére puan ortalamalarinin
anlamli olarak farklilasmadig: belirlenmistir (p>0,05).

Mesleki kidem degiskeni icin 21. Yiizy1l Becerileri Ogretimi Olgegi puanlar
iizerinde ANOVA testi yapilmis test sonuglar1 Tablo 6’da sunulmustur.
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Tablo 6

21. Yiizyil Becerileri Ogretimi Olgegi Puan Ortalamalarinin Ogretmenlerin Mesleki
Kidem Yillarina Gére Karsilastiriimasina Iliskin ANOVA Sonuclari

Alt Boyut X

Grup n ss sd F p
$Zl;::)lojinin 1-5y1l 41 19.31 152
1
6-10 yil 48 19,47 1,23 296 0371 0,691
11 ve Ustl 10 19,70 1,15
IT%k,nl‘?}‘?J‘ ve 15yl 41 19,21 1,75
sbirligi
6-10 yil 48 19,16 179 (290 0,151 0,860
11 ve distii 10 19,50 1,43
\T{‘fkr,‘]‘,’ll("l‘k 1-5yil 41 25,39 2,17
enilik ve
Problem Cozme 6-10 yil 48 25,43 215 (299 0327 0,722
11 ve iistii 10 26,00 235
Toplam -5yl 41 63,92 4,57
6-10 yil 48 64,08 401 (299 0367 0,694
11 ve distii 10 65,20 3,88
*p<0,05

Tablo 6 incelendiginde, dgretmenlerin 21. Yiizy1l Becerileri Ogretimi Olgegi tiim
alt boyutlar1 ve toplam puanlarinin mesleki kidem yillarina gére puan ortalamalarinin
anlamli olarak farklilasmadig1 belirlenmistir (p>0,05).

Smif mevecudu degiskeni igin 21. Yiizy1l Becerileri Ogretimi Olgeginden elde
edilen puanlarin farklilasmasini incelemek icin ANOVA testi yapilmis sonuglart Tablo
7’de sunulmustur.

Tablo 7

21. Yiizyil Becerileri Ogretimi Olgegi Puan Ortalamalarinin Ogretmenlerin Gérev
Yaptiklar: Sinif Mevcuduna Gére Karsilastirilmasina Iliskin ANOVA Sonuglar

Alt Boyut Grup n X ss sd F p

Teknolojinin 10-20 6grenci 37 19.13 161

Yarari ’ ’
20-30 dgrenci 34 19,35 122 (296) 2,966 0,056
30-40 6grenci 28 19,92 0,94

Teknoloji ve 10-20 6grenci 37 19.13 1.84

Isbirligi ’ ’
20-30 dgrenci 34 18,82 1,66 (296) 2724 0,071
30-40 dgrenci 28 19,82 1,54

Teknolojik 10-20 dgrenci 37 25.64 211

Yenilik ve ’ ’

Problem Cozme 20-30 dgrenci 34 2491 208  (299) 1,914 0,153
30-40 6grenci 28 25,92 2,01

Toplam 10-20 6grenci 37 63.91 4.49
20-30 Srenci 34 63,08 420 (290 3,094 0,051
30-40 dgrenci 28 65,67 3,48

#p<0,05
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Tablo 7 incelendiginde dgretmenlerin 21. Yiizy1l Becerileri Ogretimi Olgegi tiim
alt boyutlar1 ve toplam puanlarinin 6grenci mevcuduna gore puan ortalamalarinin an-
laml1 olarak farklilasmadig: belirlenmistir (p>0,05).

21. Yiizy1l Becerileri Ogretimi Olgegi alt boyut ve toplam puan ortalamalarinda
ogretmenlerin yasadiklar1 yere gore anlamli farklilik oldugu belirlenmistir. Bu farkli-
liklar1 belirten degerler Tablo 8 de sunulmustur.

Tablo 8

21. Yiizyil Becerileri Ogretimi Olgegi Puan Ortalamalarimin Ogretmenlerin Yasadik-
lart Yere Gore Karsilastirilmasina Iliskin Bagimsiz Gruplar Igin t-Testi Sonuclart

Alt Boyut Grup n X ss t sd P
Teknolojinin Yarar1 il 63 19,57 1,31
. 1,343 97 0,180
Ilge 36 19,19 1,39
Teknoloji ve Isbirligi il 63 19,34 1,59
. 0,966 97 0,336
Ilge 36 19,00 1,94
Teknolojik Yenilik ve il 63 25,76 2,07 1762 97 0.081
Problem C6zme flce 36 2497 2726 ’ ’
Toplam il 63 64,68 3,98

. 1,737 97 0,086
Ilge 36 63,16 4,50

*p<0,05

Tablo 8 incelendiginde, 6gretmenlerin tiim alt boyut puan ortalamalarinin ve
toplam puan ortalamalarinin yasadiklar yere gére anlamli olarak farklilasmadig: go-
riilmektedir (p>0,05). Ortalama puanlarin tiim alt boyutlar ve toplam puan i¢in yasa-
diklar1 yere gore yakin oldugu ve aralarindaki azda olsa olusan puan farkinin anlaml
olmadigi belirlenmistir.

2. Ogretmenlerin Girisimci Ogretmen Davramslar1 Olgegi Puanlarimin Degis-
kenlere Gore incelenmesi

Ogretmenlerin Girisimci Ogretmen Davranislar1 Olgegi alt boyut ve toplam pu-
anlarina ait betimsel istatistikler Tablo 9’de sunulmustur.
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Tablo 9

Ogretmenlerin Girigimci Ogretmen Davramslart Olgegi Alt Boyut ve Toplam Puanla-
rina Ait Betimsel Bulgular

N Ranj Min. Maks. Ortalama ss Carpiklik  Basiklik
Firsatlar Tanima 99 8,00 12,00 20,00 16,08 1,82 0,064 -0,813
Insiyatif Alma 99 10,00 15,00 25,00 20,84 2,84  -0,082 -1,292
Risk Alma 99 8,00 12,00 20,00 16,14 2,09 0,094 -1,121
Toplam 99 22,00 40,00 62,00 53,07 5,65  -0,039 -1,213

Tablo 9 incelendiginde okul dncesi 6gretmenlerinin, Girisimci Ogretmen Dav-
raniglart Olgegi toplam puan ve alt 8lgek puan diizeylerinin maksimim ve minimum
degerleri goz 6niinde bulunduruldugunda yiiksek oldugu belirlenmistir. Buda dgret-
menlerin dlgegin yansittig1 yapilar olan Firsatlari Tanima, insiyatif Alma ve toplam
boyutlarinda girisimei davranislar: sergileme egilimlerinin yiiksek oldugu ancak risk
alma alt boyutunda orta diizeyde davranislar sergiledikleri seklinde yorumlanabilir.
Ayrica okul éncesi 6gretmenlerinin, Girisimci Ogretmen Davranislart Olcegi’nden
elde edilen alt boyut puanlari ile toplam puanlar arasindaki iliski durumunun incelen-
mesi i¢in Pearson Momentler Carpimi Korelasyon katsayisi hesaplanmis ve analize
ait sonuglar Tablo 10’da sunulmustur.

Tablo 10

Girisimci Ogretmen Davranslart Olgegi Alt Boyutlart ve Toplam Puanlarina Ait Ko-
relasyon Degerleri

Firsatlart Tamma  Insiyatif Alma Risk Alma Toplam
1

Firsatlar1 Tanima

p

N 99

r 0,470 1
Insiyatif Alma P 0,000

N 99 99

r 0,310 0,751" 1
Risk Alma p ,002 0,000

N 99 99 99

r 0,673" 0,933" 0,848" 1
Toplam P 0,000 0,000 0,000

N 99 99 99 99
*p<0,05
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Tablo 10 incelendiginde Girisimci Ogretmen Davranislar1 Olgegi alt boyut ve
toplam puanlar1 arasindaki korelasyon katsayilarinin 0,310 ile 0,933 arasinda degisti-
gi ve hepsinin anlaml1 oldugu belirlenmistir. Olgegin alt boyutlar1 ile toplam puanla-
11 arasindaki iliskinin orta diizeyin iistiinde oldugu istatistiksel olarak belirlenmistir.
Ayni dlgege ait alt boyut ve toplam puanlar arasindaki iliski incelendigi i¢in hesap-
lanan katsayilarin yiiksek olmasi normaldir. Hesaplanan katsayilarin anlamli ¢ikmasi
ise alt boyutlarin kendi aralarinda ve toplam puanlar ile iligkili oldugu ve bu iligkinin
anlamli oldugunu gostermektedir.

Cinsiyete gore Girisimci Ogretmen Davranislar1 Olgegi alt boyut ve toplam puan
ortalamalarinin incelenmesi i¢in Bagimsiz Orneklemeler igin t Testi yapilmis ve so-
nuclar1 Tablo 11°da sunulmustur.

Tablo 11

Girisimci Ogretmen Davramslar: Olgegi Puan Ortalamalarimn Ogretmenlerin Cin-
siyetlerine Gore Karsilastirilmasina Iliskin Bagimsiz Gruplar Igin t-Testi Sonuclart

Alt Boyut Grup n X ss t sd P

Firsatlar1 Tanima Erkek 43 16,04 1,86
-0,163 97 0,871

Kadm 56 16,10 1,80

Insiyatif Alma Erkek 43 20,79 3,12
-0,176 97 0,861

Kadn 56 20,89 2,64

Risk Alma Erkek 43 16,34 2,09
0,862 97 0,391

Kadin 56 1598 2,10

Toplam Erkek 43 53,18 5,72
0,177 97 0,860

Kadn 56 5298 5,65

*p<0,05

Tablo 11 incelendiginde 6gretmennlerin tiim alt boyut puan ortalamalarinin ve
toplam puan ortalamalarinin cinsiyete gore anlamli olarak farklilasmadigi goriilmek-
tedir (p>0,05). Ortalama puanlarin tiim alt boyutlar ve toplam puan i¢in cinsiyete
gore yakin oldugu ve aralarindaki azda olsa olusan puan farkinin anlamli olmadig1
belirlenmistir.

Girisimci Ogretmen Davranislar1 Olgegi alt boyut ve toplam puan ortalamalarin-
da 6gretmenlerin son 6grenim diizeylerine gére anlamli farklilik olup olmadiginin be-
lirlenmesi i¢in Tek Yonlii varyans Analizi (ANOVA) yapilmistir. Test sonuglar Tablo
12’de sunulmustur.
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Tablo 12

Girisimci Ogretmen Davramiglart Olgegi Puan Ortalamalarimin Ogretmenlerin Ogre-
nim Diizeylerine Gore Karsilastiriimasina Iliskin ANOVA Sonuglart

Alt Boyut

Grup n X ss sd F p
Firsatlari Lise 12 15.91 2.10
Tanima B ’ ’
Onlisans 43 15,74 1,51
2+2 Lisans 20 16,25 1.83 (3,95 1,307 0,277
Tamamlama
Lisans ve
Ustii 24 16,62 2,12
Lise 12 20,25 3,30
L Onlisans 43 20,39 2,89
Insiyatif .
Alma 2H2Lisans o0 5140 237 (3,95) 1216 0,308
Tamamlama ’ ’
Lisans ve
Ustii 24 21,50 2,84
Lise 12 1550 254

Onlisans 43 15,76 1,87

Risk Alma 202Lisans 0 oa0 50 (395 2302 0,082

Tamamlama
Lisans ve
Ustii 24 17,00 1,97
Toplam Lise 12 51,66 7,36
Onlisans 43 51,90 5,30
2t2Lisans o) 5395 507 (3.95) 2,140 0,100
Tamamlama ’ ’
Lisans ve
Ustii 24 55,12 5,39

*p<0,05

Tablo 12 incelendiginde, dgretmenlerin Girisimei Ogretmen Davranislar1 Olgegi
tiim alt boyutlar1 ve toplam puanlariin 6grenim diizeylerine gore puan ortalamalari-
nin anlamli olarak farklilasmadig: belirlenmistir (p>0,05).

Mesleki kidem degiskeni i¢in Girisimci Ogretmen Davranislar1 Olgegi puanlar
iizerinde ANOVA testi yapilmis test sonuglar1 Tablo 13’de sunulmustur.
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Tablo 13

Girisimci Ogretmen Davramislart Olgegi Puan Ortalamalarinin Ogretmenlerin Mes-
leki Kidem Yillarina Gore Karsilastirilmasina Iliskin ANOVA Sonuclart

Alt Boyut Grup n X ss sd F p

1-5 y1il 41 16,46 1,65
Firsatlar1 Tanima 6-10 y1l 48 15,66 1,93

11 ve
isti 10 16,50 1,58

(2,96) 2,481 0,089

1-5 y1l 41 21,34 2,61

Insiyatif Alma 6-10yil 48 2035 2,83  (2.96) 1426 0245
11 ve
st 10 21,20 3,67
1-5yil 41 1634 198
Risk Alma 6-10yil 48 1579 2,17 (2.96) 1,721 0,184
11 ve
st 10 17,00 2,00
1-5 yil 41 54,14 5,31
Toplam 6-10 y1l 48 51,81 5,79 (2,96) 2,409 0,095
11 ve
Gstii 10 54,70 5,57
*p<0,05

Tablo 13 incelendiginde, 6gretmenlerin Girisimci Ogretmen Davranislar1 Olgegi
tiim alt boyutlar1 ve toplam puanlarinin mesleki kidem yillarina gére puan ortalama-
larinin anlamli olarak farklilasmadigi belirlenmistir (p>0,05).

Smif mevcudu degiskeninin Girisimei Ogretmen Davramslar Olgegi igin ANO-
VA sonuglari1 Tablo 14’te sunulmustur.
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Tablo 14

Girisimci Ogretmen Davramslar: Olgegi Puan Ortalamalarimin Ogretmenlerin Gorev
Yaptiklar: Sinif Meveuduna Gore Karsilastirilmasina Iliskin ANOVA Sonuglart

Alt Boyut Grup n X ss sd F p Anlamh Fark
Firsatlari 10-20
Tanima ogrenci 371651160 1>2 ve 3>2
..2,0'30. 341532 1,73 (2,96) 4,842 0,010%
ogrenci
..%0'40. 28 16,42 1,95
ogrenci
..1,0'20. 37 21,56 2,69
. ogrenci
Insiyatif 20-30
Alma e 34 20,14 2,80 (2,96) 2286 0,107 -
ogrenci
..%0'40. 28 20,75 2,96
ogrenci
..1,0'20. 37 16,54 1,99
ogrenm
Risk Alma .,%0'30. 34 1594 220 (2,96) 1,087 0,341 -
ogrenci
..%0'40. 28 15,85 2,08
ogrenci
Toplam 1020 s4en 526
0grenc1
..%0'30. 34 51,41 526 (2,96) 2,965 0,056 -
ogrenci
..%0'40. 28 53,03 6,21
ogrenci

*p<0,05; 1=10-20 dgrenci, 2=20-30 6grenci, 3= 30-40 dgrenci.

Tablo 14 incelendiginde, 6gretmenlerin Firsatlar1 Tanima alt boyut puan ortala-
malarmin sinif mevcutlarina gére anlamli olarak farklilastigi goriilmektedir (F(2,96)=
4,842; p<0,05). Bu farkliligin hangi alt gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin
Bonferroni ikili kargilagtirma testi kullanilmistir. Kargilagtirma sonuglarina gore, sinif
mevcudu 10-20 6grenci olan 6gretmenlerin puan ortalamalarinin sinif mevcutlart 20-
30 6grenci olanlara gore ve siif mevcudu 30-40 6grenci olanlarin sinif mevcudu 20-
30 6grenci olanlara gore anlamli olarak biiyiik oldugu goriilmiistiir. Insiyatif Alma alt
boyut puan ortalamalari ise 6gretmenlerin sinif mevcutlarina gore anlamli bir farklilik
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gostermemektedir (F(2,96)= 2,286; p>0,05). Risk Alma alt boyut puan ortalamalari
da dgretmenlerin egitim yaptiklar: sinif mevcutlarina gore anlamli bir farklilik gos-
termemektedir (F(2,96)= 1,087; p>0,05). Benzer sekilde 6l¢ekten elde edilen toplam
puanlarmin da o6gretmenlerin egitim yaptiklari smif mevcuduna gore anlamli bir
farklilik gostermedigi belirlenmistir (F(2,96)= 2,965; p>0,05).

Girisimei Ogretmen Davramslar1 Olgegi alt boyut ve toplam puan ortalamala-
rinda dgretmenlerin yasadiklar1 yere gore anlamli farklilik oldugu belirlenmistir. Bu
farkliliklar: belirten degerler Tablo 15°te sunulmustur.

Tablo 15

Girisimci Ogretmen Davranislart Olgegi Puan Ortalamalarimn Ogretmenlerin Yasa-
diklar: Yere Gore Karsilastirilmasina Iliskin Bagimsiz Gruplar Igin t-Testi Sonuglart

Alt Boyut X

Grup n ss t sd P
Firsatlari il 63 16,36 1,92 5 088 97 0.039%
Tanma flce 36 1558 1,53 ’ ’
1nsiyatif Alma il 63 21,20 2,92
. 1,669 97 0,098
Ilge 36 20,22 2,63
Risk Alma il 63 16,68 2,09
. 3,602 97 0,001*
Tlge 36 15,19 1,75
Toplam il 63 54,25 5,85
2,850 97 0,005*

fige 36 51,00 4,70

*p<0,05

Tablo 15 incelendiginde dgretmennlerin Firsatlart Tanima alt boyut puan or-
talamalarinin yasanilan yere gore anlamli olarak farklilastigi goriilmektedir (t(97)=
2,088; p<0,05). Yani girisimcilik alt boyutu olan firsatlart tanimaya iligkin il mer-
kezinde yasayan ogretmenlerin puan ortalamasi, ilge merkezinde yasayanlara gore
daha biiyiiktiir. insiyatif Alma alt boyut puan ortalamalari ise gretmen adaylarinin
yasadiklar1 yere gore anlamli bir farklilik gostermemektedir (t(97)= 1,669; p>0,05).
Risk Alma alt boyut puan ortalamalarinin ise yasanilan yere gére anlaml bir farklilik
gostermektedir (t(97)= 3,602; p<0,05). Yani girisimcilik alt boyutu olan dgretmenle-
rin risk almaya iligkin il merkezinde yasayan 6gretmenlerin puan ortalamasi, ilge mer-
kezinde yasayanlarin puan ortalamalarina gore anlamli olarak biiyiiktiir. Son olarak
Girisimci Ogretmen Davranislar1 Olgegi toplam puanlariin 6gretmenlerin yasadikal-
11 yerlesim yerlerine gore anlamli bir farklilik gosterdigi belirlenmistir (t(97)= 2,850;
p<0,05).Benzer sekilde il merkezinde yasayan 6gretmenlerin ilge merkezinde gorev
yapan Ogretmenlere gore toplam puan ortalamalari anlamli sekilde daha yiiksektir.
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3. Ogretmenlerin Yaraticih@i Besleme Davramsi Olcegi Puanlarinin Degiskenle-
re Gore incelenmesi

Ogretmenlerin Yaraticiligi Besleme Davranigt Olgegi alt boyut ve toplam puan-
larina ait betimsel istatistikler Tablo 16’da sunulmustur.

Tablo 16

Ogretmenlerin Yaraticiligi Besleme Davranisi Olgcegi (OYBDO) Alt Boyut Ve Toplam
Puanlarina Ait Betimsel Bulgular

N  Ranj Min. Maks. Ortalama ss Carpiklik  Basiklik

Elestirel 99 11,00 13,00 24,00 21,30 2,64 -1,106 0,792
Diisiinme

Meraklilik 99 14,00 16,00 30,00 25,83 3,15 -1,136 0,818
Soyutlama 99 8,00 10,00 18,00 15,96 1,88 -0,914 0,274
Motivasyon 99 7,00 11,00 18,00 15,67 1,74 -0,682 -0,026
Toplam 99 38,00 52,00 90,00 78,78 8,31 -1,378 1,301

Tablo 16 incelendiginde okul dncesi 6gretmenlerinin, Yaraticiligi Besleme Dav-
ranigt Olgegi toplam puan ve alt dlgek puan diizeylerinin maksimim ve minimum
degerleri géz oniinde bulunduruldugunda yiiksek oldugu belirlenmistir. Buda dgret-
menlerin 6lgegin yansittig1 yapilar olan Elestirel Diisiinme alt boyutu, Meraklilik alt
boyutu, Soyutlama alt boyutu, Motivasyon alt boyutu ve toplam boyutlarinda 6g-
retmenlerin 6grencilerin yaraticiliklarin1 beslemek icin gerceklestirilen davraniglara
onem verdikleri ve bu davranislarin olugsmasina yardimci olmaya egilimli davranislar
sergiledikleri seklinde yorumlanabilir. Ayrica okul 6ncesi 6gretmenlerinin, Yaratici-
lig1 Besleme Davranist Olgegi’nden elde edilen alt boyut puanlari ile toplam puanlart
arasindaki iligki durumunun incelenmesi igin Pearson Momentler Carpimi Korelas-
yon katsayisi hesaplanmis ve analize ait sonuglar Tablo 17’de sunulmustur.
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Tablo 17

Ogretmenlerin Yaraticihgr Besleme Davramsi Olgegi Alt Boyutlari ve Toplam Puan-
larina Ait Korelasyon Degerleri

Elestirel ~ Meraklilik Soyutlama Motivasyon  Toplam

Diistinme
Elestirel Diigtinme r 1
p
N 99
Meraklilik r 0,701" 1
p 0,000
N 99 99
Soyutlama r 0,619" 0,786" 1
p ,001 0,000
N 99 99 99
Motivasyon r 0,661" 0,747 0,597* 1
P 0,000 0,000 0,000
N 99 99 99 99
Toplam r 0,846 0,838" 0,848" 0,840° 1
p 0,000 0,000 0,000 0,000
N 99 99 99 99 99
*p<0,05

Tablo 16 incelendiginde Ogretmenlerin Yaraticiligi Besleme Davranisi Olgegi
alt boyut ve toplam puanlari arasindaki korelasyon katsayilarinin 0,597 ile 0,848 ara-
sinda degistigi ve hepsinin anlamli oldugu belirlenmistir. Olgegin alt boyutlar ile
toplam puanlari arasindaki iliskinin orta diizeyin iistiinde oldugu istatistiksel olarak
belirlenmigtir. Ayni 6l¢ege ait alt boyut ve toplam puanlar arasindaki iliski incelendigi
icin hesaplanan katsayilarin yiiksek olmasi normaldir. Hesaplanan katsayilarin anlam-
11 gikmasi ise alt boyutlarin kendi aralarinda ve toplam puanlar ile iliskili oldugu ve bu
iliskinin anlamli oldugunu gostermektedir.

Ogretmenlerin cinsiyete gore Ogretmenlerin Yaraticiligi Besleme Davramgt Ol-
cegi alt boyut ve toplam puan ortalamalarinin incelenmesi icin Bagimsiz Ornekleme-
ler igin t Testi yapilmis ve sonuglari Tablo 18’de sunulmustur.
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Tablo 18

Ogretmenlerin Yaraticthgi Besleme Davranisi Olcegi Puan Ortalamalarinin Ogret-
menlerin Cinsiyetlerine Gore Karsilastiriimasina Iliskin Bagimsiz Gruplar Igin t-Tes-
ti Sonucglart

Alt Boyut Grup n X ss t sd P
) Erkek 43 21,16 2,68
Elestirel Diistinme -0,460 97 0,647
Kadm 56 21,41 2,63
Erkek 43 26,20 3,06
Meraklilik 1,025 97 0,308
Kadm 56 25,55 3,21
Erkek 43 16,16 1,70
Soyutlama 0,911 97 0,375
Kadin 56 15,82 2,01
) Erkek 43 16,06 1,75
Motivasyon 1,989 97 0,052
Kadm 56 15,37 1,70
Erkek 43 79,60 8,05
Toplam 0,855 97 0,394
Kadmn 56 78,16 8,52
*p<0,05

Tablo 18 incelendiginde, 6gretmenlerin tiim alt boyut puan ortalamalarinin ve
toplam puan ortalamalarinin cinsiyete gore anlamli olarak farklilagmadig1 gortilmek-
tedir (p>0,05). Ortalama puanlarin tiim alt boyutlar ve toplam puan igin cinsiyete
gore yakin oldugu ve aralarindaki azda olsa olusan puan farkinin anlamli olmadigi
belirlenmistir.

Ogretmenlerin Yaraticilig1 Besleme Davramsi Olgegi alt boyut ve toplam puan
ortalamalarinda 6gretmenlerin 6grenim diizeylerine gore anlamli farklilik olup olma-
diginin belirlenmesi i¢in Tek Yonlii varyans Analizi (ANOVA) yapilmigtir. Test so-
nuglar1 Tablo 19°da sunulmustur.
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Tablo 19

Ogretmenlerin Yaraticthgi Besleme Davranisi Olcegi Puan Ortalamalarinin Ogret-
menlerin Ogrenim Diizeylerine Gore Karsilagtiriimasina Iliskin ANOVA Sonuglart

Alt Boyut Grup n X ss sd F p
Elestirel Lise 12 20,66 3,11
Diistinme Onlisans 43 2148 2,62
i 3,95 0,314 0,815
2+2 Lisans 20 21.40 221 ( )
Tamamlama
Lisans ve Ustii 24 21,20 2,88
Meraklilik Lise 12 24,00 3,76
Onlisans 43 26,02 3,27
i 3,95 1,698 0,173
2+2 Lisans 20 26.45 2,01 ( )
Tamamlama
Lisans ve Ustii 24 25,91 3,24
Soyutlama Lise 12 15,33 2,42
Onlisans 43 16,20 1,92
i 3,95 0,707 0,550
2+2 Lisans 20 15.85 1,69 ( )
Tamamlama
Lisans ve Ustii 24 15,95 1,70
Motivasyon Lise 12 15,08 2,02
Onlisans 43 15,60 1,78
i 3,95 1,217 0,308
2+2 Lisans 20 16.25 137 ( )
Tamamlama
Lisans ve Ustii 24 15,62 1,78
Toplam Lise 12 75,08 10,69
Onlisans 43 79,32 8,45
491 3,95 0,985 0,404
2+2 Lisans 20 79.95 5.02 ( )
Tamamlama

Lisans ve Usti 24 78,70 8,91

*p<0,05

Tablo 18 incelendiginde, 6gretmenlerinin, Yaraticiligi Besleme Davranisi Olgegi
tiim alt boyutlar1 ve toplam puanlarinin 6grenim diizeylerine gore puan ortalamalari-
nin anlamli olarak farklilasmadig: belirlenmistir (p>0,05).

Mesleki kidem degiskeni icin Ogretmenlerin Yaraticiligi Besleme Davranist Ol-
cegi puanlari izerinde ANOVA testi yapilmis test sonuglar1 Tablo 20’de sunulmustur.
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Tablo 20

Ogretmenlerin Yaraticthgi Besleme Davranisi Olcegi Puan Ortalamalarinin Ogret-
menlerin Mesleki Kidem Yillarina Gore Karsilastirilmasina Iliskin ANOVA Sonuclart

Alt Boyut Grup n X ss sd F p
Elestirel Diisinme ~ 1-5 y1l 41 21,65 2,28
6-10 y1l 48 2091 2,96 (2,96) 0,993 0,374
11 ve Usti 10 21,70 2,35
Meraklilik 1-5 yil 41 26,31 2,87
6-10 y1l 48 2527 347 (2,96) 1,558 0,216
11 ve st 10 26,60 2,27
Soyutlama 1-5yil 41 16,29 1,69
6-10 y1l 48 15,62 2,02 (2,96) 1,573 0,213
11 ve Usti 10 16,30 1,82
Motivasyon 1-5yil 41 15,92 1,66
6-10 y1l 48 1531 1,86 (2,96) 2,381 0,098
11 ve st 10 16,40 1,07
Toplam 1-5 yil 41 80,19 7,18
6-10 y1l 48 77,12 9,33 (2,96) 1,938 0,150

11 ve iistii 10 81,00 6,20

*p<0,05

Tablo 20 incelendiginde, gretmenlerin Yaraticiligi Besleme Davramsi Olgegi
tiim alt boyutlar1 ve toplam puanlarmin mesleki kidem yillarina gére puan ortalama-
larinin anlamli olarak farklilasmadigi belirlenmistir (p>0,05).

Sinif mevcudu degiskeni igin, Ogretmenlerin Yaraticiigr Besleme Davranist
Olgegi elde edilen puanlarin farklilagsmasini incelemek icin ANOVA testi yapilmis
sonuglart Tablo 21’°de sunulmustur.
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Tablo 21

Ogretmenlerin Yaraticthgi Besleme Davranisi Olcegi Puan Ortalamalarinin Ogret-
menlerin Gorev Yaptiklart Simf Meveuduna Gore Karsilastirilmasina Iliskin ANOVA
Sonuglart

Alt Boyut Grup n X ss sd F p

Elestirel Diisiinme 10-20 6grenci 37 21,70 2,27
20-30 6grenci 34 20,61 321 (296) 1,773 0,175
30-40 6grenci 28 21,60 2,23

Meraklilik 10-20 6grenci 37 26,54 2,54
20-30 6grenci 34 25,00 3,82 (2,96) 2,180 0,119
30-40 6grenci 28 25,92 2,82

Soyutlama 10-20 6grenci 37 16,29 1,82
20-30 6grenci 34 15,50 1,98 (2,96) 1,710 0,186
30-40 6grenci 28 16,10 1,79

Motivasyon 10-20 6grenci 37 15,97 1,48
20-30 6grenci 34 15,38 2,16  (2,96) 1,018 0,365
30-40 6grenci 28 15,64 1,49

Toplam 10-20 6grenci 37 80,51 6,47
20-30 6grenci 34 76,50 10,44  (2,96) 2,186 0,118
30-40 6grenci 28 79,28 7,11

#p<0,05

Tablo 21 incelendiginde 6gretmenlerinin, Yaraticiligi Besleme Davranisi Olgegi
tiim alt boyutlar1 ve toplam puanlarinin 6grenci mevcuduna gore puan ortalamalarinin
anlamli olarak farklilasmadig1 belirlenmistir (p>0,05).

Ogretmenlerin Yaraticiligi Besleme Davranigt Olgegi alt boyut ve toplam puan
ortalamalarinda dgretmenlerin yasadiklar1 yere gore anlamli farklilik oldugu belirlen-
mistir. Bu farkliliklar1 belirten degerler Tablo 22’de sunulmustur.
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Tablo 22

Ogretmenlerin Yaraticthgi Besleme Davranisi Olcegi Puan Ortalamalarinin Ogret-
menlerin Yasadiklar: Yere Gore Karsilastirilmasina Illiskin Bagimsiz Gruplar Igin
t-Testi Sonuclari

Alt Boyut Grup n X ss t sd p

il 63 21,52 2,44

Elestirel Diigiinme . 1,099 97 0,275
Ilge 36 20,91 2,96
Il 63 25,96 3,11
Meraklilik . 0,540 97 0,591
Ilge 36 25,61 3,26
il 63 16,03 1,86
Soyutlama . 0,431 97 0,667
Ilge 36 15,86 1,94
) il 63 15,92 1,67
Motivasyon . 1,858 97 0,066
Ilge 36 15,25 1,81
1l 63 79,44 7,84
Toplam . 1,040 97 0,301
Tlge 36 77,63 9,08
*p<0,05

Tablo 22 incelendiginde 6gretmenlerin, tiim alt boyut puan ortalamalarinin ve
toplam puan ortalamalariin yasadiklari yere gére anlamli olarak farklilagmadigi go-
riilmektedir (p>0,05). Ortalama puanlarin tiim alt boyutlar ve toplam puan i¢in yasa-
diklar1 yere gore yakin oldugu ve aralarindaki azda olsa olusan puan farkinin anlaml
olmadig1 belirlenmistir.

Arastirma bulgularina gore ti¢ 6lgekten elde edilen toplam puanlar i¢in korelas-
yon degerleri Tablo 23’de verilmistir.

Tablo 23

Toplam Puanlara Ait Korelasyon Degerleri

21.yy Becerileri Girisimcilik Yaraticilig1 Besleme
1

21.yy Becerileri

-

p
N 99
Girisimeilik r 0,217 1
p 0,031
N 99 99
Yaraticilig1 Besleme r 0,306" 0,418 1
p 0,002 0,000
N 99 99 99

*p<0,05
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Tablo 23 incelendiginde kullanilan 6lgeklere ait toplam puanlar arasindaki ko-
relasyon katsayilarinin 0,217 ile 0,418 arasinda degistigi ve hepsinin anlamli oldugu
belirlenmistir. Hesaplanan katsayilarin anlamli ¢ikmasi ise 6l¢eklerin kendi aralarinda
iligkili oldugu ve bu iliskinin anlamli oldugunu gostermektedir.

Tartisma ve Sonuc¢

Bu ¢alismada, okul dncesi 6gretmenlerinin 21. yiizyil becerileri 6gretimi, giri-
simci Ogretmen ve yaraticiligi besleme davranis diizeylerini belirlemek amaglanmustir.

Okul dncesi 6gretmenlerinin, 21. yilizyil becerileri 6gretimi 6lgegi toplam puan
ve alt 6l¢ek puan diizeylerinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu durum, 6gretmenlerin
dlcegin alt boyutlar1 olan, Teknolojinin Yarari, Isbirligi, Yenilik ve Problem Cézme ve
toplam boyutlarinda 21. yy becerileri ve bu becerilerin alt boyutlart olan kavramlara
yiiksek diizeyde katilim gosterdikleri ve bu kavramlar1 6gretim siirecinde benimse-
dikleri seklinde yorumlanabilir. Benzer bir ¢aligma sonucu ise, 21. Yiizyil 6gretmen
becerilerinin tiim alt boyutlar1 arasinda orta diizeyde veya diisiik, anlamli ve pozitif
bir iliskinin oldugu belirlenmistir (Ozdemir, 2021). 21. Yiizyil becerileri baglaminda
yapilan diger ¢aligsmalarda da, benzer sonuglar saptandigi goriilmektedir (Egmir ve
Cengelli, 2020; Giiriiltii vd., 2020; Uyar ve Cigek, 2020; Yalcin incik, 2020). Aym
sekilde, Kozikoglu ve Ozcanli (2020) calismalarinda, dgretmenlerin 21. yy 6greten
becerilerinin ve meslege adanmisliklariin yiiksek diizeyde oldugu ortaya konmustur.
Ogretmen goriisleri agisindan, nitel boyuttaki bir ¢alismada ise, dgretmenlerin, 21.
yiizy1l 6gretmen becerilerinin, biitiin alt boyutlarini, ortalamalar bazinda ¢ok yiiksek
bir oranda kullandiklar1 belirlenmistir (Ozdemir, 2021). Farkl1 bir ¢calismada ise, okul
Oncesi 0gretmenlerinin, 6grencilere 21. Yiizyil becerilerinin kazandirilmasini dnem-
sedikleri, ayrica, hem kendilerini hem de 6grencilerini gelistirmede ¢aba sarf ettikleri
gorillmiistiir (Manavoglu, 2022).

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin, 21. yilizyil becerileri 6gretimine yonelik demog-
rafik degiskenler agisindan bakildiginda; cinsiyete, yasadiklart yere, 6grenim dii-
zeylerine, 6grenci mevcuduna ve mesleki kidem yillarina gére puan ortalamalarinin
anlaml olarak farklilasmadig: belirlenmistir. Farkli bir ¢alismada, benzer bir sonug
olarak, cinsiyet degiskeni acisindan, 6gretmenlerin 21. ylizy1l 6gretmen becerileri bo-
yutlari iizerinde anlamli bir farklilik olmadig1 belirlenmistir (Ozdemir, 2021). Diger
arastirmalarin sonuglariin da benzer oldugunu séylemek miimkiindiir. (Akga, 2022;
Giiriiltii vd., 2020; Uyar ve Cigek, 2020). Ogrenim diizeyleri agisindan, benzer bir
¢alisma sonucu olarak, 6gretmenlerin 6grenim durumlari agisindan, 21. yiizy1l 6gret-
men becerilerinin iizerinde bir farklilik olmadig1 saptanmustir (Akga, 2022; Ozdemir,
2021). Mesleki kidem alt boyutu agisindan ulasilan sonug, 21. yiizy1l dgretmen be-
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cerileri kullanimina gore, kidem acgisindan, herhangi bir farklilik olmadigi sonucuna
ulasan diger ¢alismalar ile paralellik gostermektedir (Akg¢a, 2022; Giiriiltii vd., 2018;
Uyar ve Cigek, 2020). Yasadiklar1 yer alt boyutu ac¢isindan, farkli bir 6rneklem ola-
rak, benzer sonuca ulasan bir ¢alismada, cografya 6gretmenlerinin 21. yiizyil 6grenen
becerilerinin gorev yaptiklari ile gore [Konya, Nevsehir, Aksaray] anlaml diizeyde
farklilik gostermedigi belirlenmistir (Akga, 2022). Tlkokul 6gretmenleri iizerinde yii-
riitiilen diger bir calismada ise, lisansiistii egitim yapmak isteyen 6gretmenlerin, 21.yy
Ogreten beceri diizeylerinin daha yiiksek oldugu; deneyim olarak 16 yil ve iizeri ile
1-5 yil aras1 deneyimi olan ilkokul 6gretmenlerinin, 21.yy dgreten becerilerinin ve
meslege adanmislik daha yiiksek diizeyde oldugu goriilmiis, ayrica, ilkokul 6gretmen-
lerinin 21.yy 6greten becerileri ile meslege adanmisliklari arasinda ise, orta diizeyde,
pozitif ve anlamli iliski oldugu sonucuna ulasilmistir (Kozikoglu ve Ozcanli, 2020).

Okul oncesi 6gretmenlerinin, 6gretmenlerin yaraticilig besleme davranisi 6l-
¢egi toplam puan ve alt 6lgek puan diizeylerinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu
sonug, dgretmenlerin dlgegin yansittigl yapilar olan Elestirel Diigiinme, Meraklilik,
Soyutlama, Motivasyon alt boyutu ve toplam boyutlarinda dgretmenlerin gocukla-
rin yaraticiliklarini beslemek icin gerceklestirilen davraniglara dnem verdikleri ve bu
davraniglarin olugmasina yardimei olmaya egilimli davraniglar sergiledikleri seklinde
yorumlanabilir. Literatiirdeki benzer ¢aligmalara bakildiginda, okul 6ncesi 6gretmen-
lerinin yaraticiligin dnemine inandiklar1 (Alkus ve Olgan 2014; Cheung ve Leung,
2013) ve yaraticiliklarinin yiiksek oldugu (Coban, 2016) goriilmektedir. Diger taraf-
tan, 6gretmenlerin uyguladiklar etkinliklerin yaraticiligi desteklemesi agisindan ye-
terli olmadigini (Sonmez Ektem, 2017) ve yaraticiliin gelistirilmesi i¢in destege ihti-
yac¢ duyduklarini belirttikleri ¢aligsmalar (Cheung ve Leung, 2013) da yer almaktadir.

Okul dncesi 6gretmenlerinin, yaraticilig1 besleme davranislarina, demografik de-
giskenler agisindan bakildiginda ise; cinsiyete, yasadiklari yere, 6grenim diizeyleri-
ne, 6grenci mevcuduna ve mesleki kidem yillarina gére puan ortalamalarinin anlamli
olarak farklilagsmadigi belirlenmistir. Benzer bir sonug olarak, Meral ve Sahin (2019),
aragtirmalarinin sonucunda, 6gretmenlerin yaratict diisiinme egilimlerinin yiiksek ol-
dugunu; yaratici diisiinme egilimleri ile mezun olunan béliim, yas, cocuk sahibi olma
durumu, medeni durum, sinifinda bulunan ¢ocuk sayisi, mesleki kidem, sinifindaki
cocuklarin yasi, hizmet i¢i egitimlere katilma durumu arasinda anlamli bir farklilik
olmadig1 sonucuna ulasmislardir. Ayni sekilde, Coban ve Inan (2020), calismalarinin
sonucunda, okul dncesi 6gretmenlerinin yaraticilik diizeylerinin, tercih ettikleri 6g-
renme merkezlerine, cocuklarin gelisimlerini degerlendirme tiiriine, kisisel 6zellikle-
rine (cinsiyet, mezun olduklari lise tiirii, yas, ¢ocukluklarinin gectigi yerlesim birimi,
anne-baba meslegi ve 6grenim durumu, kitap okuma aliskinligi ve okul 6ncesi egitim
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alma), tercih ettikleri 6gretim stratejilerine (yontem veya teknikler) gore farklilik gos-
termedigi goriilmiistiir. Karagelik (2009) ise ¢alismasinda, okul oncesi dgretmenle-
rinin, yaratict diistinme beceri diizeylerinin esneklik boyutu ile mezun olduklari lise
tiiriinde; yaratict diistinme beceri diizeylerin orjinallik boyutu ile akademik yeterlilik
algilarinda; yaratici diislinme beceri diizeylerinin esneklik boyutu ile gorev yaptigi
sinif mevcudu arasinda farklilagsma oldugu sonucuna ulagmustir.

Okul dncesi 6gretmenlerin, girisimci 6gretmen davranislart 6lgegi toplam puan
ve alt dlgek puan diizeylerinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu durum ise, 6gretmen-
lerin dlgegin yansittig1 yapilar olan firsatlar tanima, insiyatif alma ve toplam boyut-
larinda girisimei davraniglar sergileme egilimlerinin yiiksek oldugu, ancak, risk alma
alt boyutunda orta diizeyde davranislar sergiledikleri seklinde sdylenebilir. Benzer
bir sonuca bakildiginda, Demir vd., (2021), caligmalarinda, ortaokul dgretmenlerinin
girisimcilik diizeyleri agisindan incelendiginde, “yiiksek girisimci” olduklari, dgret-
menlerin girisimcilik ile yenilik¢ilik puanlari arasinda ise orta diizeyde pozitif yonde
bir iligki oldugu belirlenmistir. Farkli bir ¢alisma sonucu olarak, Akyiirek ve Sahin
(2013), ilkokul 6gretmenlerinin girisimcilik beceri diizeylerine bakildiginda, 6nemli
bir kisminin yetersiz oldugunu belirtmislerdir. Ek olarak, lisans diizeyinde konu ile
ilgili dersler verilmesi Onerilmistir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin, girisimci 6gretmen davraniglari demografik degis-
kenler agisindan bakildiginda ise cinsiyete, 6grenim diizeylerine ve mesleki kidem
yillarina gore puan ortalamalarinin anlamli olarak farklilagsmadig: belirlenmistir. Di-
ger taraftan, okul 6ncesi dgretmenlerinin, girisimei 6gretmen davranislari, yasanilan
yere gore anlamli olarak farklilastig1 goriilmektedir. Yani girisimcilik alt boyutu olan
firsatlar1 tanimaya iligkin il merkezinde yasayan 6gretmenlerin puan ortalamasi, ilge
merkezinde yasayanlara gore anlamli olarak biiyiiktiir. Risk Alma alt boyut puan orta-
lamalarinin ise yasanilan yere gore anlamli bir farklilik géstermektedir (t(97)= 3,602;
p<0,05). Yani girisimcilik alt boyutu olan d6gretmenlerin risk almaya iliskin, il mer-
kezinde yasayan dgretmenlerin puan ortalamasi, ilge merkezinde yasayanlarin puan
ortalamalarina gore anlamli olarak biiyiiktlir. Bu durum, il merkezindeki risk faktor-
lerinin, ilge merkezine gore daha fazla ve daha gesitli olmasi seklinde yorumlanabilir.
Son olarak, Girisimci Ogretmen Davramiglar1 Olgegi toplam puanlarinin égretmen-
lerin yasadiklar1 yerlesim yerlerine gére anlamli bir farklilik gosterdigi belirlenmis-
tir (t(97)= 2,850; p<0,05). Benzer sekilde il merkezinde yasayan 6gretmenlerin ilge
merkezinde gorev yapan dgretmenlere gore toplam puan ortalamalar: anlamh sekilde
daha yiiksektir. Bu sonuca gore, 6gretmenlerin il merkezinde egitim sektoriine bagl
olarak girigimcilik firsatlarinin ve farkindaliklarini saglayan uyaranlarin, ilge merke-
zine gore daha fazla olabilecegi diisiiniilebilir. Akyiirek ve Sahin (2013) ¢alismalarin-
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da, ilkokul 6gretmenlerinin, yeterli diizeyde girisimcilik becerisini kazandirilabilmek
icin okuldaki ekonomik ve fiziki unsurlarin, egitim arag¢ gereglerinin, dzetle, gevresel
sartlarin olumlu olarak iyilestirilmesi goriisiinde olduklar1 belirlenmistir.

Diger bir degisken olarak, okul Oncesi dgretmenlerinin girisimeci Ggretmen
davraniglari, sinif mevcutlarina gére anlamli olarak farklilagtigi goriilmektedir. Kar-
silagtirma sonuglarina gore, smif mevcudu 10-20 dgrenci olan dgretmenlerin puan
ortalamalarinin, sinif mevcutlar1 20-30 6grenci olanlara gore ve sinif mevcudu 30-40
6grenci olanlarin sinif mevcudu 20-30 dgrenci olanlara gore anlamli olarak biiyiik
oldugu goriilmiistiir. Siniftaki 6grenci sayisi, 6gretmenlerin egitimdeki gelismeleri
yakindan takip etmesini ve d6gretim siirecine tagimasi siirecinde belirleyici bir etken
olarak yorumlanabilir. Ayni sekilde, bir ¢alismada, ilkokul 6gretmenlerine gore, yeter-
li diizeyde girisimcilik becerilerinin kazandirilamamasinin nedenlerine bakildiginda,
ilk sirada velilerin ilgisizligi yer alirken, okuldaki 6grenci sayisinin fazlaligi, okuldaki
spor salonu, kiitiiphane, toplant1 ve gosteri salonu, laboratuvar vb. yetersiz olmasi
diger etkenler olarak belirtilmistir (Akytirek ve Sahin, 2013).

Olgeklerin kendi aralarinda iliskili oldugu ve bu iliskinin anlamli oldugunu belir-
lenmistir. Bu iligkinin anlamli olmasinin nedeni ise, 21. Yiizyil becerileri baglaminda,
bu becerilerin birbirlerinin gelisimini olumlu yonde etkiledikleri sdylenebilir. Genel
olarak sonuglara bakildiginda, okul dncesi 6gretmenlerinin 21. yiizy1l becerileri 6g-
retimi, girisimei 6gretmen ve yaraticiligi besleme davranis diizeylerinin, ortalamanin
tizerinde ve iyi diizeyde oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Oneriler

* Bu caligmada, okul oncesi 0gretmenleri dérneklem olarak segilmistir, diger
calismalar farkli 6grenim kademelerinde gérev yapan dgretmenler agisindan
aragtirilabilir.

* Bu calismada, veri toplama araglari olarak 21. yiizyil becerileri 6gretimi, gi-
risimci 6gretmen ve yaraticiligi besleme davranis 6lgekleri kullanilmis, diger
bagiml degiskenlerin (elestirel, yenilikei, iletisim becerileri vb.) incelenmesi
oOnerilebilir.

* Kamu kurumunda ¢alisan okul dncesi 6gretmenlerin bu becerilerin kullanim-
larint arttirmak amagli, ekonomik destekler saglanabilir, siniflardaki 6grenci
sayilar1 azaltilmaya ¢aligilabilir.

+ Ogretmenlerin girisimcilik becerilerine yonelik karsilastiklar1 sorunlar ve yap-
tiklar1 uygulamalara iligkin nitel arastirmalar yapilabilir.
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* MEB tarafindan egitimde kalite ¢aligmalar1 kapsaminda yaraticilik ve yarati-
cilig1 etkileyen egitim ortamlarinin olusturulmasi gibi konularda 6gretmenlere
kendilerini gelistirebilecekleri hizmet ici egitimler diizenlenebilir.

* Okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢ocuklarda yaratict diisiinme becerilerini destek-
lemeye iligkin yaptiklari okul i¢i ve okul dis1 uygulamalarin arastirildig: calig-
malar yapilabilir.
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