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OZET: Kelimeler, kullanim ve baglamlarina gore yeni anlamlar kazamirlar. Yiice Allah’m ad1 da
Kur’an’1n gesitli baglamlarinda birtakim anlamlar kazannugtir. Ozne baglaminda baska, nesne baglaminda
baska anlamdadir. Biz bu ¢alismamizda Yiice Allah’in isminin her baglamda 6zel bir isim olmadigi
gercegine dikkat cektik. Ozellikle Allah ismi ikinci cogul sahsa emir kipinde olan “itteku” fiilinin nesnesi
iken kazandigi anlamin yorumu ve Tirkgeye gevirisi iizerinde miitalaalar yaptik. Bu baglamda Yiice
Allah’1n isminin gercek anlamda degil, mecaz anlamda kullanildigin1 gordiik. Bu baglamda Yiice Allah’in
iSmi onun zitin1 degil, onun yasalarii temsil etmektedir. Bu makalede bu konudaki miitalaa ve
yorumlarimizi bulacaksiniz.

Anabhtar sozciikler: Allah, baglam, mecaz-1 miirsel, terciime, yorum.

ABSTRACT: The words have new meanings according to their usage and context. The name of
Almighty Allah had acquired various meanings in various contexts of the Qur'an. The name of Allah is
other in the context of the subject, another in the context of the object. In this work, we have paid attention
to the fact that the name of Almighty Allah is not a special name in every context. Especially, we made
comments on interpretation and translation to Turkish of the meaning that Allah’s name earned while
being the object of the "itteku™ verb which is command for the second plural pronoun. In this context, we
have seen that the name of Almighty Allah is used in a metaphorical sense, not a real sense. In this
context, the name of Almighty Allah represents his laws, not his particular name. In this article you will
find our opinions and comments on this subject.
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Kelimelerin baglamlan, onlarm anlamlarim belirlemede olduk¢a 6nemli fonksiyonlar
iistlenir. Oyle ki, kelimelerin baglamlar1 onlarin o baglamda tasidiklari anlamin biricik delilleri,
yegane karineleri sayilir. Bat1 dillerindeki karsiligi kontekst olan baglam, Tiirk¢e s6zliiklerde
“Bir ifadenin anlamini pekistiren veya agiklik kazandiran metnin biitiinii; kontekst.” (Cagbayir,
2007, s. 1, 432), bir dilbilim terimi olarak ise “Bir ifade i¢cinde herhangi bir dil 6gesinin 6nce ve
sonra gelen ve o birimin anlamini belirleyen bilgilerin tiimii; kontekst.” diye tanimlanir. Dil

felsefesi sozliigiinde ise baglamin tanimi “Bir s6zcelemin iginde iiretildigi kosullarin biitiinii.”
(Altinors, 2000, s. 10) seklindedir.

Ozetle bu sekilde tamimlanabilecek olan baglam, Kur’an’in biitiinliigi icinde “Allah”
lafzinin anlamini da belirler. Baska bir ifadeyle, Kur’an kelimeleri Kur’an’daki baglamalarina
gore anlam degismelerine ugrayip bir¢ok farkli anlamlar kazandiklar1 gibi Yiice Allah’in ismi de
Kur’an’daki ¢esitli kullanim ve baglamlarinda farkli anlamlar kazanir. Yani “Allah” ismi
Kur’an’daki her baglamda Yiice Allah’in zatina isaret eden Gzel bir isim olarak karsimiza
¢ikmaz.
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faruk_gurbuz@hotmail.com
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Mesela, ¢malall Gy Al sl (1/Fatiha, 1) “El-hamdu li’llahi rabbi’l-alemin/Ovgii alemlerin
Rabbi Allah’indir.” ayeti baglaminda gegen “Allah” ismi Allah’in 6zel adi iken, Allk 1sia) ¢y Miald
4 1saaiely (4/Nisa, 175) “Fe emma’llezine amenu bi’l-lahi ve’tesemu bihi/Allah’a inanip ona
simsiki sarilana gelince...” ayetinde gecen “Allah” ismi ve onun yerini tutan “hu” zamiri
Allah’in zatimi ifade etmez. Yani, Allah lafz1 burada Allah’in “zat”inin ismi olmasina ragmen
Allah’in “zat”ina isaret etmez. Ciinkii bu baglamda Allah kendi ismiyle mecaz-1 miirsel sanati
yapmistir. Mecaz-1 miirsel sanati ya parca sOylenip biitlin ya da biitlin sdylenip parca
kastedilerek yapilir. Mesela: “Onde Gazi Ahmet Muhtar Pasa, arkasindan biitiin Erzurum
yiirliyordu.” climlesinde Erzurum 6zel isim degildir ve ger¢cek anlamda da kullanilmamustir.
Ciinkii climlenin yiiklemi olan “Yiiriiyordu.” Erzurum’un gercek anlama yorulmasina bir karine-
i maniadir. Ciinkii mantiken Erzurum yiirliyemez. Bu mantiki karineyle de Erzurum’un
Erzurumlu seklinde yorumlanmasi gerekir. Bu sézde Erzurum biitiin, Erzurumlu ise parcadir ve
parca ile biitlin arasinda benzerlik degil, yakinlik iligkisi vardir. Biri oturulan, ikincisi oturandir.
Yani buradaki anlam aktarimi, oturulan-oturan iliskisi sebebiyle olmustur.

Ayni sekilde “Allah’a inanip ona simsiki sarilana gelince...” mealindeki ayette de Allah
lafz1 Allah’1n zatimi degil, onunla alakali olan degerleri ifade eder. Yani bu baglamda Allah lafz,
Allah’1n yasalar1 ve emirlerini gdsteren bir gosterge olur. Bu baglamda “Allah” lafzin1 gercek
anlama yormak miimkiin degildir. Ciinkii Allah’1n zatina yapismak, bizzat kendisine sarilmak ve
O’na tutunmak miimkiin degildir. iste bu ayette gecen “I’tesemu/Simsiki sarilmniz.” Karine-i
maniasi sebebiyle bu baglamdaki “Allah” lafz1 Allah’in zatin1 degil, Allah’in yasa ve emirlerini
anlatir.

Kur’an baglaminda bu gibi 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir.

Yukarida tanimini G6zetle verdigimiz baglam olduk¢a genis, semsiye bir kavram ve
terimdir. Oyle ki bir seyin i¢cinde bulundugu yer, o seyin baglanmudir ve her sey kendi baglamima
gore anlam kazanir. Bir kimse bir sinifta ders dinliyorsa o sinif o kimse igin bir baglamdir ve o
baglama gore o kimse Ogrencidir. Ayni kimse bagka bir zamanda bir bagka sinifta ders
anlatiyorsa o zamanda, o sinifta ve yaptig1 is baglaminda 6gretmendir. Kelimeler de boyledir.
Onlar da her yeni dil baglaminda yeni bir kimlik ve kisilik, yani yeni bir anlam kazanirlar.

Bir kelime 6zneyken isi, olusu, hareketi yapan etken bir unsur; nesne iken edilgen, pasif
bir unsur olur. Mesela, “Hasan cami kirdi.” ciimlesindeki baglaminda Hasan 6znedir, yani etkin
ve etken bir unsurdur. Ancak, “Ahmet Hasan’1 dovdii.” climlesinde ise Hasan nesnedir, edilgen
ve pasiftir. Goriildiigii gibi bir kelime ciimledeki dgelik durumuna gore de yeni anlam ve
fonksiyonlar kazanmaktadir. Kur’an’in bitinligi de bir dil evreni ve baglami olarak
gorlilmelidir. Bu dil evreninde Allah’in ismi bazi ayetlerde nesne, bazi ayetlerde Ozne
gorevindedir. Bazen gecisli, bazen gecissiz fiillerle kullanilmistir. Bazen gegisli fiillerin faili,
yani Oznesi, bazen de gegcisli fiillerin nesnesi durumunda kullanilmistir. Hi¢ siliphesiz bu
kullanimlar hem okurlarin1 ve hem de miitercim ve miifessirlerini Allah lafzinin anlamini
yorumlamak, bagka anlamlara ¢ekmek zorunda birakmistir. Bu 6rnekler Kur’an baglaminda
oldukca ¢oktur. Ancak biz Allah lafzinin yorum ve terciimesi meselesini yalmzca & “ittika”
kelimesi baglaminda miitalaa edecegiz. Bu sebeple de icinde “ittika” gegen biitiin ayetleri
incelemeyecegiz. Ciinkii ikinci ¢ogul sahsa emir kipinde olan “itteku” fiili ve onun nesnesi
(mef’ul-i mutlaki1) olan Allah lafzindan olusmus bu bir tek climle meramimizi anlatmak igin
yeterlidir.
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1. & “ITTIKA”NIN ETIMOLOJISI

Ittika kelimesi hakkinda evvela sunlar1 sdylemeliyiz. “Takva ve ittika kelimelerinin kokii
49 fiilinin mastar1 olan vikaye 4%y dir. Vakyen ks , vakiyeten 48y , tevkiyeten 485 , ve vikden
sy de 25 ve-ki-ye fiilinin manalari farkli olmayan mastarlaridir.” (Cebeci, 1985, s. 16). Kokii
“vikaye” olan “ittikanin anlamu ise el-Isfehani (1998) tarafindan “Bir kimse bir seyi kendisi igin
koruma yaptig1 zaman 3¢S &) ‘Itteka fulanun bi keza/Bir kimse sununla korundu.’denir.” (s.
545) seklinde aciklamir. “Ittika” hakkinda Cebeci (1985) Ibn Side’den sunlar1 aktarir. Ibn Side
“ittika”nin anlamm “’ittika’nm asil manas1 iki sey arasina engel koymaktir. wu il o&) ondan
kalkan ile ittika etti, denir. Bunun manasi, o bahsedilen sey ile kendi arasina kalkani engel
yapt1.” (Aktaran Cebeci, 1985, s. 17) seklinde aciklar.

Cebeci (1985) takvanin anlami hakkinda biraz daha detayli olarak “Kok itibari ile bu
mastarlara dayandigini belirttigimiz takva kelimesinin asli s seklinde olan bir isimdir. “Ittika”
kelimesi de aslinda, “ifti’al” J=il vezni lizere & (ivtika) seklinde iken, Arapca ibdal ve kalp
kaideleri geregince bu sekli almistir.” (s. 17) der. “’ifti’al vezninde ¢okca kullamldig1 icin (T)
harfi, fiilin asil harfi zannedilmistir, ittikd vikayeyi kabul etmek, diger bir ifade ile vikayeye
girmek, yani elem ve zarar verecek seylerden sakinip kendini iyice koruma altina almak
manasindadir.” (s. 17) seklinde de devam eder.

el-Cevheri (2009) ise ” &5 ve-ki-ye, & itteka ve & yetteki kelimelerinin ash ‘iftial’
vezninde ve & ‘ivteka’dir ve ‘vav’, ‘ya’harfine doniismiis daha sonra da ‘te” ile degistirilmis
sonra ‘iftiadl’ veznine girmis ve bu vezinle sik¢a kullanilmustir. Bu kullanim sikligi sebebiyle
dontisliiliik ‘te’si kelimenin asil harflerinden zannedilmistir.” (s. 1264) der. Bu bilgilerden
“ittika”nin “iftil” vezninde oldugu anlasilmaktadir. “Iftial” vezninin gayesi ise “( 4u? A 3l e
. Ali, dersine ¢alismakta gayret gosterdi) gibi gayret ve (48, wwdSlaas : Muhammed rizkini
kazanmayi talep etti) gibi bir istek, arzu ifade eder. Yahut (J3k 4l : Onu azlettim o azledildi)
gibi siilasisinin mutavaatinda kullanilir. Ya da, (m<'d) méanasina (349 &) maidl © Zeyd ve Amr
karsilikli tartigtilar) diye isteslik ifade eder.” (Uralgiray, 1986, s. 1, 81) seklinde agiklanmaktadir.

Uralgiray’m verdigi 4= 4 s5al e “Aliyyun ictehede fi dersihi/Ali, dersine caligmakta
gayret gosterdi” climlesinde ¢ fiili 4 ‘harf-i cer’i ile kullanilmistir. Bu baglamda bigimce
“iftial” vezninde olan %3 fiili bu ‘harf-i cer’ ile kullanildiginda, bir sey “i¢in tiim giiciinii sarf
etmek, cok calismak™ (Glines, 2011, s. 184) anlamina gelir ve ) bu baglamda donisliiliik
anlamini yitirir. Bu durumda bu ciimle “Ali dersi i¢in ¢ok calist, tiim giiclinii sarf etti.” seklide
terciime edilir. Yine 43}, quislwas “Muhammedun iktesebe rizkehu” drneginde «is) fiili bigimce
“iftial” vezninde, yani doniislii olmasina ragmen anlamca “iftial” vezninde degildir, yani
donisliiliik anlami ifade etmez. Bu sebeple bu ciimle “Muhammed, rizki i¢in kendi kendine
calist1.” seklinde cevrilemez.

Bir dilde gegisli veya doniislii olan fiil, diger dillerde de bdyledir. Dolayisiyla Arapcada
“iktesebe” fiili “iftidl” vezninde doniislii ve gecislidir. Ciinkii bu fiile “Neyi, Kimi” sorulari
soruldugunda “onu, sunu, bunu” seklinde cevaplar alinabilir. Bu da bu fiilin nesne alabildigini
gosterir. Bu fiil aym1 zamanda da etken, yani malumdur. Ciinkii «wdSlaeas “Muhammedun
iktesebe/Muhammed kazandi” dendiginde bu ciimlenin 6znesi, yani faili vardir. Muhammed bu
isi kendine yaptigina gore, yani kazanma fiilinin neticesi Muhammed’e dondiigii i¢in bu fiil
donisliidiir. Yalniz bir fark var ki doniislii fiiller nesne aldiklar1 an sekilce doniisliiliiklerini
korusalar bile anlamca asla doniislii olamazlar. Yani Muhammed rizkin1 kazandi dendiginde
Muhammed rizkimi elde etti anlagilir ki kazanmak isi “Muhammed” {izerinde degil “rizik”
iizerinde ger¢eklesmis olur.

Uralgirya’mn verdigi ”Jsek 4l : Onu azlettim o azledildi” ciimlesinde de “I’tezele” fiili
bicimce “iftial” vezninde olmasina ragmen anlamca bu vezinde degildir. Ciinkii burada azledilen
kimse “azl” igini kendine yapmis degildir. Bu sebeple olmali, Uralgiray bu fiili mec¢hul, yani
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edilgen catiyla ¢evirmistir. Yine Uralgiray’in “sxe &) aaidl : Zeyd ve Amr karsilikli tartigtilar”
seklindeki ornegindeki ~aidl “jhteseme” fiili de bdyledir. Bigimce “iftidl” vezninde donisli,
ancak anlamca istestir.

Bu tip kullanimlar Tiirk¢ede de vardir. Mesela “Hasan kazandi.” seklindeki bir climlede
nesne olmadigi i¢in Hasan’in kazanma isini kendi kendine yaptigi anlasilir. Bu ciimlede
“kazanmak” hem bi¢imce, hem anlamca doniislii ve etkendir. Ancak “Hasan para kazandi.”
seklindeki bir ciimlede fiil nesneye gectigi igin arttk kazanmak fiilinin kokiine eklenen
doniisliiliik “n”si fonksiyon ve anlamimi kaybeder. Bu ciimlede “kazanmak” bigimce doniislii
olmasina ragmen anlamca doniislii degil, gecisli ve etkendir.

Kazanmak Hamilton (1998) tarafindan “Kazanmak, elde etmek™ (s. 183) seklinde
aciklanir ve etimolojisi ise “[«—*qgazry, ’toprak kazilarak (gaz-) elde edilmis mal’ + isimden fiil
eki -a- + donusliilik eki -n-.]“ (s. 183) seklinde yapilir. Burada “kaz-" fiil kokii, “1”yardimci ses,
“g” fiilden isim yapma ekidir. Buna gore “kazig” toprak kazilarak elde edilmis mal
anlamindadir. Daha sonra bu isim, isimden fiil yapma eki olan “+a”y1 alarak “kazig+a-*“ seklinde

€e .9

tekrar fiill olmus ve sonuna fiilden fiil yapma ve doniisliiliik eki olan “n” ekini alarak

“kaziganmak” seklinde doniislii bir fiil olmustur. Daha sonra “1” ve “g” sesleri diiserek
“kazanmak” olmustur.

Bu tanima gore Tiirkiye Tiirk¢esinde “kazanmak™ kelimesinin gegisli olarak, nesnelerle
kullanilmas1 galat-1 meshur olmustur. Bu fiilin dogru kullanimi “Hasan ¢ok¢a mal kazadi.”
seklinde olmalidir. Ancak bu kullanilis dogru olmasina ragmen artik biitiin biitiin terk edilmis,
galat-1 meshuru tercih edilmistir. Ne var ki bu tercih biitiin donisli fiiller i¢in gegerli degildir.
Mesela “yika-“ fiili doniiglii olarak kullanilacaksa “Ayse yika-n-di.” denir. Bir nesne ile
kullanilacaksa doniisliiliik “n”si distiriiliir ve “Ayse ellerini, yiiziinii, elbisesini yikadi.” denir.
Ancak bu islem “kazand1” fiili i¢in uygulanmaz. Iste Tiirkcede tesadiif ettigimiz bu kullanima
Kur’an’da da tesadiif etmekteyiz. Aslen “iftial” vezninde “doniiglii” olmasina ragmen nesnelerle
kullanildiginda Tiirkgede oldugu gibi Arapcada da bazi baglamlarda “ittika” fiilinin doniigliilik
anlamini yitirmis oldugunu gérmekteyiz.

2. BAKARA SURESININ 194. AYETi BAGLAMINDA ALLAH LAFZININ
YORUM VE TERCUMESI

Orfializa Al gale) g 4l g3l g “Vetteku’llahe ve’lemu enne’llahe mea’l-muttakin” seklindeki
bu ifade, Bakara suresinin 194. Ayetinin son ciimlesidir. Bu ciimle, Ozek (2005) tarafindan
“Allah’tan korkun ve bilin ki Allah muttakilerle beraberdir.” (s. 29) seklinde; Oztiirk (2015)
tarafindan “Ama Allah’in savasta asir1 gitmeme emrine itaatsizlikten sakinin.” (s. 65) seklinde;
Karaman, H., Cagrici, M., Dénmez, 1. K. ve Giimiis, S. (2012) tarafindan “Allah’in hiikmiine
saygili olun ve bilin ki Allah kendine saygili olanlarin yanindadir.” (s. I, 293) seklinde; Yavuz
(1975) tarafindan “Allah’tan korkun ve bilin ki, Allah takva sahipleri ile beraberdir.” (s. 31)
seklinde; Asad (1993) tarafindan “But remain conscious of God, and now that God is with those
who are conscious of him” (s. 42) seklinde; Pickthall (1999) tarafindan “Observe your duty to
Allah, and now that Allah is with those who ward off (evil)” seklinde; es-Sabini (2001)
tarafindan “aSieslasan 2 Allgd), Biitiin amellerinizde Allah’t gozetiniz.” (s. I, 113) seklinde; el-
Maturidi (2010) tarafindan “Allcie 5 4ll ddiial g8 Allah’in mehafetini veya azabini goz 6niinde
tutunuz.” (s. I, 378) seklinde; et-Taberi (1988) tarafindan “dilajs & Gsimialiiga) 4llg&ily Ey
miiminler Allah’in haramlari vs. konusunda korununuz.” (s. I, 200) seklinde tercime edilmistir.

Bu terciimelerden ikinci ¢ogul kisiye emir fiili olan “itteku”yu “korkun” seklinde ¢eviren
miitercimlerin dogru terciimeler yapmadiklarin1 kolaylikla sodyleyebiliriz. Ciinkii  “iftial”
vezninde “doniigli” olan bir fiil “doniigsliz” ve “gegissiz” bir fiil ile karsilanmistir. Ayrica
yukarida deginildigi gibi bu kelimenin ne kokiinde ne tiirevlerinde “korku” anlami vardir.
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“Ittika” korunmak, kendi kendini korumak anlamlarmdadir. Korunmak ise korku degil, korku
hissi sebebiyle takinilan bir tavrin, bir davranigin adidir. Ayrica mezk{ir miitercimler “itteku”
emir fiilinin nesnesi (meful-i mutlaki) olan Allah lafzini ise terciime etmemis, gevirbilim
terimcesiyle sdylemek gerekirse, ddiingleme (barrowing) yapmislardir. Yani yorumlamamislar,
terciime etmeden oldugu gibi birakmiglardir. Oysa bu baglamda Allah lafzinin yorumlanmasi
gerekir. Clinkii ger¢cek anlamda kullanilmamustir.

Oztiirk’iin Allah lafzi hakkinda dogru bir yorum yaparak terciimeye basladig sdylenebilir.
Ciinkii Oztiirk bu baglamda Allah lafzim Allah’in zati olarak anlamamus, Allah lafzi ile
“Allah’in koydugu bir yasak”mn kastedildigini anlanustir. Sayet Oztiirk Allah lafz ile Allah’in
zatinin kastedildigini anlamis olsayd: Ayetin bu ciimlesini “Allah’tan sakinin” diye terciime
ederdi. Ayrica Oztiirk “ittika” kelimesini hem bigimce hem anlamca “iftial” “doniisliiliik”
kipinde gordiigii i¢in ayette olmayan ve “-den” anlamina gelen bir “min” harfi cerrini
terclimesine katmig ve “itteku” fiilini dolayli tiimle¢ almis bir fiil gibi gdstermistir. Oysa
climlenin orijinalinde “itteku” fiili ile Allah lafz1 arasinda “min” harfi cerri yoktur.

Karaman, Cagrici, Donmez ve Giimis de bu baglamda Allah lafzim1 dogru
yorumlamiglardir. Onlar da Allah lafzindan Allah’in  zati degil, Allah’in hiikkmiiniin
kastedildigini anlamislardir. Ancak asilda nesne (meful-i mutlak) olan Allah lafzin1 “-e” yapili,
yani yonelme anlamli dolayl tiimle¢ olarak ¢evirmislerdir. Bu durumda miitercimlerin “ittika”

fiilini “iftial” vezninde doniislii olarak algiladiklar1 anlagilmaktadir.

Asad da bu baglamda Allah lafzin1 Allah’in zat1 olarak degil, “Allah suuru, Allah’a kars1
sorumluluk™ seklinde anlamis ve Oyle terciime etmistir. Ancak “itteku” fiilini “kalmak” veya
“siirdiirmek” anlamima gelen “remain” kelimesiyle karsilamistir. Asilda “iftidl” vezninde
doniislii olan fiil Asad’in terciimesinde gegislilik anlami kazanmis ve onun terciimesi “Allah
bilincini siirdiiriiniiz” veya “Allah farkindaligini siirdiiriiniiz.” sekline doniismiistiir.

Pickthall da bu baglamda Allah Lafzin1 Allah’in zat1 olarak degil, “Allah’a kars1 yapilacak
vazifeler” olarak anlamus. “itteku” fiilini ise “observe” gdzetiniz seklinde gegisli bir fiil olarak
cevirmistir. Dolayisiyla asil metinde nesne (mef’ul-i mutlak) olan Allah lafzi, yine nesne
(mef’ul-i mutlak) olarak c¢evrilmistir. Sonug olarak da “Allah’a kars1 vazifenizi gdzetiniz.”
seklinde bir terciime ¢ikmustir.

et-Taberi, el-Maturidi ve es-Sabuni’nin terclimeleri birer dilici cevirilerdir. Bu
miitercimlerin Allah lafzin1 nesne “mef’ul-i mutlak” olarak miitalaa etmisler ve “itteku” fiilini
bigimce “iftidl” vezninde olmasina ragmen geg¢isli bir fiil olarak diistinmiislerdir. Ciinki “itteku”
fiiliyle Allah lafzi arasina herhangi bir cer harfi getirmemislerdir. Bu duruma gore onlarin
“itteku” fiillerine yiiklemis olduklar1 anlamin “goézetiniz” seklinde olacagi diisiiniilebilir.
Nitekim es-Sablini’nin aSlleslazas 2 4lgdl, seklindeki terciimesi Tiikgeye “Biitiin amellerinizde
Allah’1t gozetiniz.” seklinde terciime edilebilir. Bu durumda es-Sabuni’nin Allah lafzim
yorumlamadigi anlagilir. Yani Allah lafzindan Allah’in zatim anlamis olur. el-Maturidi’nin
Allicalie o) 4Ll ddiaa) &) geklindeki terctimesi Tiirkgeye “Allah’m mehafetini veya azabini gozetiniz.”
veya “Allah’in korkusunu veya azabini1 géz 6niinde bulundurunuz.” seklinde terciime edilebilir.
Bu durumda da es-Sabuni i¢in sdylenen el Maturidi i¢in de sdylenebilir. et-Taberi’nin 4l &y
Alaja A geimsaliigl seklindeki terclimesi ise Tiirkceye “Ey miiminler! Allah’t haramlar
konusunda hatirlayiniz, hatiriizda tutunuz.” (s. 1, 200) seklinde terciime edilebilir.
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3. SONUC

Kur’an ayetleri baglaminda Yiice Allah’mn ismi bazen 6zne, bazen nesne, bazen dolayli
tiimleg, bazen de edath tiimle¢ gorevlerinde kullanilmistir. Her baglam Yiice Allah’in ismini o
baglama gore yorumlamay: ve o yorum istikametinde de terclime etmeyi gerektirmistir. Allah
lafzi, ilahlik sifatlarmin tiimiinii sahsinda tasiyan bir varligi gosteren bir gosterge oldugu i¢in
onun baglamlarda kazanmis oldugu anlamlarini yine baglamlardaki karineler sebebiyle dogru
yorumlayarak bulmak ve bu yorumlar yordamiyla bulunan anlamlar1 karsi dile hassasiyetle
aktarmak gerekir. Allah lafzinin Kur’an’in biitiin baglamlarinda kazanmis oldugu anlamlarim
tek tek caligmak genis kapsamli bir calisma gerektirir. Ancak biz bu calismay1 yalnizca “iftial”
veznindeki “ittika” kelimesinin baglaminda yaptik. Bu calisma, bu konuda yapilacak daha
kapsamli ¢aligmalar i¢in bir baglangi¢ ve kilavuz olma misyonu tastyacaktir.

Her ne kadar asil metinde ikinci ¢ogul sahsa emir veren “itteku” fiili nesnesine (mef ul-i
mutlakina) harfi cerlerle gecmemis ise de ¢ogu Kur’an miitercimlerinin bu fiil ile nesnesi
arasinda hazfedilmis bir “min” edati takdir ettikleri gézlenir. Onlar1 buna sevk eden sebep sudur:
Onlar, “itteku” fiilini bu baglamda hem bigimce hem anlamca “iftial” donisliiliik vezninde
diisiiniirler. Boyle diisiiniince de onlar terciimeyi “Allah’tan korunun” seklinde anlarlar.
Allah’tan korunmanin zihne tam oturmayan bir anlam olmasi gerekgesi ile de Allah lafzin1 onun
azabma yorumlarlar. Bu baglamda Allah lafzinin Allah’in azabini temsil ettigini diisiiniirler.
Bazi miitercimler ise yine ayni gerekgelerle Allah lafzinin Allah’in yasaklarini temsil ettigini
diigiinerek terciime ve tefsirlerini “Allah’in yasaklarini, hudutlarini ¢ignemekten kendinizi
koruyunuz.” seklinde yaparlar. Bazilari ise Allah lafzinin “Giinahlar1” temsil ettigini diistinerek
tefsir ve tercimelerini “Giinahlardan sakininiz.” seklinde yaparlar. Bu kabil yorum ve
terctimeler, fiilin sekil Ozellikleri agisindan bakilarak kabul edilebilir. Ancak biz Bakara
suresinin 194. Ayetinin son ciimlesinde gecen “itteku” fiilinin bigcimce “iftial” anlamca gegisli
fiil oldugu ve bu fiilin asilda nesnesine (mef’ul-i mutlakina) dogrudan, harf-i cer almadan
gecmis olmasi karinesiyle su miitalaalart yaptik:

“Itteku”, “iftial” vezninde “doniislii” bir fiildir. Ancak bu fiil bu baglamda “Allah” lafzina
higbir harf-i cer ile gegmemistir. Ciimle <&y “Ve’t-teku’l-lahe” seklindedir. Bu sebeple
“itteku” fiilinin bi¢imce doniiglii, anlamca gecisli oldugu disiiniilebilir. Buna gore terclime
“Allah’t koruyunuz.” seklinde olur. Ancak Allah’in korunmaya ihtiyaci olmadigi gergegi
karinesiyle bu anlamin kabullenilmesi imkansiz olacagi i¢in Allah lafzinin gercek anlama degil,
mecaza yorumu vacip olur. Ciinkii burada Allah lafz1 ile mecaz-1 miirsel sanati yapilmistir. Bu
sanat bir heyecan sanatidir ve anlatilmak istenen manay1 daha tesirli kilmak icin yapilir. Yiice
Allah da bu maksatla, burada kendi 6zel adin1 sdyleyerek, insanliga indirdigi degerleri 6n plana
cikartmak istemistir. Mecazen “Beni koruyun.” derken, hakikatte degerlerimi ve yasalarimi
koruyun demek istemistir. BOyle demekle de adeta o yasa ve degerleri kendi zati ile
ozdestirmistir. Iste bu gibi gerekcelerle bu ayetin bu ciimlesi, anlanm anlamina bir ceviri ilkesiyle
“Artik Allah’in yasalarini, degerlerini, kanunlarini, ilkelerini koruyun.” seklinde ¢evrilebilir.
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