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“Post Mortem” Elestirilerin Odaginda “Kiilt”
Bir Tarihgi: Fuat Kopriilii’

Ahmet Yasar Ocak™

Bu yazida Fuat Kopriilii'niin, yahut ilk eserlerindeki adiyla Kop-
riilizade Mehmet Fuad'in, ya da kullanilagelen ¢ok kisa adiyla
sadece Kopriilii'niin bilim adamligs, tarihgiligi ve Tiirk tarihgi-
ligi icindeki yeri gibi konular tizerinde durulmayacaktir. Bu ko-
nular A. Cerrahoglu'nun', Halil Berktay'in?, bizzat oglu Orhan
Kopriili'niin® ve son olarak Hanefi Palabiyik’in* kitaplarinda de-
gisik bakis acilarindan ele alinmis, pek ¢ok kimse bugiine kadar
bu konuda birgok sey yazip soylemistir. Bunlarda Kopriilii bazen

"Bu yaz1 daha 6nce, ayni baglikla Mehmet Fuat Kopriilii (ed.: Yahya Kemal Tas-
tan, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 2012, ss. 329-344) isimli eserde ya-
yinlanmis olup yazarin miisadesiyle dergimizin bu sayisina dahil edilmistir.

” TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bo-
limii.

1 A. Cerrahoglu (Kerim Sadi), Tarih Anlayisi Olmayan Tarihgi Fuat Kopriilii,
Gilin Matbaasi, Istanbul 1964.

2 H. Berktay, Cumhuriyet Ideolojisi ve Fuat Kopriilii, Kaynak Yay., Istanbul 1983.
3. O. Képriiliy, “Fuad Képriili'ntin hayat1 ve eserleri”, Tiirk Edebiyat: Tarihi,
Otiiken Yay., 3. Bs., stanbul 1981, s.xiuu-xx1v; ayn1 yazar, Fuad Képriilii, Kiiltiir
ve Turizm Bakanlig1 Yay., Ankara 1987.

4 H. Palabiyik, Ord. Prof. Dr. M. Fuad Képriilii'niin [lmi Hayat: ve Tariciligi,
Akgag Yay., Ankara 2005.
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yaklasimlarindaki tutarsizlikla elestirilmis, bazen methedilip yii-
celtilmis, bazen sadece takdirle anilmis, 6zellikle son yillarda da
bazilarinca ciddi goriinen elestirilere tabi tutulmus, bazen de ta-
lebesi ve diinya capindaki Tiirk tarihgisi Halil Inalcik’m yaptig:
gibi, daha makul yaklagimlarla degerlendirilmeye calisilarak ta-
rihciligi, Tirk tarihgiligi icindeki yeri, metodu ve katkilar1 dile ge-
tirilmistir®. Bu satirlarin yazar1 da vaktiyle onun hakkinda bir iki
makale yayimlamisti®.

Az once de belirtildigi {izere, son yillarda, gerek Tiirkiye'de gerek
Batida, farkli disiplinlere mensup bazi arastiricilarin kitaplarin-
da ve makalelerinde Kopriilii'ye bir takim elestiriler yonelttikleri
goriilmeye basladi. Iste bizim bu yaz1 gercevesinde yapmaya ca-
lisacagimiz, s6z konusu yeni elestiriler. tizerinden yola ¢ikarak
bunlarin genel bir degerlendirmesini yapmaya calismak suretiyle
Kopriilii'niin bugtiniin Tiirkiye ve diinya tarihgciligi i¢cinde nere-
de durdugunu kendi agimizdan tespit etme denemesi olacaktir.
Sunu hemen belirtelim ki, bunu yaparken elestirilerin her birini
ve tek tek detayli olarak ele almayacagiz. Zira bunu yapmak bu
yazinin sinirlarini epey asacag gibi esasen buna liizum da yoktur.

Kopriilii Bir “Kiilt” miidiir?

Evet, Kopriilii “biiyiik otorite” kabul edilmesinin Otesinde bir
“kilt”tiir. Su anda bile Tiirkiye tarihgiliginin zirvesindeki yeri-
ni -biitiin elestirilere ve zaman dis1 yapma gayretlerine ragmen

5 H. Inalak, “Tiirk lmi ve M. Fuad Koprilii”, Tirk Kiiltiirii, yil:VI, say1: 65,
Ankara 1968, s. 289-294; ayni yazar, “Tiirkiye’'de Osmanli Arastirmalari I:
Tiirkiye’de Modern Tarihgiligin Kurucular1”, XIII. Tiirk Tarih Kongresi, Kong-
reye Sunulan Bildiriler I, TTK Yay., Ankara 2002, s. 101-122. Bu makale, Fuat
Kopriilii'niin ¢alistig biitiin alanlar1 detayli olarak ele alan miihim bir deger-
lendirme yazisidir.

6 A. Yasar Ocak, “Fuat Kopriilii, sosyal tarih perspektifi ve gliniimiiz Tiirki-
ye’sinde din ve tasavvuf tarihi arastirmalarinda tarihin saptirilmasi proble-
mi”, Selcuk Un. Tiirkiyat Aragtirmalart Dergisi, 3 (1997), s. 221-230; aym1 yazar,
“ Anadolu’da fsldmiyet, Fuat Koépriilii ve Sonrast®, Muhafazakdr Diisiince (Tarih
II), Y11 2 / Say1 8 / Bahar 2006, s. 9-18
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Kopriilii bir “kiilt”tiir. Onu kiilt yapan vasiflari ise,

1- Edebiyat tarihinden hukuk tarihine, kurumlar tarihinden ikti-
sat tarihine, din tarihinden folklora varincaya kadar her alanda
—cogu daha once hi¢ dokunulmamais konular: fevkalade bir basa-
r1yla islemis olmasi,

2- Bu konulari islerken vukufla uyguladigi modern tarihgilik me-
todu (kendine mahsus bir yontemle kaynaklar:1 sorgulayis, elesti-
rig, tahlil edis ve kullanis tarzi),

3- Allah vergisi miithis sezgisi ve terkip kabiliyeti

4- Mitkemmel Tiirkgesi, okuyani ikna edici fevkalade iyi islenmis
dili ve uslubu,

5- Avrupa’daki ve Tiirkiye'deki bazi meslektaslarina yonelttigi,
saglam delillere dayanan ikna edici ve kuvvetli elestirileri.

Kopriilii iste bu vasiflariyla, kendinden 6nce kendinden sonra hic-
bir Tiirk tarihgisine nasip olmayacak bir sekilde daha yasarken
bir kiilt oldu. O bu konumunu &liimiinden sonra da giintimiize
kadar stirdiirebilmistir. Makale ve kitaplarmin oliimiinden su
kadar y1l sonra Amerika’da Ingilizce olarak yayimlaniyor olmasi
bunun bir gostergesi oldugu gibi, yeniden kesfediliyor olusunun
da bir isareti sayilabilir. Onun eristigi bu mevkie, hepsi de onun
ogrencileri olan, basta tasavvuf tarihgiliginin biiyiik ismi Abdiil-
baki Golpinarli olmak tizere, biiyiik Selguklu tarihgisi Osman Tu-
ran, Uinli folklor ve halk edebiyatgis1 Pertev N. Boratav, kiiltiir
tarih¢isi Bahaeddin Ogel, diger bir tinlii Selguklu tarihgisi [brahim
Kafesoglu ve M. Altay Kéymen ulasamamustir. Belki ancak zama-
nimizin yasayan en biiyiik Osmanl tarihgisi Halil inalcik bugiin
Kopriilii'niin mevkiinde sayilabilir.

Modern anlamda tarihgiligi Tiirkiye'de ilk baglatanin Fuat Koprii-
lii oldugu, herhalde herkesin tizerinde ittifak ettigi bir husustur.
Onun aleyhinde olanlarin da bu hususu itiraf ettiklerini biliyoruz.
Kopriilii her seyden 6nce sadece Tiirkiye'de ilk defa basarili bir
Batili tarihgilik metodu uygulayan biri olarak degil, o metodu
adeta “Kopriiliilestiren” bir tarih¢i veayni zamanda bu vasfa sa-
hip tek kisi olarak ortaya ¢ikti. Boylece o, zamaninin Tiirkiye’sin-
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de basli basina bir “vakia” addedilebilir. Bu durumu ve {istelik
K&priilii siilalesinden gelen Istanbullu aristokrat bir aileye men-
sup olmasi, Batida hemen ilgi ¢ekti ve bu iki vasfi daha kariyerinin
baslangicinda onu imtiyazli bir konuma yerlestirdi. Bunlara ilave
olarak Ittihat ve Terakki’nin yonetimi altinda gelisen Tirkgiiliik
ideolojisinin becerikli gen¢ ve ¢ok kabiliyetli bir entelektiieli ola-
rak takdir topladi. Kopriilii Tiirkgiiliik akimi igindeki mevkiini
layikiyla doldurdugunu en kisa zamanda gosterdi, Istanbul Tiirk
Ocag1 merkezinin “hars heyeti azasi oldu. Iste bu vasiflar1 onu
kendi alaninda miistesna bir konuma getirdi. Bu sayede Istanbul
Dariilfiinunu’'nda geng¢ yasinda Tiirk Edebiyati miiderrisi olan
Kopriilii, buradaki hocaligi esnasinda imtiyazli konumunu hep
sirdiirdii ve siyasi hayata atilma hatasin isledigi yillara kadar
bundan yararlanmasini da bildi.

Kopriilii Avrupa’da da bir kiilt oldu. Bilim gevreleri onu ciddiye
aldilar ve takdir ettiler. Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavuiflarla bas-
layan parlak ilmi kariyeri, sonraki eserleriyle parlakligini korudu.
Nitekim heniiz olgun yaslarina adim attig1 tarihlerde Avrupanin
degisik bilim kuruluglarinin, akademilerinin seref veya fahri tiye-
liklerine kabul edilerek onurlandirildi. Bu onun kibirli Bat1 sarki-
yat diinyasinda ne kadar ciddiye alindiginin 6nemli bir gosterge-
sidir. Pes pese yayimladig: kitap ve makalelerinde, pek ¢ok yeni
kaynag1 gercekten hayranlik uyandiracak bir bigcimde elestirel
analizlere tabi tutarak tanitip kullanabilmesi, o zamana kadar far-
kina varilmayan cok degisik ve zor konulara rahathikla girerek,
yukarida da isaret olundugu tizere, “Kopriilii metodu” dedirte-
cek kendine mahsus bir tarihcilik yontemi ortaya koyabilmesi,
onu giderek Avrupa’da da, bir “kiilt” haline getirmisti.

Cesitli uluslararasi sarkiyat kongrelerine sundugu bildiriler, hele
1934 yilinda Sorbonne Universitesinde Osmanli Devleti'nin ku-
rulusuna dair verdigi seri konferanslar biiyiik yanki yapti ve
Kopriilii'yli tam manasiyla diinya ¢apinda bir tarih¢i konumuna
ytikseltti. Bu konumu onu W. Barthold ve P. Wittek gibi biiyiik
sarkiyatcilarla siki dostluklar kurmasinin yollarmi acti. Bilindigi
gibi Barthold onun davetiyle Istanbul’a gelmis ve iiniversitede
Orta Asya Tiirk tarihine dair -sonra ilk baskis1 eski harflerle Tiirk-
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¢e yapilacak olan iinlii kitabin esas1 olan- bir seri ders vermistir’.
Artik Kopriilii Tiirkoloji alaninda Batida da gercekten her yaz-
dig1 dikkatle takip edilen, genis yankilar uyandiran uluslararasi
bir hiiviyete sahip biiytiik bir alim kabul ediliyor, Bat1 tarihgiligini
Tiirkoloji alaninda ciddi bicimde etkiliyordu. Tiirk tarihi konu-
sunda o zamana kadar Bat1 diinyasinda gecerli olan cogu 6nyargi
ve yanliglar1 diizeltiyor, kendine mahsus giiglii iislubu ile ¢ok da
etkili oluyordu®.

Burada herhalde soyle bir soru sormak lazim geliyor: Onun gibi
bir bagkasi1 daha Tiirkiye’de o devirde neden ortaya ¢ikmamais, ne-
den o “tek” kalmistir? Saniriz bu soru dénemin Tiirkiye’sindeki
modern bilimsel arastirmalarin seviyesi problemine de isaret et-
mektedir. Oysa onunla beraber Istanbul Dariilfiinunu'nda ilahi-
yat ve Edebiyat Fakiiltelerinde gorev yapan Ismail Hakki Izmirli,
Serefeddin Yaltkaya, Miikrimin Halil Yinang gibi gercekten ¢ok
degerli hocalar, alimler bulunmakla beraber, hi¢ birinin Koprii-
lii dl¢listinde bir karizma olusturamamig olmas: dikkat gekicidir
ve bir o kadar da diistindiiriiciidiir. Bu kadar insan1 kendisi i¢in
calistirabilmek, onlar1 bir arada tutabilmek kanaatimizce gercek-
ten ancak biiyiik, ¢ok giiglii bir karizmaya ihtiyag gosterir. O bu
g0z kamastirici konumuyla bir takim kiskangliklara ve dolayisiyla
bazi komplolara de hedef olmus, ama bunlarin hig biri, onun ko-
numunu sarsamamigtir.

K&priilii Istanbul Dariilfiinunu iginde Tiirkiyat Enstitiisii'nii kur-
mak ve Tiirkiyat Mecmuas’m1 ¢ikarmakla Tiirkolojinin gelismesi-
ne biiyiik bir katkida bulunmustur. Bu enstitiide onun tesvik ve
inisiyatifiyle yayimlanan kaynak metinleri, geviriler son derece
kaliteli yayinlardir ve bugiinkiilerle mukayese dahi edilemez. Ay-
rica, Tiirkiyat Mecmuas’ndan baska, ne yazik ki sadece bir sayisi

7 Bk. Orta Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, Istanbul 1927. Tkinci baski, Kiil-
tiir Bakanlig1 Yay., Istanbul 1975.

8 Mesela Franz Babinger gibi Alman tarihg¢iliginin diinya ¢apinda bir aliminin
yazdig1, “Anadolu’da Islamiyet” adiyla Tiirkge’ye gevrilen “Islam in Kleina-
sien” (ZDMG, 76 (1922, p.126-152) adl1 meshur makaleye ayni isimle yazdig1
¢ok miithim elestiri bile 6rnek olarak kafidir.
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cikabilen Tiirk Hukuk Tarihi Mecmuas: ile ancak iki sayis1 yayimla-
nabilen Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuasi, ve 6zellikle devam
edenlerden Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Va-
kiflar Dergisi, Kopriilii'niin denetim ve inisiyatifiyle ¢cikan, ve Av-
rupa’daki benzerlerinin kalitesini uzun zaman tutturan dergiler
oldu. Bu dergilerde ¢ogu hala 6nemini koruyan ¢ok degerli ma-
kaleler yayimlandi. Sunu acik ytireklilikle itiraf etmelidir ki, bu
basarilarin altinda Kopriilii'niin gayretleri, becerisi ve caligkanlig:
yatmaktadir.

Bunlarin disinda degisik zamanlarda Istanbul ve Ankara Univer-
sitelerinde de muhtelif enstitii ve kiirsii bagkanliklarin tistlenmis-
ti: Istanbul Dariilfiinunu Edebiyat Fakiiltesi dekanligi, Tiirkiyat
Enstitiisii baskanlhigi, Tiirk Edebiyat: Kiirsiisii bagskanligi, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesinde Orta Zamanlar
Tiirk Tarihi kiirsiisti baskanlig1 ve Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde
Tiirk Miiesseseleri Tarihi Kiirstisti bagskanlig1 6rnek olarak sayila-
bilir. Biitiin bu baskanliklar, zamaninda onun erisilmez karizma-
simin, bilimsel sahsiyetinin, kisaca “kiilt” sahsiyetinin yansimala-
rrydi.

Kopriilii'niin bu kiilt sahsiyeti, her seyden 6nce dogustan gelen
“Allah vergisi” analiz, sentez ve sezgi kabiliyetinden, ikna edici
tislubundan ve daha 6nce islenmemis zor konularla basariyla ug-
rasmasindan besleniyordu. Boylece etrafina tiniversitede, gtintin
birinde onun gibi olabilmeyi hayal eden bazi hevesli gen¢ kabi-
liyeti toplayabilmisti. Pek de iyi olmayan Arapga ve Farsgasmin
yaninda, Bat1 dillerinden sadece Fransizcay: biliyor olmasi, onun
oniinde bir engel olusturmadi. Ciinkii cesitli dogu ve Bat1 dilleri-
ni bilen meslektas ve dgrencilerinden yararlanarak agiklarmi ka-
patmaktaydi. Mesela Ismail Saib Sencer, Serefeddin Yaltkaya ve
Kilisli Rifat Arapcadan, Ragip Hulusi Ingilizce ve Macarcadan,
akrabasindan Cemal Kopriilii Almancadan geviriler yapiyorlardi.
Yine akrabasindan Mahmut Ayas Bey ise Kopriilii'niin Fransizca
yazilarini kaleme almaktaydi. Ayrica 6grencilerinden Abdiilbaki
Golpmarli (Farsca), Abdiilkadir Inan (Rusca), Fahir iz (talyanca)
gibi —her biri ileride meshur olacak olan- gengler, ona asistan ola-
bilmenin beklentisi i¢inde bu dillerden makaleler ve kaynak me-
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tinler ¢evirerek hocalarmin éniine koyuyorlardi. Nihal Atsiz da
kiittiphaneleri dolasarak Kopriilii'niin {izerinde ¢alismay1 plan-
ladig1 konularda bibliyografya hazirliyor ve kaynak metinlerden
malzeme devsiriyordu. Bu 6grencilerinden baska Nihat Sami Ba-
narli, Fevziye Abdullah Tansel, Sadettin Niizhet Ergun, ve Ismail
Hami Danismend gibi, hatta Orhan Saik Gokyay gibi iiniversite-
ye girmelerini istemedigi sdylenen 6grencileri, hep Kopriilii icin
calistyorlar, o da boylece Avrupa ve Rus sarkiyat diinyasindaki
gelismeleri rahatlikla takip edebiliyor ve kendini stirekli takviye
ediyordu.

Bu gercekten bir hoca icin miithis bir avantaj ve fevkalade bir
imtiyazdi. Bu sayede Kopriilii 6niine yigilan malzemeyi didik
didik ederek inceliyor, notlar alryordu. Sonra onlar1 konularina
gore tasnif edip dosyalayarak makale veya kitap haline getiriyor-
du. Fakat onun biitiin eserlerinde neredeyse hi¢ arsiv malzemesi
kullanmamasi, sadece yazma ve matbu kaynaklara bagvurmus
olmasi ilging ve dikkat ¢ekicidir. Bizim tahminimiz, Kopriilii'niin
arsiv malzemesinin degerini ¢ok iyi takdir etmekle beraber, daha
ziyade bir ortagag tarihgisi oldugu icin bu malzeme tizerinden
herhangi bir calisma yapmay1 istemedigi merkezindedir. Bilindi-
gi lizere arsiv belgelerinin yayimlanmasi isi, tarih¢i Ahmet Refik
tarafindan stirdtrtilmiistiir.

Kiilt Bir Otoritenin sorgulanmas: Yahut Kopriilii'ye Yoneltilen Elesti-
riler

Bilindigi gibi miithis karizmasina ragmen Kopriilii heniiz yasar-
ken bir takim meslektaglarinin elestirisine de hedef olmustur.
Onun Emrullah Efendi tarafindan eski klasik metinlere yeterince
vukuf sahibi olmamakla elestirildigi cok iyi bilinir. Nitekim me-
sela klasik bir Osmanli alimi olup fevkalade saglam Arapca ve
Farsca bilen Emrullah Efendi’'nin elestirilerinde kismen haklilik
pay1 olabilecegini bazilar1 ifade etmislerdir. Kopriilii'niin Os-
manli Devleti'nin kurulusunda Kay1 kabilesinin rolii konusunda
merhum A. Zeki Velidi Togan tarafindan elestirildigi herkesce
malumdur. Togan'in ¢ok semereli bir tartismaya yol acan elestiri-
lerine Kopriilii vukufla cevap vermistir.
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Bizim burada asil bahis konusu yapmak istedigimiz elestiriler, su
son yedi sekiz yi1lda Kopriilii'niin 6zellikle Tiirk din tarihi alanin-
daki yaymnlar1 iizerinden yapilan elestiriler olup, asagidaki gibi
gruplandirilabilir:

1- Ideolojisine yonelik elegtiriler,
2- Metoduna yonelik elestiriler,

3- Sectigi arastirma konular1 ve kullandig1 bazi kavramlara dair
elestiriler,

4- Baz1 konulardaki yorumlarina ve gortislerine, veya vardig1 so-
nuglara dair elestiriler.

Sunu hemen belirtelim ki, sz konusu su dort gruptaki elestiri-
lerin bir kismi, Kopriilii'niin otoritelestirilmesinin ileriye yonelik
yeni agilimlara engel oldugu istikametinde, bunun dogurdugu
sakincalara dikkat cekmek isteyen elestirilerdir. Diger bir kismi
ise ya Kopriilii'yii iyi anlayamamaktan, ya yeni bir seyler sdyleye-
rek orijinal olmak iddiasiyla onu “sifirlay1p”- kendine yer agmaya
calismaktan kaynaklanmaktadir. Bu tiir elestirilerin ise daha ¢ok
Tiirkiye icinde, western filmlerindeki “yash silahsoru alt ederek
kisa yoldan sohret sahibi olmak isteyen gozii pek geng silahsorlar”
benzeri, baz1 geng ve iddial1 arastiricilarca 6ne stirtildiigii dikkati
¢eker. Bu konuda gorebildigimiz kadariyla tek istisna, Fatih M.
Seker’in Kopriilii i¢in yazdiklaridir. Once Tiirklerin Islam algisi,
miiteakiben daha &zele inerek Selguklularmn Islam algisi gibi az
aragtirilan konular {izerinde yogunlasan Seker, Kopriilii'yt ciddi
bir okumaya tabi tutmus, onun Tiirk din tarihi konusundaki yazi-
larini bazen yerinde elestiriler de yaparak degerlendirmis, ama bu
arada Tirk tarihciligine yaptig1 biiyiik katkilara vukufla dikkat
cekmisgtir’.

Gidisata bakilirsa, Kopriilii'yt bir biitiin olarak okuyup anlamak
yerine, ele aldiklar1 birka¢ nokta iizerinden yiizeysel yaklasimlar-

9 F. M. Seker, Islamlagma Siirecinde Tiirklerin Islam Tasavvuru, Tiirkiye Di-
yanet.Vakﬁ Yayinlari, 2. bs.,Ankara .2012, s. 57-64; ayni yazar, Sel¢uklu Tiirkle-
rinin Islam Tasavouru, Dergah Yay., Istanbul 2011, s. 53-61.
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la elestirenlerin sayisinin ileriki yillara dogru artabilecegi izlenimi
uyaniyor. Fakat biz burada, ¢cogu saglam zemine dayanmayan bu
tiir elestirileri bahis konusu yapmayacagiz.

a) Devin DeWeese'in elestirileri

Batidan yapilan elestirilerin sahipleri Kopriilii'yti daha ¢ok din ve
tasavvuf tarihi alaninda yazdiklar: {izerinden elestiriyorlar. Yak-
lasik on kiisur yildan fazla bir zamandir arastirmalarmi bilhas-
sa Orta Asya'min Islamlagsmasi konusuna yogunlastiran Indiana
Universitesinden Devin DeWeese, Ahmed-i Yesevi ve Yesevilige
dair yayimladig: bir seri ilging ve 6nemli makalesinde yeni bir ta-
kim bilgiler ortaya koymaktadir’®. O hem bu makalelerinde, hem
de Kopriiliiniin Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavoiflar isimli kitabmin
Ingilizce’ye gevrilen baskisina yazdig1 yirmi sayfaya yakin sunug
yazisinda Kopriilii'ye bir takim elestiriler yoneltmektedir'!. Onun
elestirileri Ahmed-i Yesevi'nin Kopriilii tarafindan 1167 olarak
verilen 6liim tarihine, seyhinin Hace Yusuf Hemedani oldugu
fikrine yoneliktir. Ayrica belki daha da 6nemlisi, Kopriilii'niin
daha sonra Ilk Mutasavviflardaki goriisiinii degistirerek Islam
Ansiklopedisi'ne yazdigi “Ahmed Yesevi” maddesinde seyhin
esas itibariyle Stinni olmadig fikrine kars1 ¢ikmaktadir. DeWeese
“Sunus” yazisinin bir yerinde de Irene Mélikoff ve bu satirlarin
yazarinin, Kopriilii'niin son goriisii paralelinde yorumlarindan

10 Deweese’in 6nemli bir eseri, Islamisation and Native Religion in the Golden
Horde: Baba Tiikles and Conversion to Islam in Historical and Epic Tradition (The
Pennsiylvania State Univ. Press, 1994)'dir. Yesevilik konusundaki makalele-
rinin bazilari ise sunlardir: “The Masha’ikh-i Turkand the Khojagan: Rethin-
king the links between the Yasawi and Naqgshbandi sufi traditions”, Journal
of IslamicStudies, 7/2 (July 1996), pp. 180-207; “Yasawi Sayhs in the Timurid
Era: Notes on the social and political role of communal sufi affiliations in the
14th and 15th centuries”, OrienteModerno, XV (LXXVI)/2,1996, pp. 173-188;
“The Yasawi order and Persian hagiography in seventeenth century Central
Asia...”, The Heritage of Sufism, III: Late Classical Persianate Sufism (1501-1715).
The Safavid and Mghal Period, eds. Lewisohn, Leonardand- David Morgan,
Oxford 1999, pp. 387-414; “Sacred historyfor a Central Asian town. Saints,
shrines and legendes of origin in history of Sayram, 18th-19th centuries”,
Revue du Monde Musulman et Méditerranéen, LXXXIX-XC (2000), pp. 245-295.

11 Early Mystics in Turkish Literature, Gary Leiser and Robert Dankoff, Rout-
ledge 2006.
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dolayi, Yesevilik arastirmalarinin 6niinde bir engel teskil ettigini
ileri siirmektedir'?.

DeWeese’e gore Ahmed-i Yesevi 1167 yilinda vefat etmemmis
olup, aksine, 1200’11 yillarin ilk ¢eyreginde heniiz hayattaydi ve
Hace Yusuf Hemedani ile de bir bagi olmas1 miimkiin olmadig:
gibi, daha da 6nemlisi, Kopriilii'niin son goriisiiniin aksine, tam
anlamiyla Siinni bir seyh idi.

Su hususu unutmadan hemen belirtelim ki, DeWeese’in ¢alisma-
lar1 gercekten, -eger A. Zeki Velidi Togan'in 1963 yilinda basilan
Kopriilii Armagani’ndaki yazisi istisna edilirse- Kopriilii'niin kita-
bindan sonra neredeyse higbir yeni katki getirilmeyen Ahmed-i
Yesevi ve Yesevilik konusuna ilk defa ciddi ve 6nemli bir katkidir.
Onun disinda, Kemal Eraslan’in Divan-1 Hikmet, Fakrname ve Silsi-
lename gibi metin nesirleri kismen miistesna —ki o da yorumlarin-
da Kopriilii'niin eski fikilerinin digina ¢ikmaz- yeni katkilar yapil-
mamistir. Bu itibarla DeWeese’in ¢alismalar1 gercekten Ahmed-i
Yesevi ve Yesevilik konusuna yenilik getirmistir.

DeWeese elestirilerini, Kopriilii'niin kitabim1 yazarken o za-
manlar gormesi tabiatiyla miimkiin olmayan, ama kendisinin
Ozbekistan'da elde ettigi bazi “muahhar” yazma kaynaklardan
yola cikarak gerceklestiriyor. Yukarida da isaret edildigi tizere,
K&priilii'niin bunlari Istanbul’'da gorebilmesi, hatta géremese bile
belki haberdar olabilmesi bile miimkiin degildir.

Ne var ki, DeWeese’in Ahmed-i Yesevi ve Yesevilik konusundaki
makalelerini ve elegtirilerini dayandirdig1 kaynaklara bakildigin-
da, 14. Ve 16. yiizyila ait ikisi harig, digerlerinin tamaminin 17.
ve 18. ylizyillarda kaleme alinmis eserler oldugu goriiliir. Dola-
yisiyla, Ozbekistan’da Naksibendiligin coktan giiglii bir sekilde
yerlesmis hakimiyeti altinda yazilan bu kaynaklarin ne dereceye
kadar otantik veya “ihticaca salih” bir Ahmed-i Yesevi ve Yesevi-
lik kiiltiirtinii yansittiklar1 6nemli bir husustur ve iizerinde du-
rulmalidir. Bu sufi kaynaklarin, DeWeese’in ileri siirdtigti gibi,
12. degil de 13. yiizyilda yasamis Ahmed-i Yesevi'yi ve tarikatin

12 A.g.e.,Foreword, p. viii-xxv.
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saglikli bir kronoloji dahilinde, idealize etmeden ve ne dlgtide fii-
liyattaki durumlarina uygun tasvir ettikleri kanaatimizce ciddi bir
problemdir. Miiellifin elestirilerini yaparken bu hususu yeterin-
ce dikkate alip irdeledigini sdyleyemeyecegimiz gibi, esasen bir
bakima da sonugta dolayli olarak Képriilii'niin flk Mutasavvif-
lar'indaki Ahmed-i Yesevi ve Yesevilik yaklasimiyla birlestigi de
goziimiizden ka¢gmiyor. Kisaca simdilik bu elestiriler konusunda
sOylenebilecek olan, kanaatimizce DeWeese’in yaklasik bir on y1l-
dir yayimlanmak tizere oldugunu isittigimiz kitabimin ¢itkmasini
beklemektir. Herhalde o zaman daha kesin seyler séylemek miim-
kiin olabilecektir.

b)Ahmet T. Karamustafa’nin Elestirileri

DeWeese’in elestirileri, tasavvuf tarihinin onde gelen ciddi ve
onemli bir arastirmacisi tarafindan cabuk paylasildi ve baz1 ya-
zilarina yansitildi®. Karamustafa bilindigi tizere, Tanri'nin Kural
Tanmimaz Kullar: adiyla ¢ok da iyi bir dille Tiirkce’ye aktarildigi-
n1 sahsen soyleyemeyecegimiz God’s Unruly Friends isimli, Ka-
lenderilere dair degerli kitabiyla Tiirkiye'de taninmaya basladi.
Karamustafa DeWeese’den daha ileri giderek Kopriilii'niin Ana-
dolu’daki Yesevilik konusunda ileri siirdiigii fikir ve yorumlari
neredeyse kokiinden reddeder. Ona gore Kopriilii'niin ileri iddia
ettiginin aksine, Yesevilik Anadolu’da hi¢bir zaman olmamuistir.
Cilinkii Anadolu’da meydana getirilmis tasavvuf kaynaklarinda
ne Ahmed-i Yesevi‘den ne de Yesevilik'ten s6z edilmez. Elimiz-
de Yesevilikle ilgili hicbir silsilename mevcut degildir. Bu itibar-
la Kopriilii'niin bu konudaki goriisleri tarihsel olarak biitiiniiyle
mesnetsizdir.

Gortildigi gibi Karamustafa Kopriilii'ye ¢ok sert bir elestiri ge-
tirmektedir. Fakat kanaatimizce onun bu elestirisine biisbiitiin
katilmasak bile, Kopriilii'niin Anadolu halk tasavvufunu bii-
tiintiyle Yesevilik gibi tek bir kokene baglamis olmasinin gerge-
gi yansitmadigini bugiin artik iyi biliyoruz. Fakat diger taraftan

13 Msl. Bk. A. Karamustafa, “Yesevilik, Melametilik, Kalenderilik, Vefailik ve
Anadolu Tasavvufunun kékenleri sorunu”, Osmanli Toplumunda Tasavouf ve
Sufiler, haz. A. Yasar Ocak, TTK Yay., Ankara 2005, s. 61-88.
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Karamustafa'nin da biitiintiyle hakli oldugunu sdylemenin o
kadar kolay olmadigmin altim1 ¢izmek gerekir. Evet bugiin icin
gercekten Anadolu’da 13. ve miiteakip yiizyillarda Kopriilii'niin
iddia ettigi ol¢lide giiglii bir Yeseviligin varligini ispat etmek zor
gortintiyor. Fakat diger yandan bazi akli ve tarihi karineler bu
tarikatin Anadolu’da hi¢ mevcut olmadigin ileri siirmenin ko-
lay kabul edilebilecegini gostermiyor. Bir defa Malazgirt sonra-
sinda ve daha sonra Mogol istilas1 esnasinda Maveraiinnehr'den,
Harezm’den, Horasan ve Azerbaycan’dan Anadolu’ya vuku bulan
goclerle gelen ¢ok farkli dervis gruplari arasinda sadece Yesevi-
lerin yer almamis olmasi, zor kabul edilebilir bir varsayimdir ve
neden yer almadiklarinin acgiklanmasi gerekir. Sadece bugiin igin
elde Yesevi silsilenamelerinin mevcut olmadigindan yola ¢ikarak
bunu ileri stirmek, ikna edici bir argiiman degildir. Diger yandan,
baska bir yerde de belirttigimiz gibi, 15. yiizyllda Anadolu’da
yazilmig bir metin olan Vilayetname'deki Hac1 Bektas't Ahmed-i
Yesevi'ye baglayan giiclii vurguyu; Ali'nin Kiinhiil-Ahbar' mdaki
son derece ilging bir Yesevi seyhi olan Emirci Sultan menkabe-
sini ve Evliya Celebi'nin zikrettigi Orta Anadolu’'daki Yesevi
ziyaretgahlar: ile Evliyanin kendisini Ahmed-i Yesevi soyuna
baglamasini da dikkate almamazlik edemeyiz. Bu menkabelerde-
ki giiclit Ahmed-i Yesevi vurgusunu izah etmemiz lazim.

Karamustafa'nin, Kopriilii'ntin kullandig1 heterodoksi, yiiksek ta-
savouf vb. tabirleri, ikna edici sebepler gostermeden veya daha
makul yeni teklifler sunmadan sadece reddetmesi de ayni sekilde
¢ok yeterli olmuyor.

¢) Markus Dressler’in Elestirileri

Ciddi bir antropolog ve Alevilik uzmani olan Dressler’in,
Kopriilii'ye tahsis ettigi, yakinlarda yayimladigi makalesindeki
elestirileri, Kopriilii'niin ideolojik yaklasimi, heterodoksi ve senkre-
tizm tabirleri ve genel olarak metodolojisi tizerinde yogunlasir'*.O,
Kopriilii'niin biitiin yazdiklarini, doneminin hakim Tiirk¢ii ideo-

14 Bk. M. Dressler, “How toConceptualize Inner-IslamicPlurality/Difference:
‘Heterodoxy” and ‘Syncretisme” in theWritings of Mehmet F. Kopriilii (1890-
1966)”, British Journal of MiddleEasternStudies, 37/3 (2010), p. 241-260.
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lojisi dogrultusunda yazdigini hakli olarak vurgular ve elegtirir ve
haklidir, ama bu aslinda bilinmeyen, yeni farkina varilan bir sey
degildir. Tasavvufta sufiler arasinda ¢ok iyi bilinen “Sufi ibnii’l-
vakttir” (Sufi vaktinin ogludur) sozii gibi, tarihgiler de ¢ok tabii
olarak “kendi vakitlerinin ogullaridirlar”. Her tarihginin, yasa-
dig1 zamanin konjonktiirel sartlarina tabi oldugu ve yazdiklarini
ister istemez onlarin tesiri altinda yazdig1 disiiniiliirse, bu sos-
yolojik kural, Kopriilii i¢in de hem genglik dénemini yasadig II.
Mesrutiyet, hem de olgunluk dénemini idrak ettigi Cumhuriyet
donemi agisindan gegerlidir. Gergekten de Kopriilii gencliginde,
Durkheim sosyolojisinin siki takipgisi ve Ittihatcilarin fikir baba-
s1 Ziya Gokalp’in yogun etkisinde bulunuyordu. Onun aslinda
bir edebiyatgilik formasyonundan geldigi de goz oniine alinirsa,
yazdig1 her yazida II. Mesrutiyetin romantik Tiirkgiiliigiiniin
etkisini gormemizde yadirganacak bir sey yoktur. Ayni sekilde
Cumbhuriyet'in de Ziya Gokalp’in bu Tiirkgiliik felsefesi tizeri-
ne bina ettigi yeni Tiirkiye'de Kopriilii ayni ideolojik yaklagimini
yeni rejimle paralel bir bigimde siirdtirmiistiir.

Kopriilii ¢ok iyi bilindigi {izere bir tarihgi olarak kariyerine 28 yas
gibi heniiz erken bir dénemde Tiirk Edebiyatinda [k Mutasavoiflar
adindaki iinlii eseriyle cok parlak bir sekilde adim att1. Modern
Batili tarihgilik anlayisiyla ve mitkemmel bir teknik tarihgilik yon-
temiyle kaleme aldig1 bu eser, iceriden cok Avrupa’da genisi yanki
uyandirdi ve biiyiik bir siikse yapti. Bu siikse, Avrupa standartla-
riin {istiinde bir eser oldugu icin degil, Osmanli sahasinda o za-
mana kadar boyle modern yontemle yazilmis bir kitap gormedik-
lerinden ve belki de ele alinan konunun Avrupa bilim ¢evrelerine
ilging gelmesinden idi. O zamanki bazi Batil1 bilim dergilerinde
eseri Oven bir takim yazilar cikt1.

Képriilii Ik Mutasavviflarda tam da Ziya Gokalp’in Tiirklerin
zihniyet diinyasia uygun bir “Tiirk Islam1” yaratma gabasi dog-
rultusunda bir yaklasim sergiliyordu. O zamana kadar Osmanh
diinyasinda sadece kismen Naksibendiler, kismen de Bektasiler-
den bagka kimsenin pek adini1 dahi duymadigi, Orta Asya’dan bir
sufiyi konu secti: Tiirkistan sufilerinden Ahmed-i Yesevi ve tari-
kat1 Yesevilik. Bu, tam o Tiirkcii hamaset diinyasina uygun bir
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konuydu. Kitabin adinda her ne kadar Kopriilii'niin asil bilimsel
formasyonu olan Tiirk edebiyat tarihgiligine vurgu yapilsa da, ki-
tap aslinda miikemmel bir tarih ¢alismasiydi.

Dresslerin son yillarda bazi Batili arastiricilarda da moda olan he-
terodoksi ve senkretizm tabirlerine yonelik elestirilerine gelince, tip-
ki1 Karamustafa gibi o da bu elestiri akimina katilmakta ve bir tiir
aywrimcilik yarattii, dislayic1 ve “Gtekilestirici” bir izlenime se-
bebiyet verdigi i¢in bu tabirlerin Kopriili tarafindan kullanilma-
sint dogru bulmamaktadir. Ona gore Koprili Tiirk din tarihine
dair hemen biitiin Fransizca yazilarinda bu tabirleri Siinnilik dig1
kesimleri 6tekilestiren bir tarzda kullanmistir. Oysa klasik metin-
lerde gegen rifizi terimi daha dogru bir terimdir; zira hi¢ olmazsa
tarihsel bir temeli vardar.

Kanaatimizce bu elestirinin, Kopriilii'yii yanlis yorumlamaktan
ileri gelen bir anlayisin iiriinti olmasi bir tarafa, her iki terim de
zamanimizda iktisat ve hukuk terimi olarak da kullanilmakta, do-
layisiyla Hiristiyan teolojisindeki mahk{im edici anlamindan ¢ok-
tan ¢ikmis bulunmaktadir.

Once sunu dikkatlerden kagirmamamiz gerekiyor: Kopriilii bu ta-
birleri Tiirkce yazilarinda degil, Fransizcaya gevrilen kitap ve ma-
kalelerinde kullanir. Daha dogrusu ¢evirmeni o zamanlar Bati'da
¢ok kullanilan bu tabirleri Fransizca metinlerde kullanmis, Kop-
riilii de buna itiraz etmemistir. Ama o Tiirkge kitap ve makalele-
rinde her zaman heterodoksi yerine batini ve bazen rafizi, senkretizm
yerine ise telfik kelimelerini kullanmigstir. Heterodoksi ve senkre-
tizm kelimelerini elestirenler, batini ve rafizi tabirlerini nigin eles-
tirmezler, dogrusu anlamak zordur. Oysa Islam mezhepler tarih-
ciligi klasik metinlerinde asil bu iki terim daima “Otekilestirici”,
dislayict ve mahktim edici anlamda kullanilagelmistir. Bunu go-
rebilmek i¢in sadece Sehristani'nin tinlii Kitabul-Milel ve'n-Nihal
(Dinler ve Mezhepler Kitabi) isimli eserine bakmak bile yeterlidir.
Osmanli tarih ve belge yazimi da ayn1 gelenegi siirdiirmiistiir.

Bizim gorebildigimiz kadariyla Kopriilii, bugiin hakkinda elestiri
konusu yapilan bu tabirleri, elestirenlerin ileri stirtildtigii gibi Siin-
nilik dis1 mezhebi ve sufi yapilanmalar1 dislamak veya mahktm
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etmek icin kullanmamis, tersine kati ve kuralci olmakla vasiflan-
dirdig1 Stinnilik karsisinda “daha miisamahakar ve sade, basit”
olarak nitelemistir. Gerek Ilk Mutasavviflarda, gerek Tiirk Tarih-i
Dini’sinde, gerekse meshur “Anadoluda Islamiyet” makalesinde ve
bagka yazilarinda, dikkat edilirse genellikle “heterodoks” dedigi
gruplarin tarihini daha ¢ok 6ne ¢ikartmis, Tiirk din tarihi gerge-
vesinde Stinniligin tarihine kisa deginmelerinin diginda ¢ok fazla
yonelmemis, bu tarihe dair fazla bir sey yazmamuigtir. Onun favo-
risi “heterodoks” kesimlerdir. O kadar ki, “Bektasiligin Mengseleri”
makalesinde agikg¢a “Tiirklerin seciyesine en uygun Miisliimanlik
anlayisinin Bektasilik oldugunu” soyleyebilmistir. Bu itibarla he-
terodoksi ve senkretizm tabirlerini kullanmasina yoneltilen elestiri-
lerin yerinde olmadigini sylemek isteriz.

Képriilii Elestirilemez mi?

Her bilim insan1 gibi muhakkak ki Kopriilii de elestirilebilir, eles-
tiriliyor ve elestirilecektir. Sahsen bizim de kendimize gore vak-
tiyle ona yonelttigimiz elestirilerimiz oldugu gibi, bundan sonra
da olacaktir.

Sunu agikea itiraf etmekten ¢ekinmeden hemen belirtelim ki, bu
satirlarin yazar1 daha kariyerinin basindan itibaren, pek cok genc
arastiric1 gibi uzun yillar Kopriili'niin tesirini tagimigtir. Fa-
kat zamanla bu tesir giderek azalmis ve —dogru yanlis- sahsen
Kopriilii'den ayrildig1 bir takim meseleler ve bakis acilar: olmustur.

Kopriili'ntin belki eserlerindeki yaklasim ve yorumlarindan,
ileri stirdtigti goriislerinden ziyade, karakter olarak elestirilecek
noktalar1 vardir. Onun kendini begenmis biri oldugu, bagkalari-
n1 -belki hakli belki haksiz- kiigiimsedigi, hatta bazen asagiladig:
sOylenmistir. Emsali arasindaki imtiyazli konumu ona bdoyle bir
karakter kazandirmis olmalidir. Etrafindaki gengleri diiriist olma-
yan bir sekilde kandirarak kendine galistirmasi, herhalde tasvip
edilecek bir davranis olarak degerlendirilemez".

15 1976 yilinda merhum Abdyiilbaki Goélpinarli ile vaki olan bir gértismemiz
sirasinda ondan bu konuda bizzat ilging bir takim miisahedeler dinlemisiz-
dir.
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Bilimsel agidan durusuna bakildiginda da, kolay savunulamaya-
cak bazi davraniglariin oldugu goriiliir. Atatiirk’{in tarih tezi ve
harf inkilab1 karsisindaki degisken tavir alisi cok dikkat ¢ekicidir.
Gordiigii baski tizerine, harf inkilabindan 6nce yazdig: Latin harf-
leri aleyhindeki yazilarinda ileri siirdiigii fikirlerden gark etmesi;
Atatiirk’tin ideolojik tarih tezine Zeki Velidi Togan gibi Tiirkiye'yi
terk etme pahasina karsi ¢ikacak cesareti gosteremeyip hicbir bi-
limsel dayanagi olmayan bu tezi kabullenmesi hi¢ de 6viiniilecek
bir bilim adami1 durusu olmamais, onun gibi birine yakismamuistir.
Bunlar kanaatimizce onun bilim adamligi konusundaki elestiril-
meye deger zaaflarindan sadece iki 6rnektir.

Bilimsel tezlerine ve yaklasimlarina gelince, bu konuda da —as-
Iinda dogrusunu pekala bildigi halde- giiclii Tiirkgii ideolojisinin
sebebiyet verdigi bazi carpitmalarindan soz edilebilir. Mesela
Ahmed-i Yesevi ve Yesevilik konusu gibi Anadolu Miisliimanli-
ginda ¢ok da 6onemi olmayan bir konuyu, sirf s6z konusu ideolo-
jinin bir geregi olarak yaratilmak istenen “Tiirk Islami”na tarih-
sel bir zemin olarak kullanmak {izere, bilerek se¢cmesi, ciddi bir
sorgulama konusudur. Yeseviligi Anadolu halk tasavvufunun
tek kaynagi olarak takdim etmesinin, bu sanal baglantiy1 ispata
yonelik olarak Yunus Emre’yi hig ilgisi olmadig1 halde Ahmed-i
Yesevi'nin Anadolu’daki takipgisi gibi gostermesinin, bilerek ya-
pilan manipiilasyonlar oldugunu uzunca bir zamandan beri artik
iyi biliyoruz.

Biitiin bunlardan da 6te, Kopriilii'niin Tiirk din ve tasavvuf tari-
hine dair kitap ve makalelerinde daima heterodoks kesimleri 6ne
¢ikartarak bu tarihin ana ¢izgisini sanki sadece bundan ibaretmis
izlenimini yaratmasi, sahsen bizim ona yoneltebilecegimiz belli
basl elestirilerden biridir. Onun, Tiirkler'in islami kabuliinden
¢ok fazla bir zaman ge¢meden Maveratinnehr, Harezm (Taskent,
Semerkant, Buhara, Hive) ve Horasan (Belh, Merv, Nisapur vs.)
bolgelerinde Islam uygarhgmn ikinci biiyiik bilim ve diisiince
merkezini yaratabilmelerinin ne biiyiik bir tarihi hadise oldugu
tizerinde hi¢ durmamasi, bunun sebeplerini arastirmamasi, kana-
atimizce Kopriilii aleyhine sorgulanmaya deger ¢cok miihim bir
konudur.
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Ama bir kere daha agiklikla vurgulayalim ki, Kopriilii ne kadar
elestirilirse elestirilsin, onun biiytiik bir tarih¢i oldugu gergegi ve
Tiirk tarihgiligi icindeki yeri bundan haleldar olmayacaktir. O
kanaatimizce modern Tiirk tarihgcilik tarihinde tipki 6grencileri
Abdiilbaki Golpinarli, Osman Turan ve Halil Inalak gibi miis-
tesna mevkiini koruyacak ve actig1 ufuklar daha yillarca sonraki
nesillere 151k tutmaga devam edecektir. Bunu sdylemek, 6yle bazi
geng arastiricilarin sandig1 gibi onu elegtirilemez kilmak degil, bir
hakki teslim etmek demektir. Bugiin onun mesaisinin onda degil,
belki ytizde birini bile ortaya koyamamuis, kirint1 kabilinden ko-
nularla ugrasarak emek ve zaman tiiketen kendini begenmis bazi
geng aragtiricilarin kibirli elestirilerinin Kopriilii'yti modern Tiirk
tarihciliginin temelinden ¢ikartmaya yetmeyecegini vurgulamak
isteriz. Artik bugiin ne Batida, ne de Tiirkiye'de onun capinda bir
“alim” degil, bir arastiricinin dahi bulunmadigini, bundan sonra
da kolay kolay yetismeyecegini tahmin etmek herhalde —su gidi-
sata bakarak- bir kehanet olmasa gerektir. Gelecegin bizlere ne-
ler getirecegi simdiden bilinmez ama, en azindan genel gidisata
bakildiginda, alim tipi —tiiriiniin yasayan son 0rnegi olan Halil
Inalcik miistesna- artik Bati diinyasinda da Tiirkiye’de de bitmig
goriinmektedir. Sahsen bu konuda yanilmis olmay1 ¢ok istedigi-
mizi belirterek soziimiiz bitirelim.
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