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19. YUZYIL RUS EDEBIYATINDA MODERNLESME ELESTIRISI

Ummet ERKAN*

Ozet

Edebiyat, 6zellikle de roman topluma tutulmus bir ayna gibidir. Roman, éykii, siir
gibi edebi eserler bireysel bir yaratim oldugu kadar dénemin toplumsal, ekonomik,
siyasi sorunlarini da yansitir. Bu nedenle edebi eserler ayni zamanda sosyolojik bir veri
olarak kabul edilebilir.

19. yiizy1l Rus edebiyat), diinya ¢apinda iine kavusmus biyiik Rus yazarlarin
asridir. Bu asirda Pugkin, Gogol, Dostoyevski, Turgenyev, Cernisevski, Tolstoy gibi
bliytik Rus yazarlar yagamistir. 19. Yiizy1l Rus edebiyatinin zirveleri sayilan bu isimler
toplumsal sorunlara da duyarsiz kalmamis, eserlerinde Rus toplumun yasamis oldugu
modernlesme siirecini de yorumlamistir.

Bu calismada Rus modernlesmesinin neden oldugu toplumsal, siyasal bolinmeler,
19. Yuzyll Rus edebiyatcilarinin eserlerinden yola ¢ikilarak analiz edilmeye
calisilacaktir. Bu edebi eserlerde yazarlarin segmis oldugu karakterler, konular ve bu
konularin anlatim bigimleri analiz edilerek, Rusya’da 19. Yiizyildaki diisiince
hareketleri ve modernlesme lehinde veya aleyhinde olan fikirler incelenmeye
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Rus edebiyati, modernlesme, Rus modernlesmesi, Rusya
tarihi.

THE CRITISIZM OF 19th CENTURY RUSSIAN LITERATURE MODERNIZATION

Abstract

Literature, especially novel, is like a mirror that is held on to the public. The belles
lettres, like novels, narratives, poems are both personal creativity and reflect the social,
economic and political problems of that area. For that reason, the belles lettres can be
acknowledged as sociological data at the same time.

19 th century Russian Literature is the century of Russian authors who became
well-known worldwide. The most important authors like Pushkin, Gogol, Dostoyevsky,
Turgenyev, Tolstoy lived in this century. These names were approved as the gurus of
19 th century Russian Literature and they didn’t remain insensitive to social problems,
in addition they commented the modernization process that the Russian public had
lived in their master pieces.

In this study, the social and political divisions that were cause by Russian
modernization will be anlyzde by the help of master pieces of 19 th century Russian

*Yrd. Dog. Dr., Bartin Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimii

21



. 19. Yiizy1l Rus Edebiyatinda Modernlesme Elestirisi - Ummet ERKAN .

Literatures. n these literaty works, the characters, plots and phraseology that were
chosen and used by the authors will be analyzed and the ideas that are in favour of or
aganist the movements of thought and modernization in the 19 th century will be
studied.

Keywords: Russsian Literature, modernization, Russian modernization, Russian
history.

1. GIRIS

19. ylizy1l Rus edebiyati, Rus toplumu ve aydinlarinin modernlesme
deneyimini yorumlama acisindan zengin bir kaynaktir. Bu edebi metinler;
donemin farkli goris ve dusiincelerini, fikir hareketlerini izlemek agisindan
da 6nemli belgeler niteligindedir. Modernlesme yanlis1 ve karsiti olan Rus
edebiyatcilar1 kendi donemlerinde yasanan toplumsal, siyasal, ekonomik
olaylann farkli bicimlerde eserlerine yansitmislardir. Yaratmis olduklar:
karakterler, olay oOrgiisii, diyaloglar, metinler ve kurgular bu diistinceleri
yansitmaktadir.

Rus modernlesmesi, diger Bat1 dis1 toplumlarin modernlesme deneyimi
gibi Bati'nin model olarak alinip, belirli reformlarin toplumsal bir
miithendislik cabalari icerisinde gerceklestirilmesi amacina matuf olmustur.
Car I. Petro doneminde bagslatilan reformlar, tilkede biiylik kopuslara da yol
acmistir. Petro'nun “Bati’'ya acilan bir pencere” olarak kurdurmus oldugu
Petersburg sehri, Rus modernlesmesinin de sembollerinden olmustur.
Petro'nun modernlesmeyi Rus toplumsal, Kkiiltiirel yapisina karsi
konumlandirmasi halkta derin bir endise ve tepki yaratmistir. Ozellikle 19.
ylzyilda ortaya ¢ikan Bati karsiti muhafazakar ve milliyetci hareketlerin
koklerini biraz da burada aramak gereklidir.

19. yiizyilin baslarinda Napolyon'un Avrupa’y1 istilasina karsi gii¢lii bir
direng gosteren ve bir 6lciide Avrupa’y1 Napolyon’dan kurtaran Rusya, Bati
kamuoyunda biiytlik bir sempati kazanmistir. (Kurat 1987: 297-311) Car 1.
Aleksandr déneminde Rusya Avrupa iligkilerinin yakinlasmasi, Rusya’daki
liberal akimlarin ve modernlesme yanlisi fikirlerin de giiclenmesini
saglamistir. Fakat Car 1. Aleksandr’in 6limi sonrasinda ¢ar olan amcasi I.
Nikola doneminde Rusya Avrupa iliskileri yeniden gerilmistir. Rusya, Car 1.
Nikola déneminde ice kapanmistir. 1848 Devrimlerine karsi Rusya’nin
gostermis oldugu reaksiyon, Polonyali ve Macar bagimsizlik yanlilarinin
Avusturya ile birlikte kanli bigimde bastirilmasi, Rusya’ya karsi Bati

kamuoyunda olumsuz bir algi olusturmustur. Car I. Nikola déneminde
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Rusya’nin ice kapanmasi, her tiirlii 6zgirliik talebinin bastirilmasi, Rusya’da
modernlesme yanlisi diisiince ve aydinlarda iimitsizlige neden olmustur.

Batiile gerginlesen iliskiler, Rusya’nin yasamis oldugu ekonomik, siyasal
ve toplumsal sorunlar Rusya’da muhafazakar, Bat1 ve modernlesme karsiti
diistincelerin de yesermesi icin miimbit bir saha olmustur. Car I. Nikola
doneminden baslayarak biiyiik bir gii¢ kazanmis olan bu fikirlerin basinda
Slavofillik gelir. Bati uygarliginin artik tiikendigini savunan Slavofiller,
Avrupa’nin kurtulusunu Rus toplumun heniiz bozulmamis yapisi, inang ve
diisiinsel zenginligine baglamistir. (Walicki 1977: 7) 19. Yizyiln ikinci
yarisinda ise Slavofil diisiince yerini Pancermenizm’in de etkisi ile
Panslavizm’e birakmistir. Panslavizm, biitiin Slavlarin birlesmesi ve
yozlasmis Bati uygarligina karst yeni bir cephe kurulmasi fikrini
savunmustur. (Tanju 2007: 126)

Panslavist diisiincelerin yayginlasmasinda, Bati'nin Rusya’ya, diger
Dogulu toplumlara kullanmis oldugu baz1 klise oryantalist soylemlerle
bakmasi da etkili olmustur. Batili yazar, aydin ve diisiiniirlerin bazilarinin
goziinde Rusya, Asyatik bir toplumdur. Dogu despotizminin hiikiim siirdigii
tilkelerden biridir. (Lamartine 1991) Rusya’nin “Dogu Hiristiyanlig1” olarak
kabul edilen Ortodoks mezhebine bagl olmasi da Rusya’nin Bati’'nin degil,
Dogu’'nun pargast olmasina neden olmustur. 1856 Kirim Savasi’nda
Avrupa’nin giiglii devletleri olan Ingiltere ve Fransa’nin Osmanl’nin yaninda
savasa dahil olmalari, Rus halkinda Bat1 karsiti diisiincelerin de artmasina
neden olmustur. Bu dénemde giiclenen Panslavizm; Rusya’nin ve hatta
Avrupa’nin yegane kurtulusunun ancak Rusya'nin bozulmamis toplum yapisi
ve dini inanc¢larinda oldugunu savunmustur. Onlara gére Bat1 uygarlig1 artik
“yozlagsmistir.” (Walicki 1977: 32-33) Onlara gore Roma’y1 Cermen asisinin
kurtarmis oldugu gibi bugiinde bir Slav asisini ihtiya¢ vardir. Rusya ruh,
Avrupa ise beden olacaktir.

19. ylizyill Rus edebiyati yaraticilik agisindan da zengin bir donemi
yansitmistir. Rusya’nin biiyiik romanci, 6ykiicii ve sairleri bu donemde biiyiik
eserler vermistir. Gogol, Puskin, Dostoyevski, Tolstoy, Turgenyev,
Cernisevski gibi biiylik Rus yazarlari, 19. Yiizyilin derin ekonomik, siyasi,
toplumsal sancilarina sahit olmus ve bu derin ac1 ve karmasik toplumsal
deneyimleri eserlerine yansitmislardir. Rus yazarlari, toplumun degisik
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kesimlerinden, ama toplumda var olan gercek tipleri eserlerinde anlatmistir
(Stirer 2006: 9).

Puskin’in Petro’nun bronzdan heykeli ile hesaplasmasi, Gogol'un serfligi
elestiren “Olii Canlar” kitabi toplumsal elestiri dozu yiiksek eserlerdir.
Cernisevski ve Turgenyev'de ise nihilizm, materyalizm izleri goriiliir.
Turgenyev’in Bazarov karakteri Rusya’nin nihilist kusaginin temsilidir.
Dostoyevski ve Tolstoy ise eserlerinde hem siyasal, hem toplumsal elestiri ve
analizlerde bulunmuslardir. Onlarin her bir eseri hem dénemi, hem de
Rusya’y1 analiz etmemizi saglayan ¢ok dnemli kaynaklardir.

2. MODERNITE VE RUS MODERNLESMESI

Modernlik, Bat1 Avrupa’da on yedinci yiizyillda baslayip halen devam
eden bir siireci ifade eder. Modernligin cesitli tanimlar1 yapilmistir. Abel
Jeanniere’e gore modern, yeninin es anlamlisi olarak kullanilir. “Ister olumlu,
isterse olumsuz degerlendirsinler, giindelik yasamda ve kiiltiirde modaya
uygun tutumlara modern denir.” (Jeanniere 1994: 15). Modernite “teknik
ilerleme” ve bunun emek diinyas1 ve endiistride meydana getirdigi buyiik
altiist oluslar ifade eder. Modernite kimileri icin tersine cevrilemez bir
durumdur. Geleneksel toplumlarin karsitidir; 1slahat, yenilik ve dinamizmle
karakterize edilir (Best, Kellner 2011: 15). Giddens’e gére modernlik; “on
yedinci yiizyillda Avrupa’da baslayan ve sonralar1 neredeyse biitiin diinyay1
etkisi altina alan toplumsal yasam ve orgiitlenme bicimlerini ifade eder.”
(Giddens 1994: 9). Giddens, geleneksel toplumdan modern topluma gegisle
ilgili siireksizliklerden s6z etmistir. Ona gore bu doniisiim o kadar biiyiik
sonuglara yol agmistir ki, bu bizi geleneksel ile modern arasinda bir mutlak
kopus oldugu sonucuna gotiirmiistiir. Ona gore modern toplumu geleneksel
toplumdan ayiran siireksizlikler; degisimin hizi, degisimin alani, modern
kurumlarin dogasi ve kentlerin yapisindaki farkliliklar seklinde ele alinabilir.
Degisim cok hizly, kiiresel bir diizlemde, tiretimin yapisinda meydana gelen
degismeler ve kentlerin var olusundaki farkliliklarla agiklanabilir.

Kahraman modernlesmenin {i¢ temel ayaga dayandigini savunur.
Birincisi zamanin kendi basina bir anlam ve deger kazanmasi ve ilerleme
fikrinin belirleyici bir unsur olmasidir. Modernin gecmis ve gelecek eksenli
bir zaman anlayis1 gelisme ve ilerlemenin bu eksende ortaya cikacagini
gosterir. Evrimci bir anlayisla hareket eden bu anlayis gelecege dogru gidisin
hep daha iyiye yonelik oldugunu apriori olarak kabul eder. Bu da
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modernlesmeyi bir ideoloji haline getirir (Kahraman 2010: 46-47). Ikinci
6zelligi ise Bati modernitesinin modelsiz olusudur. Bati modernligi sadece
Batr’'da gériilen, kendine 6zgii bir gerceklik ve gelismedir. Oteki toplumlar
ancak Bati tarafindan modernlestirilebilir. Bu da Bati’ya otekiler lizerinde bir
denetim ve kontrol giicii kazandirmaktadir. Ugiincii 6nemli unsur da Bati
modernlesmesinin bir dogal siirec icerisinde gelismesidir. Bir 6nceki donem
sonrakini de hazirlamistir. Bu uzun bir birikim ve dogal bir evrime
dayanmistir (Kahraman 2010: 48).

Modernite, Bati Avrupa’da baslayan kapitalistlesme, kentlesme, ulus
devlet, rasyonellesme, Kkitlesel iiretim vb. kavramlarla iliskilendirilmistir.
Bati da kendi dogal stireci icerisinde gerceklesen modernite, diyalektik
karsitliklar icerisinde dinamik bir gelisim gostermistir. Bat1 dis1 toplumlarda
ise genellikle Bati’'daki gelismelerin taklit edilmesi biciminde gorilmiistiir.
Bat1 dis1 toplumlar modernlesmeyi genellikle resmi devlet politikalar ile
hizli ve topyeklin bir bicimde gerceklestirmeye calismistir. Bu durum,
modernlesmeye karsi toplumda ve aydinlar arasinda bir reaksiyon
olusmasina yol agmis, ¢ogu zaman duygusal tonu ylksek muhafazakar ve
milliyetci tepkiler ortaya ¢ikarmistir.

Tirkéne, modernlik ile modernlesme arasinda ayrim yapmis, Bati'nin
insa ettigi demokrasi, insan haklari, hiimanizm, aklin egemenligi,
sanayilesme ve kitlesel lretim gibi siireclerin modernligi tanimladigini
belirtmistir (Tirkdne 2003: 9). Ona gore modernlik Bati'ya 6zgii ekonomik,
siyasal, kiltiirel doniisiimleri icerir. Modernlik, Bati'min her alanda
“tartismasiz Ustinliigi”yle sonu¢lanmistir. Bu “gdéz kamastirici sonug”
karsisinda diger toplumlar Batili olmak i¢in hizli bir degisim/déniisiim
siirecine girmistir. Bunun adi ise modernlesmedir.

Benzer bir ayirimi da Gole yapmistir. Ona gore “modernlik, evrenselligi
icermektedir. Modernlesme ise, farkl iilkelerin tarih ve kiiltiirlerinden yola
cikarak cizdikleri glizergdhin adidir. Baska bir deyisle, modernlesme zaten
kendi icinde c¢oguldur, diye diisiinebiliriz. Fransa’nin Jakoben sanayi
modernlesmesi ile Ingiltere’nin piyasa ekonomisine dayali liberal
modernlesme modelleri farklilik tasimaktadir.” Modernlik evrenselken,
modernlesme ise, daha yerel bir dokuya sahiptir (Gole 2002:162.).

Bu temel kavramsallastirmadan yola ¢ikarak Bati dis1 toplumlarin (Rus,
Tiirk, Arap, iran, Hint vb.) temelde bir modernlesme siirecinin pargasi oldugu
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soylenebilir. Bat1 dis1 toplumlar icin hedef Batili olmaktir. Bunun en dnemli
nedeni ise Bati'nin 17. yiizyildan itibaren kalkinmasi, gelismesi ve teknolojik
ustiinliigiidiir. Bat1 ile rekabet etmekte zorlanan Bati disi toplumlar,
genellikle hazir baz1 regeteler, uygunlugu denetlenmemis kaliplarla kendi
toplumlarini hizli bir transformasyona sokma ¢abasinda olmustur. Bunun
sonuclari ise bugiin de hala stiren kimlik tartismalari, toplumsal ve ideolojik
boliinmeler biciminde goriilmiistir.

2.1.Rus Modernlesmesi

Tarihsel gecmisi Kiev Knezligi'ne kadar giden Rus Devleti, Avrasya
bolgesinde genis bir bozkirda yasayan Slav halklarindan olusmustur. Bu
devletin kurucusu Korkung ivan lakapl IV. Ivan (1530-1584)’dir. Rus devleti
ozellikle Altin Ordu devletinin yikilmasi sonrasinda hizla smirlarini
genisletmistir. Rus devletinin en énemli niteliklerinden biri bu yayilmacilik
siyaseti olmustur. Henry Kissinger’a gore ylzyillardir emperyalizm Rus dis
politikasinin temelini olusturmustur. Moskova’'dan Pasifik kiyilarina, Dogu
Avrupa’dan Avrupa’nin merkezine Ruslar siirekli zayif komsularini denetim
altinda tutmaya calismislardir. Istilalara agik olmasindan kaynaklanan
siirekli giivenlik endisesi Ruslari siirekli sinir tanimadan ilerleme politikasi
gilitmelerine neden olmustur (Kissinger 1994: 24-25).

Rus devletinin bir diger temel 6zelligi otokrasidir. IV Ivan’la baslayan bu
otokrasi gelenegi, Rus devletinin temel niteliklerinden biri olmustur. Buna
yol acan nedenlerin basinda cografi etkenler gelmektedir. Verimsiz
topraklar, smirlarin genisligi nedeniyle stirekli ordu bulundurma
zorunlulugu Rusya’da merkezi bir otoritenin tesisini zorunlu hale getirmistir.
Bu durum da koéyliiler tizerinde baskiy1 artirmistir. Hammadde kaynaklari ile
pazarlar arasindaki uzaklik, ulasim aginin gelismemis olmasi, nehirlerin kisin
donmasi Rusya’nin Bati pazarina ulasmasini da olumsuz etkilemistir.

Rusya, genis sinirlar igerisinde hizli bir yayilma siyaseti izleyen, bunu
merkezi bir otokrasi agiyla sistematize etmis bir devlettir. Rusya’nin kendini
tanimlamasinda dinsel kimligin de 6nemli bir yeri vardir. Ruslar, Bati
Avrupa’dan farkli olarak Ortodoks'turlar. Rus Kilisesi kurulusundan beri
ritiellerini ve dinsel metinlerinde Slav dilini kullanarak, milli bir kilise
insasin1 da saglamistir (Kurat 1987: 32-33.). Kendisine model olarak da
devletle uyum icinde olan Bizans kilisesini model almistir. Bu durum, Bati
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Avrupa’da goriilen kilise ile siyasal kurumlar arasindaki iktidar
miicadelesinin Rusya’da yasanmasini 6nlemistir.

Rusya’y1 biiyiik Rusya haline getirmeyi amaglayan ve bu amagla biiyiik
bir reform hamlesi baslatan siiphesiz Romanov hanedanligindan Car I.
Petro’dur. Petro, Rusya i¢cin modernlesme iradesini gii¢lii bir bicimde ortaya
koyan bir liderdir. En 6nemli amaci iilkesini Bati'ya agmaktir. Rusya’da
Bilimler Akademisi'ni kurdurmus, egitim sistemini modernize etmistir. Kiril
alfabesinin sadelestirilmis, ilk Rus gazetesini ¢ikarmis ve Batili bilim insan,
yazar ve edebiyatgilarin kitaplarinin Ruscaya cevrilmesini saglamistir.

Anisimov’a gore; Petro reformlari, merkezilestirilmis otokratik
yonetimle, giiclii bir ordu ve serf ekonomisine dayanan askeri-bilirokratik
devletin olusumuna yol agmistir. Petro’'nun hiikiimdarlig: siiresince, 18. ve
19. ylzyillardaki Rusya’nin emperyal politikas1 yerlesmis ve kliselesmis
ornek olarak seklini almistir (Anisimiov 1993).

Petro, rasyonel ve etkili bir biirokratik ag kurarak, biiyiik, yeni ve stirekli
ordular kurdurmustur. Bu reformlar Rusya’y1 bir imparatorluk ve Avrupa
devlet sisteminin biiyiik bir oyuncusu haline getirmistir. Bat1 Avrupa’dakinin
tersine, sehir 6zerkliginin yerlesmesi, yonetim erkinin parcalanmasi, tliccar
ve sanayici siniflarin ¢ikar birligi icinde orgiitlenip iktidar1 kontrol etmesi
gibi olgularin gorilmedigi bir llkede Bilyiik Petro, orduyu?!, yonetimi,
maliyeyi modernlestirmis, egitimi sistemini genel olarak yeniden diizenleyip,
iktisadi alanda da miitesebbis bir sinif yaratmistir (D’encausse 2003: 110).

Onun modernlesme projesinin en buyiik 6rnegi batakliklar tizerinde
kurdurdugu St. Petersburg sehridir. Petro, bu sehri Bati’'ya en yakin Rus
topragr olan Fin Korfezi kiyisinda kurdurmustur. Petersburg, Rus
modernlesmesinin bir prototipi olarak goriilmiistiir (Berman 2010: 240).
Petersburg, Avrupa’dan getirilen mimarlar eliyle ve tamamen matematiksel
hesaplara ve belli plan ve 6lceklere gore insa edilmistir. Petersburg, devlet
eliyle toplumu modernlestirme amacinin siyasal bir tiyatro sahnesi olmustur.
Petersburg, bir kopusun da baslangici olmustur. Aydinla halk, yonetenle
yonetilenler arasinda ideolojik bagin kopusudur. Sonraki ddnemde
modernlesme karsiti diisiincelerin Rus aydinlar1 ve Rus toplumu arasinda

1 1725 yilinda Petro 6ldiiglinde, Rusya’nin elinde 250 bin kisilik siirekli bir ordu ve buna
ilaveten 100 binden fazla Don Kazagi ve yabanci parali asker ve 24 bin denizci vardi.
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giiclii bir destek bulmasinda, bu modernlesme deneyiminin yaratmis oldugu
travmatik sonuclarin etkisi olmustur.

19. ylizyilda Rusya ile Avrupa iliskileri gelgitli bir seyir izlemistir. Car I.
Aleksandr doneminde Rusya, Avrupa iligkilerini gelistirmistir. Napolyon’un
Avrupa’da yayilmaci askeri politikalarina karsi onemli bir partner haline
gelen Rusya, Napolyon'un imha edilmesinde 6nemli bir katki yapmistir. Car
I. Aleksandr, kendini “Avrupa’nin kurtaricisi” olarak goérmistiir (Kurat
1987:297-311). Car L. Aleksandr, “Kutsal Ittifak”in en énemli iiyelerinden biri
olmustur.

Car I. Alkesandr’'in 1825 yilinda 6limi Rusya tarihinde 6nemli bir
doniim noktasi olmustur. Car'in oglu olmadigi i¢in yerine amcalarindan biri
car olmustur. Dekabristler yani Aralik¢ilar adi verilen bir grup asker, ¢car
olarak Nikola yerine diger kardes Konstantin'i gormek istediklerini beyan
eden bir bildiri ile ayaklanma girisiminde bulunmustur. Dekabristler,
anayasal reformlarin yapilmasi, serfligin kaldirilmasi gibi bazi liberal
taleplerde de bulunmustur. Kohn'a gore Dekabristlerin savundugu
“toplumsal iyilik” fikri, genis ulusal ilgi alanlari i¢in bir formiil olusturmustur.
Dekabristlerin temel slogani, ulus boyutunda, herkes i¢in “politik 6zgtirlik”
talebi olmustur. Boylece, Fransiz devriminin Rusya’daki yansimasi
gerceklesmis, ulusal biling yerlesmeye baslamistir. Bagimsiz devlet fikrine
kars1 hareket de baslamistir (Kohn 1983: 121-124).

Dekabristlerin baslatmis oldugu liberal talepleri de iceren askeri
ayaklanma basarisiz olmustur. Yeni Rus car1 olan 1. Nikola déneminde Rusya
ile Avrupa iliskileri kotiiye gitmistir. I. Nikola devlet idaresini tamamen
kontrol altinda tutabilmek amaciyla, tam anlamiyla merkeziyetci bir sistem
ve genis bir memurlar kitlesi olusturarak, Rusya’da bir biirokrasi rejimi
kurdurmustur. Bu donemi Aleksander Herzen soyle anlatmistir: “Avrupall
olmay1 birakti, ama Rus da olamadi... Sisteminde motor yoktu... Her 6zgiirliik
c1gliginy, her ilerleme diisiincesini kovusturmak disinda higbir sey yapmada...
Saltanati esnasinda tek tek her kurumu etkiledi; her yere felg, 6liim
unsurlarini yaydi.” (Akt. Berman 2010: 255).

Hiikkiimdarlign sirasinda Bati Avrupa’da yasanan 1848 devrimi,
.Nikola'y1 fazlasiyla etkilemistir. Rusya’da 6zellikle, ¢cok fazla sayida yerlesim
yerini etkileyen kolera salgini ve kotli hasat gibi dogal felaketlerin de bir
sonucu olmak tzere, bir hosnutsuzluk dalgas1 yiikselmis, bu da koyli
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isyanlarindaki artisin 6nemli bir nedeni olmustur. Devrimci protesto
hareketi artmigtir. Baltik Bolgesi, Litvanya ve Ukrayna’da, ¢carin devrilmesini
isteyen brosiirler dagitilmistir. 1. Nikola, bu olgularda Bat1 Avrupa devrimci
hareketinin etkisini gérmis ve benzer olaylarin gerceklesmesini dnlemek
icin, sert baski 6nlemleri de dahil olmak iizere, gerekeni yapmaya karar
vermistir. Boylece takip, baski ve cezalandirmalar yasanmistir.

Car I. Nikola doneminde Bat1 karsiti diisiinceler de aydinlar arasinda
yayginlasmaya baslamistir. Rus milliyetcisi ve Bati1 karsit1 bu diisiincelerin
o6nemli savunucularindan biri Kireyevsky (1806-1856)’dir. Ona gore Bati
uygarhg1 bir ¢okiis icerisindeydi. Akilcilik, bireycilik, sekiilerizm Bati'nin
¢cokilisiine neden olan gerekcelerdi. Gelecek Avrupamin degil Rusyanin
olacakti. “Insanligin uygarlig1 yeni bir evreye girmistir, bu evrede basi
cekecek olan Rusya’dir; bu onun hakki... Avrupa’nin degil. ihtiyarladi, bitip
tiilkendi Avrupa, son s6zlinii soyledi, 6zlinii ve ruhunu en iyi bicimde dile
getirdi” (Koyré 1994: 115).

Benzer bir yaklasimi K. Aksakov’da (1817-1860) da gormek
mimkiindiir. Aksakov’a gore Bati ‘dissal gercegi’ secerken Rusya ‘icsel
gercepi’ secmistir. I¢sel gerceklikten kasit vicdanin sesi, toplumun
icsellestirilmis gelenekleridir. Dissal gerceklik ise sosyal yasamin
yabancilasmis, suni bigimleridir (Walicki 1977: 9). Aksakov, Rusya’nin Petro
oncesi doneme geri donmesi gerektigini savunuyordu.

Rusya’da 19. yiizyilda Bati karsithgini arttiran bir diger olay Osmanli-
Rus Savasi (Kirim Harbi-1856) Fransa ve Ingiltere’nin géstermis oldugu
tutum olmustur. Bu iki devletin Rus yayilmaciligina karsi olarak Osmanl
yaninda savasa girmesi ve savas sonunda Rusya’nin agir bir yenilgi almasi,
Rusya’da Bati karsit1 diisiincelerin daha fazla destek¢i bulmasina neden
olmustur. Kirim yenilgisi Rusya’nin ekonomik zayifligini ve Avrupa
devletlerinin iistlinliiglini bir kez daha teyit etmistir (Skocpol 2004: 170).

Modernlesme yoniinde 6nemli bir irade sergileyen ve bu amacla serfligi
kaldiran Car II. Aleksandr doneminde baslatilan hamleler de beklenen
sonuclar1 saglayamamistir. Bu reformlarin basarisiz olmasinda iki 6nemli
gerekce siralanabilir. Birincisi bu reformlar biitiiniiyle hiikiimdarlarin
iradesine bagli kalmis, ikincisi ise halkin bu reformlara karsi isteksizligi
olmustur (D’encausse 2003: 151-184). Bu reformlar toplumsal biinyeye
disaridan yapilan asilar olarak goriildiigi icin toplumda reformlarin Rus
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ruhuna, Rus inancina karsi oldugu gibi bir algi olusmasina yol agmistir.
Petro’dan beri yapilan bitin reformlar elitleri etkilemis, onlarin
yasantilarinda Onemli degismeler yaratmistir. Halk ise bunu kendi
gecmisinden, degerlerinden uzaklasma olarak gormiistiir. Halkin yatay
kiltiri ile elitlerin dikey/seckin kiiltiirii arasinda bir ugurum meydana
gelmistir. Devletin bu ayrismay1 engelleme adina bir ¢abasi da olmamistir.
Kitlelerin hosnutsuzlugu da kilise tarafindan desteklenmistir.

Car II. Aleksandr'in 1881 yilinda bir suikast sonucu 6ldiiriilmesi,
Rusya’da yeni bir ice kapanmaya yol agmistir. Yeni Car III. Aleksandr, her tiir
Ozgirliik talebini bastirmistir. Aydinlar ve halk arasinda modernlesme
karsithigr artmistir. Ayrica Rusya’da radikal bazi hareketler de gittikce
giiclenmeye baslamistir.

Ozetle Rus modernlesmesi, Bat’'nmin teknik, askeri, ekonomik
tstiinliigiine ulasmak amaciyla 6zellikle I. Petro sonrasinda baslayan reform
programlarinin genel adidir. Rus modernlesmesi tepeden inme, halkin kiiltir
ve inancina yabanci bir diisiince olarak algilanmis, gerek aydinlar gerekse de
halk arasinda modernlesmeye yonelik ciddi tepkiler ortaya ¢cikmistir. Bu
farkli goriis ve diistincelerin yansimalari edebiyati1 da etkilemistir.

3. 19. YUZYIL RUS EDEBIYATI

19. ylizyil Rus edebiyati deyince ilk akla gelen isimler; Puskin, Gogol,
Turgenyev, Cernisevski, Dostoyevski, Tolstoy’dur. Oykii ve roman alaninda
unutulmaz eserler veren Rus edebiyatgilar1 bu boliimde ti¢ alt baslik altinda
siralanmustir. Ik énce Rus edebiyatinin éncii isimleri olan Puskin ve Gogol
incelenmistir. ikinci alt béliimde Rus edebiyat ve diisiince alaninda isimleri
nihilizmle o6zdeslesmis olan radikal demokratlardan Cernisevski ve
Turgenyev ele alimmustir. Ugiincii alt béliimde ise Rus edebiyatinin iki zirve
ismi olan Dostoyevski ve Tolstoy’un eserleri inceleme konusu yapilmistir.

3.1.Puskin ve Gogol

Cagdas Rus edebiyatinin en dnemli isimlerinin basinda biyiik yazar
Puskin gelir. Ailesi Habesistanli olan Puskin, Batili bir egitim almistir. Puskin,
Anadolu ve Kafkasya'y1 gezmis, buradaki insanlar1 yakindan tanimistir. Onun
bolgeye ilgisini ceken olay ise “Giiney Siirgiinii” olmustur.

Dostoyevski'ye gore Puskin, “derin sezgisi ve apak Rus yliregiyle, cagdas
aydin toplumumuzun tutuldugu hastaligi belli bash belirtileriyle goriip

ortaya serenlerin ilki olmustur” (Dostoyevski 2009). Puskin, eserlerinde
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huzursuz, aradigini bulamamis, kendi toplumuna yabancilasmis bir ziimreyi
ele almistir. Ele aldig1 tipler son derece gercekcidir. Rusya’nin yasayan
insanlaridir. Halkin suuruna inanmasi ve halktan baska bir yol aramamasi
onun dehasi olmustur.

Puskin, yazdig1 “Bronz Stivari” siiriyle Petersburg’'un en énemli simgesi
olan Petro’'nun bronzdan heykeliyle hesaplasmistir. Bu eser, sanatsal oldugu
kadar da siyasal bir eserdir. “Basibos dalgalarin yaninda durdu O ve / derin
dislincelere dalip bakti uzun uzun.” Siir boyle baslar. Devaminda ise;
“diistindii O: Burada, Avrupa’ya bakan bir pencereyi yarip a¢makmis
yazgimiz/ ve denizin yani basinda simsiki topraga basip durmak.” Puskin,
Petersburg’'un insa edilis amacina gonderme yapmistir. Petersburg,
yaraticisinin yaninda ironik bir bicimde temelsiz durmaktadir. “Yiicel
Petro'nun sehri ve Rusya gibi tiim giiciinle ytksel; fethettiklerin seninle
baristi sonunda; Fin dalgalar1 unutsunlar eski defterlerini ve giicsiiz 6fkeler
bozmasin Petro’nun ebedi uykusunu.” (Berman 2010: 245-247).

Puskin eserde, sellerin sehri yutmasini anlatmistir. “Dalgalar, vahsi
hayvanlar gibi tirmandi pencerelere. Tekneler siiriiklenip koca gévdeleriyle
camlara bindirdi. Koépriiler sele kapilip siiriiklendi...” Petro’'nun kurdugu bu
sehir dogaya yenilmistir. Fethederek iizerinde Petersburg’'u kurdugu
elementler 6¢ almistir sehirden. “Carlara bahsedilmemistir havaya, topraga,
suya hiitkmetmek; Tanri'ya aittir onlar” diye seslenmistir Pugkin. Biitiin bir
Rus modernlesmesine, ¢arlarin insanlarin bedenleri ve ruhlarina egemen
olmaya calismasina yonelik bir siyasal elestiridir bu. Tasan dalgalarla
yonetim sehri cevresinden kopmus bir ada olmustur. Tipki bastan beri
oldugu gibi. Halktan ve cevreden kopuk, siyasal bir modernlesme bir
yabancilasmaya neden olmustur. Siradan insanlar ise bu sehrin enkazlari
altinda kalmistir.

Puskin'in Petro ve St. Petersburg sehri lizerinden biitin Rus
modernlesmesi ile hesaplastig1 s6ylenebilir. Car 1. Petro, dogay1 ve toplumu
karsisina almis, onu istedigi gibi kesip bicecegi bir kumas gibi géormiistiir.
Puskin, bu noktada carlarin bile dogal ve toplumsal kanunlara karsi
gelemeyecegini, toplumun ve doganin en sonunda kendi dogal gelisimine
donecegini savunmustur.

Diger 6nemli bir Rus yazar Nikolay Vasilyevi¢ Gogol’dur. Gogol, 1809’da
Ukrayna’'nin Poltova sehrinde dogmustur. 1828’de Kiev yakinlarinda Nezhin
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Yiiksek Okulu’'ndan mezun olmustur. Cesitli hikayeler kaleme almistir. Gogol,
19. ylizy1l Rus edebiyatinda romantizmden realizme gecis donemindeki en
o6nemli isimlerden biri sayilir. Gogol'un en 6nemli eseri, Puskin'in yazmasini
ogiitledigi ve destekledigi, Dante’nin “llahi Komedya”s1 érnek alinarak
yazilmis, “Olii Canlar” poemidir. Gogol, bu eserde, Rus topraklarinda yasayan
topluluklarin yasam sekillerini ve Kkiiltiirlerini kaleme almistir. Koy koy
dolasip 6lmiis koleleri satin alan bir adamin basindan gecenlerin anlatildig1
bu eserde Rusya’daki ciftlik yasantisi, iscilerin ve mujiklerin toplum
icerisindeki konumu, siniflar arasi farklilik, yasam sekillerindeki degisiklik ve
en 6nemlisi o donem kirsal alandaki Rus kiiltiiri anlatilmistir.

Gogol toprak koéleliginden nefret etmistir ve bu yiizden “Oli canlar”
eserinde toprak koleliginin yanlishgin1 6fkeyle dile getirmis, bu sistemin
tilkenin zayiflamasina, ekonomik ve kiiltiirel yoksunluga, kdyliilerin yok
olmasina sebep oldugunu anlatmistir. Gogol, bu eserde konuyu basariyla
islemis ve kendi fikrini acik bir bicimde ortaya koymustur. “Oli Canlar”
eserinin baskahramani olan Pavel inanovi¢ Cicikov, Rusya’daki toplumsal
yasami betimlemistir. Rusya’nin ug¢suz bucaksiz topraklarinda, koyliiler,
esnaf ve toprak agalariyla tanismistir. Son derece zor kosullarda yasayan Rus
koylisiiniin kirik dokiik evlerini gostermis ve Rusya’daki feodal yapinin
neden oldugu toplumsal, ekonomik ucurumu dile getirmistir.

Gogol biiytik bir ustalikla eserinde siradan ve kiiciik Rus insanini tasvir
etmistir. Eserin daha ilk sayfalarinda meyhane kapisinda bekleyen iki mujik
gorilir. Bunlar kendilerini ickiyle avutmaya calisan kisilerdir. Daha igkileri
bile bitmeden ne yapacaklarini, hayatlarini nasil degistireceklerini bilmeden
kendilerini ezen kisilere karsi i¢lerinde nefret hissi uyanmaya baslamistir.
Eserde ayrica Manilov, Korobogka, Nozdrev, Sobakayevi¢ ve Plyuskin gibi
toprak agalar1 tanitilmistir. Bu toprak agalar araciligiyla da ezilen kélelerin
yasamlarini, mujiklerin yaptiklari1 sahtekarliklar1 daha net bir sekilde ayirt
edilmistir (Gogol 2007).

Gogol'un betimlemeleri Rusya’da serfligin neden oldugu toplumsal,
ekonomik sonuclar1 gdstermesi acisindan 6énemlidir. Ozellikle kéyliiniin
yasam Kosullari son derece kotlidiir. Ayn1 donemde Avrupa’da feodal sistem
yerini kapitalist isletmelere, pazara yonelik iiretime birakirken Rusya’da
genis araziler ilizerinde feodal ayricaliklara sahip beyler, iiretken bir
ekonomiye katki saglayamamistir. Bu durum Car II. Aleksandr’'in serfligi
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kaldirmasina kadar siirecektir. Serfligin kaldirilmasi sonrasinda ise kéyden
kentlere dogru yogun bir niifus hareketliligi baslamistir.

Gogol, Nikola donemi otokrasisini ve bu otokrasiyi asma ¢abalarini bir
baska “Nevski Bulvari”ni anlatmis oldugu oykiisiinde dile getirmistir. Nevski
bulvari, sehrin en islek ve en modern caddesidir. Nevski, her tiirden ve
siniftan insanin 0zgiirce, arkasina bakmadan bir araya gelebildigi tek yerdir.
Nevski, azgelismis bir iilkenin yiire§inde modern diinyanin tim goz
kamastirici vaatlerini sunar.

Gogol’a gore bu sokagin en 6nemli yonu farkhi sosyal siniftan, farklh
diisiinceden insanlarin bulundugu ve onlarin iletisim kurmasini saglayan bir
sokak olmasidir. Insanlar buraya gérmek ve goriilmek, iletisim kurmak,
haberlesmek i¢in gelmektedirler. Gogol, eserinde bunu soyle ifade etmistir:

“Nevski Bulvari'ndan giizel bir yer yoktur, en azindan
Petersburg’da... Petersburg’un her seyidir Nevski Bulvart... Baskentimizin
bu dilberi her seyiyle piril pirildir!.. Biliyorum, siradan olsun, memur
olsun Nevski Bulvari’nin sakinlerinin bir teki bile hichir mutluluga
degismez Nevski Bulvari’ni. Degil, pek giizel biyiklart olan, ¢ok stk
redingot giyen yirmi besinde bir geng, sakalina ak diismiis, tepesi gtimiis
bir tabak gibi parlayan yaslilar da hayrandir Nevski Bulvari’na... Nevski
Bulvart’'na adiminizi atar atmaz, orada dolasmak istegi dolar icinize.
Onemli, erteleyemeyecediniz bir isiniz olsa bile, bulvara citkmanizla
birlikte isi giicti unutuverirsiniz. Tiim Petersburg’u sarmis olan giinliik
gereksinimlerle, ¢ikar telasiyla gitmeyeceginiz tek yer burasidir. Nevski
Bulvart’'nda karsilastiginiz biri; kaldirnmlarinda yiirtiyen yayalarin
yliziinde de, kupa arabalariyla, yayllariyla ucarcasina gelip gecenlerin
yliziinde de cikarcilik, aggozliiliik okuyacaginiz Morskaya, Gorohovaya,
Liteynaya, Mescanskaya veya baska sokaklarda géreceginiz insanlardan
sanki daha az bencilmis gibi gelir size. Petersburglularin genel bulusma
yeridir Nevski Bulvari.” (Gogol 2011:7).

Fakat Nevski Bulvarr’nin bazi paradokslari da vardir. Bir yandan
insanlar yiiz yiize getirirken dte yandan insanlar1 6yle savurur ki insanlar
birbirlerine yakindan bakamazlar, odaklasamazlar. Bu ylizden Nevski
Bulvari’nin sundugu goériiniis, boliinmiis ve pargalanmistir. Petersburg’un
giindelik hayatlarinin, zamanin ve mekanin disindadir Nevski Bulvari.
Burada disarida gecerli biitiin kurallar askiya alinmistir. Gogol, bunu kiibist
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bir resim tarzinda ifade etmistir: “Kaldirim ayaklariin altinda kayiyordu,
faytonlar dortnala kosturan atlar1 hareketsiz kalakaldilar; koprii acildi ve tam
ortasindan koptu, bir ev bas asag1 dondii, bir ndbetci kuliibesi ona dogru
yuvarlandi, nébetcinin kasaturasi bir diikkan tabelasinin yaldizli harfleri ve
lizerine resmedilmis bir makasla birlikte sanki gézbebegine saplanacakmis
gibi tizerine gelmeye baslad1” (Gogol 2011).

3.2.19. Yiizy1l Rus Romaninda Nihilizm: Cernisevski ve Turgenyev

19. ylizyilda Rusya’da materyalizm, pozitivizm, anarsizm ve nihilizm gibi
diislinceler tim diinyada oldugu gibi Rusya’da da bazi Rus yazarlari
etkilemistir. Rusya’da ozellikle anarsizm, materyalizm, nihilizm gibi
dislinceler, Cernisevski ve Turgenyev ismiyle biitiinlesmistir. Cernisevski,
12 Temmuz 1828’de, Saratov’da bir Ortodoks rahibinin oglu olarak diinyaya
gelmistir. Cernisevski, ilk basta rahip olabilmek icin teoloji egitimi gormiisse
de, daha sonra fikrini degistirerek St. Petersburg Universitesi'nde tarih ve
filoloji egitimi almistir. Universite egitimi boyunca, Hegel ve Feuerbach’in
calismalarinin yani sira Fransiz iitopik sosyalistlerinin yazilar1 lizerine
calismistir. 1850’de iiniversiteden mezun olan Cernisevski, 1853-62 yillari
arasinda Sovremennik (Cagdas) adli gazetenin bas editorliigiinti yapmistir.
Cernisevski, 6-7 Haziran 1862’de, hicbir yeterli kanit olmamasina ragmen,
devlete karsi komplo hazirlamak suglamasiyla tutuklanmistir. Gizli bir
durusmayla Sibirya’da 6miir boyu siirgiin cezasina ¢arptirilan Cernisevski,
20 yil hapis yatmistir. Cektigi iskenceler ve uzun siirgiin onu Rus
entelijensiyasinin azizi mertebesine yilikseltmistir. En 6nemli yapitini2
hapishanede yazmistir. Bu kitap modern Rus ruhunun gelismesine yardim
etmistir. Bu kitap hem bir manifesto, hem de gelecegin dnciilerinin el kitabi
olmustur. Yeni bir insandan s6z eden Cernisevski'ye gore bu yeni insan
yOnetici sinifa, aristokrasiye karsi korkusuzdur. Petro’nun Bronz Siivarisinin
pesine takilmasina izin vermeyen, onu atiyla Neva nehrine firlatan biridir
(Berman 2010: 294). Cernisevski, Rus Narodnik hareketinin de
kurucularindan biridir. Halka gitmeyi, halktan baslayan bir kalkinma ve
yenilesmeyi savunan bu hareket, yukaridan asag1 degil, asagidan yukariya
dogru bir modernlesme diisiincesini de yansitmistir.

2 Nikola Gernisevski, Nasil Yapmali, Cev. Giines Bozkaya, Istanbul: Yar Yayinlari, 2011.
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Narodnik hareketi sadece Rusya’da degil, Osmanl egemenligi altindaki
Balkanlarda daha sonra ise Tiirk aydinlari lizerinde de etkili olmustur.
1913’te Yusuf Akcura oOnculiigiinde c¢ikmaya baslayan “Halka Dogru”
Narodnikligin etkileri gortlebilir. Narodnik hareketi halktan yola c¢ikarak,
halki merkez alarak bir millet insasi ve modernlesme taraftaridir.
Modernlesmeyi sosyal biinyeye wuygun olmayan bazi reformlarla

gerceklestirmeye karsi cikmistir.

Rusya’da nihilizm diisiincesinin 6nemli ve etkili isimlerinden biri de
Turgenyev’'dir. Yasadig1 yillarda Rus entelektiiel yasaminda biiyiik etkiler
yapmis bir isimdir. Hayatinin biiylik bo6liimiinii Avrupa’da gegiren
Turgenyev, Fransa’da Flaubert, Edmond de Concourt, Alphonse Daudet ve
Emile Zola gibi taninmis yazarlarla dostluk kurmustur. Dostoyevski
tarafindan agir sekillerde elestirilmistir. Dostoyevski'nin “Yer Altindan
Notlar” kitabinda karikatiirlestirdigi bir Turgenyev portresi c¢izilmistir.
Tolstoy’la diismanligi diiello etmeye kadar varmistir. Ele aldig1 toplumsal
konular ve Rus dilinin gelismesine yaptig1 katkilarla Turgenyev, Rus
Edebiyatinin en 6nemli isimlerinden biri olmustur. Hi¢ kuskusuz onun en
o6nemli eseri, “Babalar ve Ogullar” romani olarak kabul edilir.

Roman kahramani Bazarov isimli bir tip 68rencisidir. Bazarov, her tiir
siire, sanat ve ahlaka, mevcut tiim inan¢ ve kurumlara karsi c¢ikan, tim
calismasini ve enerjisini matematige ve bilimsel ¢alismalara harcayan bir
kisiliktir. “... Kurbagalarin karinlarini a¢ip i¢inde ne var, diye bakiyorum ve
bu sekilde, iki ayagimiz iizerinde ylriimemiz disinda pek farkimiz olmayan
bu kurbagalar sayesinde, bizim icimizde de neler oldugunu anlamaya
calistyorum.” (Turgenyev, 2002: 24) Bazarov, bir nihilisttir. Kendini soyle
tanimlar: “... Hi¢cbir seye saygisi olmayan insan...” (Turgenyev, 2002: 29)
Hicbir otoriteye boyun egmeyen, hicbir inanci, hicbir prensibi
benimsemeyen biridir.

Bazarov, bir nihilisttir. Ne ge¢cmisin degerlerine, ne soylulara, ne
koyliilere ne de kutsal degerlere saygisi olan biridir. Karsisindaki elestirmek
cekinmeyen, kendi inandiklarin1 agik¢a dile getiren, insanlar1 etkileyen
biridir. Ona hem yakinlik gosterilir ve aynm1 zamanda da korkulur. Kendi
ailesine, toplumuna yabancilasmistir, Bazarov. Kendisini doktorluk
meslegine verir. Otopsi sirasinda kaptig1 bir mikrop ytiziinden oliir.
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Bazarov, yeni bir Rus kusaginin tipik bir temsilcisi olmustur. Eski ile yeni
arasindaki kopusu temsil etmektedir. Muhafazakarlar, onu yikici; liberaller
ise onu fazla karikatiriize bulmustur. Turgenyev’e gore ise Bazarov, dinle,
siirle, vatanseverlikle, liberallerle, tabiatla, askla alay eden ve hicbir otoriteye
boyun egmeyen bir ilerici ve devrimci biridir.

Tirk modernlesmesi siirecinde de Bazarov kimliginde baz1 érnekler
goriilmiistir. Bu isimlerden biri Besir Fuat'tir. Bir materyalist olan Besir Fuat,
bileklerini keserek intihar etmistir. Bu yaptifi eylemi bir deney olarak
gormiigtiir. Oliimiinden sonra ise cesedinin bir kadavra olarak Tibbiyeye
bagislanmasini istemistir. (Okay 2008)

3.3. Ortodoks Rus Romani: Dostoyevski ve Tolstoy

Rus edebiyati denince akla gelen isimlerin en basinda Dostoyevski ve
Tolstoy gelir. “Sug¢ ve Ceza”, “Karamazov Kardesler” gibi eserleri ile diinyaca
line kavusan Dostoyevski, 20 Ekim 1821'de Moskova’da dogmustur. Annesi
varlikli bir tiiccarin kizi, babasi ise askeriyede doktordur. Babasindan
Fransizca ve Latince 6grenmistir. 1837’de annesinin 6liimi onu derinden
sarsmistir. Babasi tarafindan askeri okula kaydedilmis ve buradan mezun
olmustur. Babasi serfler tarafindan oldiiriilmiistiir. Bu dénemde sara
hastaligina yakalanmigtir. ik roman1 “Insanciklar’y yazan Dostoyevski'nin
eseri donemin edebi gevresinde biiyiik bir etki yaratmistir. Rus gergekgi

romaninin 6nciisii olarak goriilmiistiir.

Dostoyevski, Rusya’da Car I. Nikola déoneminde agir baskilara maruz
kalmis bir yazardir. 1848 Devrimlerinin Avrupa’da ve ilkesindeki
etkilerinden iirken Car I. Nikola’'nin tutuklama furyasindan etkilenenlerden
biri de biliylikk Rus yazar1 Dostoyevski olmustur. Dostoyevski, bu
tutuklamalarda once idam cezasina ¢arptirilmis fakat sonra bu ceza 4 yil
hapis ve ardindan 4 yil slrgiin cezasina ¢evrilmistir. Bu hapis ve siirgiin
yilart onun Rus halkin1 daha yakindan tanimasini da saglamistir (Tiirker
2006: 225).

Dostoyevski 1864’te yayimlanan “Yer Altindan Notlar” kitabinda Londra
Hyde Park’te insa edilen Billur Saray imgesi ilizerinden bir modernlesme
elestirisi yapmistir. Billur Saray tamamen matematikle insa edilmis bir
saraydir ve kendi doneminde tipk1 Eyfel Kulesi gibi modernlesmeyi temsil
etmistir. Billur Saray, izleyicilerin nefesini kesmek icin yapilmistir.
Britanya'nin diinya lizerindeki gilicii ve egemenliginin sembolii olmustur.
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Aynm1 zamanda geri kalmis toplumlarin da hayranlikla izledikleri bir
modernlesme arzusunu kamgilamistir. Rusya icin Billur Saray imgesi
modernlige sicrama ile elde edilecek 6zgiirliik ve mutlulugu ifade etmistir.
Rus modernlesmesinin psisik arzularinin bir sembolii haline gelmistir.
(Berman, 2010:316) Dostoyevski'nin goziinde bu saray Bati rasyonalizmi,
materyalizmi ve mekanik evren goriisiinii temsil etmektedir. “Siz sonsuzluga
kadar ayakta kalacak bir billur saraya, yani soyle biitiin gozlerden uzak,
keyfinizce dil ¢ikarmaya veya nanik yapmaya imkan olmayan bir saraya
inanmigsiniz. Halbuki ben, belki billurdan oldugu, ebediyete kadar
gocmeyecegi ve karsisina gecip gizlice de olsa dil ¢ikaramayacagim ic¢in
ondan ¢ekiniyorum.” (Dostoyevski 2017: 39).

Dostoyevski Almanya gezisi sirasinda Avrupa’nin Ruslar hakkindaki
oryantalist yargilamalari ile karsilasmistir. Bunu aciktan séylemese bile ona
hissettirirmislerdir. “Ama hi¢ fark etmez; bunu kastettiginden o kadar
emindim ki kendimi kaybettim” diyerek bu tepkisi ifade etmistir. “Rus geri,
Alman ileri” iddiasidir bu Dostoyevski'yi kizdiran. “Cehenneme kadar yolun
var!” diye diisiiniir, “biz semaveri icat ettik... bizim gazetelerimiz var...
subaylarin yaptif1 seyleri yapiyoruz biz...” Kendi iilkesinin geriliginden
utanan bir Bati dis1 aydinin isyani ve tepkisidir yasanan. Kéln kopriisiine
(Billur Saray imgesi gibi) nefretle bakmistir. Bir sise kolonya alip ilk trene
atlayarak Fransa’'ya giden yazar biitiin Avrupa’da benzer durumlarla
karsilasmistir (Berman, 2010: 322).

Dostoyveski'yi Rus gercekei romaninin dnciilerinden biri haline getiren
eseri olan “Insanciklar” isimli romaninda 19. Yiizyilda sehirlere goé¢ eden
insanlar1 yasamis oldugu toplumsal, ekonomik sorunlari yansitmistir. Bu
sorunlarin basinda yoksulluk, issizlik vardir. Dostoyevski eserinde kirsal
yasamin zenginligi, dogalligi karsisinda kent yasaminin yalnizligr ve
sefaletini karsilastirmistir. (Dostoyevski 2004)

Dostoyevski toplumsal sorunlari ele aldigi kadar bireysel, psikolojik
analizleri de ustalikla eserlerinde yansitmis bir yazardir. Su¢ ve Ceza
romaninda bireyin i¢ geliskilerini, ahlaki kaygilarini ele almistir. Ahlak ve
bireyin iradesi arasindaki celiski, su¢ cercevesinde ele alinmistir. Burada
kokleri Fransiz romantizmine ve Rousseau’ya giden bir kdk s6z konusudur.
Bu diislincenin asil temsilcisi olan Napolyon, roman kahramani
Raskolnikov’'un olmak istedigi kisidir. Raskolnikov, karsisinda durdugu
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toplumun ahlaki ile barismay: tercih etmistir. Dostoyevski, kurtulusu Rus
geleneklerine donerek aci ve teslimiyette bulmustur (Tirker, 2006: 229).

19. yiizyll Rus aydinlarinin biiyltik ¢ogunlugunda bu tiir elestiriler
bulmak miimkiindiir. Onceki béliimlerde belirttigimiz gibi Rusya’da
modernlesme, biiylik toplumsal calkantilara neden olmustur. Bu kaotik
durumun sorumlusu olarak modernlesme suclanmistir. Yerinden edilen
koyliler, kentlerde artan yiginlar, issizlik, ekonomik gelir dagilimindaki
esitsizlikler, Rus elitlerinin Bati1 hayranlig1 icerisinde halktan kopuk yasam
bigcimleri - tipki Tanzimat aydinlar1 gibi- derin bir hosnutsuzluk yaratmistir.
Dostoyevski'nin bu noktada Rus geleneklerine, gecmise 6zlem duymasi bir
0lciide modernlesme siirecinin sonuclarina olan 6fkenin de sonucu olarak
goriilebilir.

Dostoyevski, “Budala” romaninda ahlak ve din konusundaki bag: ele
almis ve burada Bati felsefesinin bireycilik ve rasyonalizm kavramlari yerine
teslimiyet, miinzeviyet, siiklin, eylemsizlik ve ac1 cekerek kurtulmayi
yerlestirmeye calismistir. Burada betimledigi “Rus tlkiisi”, Batili degerlerle
bozulmamis, Ortodoksluk oncesi Rus kiiltiiriinlin ytceltilmesi ile ortaya
¢ikan bir dinya tlkiistidiir (Tiirker, 2006: 225).

Ecinniler romaninda ise Dostoyevski basta sosyalist sonra da Slavci
fikirleri ile kendini 6zdeslestirmistir. Romanda Turgenyev’in sahsinda
sosyalistlere saldirmistir. Romanin sonunda bir Rus ihtilaline bakisin1 da
gosterir. Dostoyevski'ye gore devrimciler Rusya'nin basina beladir. Onlari
icine seytan girmis ve bir uguruma dogru kosan domuzlara benzetmistir.
Rusya’y1 kurtaracak olan ona gore Isa’ya teslimiyettir.

Dostoyevski'ye goére Avrupa Roma’dan itibaren Isa’ya ihanet etmistir.
Hiristiyanlig1 ge¢ kabul eden Ruslar Roma etkisiyle zehirlenmedikleri icin
Isa’'nin “Tanrisal imgesini biitiin safliiyla” koruyabilmislerdir. E. H. Carr
Dostoyevski'nin ahlaki, dini, milli inancinin formiiliinii soyle 6zetler: “Bir
yanda bencillik= Katoliklik= Isa diismanligi= Avrupa; diger yanda kardeslik=
Ortodoksluk= Isa= Rusya (Carr 2002: 257).

Dostoyevski, narod (halk) ve Ortodoksluk arasinda kopmaz bir bag
oldugunu diistinmiistiir. Danilevsky'nin Slav yayilmacilig1 ve Mesihgciligi icin
Onerdigi agresif dis politikaya destek verenlerin basinda yer almistir. 1877
Osmanli-Rus Savasi’'nda yazdig1 bir yazida Osmanli’ya karsi ilan edilen savasi
kutsamistir (Dostoyevski 2005: 757-764). Ona gore bu savas hem Tiirkler
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tarafindan ezilen Slav halklarini 6zgiirlestirecek hem de Rusya’nin ahlaki bir
temizlenmesini saglayacaktir.

Dostoyevski, basyapiti kabul edilen Karamazov Kardesler romaninda
Rusya’nin yasadigi biitiin siyasal ¢atismalari ¢esitli karakterle ifade etmis ve
Rus Batililasmasinin bir elestirisini yapmistir (Tiirker, 2006: 238-243).
Romanda gec¢en baslica tiplerden Baba Karamazov, Rus Cari’ni temsil
etmektedir. Ogullariyla anlasamayan, iki kadina asik, ahlaki olarak yozlasmus,
hicbir saygiy1 hak etmeyen biri olarak betimlenmistir Car. Car'in iki esinden
biri Petro dncesi donemi, ikincisi ise Petro sonrasi donemi temsil eder.

En biiyiik ogul Dimitri ise Rusya’y1 temsil etmektedir. Akilla kavranmasi
zor, irrasyonel bir tepkiye hareket eden fakat 6zde iyi seyleri temsil eden bir
karakterdir Dimitri. Dimitri'nin annesinin Car’in ilk esi olmasi, onun
Rusya’nin pre-modern donemini temsil ettigini gostermektedir. Dostoyevski,
Slavofil diistincesini bu Rus toplumuna dayandirmistir.

Ortanca ogul Ivan, nihilist ideoloji ve Batici kanadi temsil etmektedir.
Ismini de Ivan Turgenyev’den almistir. En kiigiik cocuk Alyosha Rus tilkiisiinii
temsil eder. Gayrimesru ogul Smerdyakov ise halk yiginlarini temsil eder.
Baba ve ogul Dimitri'nin asik oldugu Grushenka Slav birligini temsil
etmektedir. Ivan'in ilgilendigi Katya, Rus aristokrasisidir. Slavofil
disiincelere yakin géziikmesine ragmen Slav birligi hedefinden uzaklasmis
ve diisklinlesmis bir Rus aristokrasisidir bu. Peder Zosima ise Rus Ortodoks
Kilisesi’'ni temsil eder.

Romanda gecen Ivan ve Alyosha arasindaki felsefi tartismalar
modernlesmenin basarisizliini gostermeyi amaglamistir. Bu tartismalar
esnasinda Smerdyakov’un tutumu 6nemlidir. Smerdyakov (halk yi1ginlari ve
sosyalistler) tercihini Ivan’dan yana koymaktadir. Sosyalistler, Batic1 kanadi
takip etmektedir.

Romanin sonunda Alyosha’'nin Grushenka'y1 Dimitri ile olmaya ikna
etmesi, Dostoyevski'nin Slav birligi ve Ortodoksluga verdigi 6nemi
gostermektedir. Romanin sonunda Ivan'in delirmesi ve Dimitri'nin
Amerika’'ya kacmasi ve sadece Alyosha’nin kalmasi Dostoyevski'nin
Baticiligin kendi i¢ geliskileri ile ortadan kalkacagi ve sadece Rus tilkiisiiniin
kalacagini temsil etmektedir. (Tiirker, 2006:238-243)

19. ylizy1l Rus edebiyatgilarinin ustalarindan bir digeri de hic sliphesiz
Tolstoy’dur. Tolstoy’un Rus toplumunu anlatmadaki basarisi, onun en biiyiik
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Rus romancilarindan biri yapmistir. Tolstoy, 1828 tarihinde Rusya'nin Tula
sehrinde dogmustur. Aristokrat bir ailenin cocugudur. Dogustan Kont unvani
ile dogar. Babasi, Rus-Fransiz (Vatan Savasi) Savasi'na katilmis emekli bir
yarbaydir. 2 yasinda annesini, 9 yasinda babasini kaybetmis olan Tolstoy,
akrabalarinin yanina Kazan’a yerlesmistir. 1843 yilinda Kazan Universitesi
Dogu Dilleri Boliimii'ne girerek burada Arapca ve Tiirkce 6grenmistir. Bu
donemde sik sik karar degistiren Tolstoy, egitimine arar verip, tekrar devam
etmistir. Fikirleri de sik sik degismektedir. Bir donem ateizme inanir, kumar
oynar, basibos bir yasam siirer. 1851 yilinda Kafkasya’da gorevli asker olan
kardesinin yanina gelmistir. Kirnm Savasi’nda Rus ordusunda gorev alan
yazar burada Kafkas dogasini ve insanlarini tanima imkani bulmustur. Bu
donemde, Kazaklar, Baskin, Orman Kesimi romanlarin1 kaleme alir. Tolstoy,
1852’de yazdigi, Rus Terek Kazaklarini anlattig1 romaninda, iki ayr1 diinyay1
ele almistir. Bunlardan biri, aristokratlardir. Oteki de hicbir kiiltiirle kars:
karsiya gelmemis, dogrudan dogruya halkin eseri olan geleneklerinden
siyrilmamis halk tabakasidir. Daglarda yasayan Kazaklarin yasamlarini
kendine 6zgi tislubu ve zengin anlatimi ile almistir. Romanda, bir kdyde
yasamaya baslayan sehirli bir subayin (Olenin) karsisina ¢ikan bir koyliiden
(Yeroska) daha yapay ve sikici oldugu vurgulanir. Bu Tolstoy’un tercihini de
yansitir (Tolstoy 2009: 12-13). Tolstoy bu donemde Kafkaslardaki savaslari
ve Rus yaylmaciligina karsi direnen Cerkez, Cecen, Dagistanh
Misliimanlarin direnisini romanlarina konu edinmistir. En biiyiik
romanlarindan biri olan Hact Murath® (Tolstoy 2003a) ise 1896 yilinda
bitirmistir.

1855’te Petersburg’a geri donmis burada Turgenyev, Cernisevski gibi
yazarlarla tanismistir. 1857 yilinda Avrupa gezisine baslamistir. Almanya,
Fransa, Ingiltere, Isvicre ve Italya’y1 ziyaret etmistir. Avrupa’da aradig1 ruhu
bulamayan Tolstoy, egitimsiz koyli c¢ocuklarinin egitilmesine kendisini
vermis, okullar yapilmasina yardim etmistir.

1870 yilinda Anna Karanina romanini yazmistir. Tolstoy, bu romanda
donemin aristokrasisinin temsil ettigi degerlerin bicimlendirdigi evlilik

3 Tolstoy, Hac1 Murat romaninda, Seyh Samil tarafindan 6ldiiriilmek istendigi i¢cin Ruslara
katilan Hacit Murat'in hazin hikdyesini anlatir. (Tarihi ger¢eklere gére Haci Murat, Seyh Samil
tarafindan Ruslarin arasina yerlestirilmistir) Romanda anlatilana gore, Hac1 Murat, Seyh
Samil’in sag kolu iken, aralarinda baslayan kan davasi nedeniyle ayr1 diismiislerdir. Haci
Murat’'ta bunun {izerine Ruslara siginmistir.
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yasamini ve serfligin kaldirilmasi sonrasindaki Rus koyliisiiniin durumunu
anlatmistir. 1880 yilindan itibaren yasadigl manevi bunalimlar sonucunda
kendini dine vermis, mutlulugun Tanrr'ya hizmet etmekte oldugunu
diisiinmiigtiir. Bu dénemde, Itiraflarim, Ivan Ilyi¢’in Oliimii, Sergey Baba ve
Dirilis kitaplarim1 yazmistir. Fransiz yazar Rommain Rolland, Tolstoy’'un
aradigl i¢c huzuru bulamamasini yorumlarken; onun diisiincelerinin
yapmacik olmadigini, sadece kendini diisiinen bir bencil olmayip, insanlarin
acilarindan, diiskiinliiklerinden kendinin sorumlu oldugunu diisiiniiyordu.
“ayricaliklarindan pay aldigi bu uygarhigin seckin bir sinifin milyonlarca
insan ugruna feda ettigi bu korkun¢ putun kurbanlariydi bunlar. Bu
cinayetlerin kazancini kabul etmek onlara katilmakti. Bunlar1 ortaya
sermedik¢e rahatlayamadi bilinci.” (Rolland 1995: 67)

Tolstoy, kendini koyliillerin yasamlarini diizeltilmesine adamis bir
yazardir. Biitiin mal varhigini koyliilere bagislamak istemis ama ailesi buna
razi olmamustir. Kilisenin otoritesini de reddeden Tolstoy, 1901 yilinda Rus
Ortodoks Kilisesi tarafindan aforoz edilerek, dinsizlikle su¢glanmistir. Maksim
Gorki, onun Tanr1 goriisiinii su sekilde ifade etmistir: “Bana okuyayim diye
verdigi giinliiglinde garip bir 6zdeyise carpildim: “Tanr1 benim istegimdir.”
Bugiin kitab1 verirken, bunun ne demek oldugunu sordum: “Bitmemis bir
disiince”, dedi, kisik gozlerle sayfaya bakarak. “Tanr1 benim O’nu bilme
istegimdir demek istiyorum belki... Hayir, hayir o da degil...” (Gorki 1967: 15)

Tolstoy, en 6nemli eseri, Savas ve Baris’tir. Romanda gecen karakterler
bes yliz seksenin tistiindedir ve bu karakterler inanilmayacak kadar canli dile
getirmistir. Hepsi yasanan hayatin bir parcasidir. Roman, 1805’ten 1813’e
kadar siiren Napolyon Savaslar1 sirasinda ge¢cmektedir. Tolstoy, bu kitabi
yazmadan 6nce savas meydanlarinda uzun incelemeler yapmistir. Romanda
karsitliklardan sik sik faydalanilir. Bir tarafta “halklarin katili” Napolyon,
diger yanda halkin giiciine inanan Kutuzov. Bir tarafta sessiz ama basaril
Andrey Bolkonskiy, beceriksiz ama saf Piyer Bezuhov. Bir tarafta tutkulu bir
cocuk Natasa, diger tarafta disa kapanik Sonya. Bir tarafta kurnaz, gozii pek
ceteci Tihon Serbatiy, diger tarafta uysal, sakin ve miskin Platon Karatayev
(Tolstoy 2003b).

Tolstoy’un diisiincelerinde kotiimserlik ve nihilizm yoktur. O, yasamin
degistirilebilecegine ve insanin bunu yapabilecek yetenekte olduguna inanir.
Tolstoyculuk koétiiliige zor kullanarak karsi koymak yerine sevgiyi 6n plana
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cikarmaktadir. Ona gore Hiristiyanligin tek buyrugu sevgidir. Sehirdeki
yasami1 ve bu yasamin yapayligina karsi, saf, dogal kéylii yasamini benimser.
Tolstoy'un bu goriisleri Fransiz romantizm akimindan ozellikle ]. ].
Rousseau’dan izler tasimaktadir. Cocuklugundan beri Rousseau gibi
zorbaliga, yapayliga karsi cikmistir.

4. SONUC

Rus modernlesmesi diger Bati dis1 toplumlarin modernlesme deneyimi
gibi toplumsal bilinyede derin yaralar agmistir. Bati’da kendi i¢ dinamikleri
icerisinde dogal bir bicimde gelisen modernlesme, Bat1 dis1 toplumlarda bir
devlet politikas1 ile yukaridan asagiya, hazir bazi recetelerle
gerceklestirilmeye calisilmistir. Bunun dogal sonucu ise aydinlarla halk
arasindaki kopus, yabancillasma, agir toplumsal, ekonomik, kiiltiirel
sorunlarin ortaya cikmasi olmustur. Rus toplumunda bu modernlesmeye
kars1 Rus bilincini, Rus ruhunu, Rus inancin1 merkez alan Narodnik, Slavist
baz1 dusiinceler ortaya cikmistir. Yasanan bilyiik alt iist oluslar, Rus
edebiyatina da yansimistir.

19. Yiizyil Rus edebiyati hem edebi yetkinlik acisindan hem de dénemin
modernlesme siirecinin sonuglarinin izlenmesi agisinda oOnemli bir
kaynaktir. Feodal toprak sisteminin neden oldugu sorunlar, kdyliiniin i¢ler
acist durumu, kentlere goéciin meydana getirdigi sonuclar, Rus aydinlarinin
halktan kopuk siirdiirdiigii yasam bicimleri, Rus otokrasisi vb. konular1 Rus
edebiyatindan izlemek, donemi anlamak acisindan zengin bir veri sahasidir.
Bu dénemde yasayan Gogol, Puskin, Cernisevski, Turgenyev, Dostoyevski,
Tolstoy gibi yazarlar Rusya’nin hem modernlesme deneyimini hem de
yasadig1 temel sorunlari eserlerine yansitmistir.

Puskin’in Bronz Siivari'si Petro'nun modernlesmesinin aniti olarak
goriilen bir sembole saldiridir. Petro’'nun kurdurmus oldugu bu sehir,
Rusya’'nin topluma yabanci, tepeden asagi modernlesme deneyiminin de
semboliidiir. Puskin, Nevski Bulvar tlizerinden de Rus toplumunu analiz
etmistir. Gogol 6zellikle Olii Canlar isimli eserinde Rusya’daki serfligin akil
disiligini gdstermeye calismistir.

Cernisevski ve Turgenyev Rusya’nin Bati karsiti, radikal demokrasi
taraftari neslini temsil etmistir. Bu donemde Rusya’da gli¢ kazanan sosyalist,
anarsist, nihilist diisiinceler bu yazarlar1 etkisi altinda birakmistir.
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Cernisevski Ne Yapmali eserinde, Turgenyev ise Babalar ve Ogullar isimli
eserlerinde kendi sosyal goriislerini ortaya koymustur.

Dostoyevski ve Tolstoy ise Rusya’nin en biiyiik edebiyatcisidir.
Dostoyevski'nin  eserleri 06zellikle de Karamazov Kardesler Rus
modernlesmesinin biitiin yonleriyle elestirisini icerir. Romandaki her
kahraman, Rusya’'nin simgelerinden birini temsil etmistir. Onun i¢in kurtulus
Rus ruhuna dontstiir.

Tolstoy ise ozellikle Savas ve Baris kitabiyla biiylin bir basari
yakalamistir. Dostoyevski’de ve hatta Rus yazarlarin cogunda rastlanan sehir
hayati, modernlesme elestirisi Tolstoy’da daha net cizgilerle ete kemige
birinmiistlir. Tolstoy basit ve sade yasami, inanci, koylii yasamini
desteklemistir. Kendini koyliilerin yasamina adamistir. Kendine has bir
Hiristiyanlik yorumu gelistirmistir.
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