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ESKI MEZOPOTAMYA KANUNLARINA GORE KADIN KOLELER

Female Slaves According to Ancient Mesopotamian Laws

Cemre ASLAN

Oz

Eski Mezopotamya’da kolelik konusu, hukuk metinlerinde
genis bir sekilde yer almaktadir. S6z konusu metinlerden
hareketle kadm kolelerin toplum igerisindeki yerleri, sahipleri
tarafindan gordiikleri muameleler, bir esya gibi alinip
satilabildikleri durumlar, hirsizlik yapmalari (¢alintt mal kabul
etmeleri), sahiplerine kars1 gelmeleri veya baglarini 6rtmeleri
gibi konular hukuk maddeleri araciligiyla yorumlanmigtir. Bu
baglamda oncelikle Siimer hukuk metinleri incelenmistir.
Kadin koéleler konusunun yer aldig1 maddelerde genel itibariyle
cariye olmalart durumu veya baslarini Ortmeleri ile ilgili
konular agiklanmaktadir. Genel itibariyle Eski Mezopotamya
toplumlarinda kdle olarak var olan insanlarin; kdle olarak dogan
ve sonradan kole olan insanlar olarak degerlendirildikleri
goriilmektedir. Kole olarak dogan insanlarin hayatlarinin
sonuna kadar kole olarak yasadiklari anlagilmaktadir. Sonradan
kole olanlar ise borcundan dolay1 kdle sinifina giren kisilerdir.
Bu gecici bir kolelik olup, daha sonradan 6zgiirliiklerini elde
edebilmekte idiler. Tim bunlardan hareketle Eski
Mezopotamya toplumlarindaki kadin kdlelerin, sahiplerinin
emirleri altinda ve belli kurallar dogrultusunda oldukga zor bir
hayatlar1 oldugu anlasilmaktadir.

Anahtar kelimeler: Eski Mezopotamya, Kole, Kadin, Hukuk,
Toplum.

Abstract

The subject of slavery in ancient Mesopotamia is widely
covered in legal texts. Based on the aforementioned texts,
subjects such as the place of female slaves in society, the
treatment they receive by their owners, the situations in
which they can be bought and sold like a commodity,
stealing (accepting stolen goods), opposing their owners
or covering their heads have been interpreted through
legal articles. In this context, first of all, Sumerian legal
texts were examined. In the articles on the subject of
female slaves, the subjects related to being concubines or
covering their heads are explained in general. In general,
people who existed as slaves in Ancient Mesopotamian
societies; It is seen that they are considered as people who
were born as slaves and later became slaves. It is
understood that people born as slaves lived as slaves until
the end of their lives. Those who become slaves later on
are those who enter the slave class because of their debt.
This was temporary slavery and they were able to obtain
their freedom later on. Based on all these, it is understood
that female slaves in Ancient Mesopotamian societies
had a very difficult life under the orders of their owners
and in line with certain rules.
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Giris

Toplumsal yagsamin diizenlenmesinde belirleyici faktor olan hukuk kurallar incelendiginde ait
oldugu toplumun sosyal, siyasi ve tarihi acgidan bircok Ozelligini anlayabilmekteyiz. Bu
ozelliklerin somut bir bigimde varlik gostermesi toplum igerisindeki diizenin olugsmasinda énemli
bir rol oynamaktadir. Bu durum ise ¢ivi yazisi ile birlikte miimkiin olmustur. Civi yazisi ortaya
cikmadan Once sosyal ve siyasi iligkilerin gelenek ve géreneklere dayali olarak (yani s6zlii hukuk)
yiiriitildigi bilinmektedir. Bu gelismeyle birlikte daha sonraki donemlerde s6z konusu iliskiler
yazili bir hél alip, zaman igerisinde kanun hiiviyetini kazanmistir. Netice itibariyle toplumu
olusturan dinamiklerin hukuki bir yansimasi olarak kabul edilen bu kurallar daha sonraki
donemler i¢in de bir nevi drnek teskil etmislerdir.!

Eski Mezopotamya’da Sumerlilerin kent devletlerini kurmalari ile birlikte, idare hususunda
birtakim hukuksal problemlerin ortaya ¢iktigini gérmekteyiz.? Toplum igerisindeki gelismelerin
etkisiyle yasanan degisimler, insanlarin birbirleri ile olan iligkilerini de olduk¢a etkilemis ve
sosyolojik olarak da bazi karigikliklara neden olmustur. Bu gibi durumlar yazili hukuk anlayiginin
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.®

Mezopotamya’da yazili hukukun ortaya ¢ikisini ilk olarak Urukagina Reformlan ile
gormekteyiz. Bu hukuki metin, Sumer siyasal tarihini yansitan en dnemli belgelerden birini teskil
etmektedir. Sumer kent devletlerinden biri olan Lagas kenti krali Urukagina bu talimatname ile
ruhban smift mensubu yoneticilerin etkisini zayiflatarak, asker kokenli yoneticilerin yonetim
erkine sahip olmasini amaglamistir. Urukagina bor¢ ve vergilerini 6deyemedikleri icin kole
durumuna diisen yurttaslarina dzgiirliiklerini verdigini belirtmektedir.* S6z konusu cografyada
tam tesekkiillii bir kanun niteliginde olmayan Urukagina Talimatnamesi disinda diinya tarihinde
bilinen ilk detayli kanunlar1 yapan kisi III. Ur Hanedanligi Krali Ur-Nammu’dur. S6z konusu
kanunlar Ur-Nammu’nun adi ile anilsa da adi gecen kral tarafindan hazirlanmamistir. Kesin
olarak kim tarafindan hazirlanmis oldugu bilinmemektedir. Bu kanunlarin Ur-Nammu’nun oglu
Sulgi tarafindan meydana getirilmis olmasi ihtimaller arasindadir.®

Sumerli toplumlar tarafindan yapilmis son kanun metni olan Lipit-i$tar Kanunlari ise Sami
gbclerinden dolay1 bozulan diizeni yeniden tesis etmek amaciyla hazirlanmistir. lgili kanunda
genel olarak tiim koleleri kapsayan konulardan bahsedilmesinin yani sira kadin kolelere de ayrica
yer verilmektedir.

Sami toplumlar tarafindan hazirlandig: bilinen ilk kanun metni ESnunna Kanunlari’dir. S6z
konusu kanun metni, Hammurabi Kanunlari’ndan kisa bir siire 6nce olusturulmustur. Kanunun
giris kisminin kirik olmasi sebebiyle, onceki kanunlardan farkli olarak kanunu yapan kisinin
adiyla degil, yapildigi sehrin adiyla adlandirilmistir. S6z konusu kanunun kim tarafindan ne
zaman yapilmis oldugu kesin olarak bilinmemektedir.’

Sami mengeli kanunlarin en meshuru olan Hammurabi Kanunlari’na deginmeden oOnce,
Hammurabi’yi kisaca tanitmak yerinde olacaktir. Eski Babil Kralligi’nin altinci krali olan

1 Yusuf Kilig — Suzan Akkus Mutlu, “Civi Yazili Hukukta Kolelere Verilen Cezalar”, Turkish Studies, C. 8, S. 7, Yaz
2013, s. 285.

2 Ekrem Memis, “Eski Yakin Dogu’da Adalet Anlayist ve Kanun Koyucular”, OANNES — Uluslararast Eski¢ag Tarihi
Aragtirmalar: Dergisi, C. 3, S. 1, Mart 2021, s. 10.

3 L. Giirkan Gokgek — Faruk Akyiiz, “Sumer Kanunlar1”, Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalari Dergisi, C. 9, S.
1, Temmuz 2013, s. 2.

4 Alaeddin Senel, Siyasal Diisiinceler Tarihi, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara 2020, s. 75 — 76.

5 Gokgek — Akyiiz, agm, s. 5.

6 Suzan Akkus, Eski On Asya Toplumlarinda Kélelik Miiessesesi, (Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Denizli 2007, s. 20.

7 Adem Isik, “Ilk Sehirler ve Yazili Medeniyete Gegis”, Mavi Atlas, C. 6, S. 2, Ekim 2018, s. 61.
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Hammurabi, kirk ii¢ yillik iktidar siiresi boyunca yalnizca devlet yonetimi ile ilgilenmemis, ayni
zamanda davalarda bulunmus ve bunlarin yan1 sira giinliik rutin islere dahi miidahale etmistir.
Hammurabi Kanunlar1 tam anlamiyla bir hukuk sistemini olusturmamaktadir. Nitekim kanun
maddeleri igerisinde kararlar1 uygulayacak bir mahkeme sistemi, hakim, yargi¢ ya da herhangi
bir bagka gorevliden soz edilmemektedir.? Hammurabi Kanunlari’ndaki maddeler, diyorit bir stel
iizerinde bulunmaktadir. Diger kanunlarin tabletlerde yer almasi karsisinda Hammurabi
Kanunlari’nin bir stel {izerinde bulunmasi, adinin daha ¢ok 6n planda olmasini ve taninmasini
saglamistir.’ Soz konusu kanunlar, kisasa kisas (talion) anlayisma dayanmakta olup, Eski
Mezopotamya kanunlari igerisinde en agir hiikiimleri tagiyan kanun olma ozelligine sahiptir.
Kadin koleler konusunda ise olduk¢a genis bilgiler barindirmaktadir.

Hammurabi Kanunlari’ndan sonra yazilmis olan Orta Asur Kanunlari’na baktigimizda, s6z
konusu kanunlar Asur toplumunun hukuki yapisini anlayabilmek adina basvurulan énemli bir
belge niteligindedir. Orta Asur Donemi’nde olusturuldugu bilinen bu kanunlar, Yeni Asur
Dénemi’nde de etkinligini korumustur.

Son olarak, Eski Babil Dénemi’nde yasanan ekonomik sikintilar1 gosteren Ammi — Saduga
Fermani, o dénemden giiniimiize ulasan tek ferman olma 6zelligine sahiptir. Fermanin konusu ise
toplumda huzuru saglamak i¢in bir kisim borglarin affini icermektedir.!!

1. Sumer Hukukuna Gore Kadin Koéleler

1.1. Ur-Nammu Kanunlar1

Ucgiincii Ur Hanedanligi’nin (Yeni Sumer Devleti) ilk krali olan Ur-Nammu’nun adryla anilan
kanunlar inceledigimizde koleler ile ilgili ilk hiikiimde kadin kéleler konusunun yer aldigin
gormekteyiz. Bu konunun yer aldig1 5. madde su sekildedir:

“Eger, bir adamin bakire kolesinin (bikrini) bir adam diismanca bozarsa ...........
o0 adam 5 Seqel giimiis tartacaktir (Gdeyecektir). ™

Burada aktarilan konuya gore, bir adamin bakire olan kolesinin bikri baska bir adam
tarafindan diismanca bozuldugu takdirde, o adam kolenin sahibine belirtilen miktar glimiisii
O0demekle yiikiimliidiir. Fakat kanun maddesinde dikkat ¢eken husus, s6z konusu miktardaki
gilimiisiin kolenin sahibine 6denmesidir.

Kanunlarda kadin koleler ile ilgili diger bir madde ise su sekildedir:

“Eger.......... bir kéle kadin sehrinin hududunu asarsa bir adam onu (geri) ¢evirirse
kélenin sahibi onu geri getiren adama x Seqel giimiis tartacaktir.”™

8 Kemalettin Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, fletisim Yayinlari, istanbul 2016, s. 107, 108, 113.

9 Horst Klengel, Kral Hammurabi ve Babil Giinliigii, Cev: Nesrin Oral, Totem Yayinlari, Istanbul 2019, s. 173.

10 L. Giirkan Gokgek, Asurlular, Bilgin Kiiltiir Sanat Yaynlari, Ankara 2015, s. 231.

1 Akkus, agt, s. 64.

12 Mebrure Tosun — Kadriye Yalvag, Sumer, Babil, Assur Kanunlar: ve Ammi-Saduga Fermani, TTK Basimevi, Ankara
1975, s. 40; Eski ¢agda bir¢ok toplumda oldugu gibi Sumerliler’de de kéle, efendinin mali olarak kabul edilmektedir.
Fakat kdleye birtakim haklarin verildigi de gériilmektedir. Ornegin bir kdle miilk sahibi olabilirdi veya 6deyecegi para
karsiliginda 6zgiirliigiinii elde edebilirdi (borg kdleligi). S6z konusu drneklerin yani sira eger bir kdleyi sahibi satmak
ister ve kdle buna itiraz ederse mahkemeye bagvurabilirdi. Bunlara ek olarak koleye taninmig olan haklar arasinda; bir
durugmaya delil getirmek, kefil olmak ve 6diing para almak gibi toplumda varlik gostergesi sayilan durumlar yer
almaktadir. Bu ifadelerden anlasilacagi iizere Yunan ve Roma hukukuna kiyasla Sumer hukukunda kélelik daha
insancil kabul edilebilirdi. Bkz. Giilnihal Bozkurt, “Eski Hukuk Sistemlerinde Kolelik”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.38, S.1, May1s 1981, s. 70 — 71; Muazzez ilmiye C1g, “Sumerlilerden Yahudilik, Hiristiyanlik ve
Miisliimanliga Ulasan Etkiler ve Din Kitaplarina Giren Konular”, Belleten, C.58, S.223, Aralik 1994, s. 689.

13 Tosun — Yalvag, age, s. 41; Fiiruzan Kinal, Eski Mezopotamya Tarihi, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Yayinlar1, Ankara 1983, s. 153.
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14. maddede kacan bir kadin koleyi geri getiren kisiye belli bir miktar giimiis verilecegi
belirtilmektedir. Fakat miktarin yer aldig1 kisim kirik oldugundan ne kadar giimiis verilmis oldugu
bilinmemektedir.

Kolelerin kagmasinin nedenlerinden biri de, kdleye sahibi tarafindan yeteri kadar yiyecek
verilmemesidir. Bu sebeple kole gizli bir sekilde hayvancilik yapma ve iiriin yetistirme yollarina
basvurmaktaydi. Daha sonradan bu durum ortaya ¢iktiginda kole kagmaktaydi. !4

22 ve 23. maddelerde sosyal statii farklilig1 konusu agiklanmaktadir. Ilgili madde su sekildedir:

“Eger bir kimsenin kadin kolesi, (evin) hanimi gibi davranirsa kiifrederse (evin
hamimina veya beyine) 1 6l¢ii tuzla (evin hanimi veya beyi) onun agzini yakacaktir.”*

Bunun yan1 sira kadinin ¢ok konusmas: ve kiifiir etmesi de sug olarak kabul edilmekteydi.t®
Devaminin kirik oldugu 23. maddede ise ayni konu yer almaktadir:

“Eger bir kimsenin kadin kélesi (evin) hamimi gibi davramirsa ona (evin hanimi
veya beyi) vurursa...”™'

Goriildiigii gibi bir cariyenin evin hanimu ile kesinlikle esit olmadigi kanunlar araciligiyla da
acgiklanmaktadir. Ayrica hukuki olarak ¢okesliligin olmamasina ragmen ikinci esler ile alakali
ifadeler ¢ivi yazili hukuk belgelerinde siklikla yer almaktadir.'®

2.  Sami Hukukuna Gore Kadin Koleler

2.1. Lipit-i§tar Kanunlan

Isin Hanedanligi’nin V. krali olan Lipit-I$tar’m adiyla anilan kanun metninde, kdle konusunun
islendigi ilk madde Kol. II’de yer almaktadir. Nitekim daha 6nceki krallar gibi iilkede adaleti ve
esitligi saglamak amaciyla kanunlar hazirlayan Lipit-istar, bu kanun maddeleri ile kolelerin de
haklarmi koruma altina almaya ¢alismustir. flgili kanun maddesi su sekildedir:

“O zaman iizerlerine kolelik konmus olan Nippur'un evlatlarmin (kiz ve
erkeklerinin) Ur’'un evidtlarimn (kiz ve erkeklerinin) Isin’in evidtlarnimn (kiz ve
erkeklerinin)  Sumer ve Akkad’in evidtlarvun  ozgiirliiklerini,  egitliklerini
.................. lerini temin ettim.”™

S6z konusu maddede ilkedeki tiim koleleri kapsayacak bigimde genel bir durumdan
bahsedilmis ve kolelerin daha 6zgiir ve esitlik¢i bir toplumda yasamalar1 kanunlar araciligiyla
teminat altina alinmgtir.

Lipit-istar, Sami ve Amurru géglerinden dolay1 toplum igerisindeki bozulan diizeni yeniden
saglamay1 amaglamstir.?’ Kanunlarin Kol. XIII 12. ve 13. maddelerinde sahibinin evinden kagan
koleler ile ilgili hilkkmiin ne sekilde olacagina dair bilgi verilmektedir:

“Eger bir adamin erkek veya kadin kélesi sehrin icine kagarsa baska bir adamin
evinde bir ay kadar oturursa (bu) ispat edilirse koleye karsilik kole verilecektir.”

14 Kulig - Akkus Mutlu, agm, s. 286.

15 Tosun - Yalvag, age, s. 42.

16 Hamim Hande Duymus, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde Kadinlara Ait Su¢ ve Cezalar”, Uluslararasi —
Disiplinlerarast Kadin Calismalart Kongresi, C.3, Sakarya, Mart 2009, s. 82.

7 Tosun - Yalvag, age, 42.

18 Sema Arslan, “Civi Yazis1 Hukuku ve Toplumsal Hayatta Naditu(m) Kadinlarr”, Uluslararas: Beseri Bilimler ve
Egitim Dergisi, C.4, S.8, Ekim 2018, s. 81.

19 Tosun - Yalvag, age, s. 62.

20 Mehtap Dinger, “Civi Yazili Kanun Metinlerinde “Borg Kéleligi” Olgusu”, Amasya Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, C.1, S.1, Haziran 2017, s. 27.
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“Eger kolesi yoksa 15 Seqel giimiis tartacaktir.’

Burada erkek ya da kadin kole olarak ayrim yapmadan kagan bir kdlenin kagtig1 kisinin evinde
bulundugu ispat edilerek, bunun karsiliginda evinden kagmis oldugu kisiye yeni bir koélenin
verilmesi gerektigi bildirilmektedir.

Lipit-istar Kanunlari’nin kéleler ile ilgili olan 25 ve 26. maddelerinde cariye konumundaki
kole kadinlarin ¢ocuklarinin durumlari ele alinmustir. 25. madde su sekildedir:

“Eger bir adam bir kadin alirsa (evienirse) (kadin) ona c¢ocuk dogurursa
cocuklart hayatta ise ayrica bir cariye, efendisine ¢ocuk dogurursa baba, cariye ve
cocuklarina ozgiirliiklerini verirse cariyenin ¢ocuklari efendisinin ¢ocuklari ile evi
boliismeyeceklerdir.

Anlagildig1 lizere ¢ocuklar her ne kadar kéle sahibinin ¢gocugu olsa da kole kadinin gocuklart
ile evin haniminin gocuklar1 ayni haklara sahip degillerdir.

Ur-Nammu Kanunlari’nda da belirttigimiz gibi Eski Mezopotamya toplumlarinda yasal olarak
tekeslilik yaygin olsa da ¢ocugun olmamasi veya kadinin hastalanmasi gibi durumlarda erkek,
ikinci bir kadin getirebilmektedir. Kdle ya da fahise olan ikinci kadinlarla yasal bir bag olmadan
yasadiklar bilinse de resmi olarak evliliklerin yapildig1 da goriilmektedir.?

26. madde de ise:

“Eger ilk karisi1 oliirse karisindan sonra cariyesini kariliga alirsa ilk karisimin
cocuklart onun varislerdir. Cariyenin efendisine dogurdugu ¢ocuklar ¢cocuk gibidirler
evde yetiseceklerdir. ">

S6z konusu kanun metnine gore bir gocugun sahip oldugu haklar ve toplum igerisindeki yeri,
annesinin durumu ile dogru orantiliydi.

2.2. ESnunna Kanunlan

ESnunna Kanunlari, Bagdat’a yakin bir yerde olan Tel Abu Harmal’da (eski Saduppum) iki
ayr1 metin seklinde bulunmustur. Akad dilinde yazilmigtir. ESnunna (giiniimiizdeki adiyla Tel
Asmar), Hammurabi Dénemi’nden 6nce kiigiik bir kralligin merkezi konumundaydi. Kanun
metinlerinin yer aldig1 tabakada ESnunna krallar1 Dadusa ve II. Ibalpiel donemlerine tarihlenen
tabletler bulunmustur. Elde edilen niishalarin Kral Dadusa zamanina ait oldugu bilinmektedir.?*

ESnunna Kanunlari’nda da kadin kdleler ile ilgili hiikiimler yer almaktadir. 15. maddede kadin
koleleri de kapsayan hiikiim su sekildedir:

“Bir tiiccar ve bir meyhaneci kadin, bir erkek kélenin ve bir kadin kdlenin elinden
giimiigii, arpay, bitkisel yagt tiiketinceye kadar almayacaktir (alamayacaktir)."®

21 Tosun - Yalvag, age, s. 66 — 67; Pinar Biilbiil, “Eski Mezopotamya ve Eski Anadolu Toplumlarinda Toplumsal
Cinsiyet Ideolojilerinin Insas1”, Turkish Studies, C.17, S.4, Agustos 2022, s. 731.

22 Nazan Siinbiil, “Eski Mezopotamya Hukukunda Aile ve Evlilik>, OANNES — Uluslararas: Eski¢ag Tarihi
Arastrmalar: Dergisi, C.2, S.1, Mart 2020, s. 105.

23 Tosun - Yalvag, age, s. 67.

24 Emin Bilgig, “Eski Mezopotamya Kavimlerinde Kanun Anlayis1 ve An'anesi”, Ankara Universitesi DTCF Dergisi,
C.21, S.3-4, Ocak 1963, s. 111.

%5 Tosun - Yalvag, age, s. 80; Babil’de giindelik yasamda ‘meyhaneci kadin’ 8nemli bir yere sahip olmustur. Nitekim
edebi metinlerde onlardan, erkek meslektaglarindan ve satmis olduklar ickiden bahsedilmektedir. Ancak s6z konusu
meslek toplum nezdinde saygin bir pozisyonda gériilmemekteydi. Netice itibariyle yaygin bir sekilde meyhane ve
genelevin ayni ¢ati altinda yer aldigi bilinmektedir. Bu baglamda ise meyhaneci kadin ile fahise esit goriillmekteydi.
Bkz. Klengel, age, s. 207.
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Burada belirtilen meslek gruplarina mensup kisilerin, kdlelerin elinden belirtilmis olan
nesneleri bitirinceye kadar alamayacaklar1 vurgulanmistir. Bu noktada kdle haklarinin korunmasi
durumu yer almaktadir.

22. maddede kadin koleler ile ilgili olan hiikiim su sekildedir:

“Eger bir adamin bir adamdan hi¢ alacag: yoksa ve adamin kadin kolesine haciz
korsa, kolenin sahibi “senin benden hi¢ alacagin yok” diye tanri yemini yapacak ve
kadin kélenin degeri olan giimiisii tartacaktir.”

S6z konusu kanun maddelerinde bir kimsenin higbir alacagi olmamasina ragmen baska bir
adamin kadin kélesini aldig1 takdirde oncelikle kdlesine el konulan adam bor¢lu olmadigina dair
yemin edecektir. Bunu kanitlayamamasi durumunda ise kadin koélenin degeri kadar olan giimiisii
0demek zorundadir. Devami olan 23. madde ise soyledir:

“Eger bir adamin bir adamdan hi¢ alacagt yoksa (buna ragmen) adamin kadin
kélesine haciz kor ve haczettigini evinde ali kor ve déliimiine sebep olursa kélenin
sahibine 2 kadin kéle 6deyecektir”

Daha 6nce Sumer hukuku béliimiinde Ur-Nammu Kanunlari’nda da bahsi gegmis olan kadin
kolelerin bikrinin bozulmasit konusu ESnunna Kanunlari’nda da yer almaktadir. S6z konusu husus
31. maddede su sekilde zikredilmektedir:

“Eger bir adam, bir (baska) adamin kadin kélesinin bikrvini bozarsa 2/3 mana
glimiig tartacaktir, kadin kole sahibinindir. »26

Kadin koleler ile ilgili 33. maddede yer alan hiikiim soyledir:

“Eger bir kadin kole yalan soyler, bir (baska) adamin kizina kolenin oglunu
verirse biiyiidiigii zaman, efendisi onu goriirse onu yakalayacak ve geri alacaktir.”

Bu durumda bir kadin kélenin gocugunu bagka birine vermesi, halinde daha sonra sahibinin o
cocugu gormesi durumunda aradan uzun yillar gegse bile cocugu geri alabildigi goriilmektedir.

34. maddede ise benzer bir konu su sekilde gegmektedir:

“Eger sarayin bir kélesi oglunu veya kizim biiyiitmek iizere bir muskéenu(m)’a
verirse verdigi ogul ve kizi saray (geri) alacaktir.”

Kanun maddesinde de ifade edildigi gibi saraya bagli bir kdlenin ¢ocugunu muskénu(m)’a
vermesi durumunda saray o ¢ocugu geri almaktadir. Buradan anlasilmaktadir ki, dogustan kole
olan ¢ocuk biiyiidiigiinde anne ya da babas1 gibi saraya hizmet edecektir. 35. maddede ise konu
ile ilgili hiikiimler devam etmektedir:

“Sarayin kéle kadmimin oglunu alan kimse, karsihigimi (kéleye kéle) saraya
odeyecektir.”*

Aymni sekilde bu maddeden de anlasildigi lizere kole kadindan dogan ¢ocuk da kole olarak
kabul edilmekte ve cocugu alan kisi bunun karsiliginda saraya bir kole vermek durumundaydi.

Kanunlarin 40 ve 49. maddeleri ise su sekildedir:

“Eger bir adam, bir erkek kéle, bir kadin kéle, bir okiiz veya degeri olan ne varsa

satin alirsa, (fakat) satani ispat edemezse o hirsizdwr.”. “Eger bir adam, ¢alinmis bir

2% Tosun — Yalvag, age, s. 82.
27 Tosun — Yalvag, age, s. 82; John Nicholas Reid, “The Children of Slaves in Early Mesopotamian Laws and Edicts”,
Revue d'Assyriologie et d'archéologie Oryantale, C.111, 2017, s. 15.
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erkek koleyle veya ¢alinmis bir kadin koleyle yakalamirsa, erkek koleyse erkek koleyi,
kadin kéle ise kadin kéleyi sevk edecektir (teslim edecektir). "

40. maddede ifade edilen konuda; kadin veya erkek ayirt etmeksizin bir kdlenin, bir 6kiiz ya
da belli bir degeri olan herhangi bir esya ile ayn1 muameleyi gordiigii anlasilmaktadir. Belirtildigi
gibi bir kdleyi, bir 6kiizii ya da bir esyay1 satin alan birisi, satin aldigin1 kanitlayamazsa onun
hirsiz oldugu kabul edilmektedir.

50. maddede de benzer sekilde bir kole ile bir 6kiiz veya esegin denk tutuldugu goriilmektedir.
S6z konusu madde su sekildedir:

“Eger bir vali, nehir sevkiyatini idare eden bir kimse veya herhangi diger bir
memur, saraya veya muskénu(m)’a ait bir kayip erkek koleyi, bir kayip kadin kéleyi,
bir kayip okiizii, bir kayip esegi yakalar ve ESnunna’ya gétiirmezse, fakat onu evinde
alikoyarsa bir ayin yalniz yedi giiniinii gecirse dahi, saray, ondan hirsizlik mali dava
edecektir. "

S6z konusu maddede dikkat ¢eken diger bir konu ise “yedi giin”diir. Eger yedi giinden az bir
siire evinde bulundurursa, misafir etmis kabul edilir ve bunun i¢in de herhangi bir suglama ile
yargilanmazdi.

51. maddede kdlelerin, yanlarinda sahipleri olmadan veya onlardan izinsiz bir sekilde sehirden
disar1 ¢gikamayacaklari belirtilmistir:

“Esnunna’lt bagli, zincirli ve (kole) tirash bir kadin kéle veya erkek kéle, Esnunna
kapisindan efendisi olmaksizin (izni olmadan) ¢ikmayacaktir.

Nitekim sahiplerinin izni olsa dahi muhakkak bir kisi refakat etmistir. 52. maddede bu durum
su sekilde dile getirilmektedir:

“Bir erkek kole veya kadin kole koruyucu bir ulakla Esnunna kapisindan girerse
bag, zincir ve tiragi konulur yapilir ve sahibine emanet edilmig olur.

Burada goriildigii gibi, 6zgiir insanlardan ayirt edebilmek igin kolelere belli basli isaretler
konulmustur.

2.3. Hammurabi Kanunlarn

Babil kenti, MO II. binyilin baslangicinda Mezopotamya’da énemli bir gii¢ olarak ortaya
cikmistir. S6z konusu tarihte yonetim giiciinii ellerinde tutan bir Amurru hanedani, Sumer ve
Akad cografyasini birlestirmis ve bunun sonucunda Babil iilkesi olarak tek bir devlet mahiyetini
kazandirmiglardir. Hammurabi, Babil devlet isleyisi ve diizeni i¢in saglam bir zemin olugturmak
maksadiyla oncelikle kendisine tanrisal bir hiiviyet atfetmistir. Kral, o zamana kadar daginik
bicimdeki yasalar1 bir araya getirerek, kendi adin1 verdigi ve iinii ylizyillarca siirecek olan
“Hammurabi Kanunlari”m yazdirmustir. 2

Kral Hammurabi yasalarini, “iilke igerisindeki adaleti tesis etmek, kotiileri ve giinahkar
olanlar1 yok etmek, giiclinliin zayifi ezmesini engellemek” amaciyla yapmis oldugunu
vurgulamaktaydi. S6z konusu yasalara adaletin saglanmasi hususunda bagvurulmasi gerektigini

28 Tosun — Yalvag, age, s. 83 — 84.

29 Tosun — Yalvag, age, s. 84; Yusuf Kilig — Fatih Erdem, “Eski Mezopotamya Huk{iku’nda Mesleki Suglara Verilen
Cezalar”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, C.2, S.7, Aralik 2015, s. 8.

30 Tosun — Yalvag, age, s. 84; Wilhelmus Francois Leemans, “Old Babylonian Letters and Economic History a Review
Article with a Digression on Foreign Trade”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, C.11, S.2, June 1968,
s. 184; Kinal, age, s. 153.

31 Tosun — Yalvag, age, s. 84.

32 Okay Peksen, Eski Mezopotamya'da Din-Siyaset Iliskisi (Sumer-Akad-Babil), Doktora Tezi, Kahramanmaras Siitgii
Imam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Kahramanmaras 2017, s. 98.
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belirtmekteydi.*® Bu durum ile ilgili sirasiyla Kol I ve Kol V’de yer alan maddeler 6rnek olarak
verilebilir: “O giinde 6giilmiis (methedilmis) prens tanrt korkusu olan ben Hammurabi'yi,
memlekette adaleti tecelli ettirmem igin, sikdyet ve kotiiyii yok etmem icin kuvvetlinin zayifi yok
etmemesi i¢in giines gibi kara baslarin (insanlarn) iizerinde yiikselmem icin memleketi
aydinlatmam igin insanlarin bedenini hos etmek igin, (onlarin refahi igin), Anum ve Enlil adinu

andilar.”, “Marduk, insanlari dogru idare etmek (ve) memleketin idaresini ele almakla beni
goreviendirdigi zaman, memleketin diline dogruluk ve adalet koydum.

Babil toplumu ii¢ smifli bir yapidan olusmaktaydi. Bunlar arasinda dncelikle “awilu®”lar yer
almaktaydi. Awilu, toprak sahipleri, tiiccarlar, rahipler, devlet gorevlileri ve askerlerden meydana
gelmekteydi. Ikinci grup ise bir 6nceki baslhkta adi gecen “muskénu(m)®®” idi. Bunlar da
genellikle tiiccar, Ogretmen, ¢iftci ve emekei olabilmekteydi. Toplum igerisindeki en alt
seviyedeki grup ise kolelerden olusmaktaydi. S6z konusu bu koleler de “wardum” olarak
adlandiriimaktayd.%

Hammurabi Kanunlari’nin 7. maddesinde genel manada kolelik ile ilgili bir durumdan
bahsedilmektedir. ilgili madde su sekildedir:

“Eger bir adam ister giimiis, ister altin, ister erkek, ister kadin kole, ister oOkiiz,
ister koyun, ister esek veya herhangi bir seyi bir (hiir) adamin oglunun veya kolesinin
elinden, sahitsiz veya senetsiz satin alir veya onu saklamak igin alirsa, o adam
hirsizdir, oldiiriilecektir. %8

S6z konusu maddeye gore bir kimse izinsiz olarak bir baskasinin kolesini, hayvanini veya bir
esyasint sahidi olmadan habersiz bir sekilde aldig1 takdirde hirsiz olarak kabul edilir ve dldiiriiliir.

Hammurabi Kanunlari’nda da bir kélenin baskasi tarafindan sahibinin haberi olmadan sehir
disina ¢ikarilmasi durumunda s6z konusu kisinin 6ldiiriilecegi bildirilmektedir. 15. maddede yer
alan bu hiikiim su sekildedir:

“Eger bir adam saraywn bir erkek veya bir kadin kélesini yahut bir muskenu(m) 'un
bir erkek veya bir kadin kolesini sehir kapisindan ¢ikartirsa (kagirtirsa) o adam
oldiiriilecektir.

Bir adamin saraya ya da musk&nu(m)’a ait olan kayip bir kdleyi evinde saklamas1 yasaktir.
Evinde sakladiginin tespit edilmesi ve yine de koleyi geri vermemesi durumunda ise
oldiiriilmektedir. 16. madde de bu durum su sekilde aciklanmaktadir:

33 Michael Roaf, Atlasli Biiyiik Uygarliklar Ansiklopedisi Mezopotamya ve Eski Yakindogu, C.9, Cev: Ziilal Kilig,
Iletisim Yayinlari, Istanbul 1996, s. 121.

34 Tosun — Yalvag, age, s. 181, 185.

35 Miguel Civil, Ignace J. Gelb, Benno Landsberger, A. Leo Oppenheim, Erica Reiner Ed., The Assyrian Dictionary of
the Oriental Institute of the University of Chicago (CAD), V.1, The Oriental Institute, Chicago 1968, s. 523.

3 Jeremy Black, Andrew George, Nicholas Postgate, Ed., A Concise Dictionary of Akkadian (CDA), Otto Harrassowitz,
Wiesbaden 2000, s. 222.

57 Dinger, agm, s. 30; Nurgiil Yildirim, “Eski Babil Kralligi ve Hammurabi”, Eski Mezopotamya 'nin Siyasi Tarihi, Ed:
L. Giirkan Gokgek — Erciiment Yildirim — Okay Peksen, Degisim Yayinlari, Istanbul 2020, s. 142.

38 Tosun — Yalvac, age, s. 186.

39 Tosun — Yalvag, age, s. 186-187; Hammurabi Dénemi’ne ait bir mektupta kélelerin kagmas ile ilgili farkl1 bir durum
ele almmistir. S6z konusu mektuba gore; bir memur (Samag-Hasir?) mektup gonderen kisinin ascist olan bir koleyi
gormiistiir. Mektuptan anlagildigi kadariyla kélenin iyi yemek yapmasi dolayisiyla bu kdole igin sahibine giimiis
onermigtir. Fakat kole sahibi bunu kabul etmemistir. Memur kdéleyi satin almak i¢in birgok kez ulak géndermesine
ragmen basarili olamamigtir. Bunun ardindan memur koleyi kandirmis ve kdle Babil’den kagmigstir. Memur koleyi
yanina aldiktan sonra onu karli bir fiyata bagkasina satmistir. Bkz. Klengel, age, s. 239.
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“Eger bir adam, saraya veya musSkénu(m)’a ait kaybolmus bir erkek veya kadin
kéleyi evinde saklarsa ve tellilin ¢agirisi iizerine onu (ortaya) ¢ikartmazsa o evin
sahibi oldiiriilecektir. ”*

17. maddede bir kisi, kayip olan bir kdleyi bulup, ardindan sahibine teslim etmesi durumunda
kolenin sahibi bu kisiye belli bir miktar giimiis vermektedir. ilgili madde su sekildedir:

“Eger bir adam, kayip bir erkek veya kadin koleyi kirda (acikta) yakalayip onu
sahibine getirirse, kélenin sahibi ona iki seqel giimiis verecektir.”

Fakat kacak kole, sahibinin kim oldugunu sdylemedigi takdirde koleyi bulan kisinin onu
saraya gotiirmesi gerekmektedir. Daha sonra kole sahibine teslim edilir. 18. madde de yer alan
konu su sekildedir:

“Eger o kole, sahibini sdylemezse, onu (yakalayan) saraya gotiirecektir. Durumu
arastirilacak ve sahibine onu geri vereceklerdir.”**

19. maddede konunun farkli bir boyutu ele alinmigtir. Burada kéleyi bulan kisinin onu saraya
teslim etmeyip, evinde tutmasi durumunda yakalandig1 takdirde dldiiriilecegi agiklanmaistir:

“Eger, o koleyi evinde alikoyarsa, sonra kole elinde yakalamirsa, o adam
oldiiriilecektir.”

Kolenin o kisinin evinden kagmasit durumunda ise, kdlenin sahibine yemin edip, serbest
kalabilecektir. 20. maddede bu durum ag¢iklanmustir:

“Eger kole, onu yakalayanin elinden kagarsa, o adam kéle sahibine tanri yemini
edecek ve serbest kalacaktir.”*

118. maddede ise kolelerin bir esya gibi alinip satilabildiklerini gérmekteyiz:

“Eger bir erkek veya bir kadin kdle hizmet i¢in verilirse ve tiiccar onu baskasina
devreder ve giimiis karsihiginda (kadin veya erkek kéleyi baskasina) verirse, (o kadin
veya erkek kole iizerinde) hak iddia edilmeyecektir.”

Burada bir tiiccarin para karsiliginda kolesini bagkasina verdigi belirtilmistir. Fakat daha
sonra o kdlenin {izerinde hak talep edememektedir.

Cocuk dogurmalari yasak olan en yiiksek rahibe smifi naditu*®’lar, eslerine bunun karsiliginda
bir cariye verebilmekte idiler. S6z konusu cariyenin ¢ocuk dogurmasi durumunda erkek, Sugitu**
ile de evlenmek isterse, buna izin verilmemektedir. 144. maddede bu durum su sekilde
agiklanmaktadir:

40 Tosun — Yalvag, age, s. 187; Kanunlarm kéleleri saklayanlara veya kagmalarina aracilik eden kimseler igin
uyguladig1 cezalar oldukga agir hiikiimler icermekteydi. Bkz. Klengel, age, s. 238.

41 Tosun — Yalvag, age, s. 187; Toplum igerisinde saraya ait kagak bir kdleyi yakalamak ve saraya teslim etmek adeta
bir vatandaglik gorevi idi. Ayrica bagkasina ait olan bir kdleye sahibinden habersiz bir sekilde kolelik damgasi vuran,
koleyi calmis olarak kabul edilerek dldiiriiliir ve ardindan da evinin 6niine defnedilirdi. Bkz. Bozkurt, agm, s. 76.

42 Tosun — Yalvag, age, s. 187.

43 John A. Brinkman, Miguel Civil, Ignage J. Gelb, A. Leo Oppenheim, Erica Reiner, The Assyrian Dictionary of the
Oriental Institute of the University of Chicago (CAD), V.11, The Oriental Institute, Chicago 1980, s. 63; Naditu

9 2 G

kelimesi koken itibariyle Akadca’dir ve “nadu”dan gelmektedir. Nadu; “terkedilmis”, “1ss1z”, “ekilmemis, nadasa
birakilmis” gibi anlamlar ifade etmektedir. Bu baglamda naditu kelimesi ise; “kisir”, “cocuksuz”, “cocuksuz kadin”,
“bekar rahibe (din kadin1)” gibi anlamlar tasimaktadir. Bkz. Arslan, agm, s. 83.

John A. Brinkman, Miguel Civil, Ignage J. Gelb, A. Leo Oppenheim, Erica Reiner, The Assyrian Dictionary of the

Oriental Institute of the University of Chicago (CAD), V.17, The Oriental Institute, Chicago 1992, s. 200.

History Studies
www.historystudies.net

@

HISTORY

L0 o

335
15/2



Eski Mezopotamya Kanunlarina Gére Kadin Koéleler

“Eger bir adam bir naditu ile evlenirse ve o naditu kocasina bir kadin kéle verirse
ve o kolenin dogurmasina sebep olursa (fakat) bu adam bir Sugitu ile evlenmeye karar
verirse o adama miisaade etmeyeceklerdir, Sugitu 'yu alamayacaktir.”™®

Bu konunun devami olan 145. maddede naditu’nun esine bir cariye vermedigi durumda,
grkegin Sugitu ile evlenmesinde bir engel goriilmemektedir. Ancak Sugitu, naditu ile esit degildir.
Ilgili madde su sekildedir:

“Eger bir adam bir naditu ile evienirse ve ona ¢ocuk temin etmezse ve (o adam)
Sugitu ile evlenmegi kafasina korsa, o adam sugitu yu alacaktir. Onu evine sokacaktir
(fakat) o Sugitu, naditu ile yarismayacaktir.”*®

S6z konusu maddeden rahibe sinifi igerisinde yer alan Sugitu kadinlarmin naditu
kadinlarindan seviye olarak asagida olduklar1 anlasiimaktadir.*’

Nadttu’nun esine bir cariye vermesi ve o cariyenin de bir ¢cocuk dogurmasi durumunda cariye,
naditu ile kendini esit gérmeye basladig1 takdirde naditu onu satamayacaktir. Fakat ona kolelik
nisani koyabilmektedir. 146. madde de bu durum su sekildedir:

“Eger bir adam naditu ile evienirse ve bu (naditu) kocasina bir kadin kole verirse,

iy kéle ¢ocuk dogurursa, sonra o kéle ¢cocuk dogurdu diye hanimi ile esitlik iddia ederse,
g/ hanmimi (sahibesi) onu para karsiligi veremeyecektir (satamayacaktir); fakat ona
HISTORY kolelik (nisani) koyacaktir. Onu kolelerden sayacaktir.”
STUDIES
Cariyenin ¢ocuk dogurmadigi takdirde ise sahibi onu satma hakkina sahiptir. 147. madde:
336 “Eger cocuk dogurmazsa, sahibesi onu giimiis karsihig verecektir (satacaktir).™*®
15/2

Konu ile ilgili olarak Hammurabi’nin 12. hitkiimdarlik yilina ait bir belge su sekildedir:

“Ibbi-Sahan'in kizt Samas-Nuri'yi Bunini-Abi ve Belisunu babasi Ibbi-Sahan'dan
satin almislardir. Samas-Nuri, Bunini-Abi'ye karilik, Belisunu'ya kolelik edecektir.
Samas-Nuri'nin hanimi Belisunu'va ‘Sen benim hanimim degilsin!’, dedigi giin hanimi
onun saglarim kesecek ve onu para karsiliginda satacaktir. Satin alma bedeli olarak
5 sekel giimiis olciiliip verilmistir. O ‘agag tokmagin’ éniinden gegirilmistir (bununla
simgesel olarak eski efendisinin iyeliginden c¢iktigina isaret edilmekteydi.) Bu
konudaki gériisme tamamlanmigtir, onun (yani saticinin) yiiresi hosnuttur. Ileride
birbirlerini dava etmeyeceklerdir. Tanrilar Samas, Aya ve Marduk ve Hammurabi
iizerine ant i¢mislerdir.”®

Kole bir kadimin ¢ocuk dogurmasi sosyal konumunda bir degisiklik yaratmasa bile yagsamis
oldugu evde ilgi gdormesini ve bir derece sayginlik kazanmasini sagladigi diisiiniilebilir. Konu ile
ilgili olan bir mektupta ise olay su sekildedir:

“Efendime séyle: Koleniz Dabitum su mesaji gonderdi: ... 7 ay boyunca
(dogmamis) ¢ocugum bedenimdeydi. Ama ... simdi ¢ocuk oldii ve hi¢ kimse bana
bakmak istemiyor. Efendim, olmemem igin liitfen bir sey yapin. Beni ziyarete gelin ve
efendimin yiiziinii goreyim ... Neden hediyeleriniz bana ulagmiyor? Ve eger oleceksem
bile efendimin yiiziiniizii bir kere daha gordiikten sonra éleyim.”

4 Tosun — Yalvag, age, s. 199; Naditu’lar tapinaklarda aktif olarak gdérevlerini siirdiiriirken, $ugitu’lar baba evinde
yasamakta idiler. Bkz. Yusuf Kilig — Hanim Hande Duymus, “Eski Mezopotamya’da Din Kadinlar1 (Rahibeler)”,
Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, S.1, 2009. s. 174.

4 Tosun — Yalvac, age, s. 199.

47 Arslan, agm, s. 87.

48 Tosun — Yalvag, age, s. 199-200.

4% Klengel, age, s. 236.
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Anlagilacagr lizere ¢ocugu olmayan evliler; kdle, cariye veya Sugitu rahibesini kendilerine
cocuk dogurmas igin sahiplenerek soylarmin devam etmesini saglamiglardir.>

Kadin koleler ile ilgili 170. madde de bir erkegin hem kendi esinden hem de cariyesinden
cocuklart varsa ve aralarinda ayrim yapmazsa, erkek oldiikten tiim ¢ocuklar: mirastan haklarini
esit olarak alabileceklerdir. Ancak kendi esinden olan ilk erkek c¢ocugu miras igerisinden
istedigini alma hakkina sahiptir. ilgili madde su sekildedir:

“Eger bir adamin esi ona ¢ocuklar dogurursa ve kadin kolesi (de) ona ¢ocuklar
dogurursa, baba saglhginda kélenin ona dogurdugu ¢ocuklara “benim ¢ocuklarim”
deyip esinin ¢ocuklart ile birlikte onlari sayarsa, sonra baba kaderine gittiginde
(6ldiigiinde) baba evinin mali i¢inden, egin ve kadin kélenin ¢ocuklart esit olarak mal
boliiseceklerdir (fakat) esin ilk oglu, hisse icinden sececek ve alacaktir.”

171. madde de ise bir dnceki maddede aktarilan durumun tersi yer almaktadir. Yani bir erkegin
kendi esinden ve cariyesinden olan cocuklari varsa, cariyesinin ¢ocuklarini esinden olan
cocuklartyla esit tutmadiysa, erkek oOldiigli zaman cariyenin ¢ocuklari mirastan hak
alamayacaklardir. Fakat bu durumda cariyeye ve cocuklari artik kole olmayacak, serbest
birakilacaklardir. Evin hanimi ve ¢ocuklari onlar iizerinde kolelik iddia edemeyeceklerdir. Bu
durum ilgili maddede su sekilde agiklanmaktadir:

“Eger baba saghginda, ona ¢ocuk doguran kadin kélenin ¢ocuklarina “benim
evidtlarim” demediyse, sonra baba kaderine gittiginde (6ldiigiinde) baba evinin
Malindan, kadin kolenin ¢ocuklari, esin ¢ocuklari ile birlikte mal béliismeyeceklerdir.
Kolenin ve c¢ocuklarimin 6zgiirliigii verilecektiv. Esin ¢ocuklari, kadin kolenin
cocuklarina (karsi) kolelik icin iddiada bulunmayacaklardir.”*

Hammurabi Kanunlari’'nda cariyelik konusuna dair hiikiimlerin miktari, toplum igerisinde
kadin koélelerin cariye olarak alinmalari durumunun ne denli yaygin oldugunun kanitt
niteligindedir. Kimi zaman ise bir erkegin cariyesinin sayisi bir ile sinirl kalmamaktaydi.>2

Kadin koleler ile ilgili diger bir madde de hamile bir kéleyi déven ve cocugun diismesine sebep
olan kisinin ceza olarak yalnizca 2 Seqel glimiis 6demesi belirlenmistir. 213. madde de gecen bu
konu su sekildedir:

“Eger bir beyin kadin kélesini déviip, icindekini attirtirsa (¢ocugunun diismesine
sebep olursa) 2 Seqel giimiis 6deyecektir.”™

Kolenin ¢ocugu da kole olarak kabul edildiginden diger insanlarin nezdinde deger
gormemektedir. 214. madde de ise kole kadinin 6lmesi durumunda 6denmesi gereken miktar su
sekilde belirlenmistir:

50 Tugba Sabuncuo, Eski Mezopotamya ve Anadolu’da Cocuk (MO II. Binyilin Sonuna Kadar), Doktora tezi,
Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Denizli 2019, s. 65.

51 Tosun — Yalvag, age, s. 202.

52 [lknur Giirgen, “Hammurabi Kanunlari’nda ve Tevrat’ta Kadinla lgili Hiikiimlerin Degerlendirilmesi”, Manisa Celal
Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.16, S.4, Aralik 2018, s. 344,

53 Tosun — Yalvag, age, s. 206; Sumer ve Sami hukukuna gére bir bebegin hayat1 anne karninda iken gesitli yaptirrmlar
ile garanti edilmistir. Fakat Sami hukukunda para cezasi ile kisas anlayisi esas alinmistir. Buna gére ise 6zgiir bir
kadinin ¢ocugunun diismesine sebep olan kisinin 6demesi gereken ticret 10 — 20 Seqel giimistiir. Buna kargin ayni
durumdaki kéle kadinlar igin ise bu miktarin yaris1 ddenmektedir. Ayrica dzgiir bir kadinin ve bebeginin 6liimiinde
kisasa kisas hitkmil uygulanmistir. Ayn1 sekilde yart 6zgiir ya da kéle bir kadin igin ise bu durum 30 — 20 Seqel giimiis
miktar1 belirlenmistir. Bkz. Klengel, age, s. 228; Tugba Sabuncuo, “Eski Mezopotamya’da Gebelik ve Dogum”,
Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, C.7, S.3, Eylil 2020, s. 1829.
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“Eger o kadin kole oliirse 1/3 MANA giimiis odeyecektir.”®

278. madde de koleler ile ilgili farkli bir konudan bahsedilmektedir. Burada bir kisinin kdle
satin aldiktan sonra kolenin hastalanmasi durumunda, satin aldigi kisiye giderek 6demis oldugu
licreti geri alabilme hakkinin oldugu anlasiimaktadir. ilgili madde su sekildedir:

“Eger bir adam, bir erkek kole veya bir kadin kole satin alirsa ve ay dolmadan
sarasi tutarsa, satanina geri donecek, satin alan édedigi giimiisii (geri) alacaktir.”™

S6z konusu maddeden de anlasildigi gibi mal olarak kabul edilen bir kdlenin hastalikli olmasi,
bir saticinin sattigi malin kusurlu ¢ikmasi gibi goriilmiistiir. Bu baglamda saticinin bir mah
satmasinin ardindan mesuliyeti sona ermemistir. Satin alan kisinin bekledigi fayday:
saglayamamasi1 durumunda satict malini geri almak ve iicretini de iade etmek zorunda kalmigtir.5

279. madde de ise bir kdleyi satan kisinin, daha sonradan kdle hakkinda herhangi bir iddianin
ortaya ¢ikmasi durumunda koleyi satan kisi kdlenin yeni sahibine bu iddianin cevabin1 vermekle
ylikiimliidiir. Netice de bu ve bir 6nceki maddelerden de anlasilacagi {izere, kimse koleyi sattiktan
sonra dahi onun sorumlulugunu tasimaktadir. ilgili madde sdyledir:

“Eger bir adam, bir erkek kole veya bir kadin kole satin alirsa ve bir iddia olursa,
iy onu veren (satan) o iddiayi cevaplandiracaktir.”

g/

280. maddede de kolelerin 6zgiirliiklerine kavugmasi durumu s6z konusudur. Burada belirtilen

HIBIORY  Konuya gore, farkls bir schirde bulunan bir kélenin, bagka birinin kolesi iken ikinci bir Kisi
tarafindan satin alinmasi durumunda kendi yurduna dondiikten sonra ilk sahibi kolesini tanir ve

338 bunu izah ederse, yeni sahibi o koleyi serbest birakmalidir. Bu durum ilgili madde de su sekilde
1572 aktarilmaktadir:

“Eger bir adam, yabanci bir memlekette (diger) bir adamin erkek kéle veya kadin
kolesini satin alirsa, kendi memleketine (vasadigi sehre) dondiigii zaman erkek kélenin
veya kadin kélenin sahibi kendi erkek kolesini veya kadin kélesini tamirsa (agiklarsa)
ve bu erkek veya kadin kole (dondiigii) memleketin eviad (verlisi) iseler (satin alan)
para 6demeden, onlarin ézgiirliikleri verilecektir.”

281. madde de ise benzer bir konu su sekilde agiklanmaktadir:

“Eger baska bir memleketin evlatlar: (vatandasi) iseler, satin alan 6dedigi paray
tanrt oniinde bildirecek. Erkek veya kadin kolenin sahibi tiiccara verdigi giimiisii
(geri) verecek, erkek veya kadin kolesini (kdlelikten) ¢ozecektir.”

2.4. Orta Asur Kanunlan
Orta Asur Kanunlari’nda koleler ile ilgili olan ilk madde Tablet A’nin 4. maddesinde yer
almaktadir. Burada konu hirsizlik ve calint1 mal kabul etmektir. Ilgili madde su sekildedir:

“Eger bir erkek kole veya kadin kéle, (hiir) bir adamin karisinin elinden herhangi
(calinmig) bir sey kabul ederse, erkek ve kadin kélenin kulaklarini ve burnunu
keseceklerdir (keserler). (Boylece) ¢calinmis mal ddenmis olur (ve) adam (bu arada)
karisimin kulaklarini keser. Fakat karisini serbest birakirsa, kulaklarini kesmezse,

5 Tosun — Yalvag, age, s. 206; Bir diger yandan kole erkek veya kadlar igin 6denen iicret, sahiplerine degerlerinin
azalmasi ya da tamamen kaybedilmesi baglaminda verilmekteydi. Bkz. Klengel, age, s. 228.

5 Tosun — Yalvag, age, s. 209, 211.

56 Bozkurt, agm, s. 75.
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kadin ve erkek kolenin(de) kulak ve burunlarimi kesmezler, ¢alinmis mal 6denmemis
olur.”®’

Madde de acgiklandigi iizere, hirsizlik yapmak kadar ¢alint1 bir mali kabul etmek de kesinlikle
suctur. Nitekim bir kdle, bir kadindan ¢alint1 bir mali kabul ederse bunun karsiliginda kdlenin
kulaklar1 ve burnu kesilmektedir. Hirsizlik yapan kadiin kocast da karisinin kulaklarini keser.
Ancak karisimi affeder ve onu 6zgiir birakirsa koleye de higbir zarar verilmez.

Asur toplumunda kadinlarin disar giktiklarinda ortiinmesi konusu yer almaktadir. 40. madde
de agiklanan bu durum ise su sekilde belirtilmektedir:

“Ister evli kadinlar, ister dul kadinlar veya Assur’lu kadinlar olsun sokaga
ctkarlarken baslarini agmamis olacaklardir. Adamin (bey) kizlari ............ ya bir sal,
va bir giysi veya bir gulinu (giysi) ile ortiilii olmalidirlar. Baslart a¢ik olmayacaktir
............... (belki evin iginde?) ortiinmeyecekler, yalnmz olarak sokaga gittiklerinde
ortiineceklerdir. Sahibi ile sokaga giden esirtu’lar (cariye?) ortiiliidiirler. Kocaya
varan qadistu’lar, sokakta ortinmelidirler. Kocaya varmamus olanlarin sokakta
bagslari agiktir, ortiinmemelidir. Fahise ortiilii degildir, basi agiktir, ortiilii bir fahiseyi
goren olursa, onu tutuklayacak, sahitler c¢ikaracak, saray mahkemesine onu
gotiirecek, ziynetlerini almayacaklar, onu yakalayan elbisesini alacaktir. Ona elli
sopa vuracaklar, basina zift dokecekler. Eger bir adam ortiilii bir fahigeyi goriir, onu
serbest birakir (vakalamaz) ve saray mahkemesine gotiirmezse o adama elli sopa
atlacaktir. Onu ihbar eden elbisesini alacak, kulaklarini delecekler, iplik
gecirecekler, arkasina baglayacaklar. Bir ay siireyle kralin haberciligini yapacaktir.
Kadin esireler ortiinmeyecekler, ortiilii esireyi gorven, yakalayacak ve onu saray
mahkemesine gétiirecektir. Kulaklarini kesecekler. Onu yakalayan elbisesini
alacaktr. Eger bir adam, ortiilii bir esire goriir ve onu serbest birakir (da) o,
yvakalanmaz ve saray mahkemesine gétiiriilmezse, onu (adami) suglayip, ispat ettikten
sonra, ona elli sopa atacaklar, kulaklarini kesecekler, iplik gecirecekler, ensesine
baglayacaklar. Onu ihbar eden elbisesini alacak, o adam bir ay siireyle kralin
haberciligini yapacaktir.

S6z konusu maddede belirtildigi gibi evli kadinlar, dul kadinlar ve geng¢ kizlarin baslarmi
ortmeleri gerekmekteydi. Baslarini 6rtmeden sokaga ¢ikmalari yasakti. Evli bir qadistu’da®
ortiinmeli, evli olmayanlar ise ortlinmemelidir. Fahigenin ise ortiinmesi kesinlikle yasaktir.

Orta Asur Kanunlari’'nda bas ortme konusunda diger 6nemli bir nokta ise, ‘“basortiisii”
anlamina gelen bir kelimenin bulunmuyor olmasidir.®® Nitekim bas 6rtme konusundaki ifadeler
bu maddeler ile sinirlidir. Bundan dolay1 yorumlama esnasinda ezbere bilgilerden kagiilmali ve
eldeki veriler dogrultusunda hareket edilmelidir.

5" Tosun — Yalvag, age, s. 246; Hammurabi Kanunlari’nda oldugu gibi Orta Asur Kanunlari’nda da kdlelere herhangi
bir ceza verilmesi gerektiginde uzuvlarindan biri sakatlanmaktaydi. Bunun aksine 6zgiir insanlarin isledikleri suglar
karsiliginda ise para cezasi verilmekteydi. Bkz. Bozkurt, agm, s. 79.

% Tosun — Yalvag, age, s. 252.

59 “Qadistum” kadimlarmin siitannelik gorevi yaptig1 da bilinmektedir. NU.GIG/qadistum’un; “6zel statiide bir kadin”,
“saf”, “kutsanmis”, “kadimlardan olusan bir simf”; “bir tiir rahibe” gibi anlamlar1 bulunmaktadir. NU.GIG terimi igin
ise; “tapinak fahisesi”, “kiilt fahisesi”, “kutsal biri”, “yasaklanmis dél” anlamlar1 bulunmaktadir. Bkz. Esma Oz,
“Civiyazili Belgelere Gére Mezopotamya’da Siitannelik Hizmeti, Siitanne Olarak QadiStum Kadinlar1 ve Kutsal
Kitaplarda Siitannelik Uygulamasi1”, Turkish Studies, C.10, S.13, Sonbahar 2015, s. 241.

60 Sebahattin Bayram — Omer Kahya, “Eski Mezopotamya’da Bagortiisii Kullanimi Uzerine”, Akademik Tarih ve
Diisiince Dergisi, C.6, S.2, Temmuz 2019, s. 650.
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41. madde de ise bir erkek, arkadaglarinin sahitligi karsisinda bir kadin koleye onun karisi
oldugunu soyledigi takdirde o kole, erkegin karist olarak kabul edilir. Fakat bunun belirtilmedigi
durumda ise karis1 degil cariyesi olarak varligin siirdiirmektedir. Ilgili madde su sekildedir:

“Eger bir adam esirtu’sunu ortmek isterse, bes veya alti arkadasini oturtup,
onlarin oniinde onu ortecek “o benim karimdir” diyecek, o, onun karisi olacaktir.
Adamlarin oniinde ortiilmeyen ve kocast “bu karimdir” denmeyen esirtu, es degildir,
esirtu’dur. Eger adam oliirse, ortiilii karisimin evidtlart yoksa esirtu’larin evlatlari,
(6z) evldttirlar ve hisselerini alacaklardir.”®*

Burada dikkat edilmesi gereken bir diger husus ise ¢cocuklarin miras hakkidir. Orta Asur
Kanunlari’nda bir erkegin ilk esinden ¢ocugu yoksa cariyesinden olan ¢ocuklari mirastan
faydalanabilmekteydiler.%?

44. maddede Asur toplumunda genel olarak tiim koleleri ilgilendiren bir durum séz konusudur.
[lgili madde syledir:

“Ister bir Assur’lu erkek, ister bir Assur’lu kadin (belli) fivati kadar bir adamin
evinde rehin olarak oturursa veya biitiin fiyati (karsiligr) alinmigsa, onu dovecek,
sagint yolacak, kulaklarim parcalayip, delecektir (bu haklarin hepsine sahiptir). "®

S6z konusu donemde halkin biiylik bir kism1 yoksul oldugu i¢in tiiccarlara bor¢lanmis,
borglarin1 6deyemeyenlerde kole durumuna diismiislerdir. Kanunlar, kole olarak doganlara gore
sonradan borcu sebebiyle kole olanlarin durumlarinin daha iyi oldugunu gostermektedir. Nitekim
borg koleliginde kisi, sahitlik yapabilir ve adina miihiir kazdirabilirdi. Bunlar toplum igerisinde
onem tasiyan ve kisiye sayginlik kazandiran durumlardi.®

48. madde ise ayni sekilde borg koleliginin farkli bir yoniinden bahsetmektedir. S6z konusu
madde su sekildedir:

“Bir adam, bor¢ karsiligi evinde oturan bor¢lusunun kizini (eviendirmek isterse)
babasina soracak ve kocaya verecektir. Babasi razi degilse vermeyecektir. Babasi
oliirse, kardeslerinden birine soracak, (o kardes de diger) kardeslerine soyleyecektir.
Eger bir kardes “bir aya kadar kardesimi borcundan ¢ozecegim” derse ve bir ay
icinde ¢ozmezse, paranin sahibi isterse onu serbest birakir, onu kocaya verir ve isterse
tabletine gore onu giimiis karsiligy verir ........ 5

Yukaridaki ifadeye gore borg koleligi gibi gecici bir kdlelik durumunda dahi kole sahipleri,
koleler tizerinde her tiirlii yaptirimi1 uygulamakta serbesttirler.

Tablet C + G’nin 2. maddesinde yine borg¢ kdleligi durumu ile ilgili bir ifadeye yer
verilmistir. Ilgili madde ise su sekildedir:

“Eger bir adam ister bir adamin oglu, ister bir adanun kizi olsun para karsiligi
veya rehin olarak onu evinde oturtuyorsa, onu ikinci bir adama para karsiliginda
verirse (satarsa) veya evinde oturan herhangi ikinci bir adama verirse ve bu ispat
edilirse, parasindan eli kalkacak (alacak hakki kalmayacak), onun karsiligini,

61 Tosun — Yalvag, age, s. 253.

62 Eski Asur Dénemi’nde yapilan evlilik sdzlesmelerinde yer alan bilgiye gore, kadmin ii¢ yil icerisinde ¢ocuk
doguramamast durumunda aile soyunun devam etmesi igin erkek, bir kadin kole ile evlenebilirdi. Yasal olarak
tekeslilige dayanan evliliklerde erkegin birden fazla esi olabilmekteydi. Fakat hukuki agidan her zaman ilk es iistiin
olmustur. Bkz. Tugba Sabuncuo — Yusuf Kilig, “Eski Mezopotamya Civi Yazili Kaynaklarinda Kisirlik ve Cocuk
Diisiir/t/me”, Akademik Tarih ve Diisiinme Dergisi, C.7, S.1, Ilkbahar 2020, s. 6.

63 Tosun — Yalvag, age, s. 253.

64 Bozkurt, agm, s. 79; Dinger, agm, s. 31

8 Tosun — Yalvag, age, s. 254.
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kiymetine gore miilk sahibine verecektir ..... sopa yiyecek, 20 giin siireyle kralin
hizmetini yapacaktir.”™®®

Buna gore borglu olan bir kimsenin oglunu veya kizini kole olarak vermesi durumunda kdlenin
sahibi onu satarsa ve bu ispat edilirse, bu durumda alacakli olan kimse yani kdlenin ilk sahibinin
herhangi bir alacak hakki s6z konusu degildir. Bunun yani sira kélenin degerini miilk sahibine
O6demek mecburiyetindedir.

Bir sonraki madde de yine bu konuyla ilgilidir. 3. madde:

“Eger bir adam, para karsiligi veya rehin olarak evinde oturttugu ister bir adamin
oglunu veya ister bir adamin kizini, baska bir memlekete para karsiligr verirse
(satarsa) ve suclanip, ispat edilirse, parasindan eli kalkacak (alacak hakk
kalmayacak), onun karsi/igint kiymetine gére mal sahibine verecektir ....... sopa
atacaklar, 40 giin siireyle kralin hizmetini yapacak, vermis oldugu adam, ikinci
memlekette oliirse, can odeyecektir. Tam fiyati (parast) alinmis (Odenmig) Assur’lu bir
adam veya kadin, bagka memlekete verilebilir. 67

Burada yine ayn1 sekilde bir adamin, borcundan dolayi rehin aldig1 bir kimseyi de bagka bir
memlekete satma hakki da yoktur. Eger satarsa ve bu ispat edilirse hi¢bir alacak hakki
kalmamaktadir. Karsiligin1 da kdlenin sahibine 6demek zorundadir. Eger sattigi bu kole orada
oOliirse, bunun karsiligini da can ile 6demek durumundadir.

2.5. Ammi — Saduqa Fermam

Ammi — Saduga Fermam, Hammurabi’den ortalama yiiz y1l sonra yasamis ve Hammurabi
soyunun sondan bir 6nceki krali olan Ammi — Saduqa’ya aittir. Ayrica bugiine kadar elimize tam
olarak ulasabilen tek fermandir.%®

Ammi — Saduqa Fermani’nda kadin kéleler konusunun gectigi ilgili kanun maddesinde borg
sebebiyle kdlelik durumuna diisen insanlarin dogustan kdle olarak dogan insanlar gibi 6miir boyu
kole olarak kalmadiklari, bor¢larim1 6dedikten sonra Ozgiirlikklerine kavusabildikleri
belirtilmektedir. Bu konu 19. madde de daha net bir sekilde a¢iklanmaktadir:

“Eger Numhia’li, Emut-balum’lu, Ida-maraz’l, Uruk’lu, Isin’li, Kisura’'li veya
Malgum’lu hiir bir adamin evinde dogan bir erkek veya kadin kéle, giimiis icin
verilmigse (satilmigsa) veya hizmete verilmisse ....... veya hizmetkarliga birakilmissa
ozgiirligii verilmeyecektir.”®°

Sonu¢

Kanunlar, toplumsallagmanin goriildiigii tarihten itibaren ihtiya¢ duyulan kurallar
cercevesinde topluluklarin yasamasini saglayan, her toplulugun kendine ait gelistirdigi yazili,
kiiltiirel ve sosyolojik bir diizen olarak nitelendirilebilir. Bu dogrultuda ilk medeniyetlerin ortaya
¢ikmasi ve zaman igerisinde toplumsal diizenin olusmaya baslamasi ile yonetim erkinin siyasal
temeller iizerine yapilandigi goriilmektedir. S6z konusu bu yapilanma kapsaminda ilgili
kanunlarda yer alan kadin kdleler hususundaki maddeler bizlere eski ¢ag diinyasindaki kadinin
konumuna dair fikir vermesinin yani sira kélelik durumunun da ne derece zor ve sikintili bir siire¢

% Tosun — Yalvag, age, s. 258 — 259; Konu ile ilgili olan bir metinde Lulu adindaki Asurlu bir tiiccarmn Ennum-AsSur’a
ait olan bir kdleyi rehin tutmasi durumu yer almaktadir. Metinde: “Ennum-Assur Lulu’ya soyle dedi, gel, hakimin
kararina gore Tanrt AsSur'‘un kilici oniinde bana yemin et. Lulu soyle cevap verdi: sana yemin etmeyecegim, senin
erkek kélen 1 aya kadar sana donecek.” seklinde ifadeler yer almaktadir. Baska bir belgede ise Tanr1 AsSur’un kilict
karsisinda yemin edilerek borcun 6denmis oldugu goriilmektedir. Bkz. Hasan Ali Sahin, “Kiiltepe Metinlerine Goére
Eski Anadolu ve Asur’da Yemin’in Anlami”, History Studies, C.4/Prof. Dr. Enver Konuk¢u Armagani, 2012, s. 418.
67 Tosun — Yalvag, age, s. 259.

% Dinger, agm, s. 32.

69 Tosun — Yalvag, age, s. 270.
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oldugunu ortaya koymaktadir. Bu baglamda kélelere bigilen rol hemen hemen her déonemde ve
kosulda ayni olmustur. Yalnizca kimi toplumlar arasindaki kiiltiirel farklar bu rolde degisiklik
meydana getirmistir. Bir nevi ‘canli esya’ olarak goriilen koleler, hayatlar1 boyunca sahiplerinin
emir kulu olarak yagamak zorunda kalmislardir. Kanun maddelerini inceledigimizde s6z konusu
bu kiiltiirel farki, Sami hukukunun Sumer hukukuna gére daha kati bir anlayis temelinde insa
edilmis olmas1 durumuyla gérmekteyiz. Burada 6zellikle 6n plana ¢ikan Hammurabi Kanunlari,
kisasa kisas anlayisina dayanarak kadin kolelerin toplum igerisindeki konumunu tespit etmemiz
acgisindan 6nem tasimaktadir.

Eski ¢ag Mezopotamyasi’nda kadin kolelerin durumlari hakkindaki bilgilerin Sami kdkenli
toplumlar tarafindan olusturulmus olan hukuk metinlerinde daha yogun bir sekilde yer aldigi
gorlilmektedir. Kanaatimizce bunun sebebi s6z konusu toplumlarin hiyerarsik olarak ayriminin
daha keskin bir sekilde yapilmis olmasidir. Bir diger yandan zaman igerisinde gelisen ve degisen
toplum diizenindeki her tiirlii konunun ve durumun daha detay barindiran bigimde ele almak
istenmis olmasindan kaynaklandigi da diistiniilebilir. Genel olarak ‘kadin kdleler’ denilince akla
gelen ilk husus ‘cariye’ olma durumudur. Ozellikle Hammurabi Kanunlari'nda da goriildiigii
iizere bu konuyla ilgili maddelerin sayica fazla olmasi, cariyelik durumunun ne kadar yaygin
oldugunu gostermesi acgisindan énemlidir. Bu da dogrudan dogruya aile kurumu ile iligkilidir.
Ailenin temelini olusturan kadin, kdle konumunda olmasa bile 6zellikle Sami kdkenli toplumlarda
oldukea geri planda yer almakta idi. Kadinin yeterince yorucu ve yipratict bir hayat1 olmasinin
yani stira bir de kole konumunda olup bu sekilde bir hayat siirmesi tahmin edilecegi iizere daha da
sikintil bir hal almaktaydi. Ustelik kanun maddelerinin siyasi yoniiniin agir bastigin1 diisiinecek
olursak, kadin kolelerin giindelik hayatta yasamis oldugu zorluklarin tamaminin ilgili maddelere
yansimadigini sdylemek yanlig olmayacaktir.

Sonug itibariyle farkli donemlerde ortaya konmus olan kanun metinlerinden; toplumun
dinamiklerini, yasayis bigimlerini ve bu kanunlarin insanlar iizerinde ne derece etkili oldugunu
gormekteyiz. Boylelikle toplumlarin yapisini anlayarak kadin kolelerin durumlan ile ilgili fikir
yiirlitebilmekteyiz. Tiim bunlarin yam sira sz konusu dénemdeki Sami kokenli toplumlarin
glinimiiz Araplarinin atalar1 oldugunu g6z oniinde bulundurdugumuzda konuyla ilgili diisiince
ve yaklagimimiz daha da netlik kazanmaktadir.
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Summary

One of the most important elements reflecting the culture and structural characteristics of a society has been law.
As a matter of fact, law is an administrative structure that is shaped on the basis of the cultural accumulation of the
society from the past to the present and ensures that the administration is carried out on these foundations. In this
context, when the Old Mesopotamian society structure is examined, it is seen that there are two different social
structures as Sumerian and Semitic origin. It is clearly seen in the articles of law that the two communities that lived
on the same geography are quite different from each other.

Ancient Mesopotamian laws were generally about female slaves; It gives information on subjects such as being
bought, escaping, being a concubine and covering their heads. In addition to this, it is also important how he is a slave.
At this point, two different issues arise. Firstly, those who were born as slaves, and secondly, those who became slaves
later. The slavery status of those born into slavery continues until they die. Secondly, those who become slaves later
are those who have fallen into slavery because of their debts. This is also temporary slavery. He was able to regain his
freedom after paying his debt.

In the articles of the law, it was mainly focused on the subject of female slaves being concubines. When the relevant
articles are examined, it has been reported that female slaves who are concubines are not equal to the lady of the house
and should be careful about respecting them. In addition, children born to concubines and those born to the wife of the
house do not have equal status. However, it is reported that if the wife of the house dies and the concubine is taken as
a wife, the children of the concubine can grow up at home. But there are no cases of varicose veins.

As a result, female slaves lived under various difficulties due to their position in society. When these difficulties
are considered from their point of view, it is seen that they are a way of life. These are the parts of the subject that are
reflected in the articles of the law, and it is thought that there are various difficulties and troubles that continue only in
a social cycle.
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