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Bu calismada Venedikli Rabbi Leon Modena’nin (3. 1648) Katolik Mezhebine kars1 yazdi§i Magen va-
Herev (Kalkan ve Kilig) adli reddiyesi konu edilmistir. Yazar eserini kendisinden yaklasik bir asir
once yasamis Pietro Galatinonun (8. 1530) “De Arcanis Catholicae Veritatis” (Katolik Gergeginin Sirla-
r1) adli eserine cevap mahiyetinde hazirlamisgtir. Modena ¢alismasinda her ne kadar Galatino ve
eserini hedef almigsa da Hiristiyan gelenegin arka planini aktarmada en sik bagvuru kaynagi olarak
Orta a8’ en dnemli Hiristiyan teologlarindan olan Thomas Aquinas’in (6. 1274) eserlerine miira-
caat etmis ve Aquinas’in gdriislerini de elestirmistir. Eser sekiz boliim olarak tasarlanmus, fakat son
ti¢ boliim kayda gegirilmeden yazar vefat etmistir. Eserin icinde Asli Giinah, Teslis, Enkarnasyon,
Meryem’in Bakireligi ve Mesih bdliimleri yer almaktadir. Kendinden dnceki Yahudi polemikleri ile
icerik ve konu agisindan benzerlikler tasisa da tislup agisindan giiniimiiz arastirmacilar1 tarafindan
orijinal bir yaklasiminin oldugu kabul edilmektedir. Bu ¢alisma icerisinde Meryem’in bakireligi,
isa’nin dogumundaki rolii, isa’nin soyuna tesiri ve Meryem'in kutsiyeti hususunda Katolik anlayista
yer alan iddialara Modena’nin yonelttigi itirazlar incelenmektedir.
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Abstract [You may find an extended abstract of this article after the bibliography.]

This study evaluates the refutation of the Venetian Rabbi Leon Modena (d.1648) against the
Christian Catholic Order named Magen Va-Herev (Shield and Sword). The author prepared his work
as a response to Pietro Galatino’s (d. 1530) “De Arcanis Catholicae Veritatis” (Secrets of the Catholic
Truth). Although Modena wanted to respond to the work of Galatino, he also targeted Thomas
Aquinas, one of the most important Christian theologians of the Middle Ages, and his works.
Modena designed the work as eight chapters but could only write five chapters. The work includes
chapters of Original Sin, Trinity, Incarnation, Virginity of Mary, and the Messiah. Although
Modena’s work shows similarities with previous Jewish polemics in terms of content and subject, it
has a unique approach in terms of style, according to today’s researchers. This study deals with
Modena’s objections to the Catholic claims about the virginity of Mary, her role in the birth and
progeny of Jesus, and the glory of Mary.
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Girisg

1571 dogumlu Leon Modena, yasadigi dénemde Venedik’in en saygin Rabbilerinden
biri olarak literatiire gegmistir. Ayn1 zamanda meshur bir sair olan Modena’nin en bilin-
dik eseri Yahudi gelenekleri ve ritiiellerini anlattig1 Historia De Gli Riti Hebraici (ibrani Tba-
det Tarihi) adli eseridir.! Ayrica kendi hayat hikdyesini yazdig1 Hayyei Yehuda® adli eseri de
yaygin sekilde bilinmektedir. Modena Magen va-Herev'i (Kalkan ve Kilig) ise dmriiniin son
dénemlerine dogru yazmustir. Reddiye tarzinda hazirlanmis olan bu metnin bagliginda
Hiristiyanhk karsiti Yahudi reddiyelerinde siklikla goriillen Magen® ismi ozellikle tercih
edilmistir.! Eserin yazilis gerekgesi Hiristiyanlarin kendi inanglarini kanitlamak igin ibra-
ni metinlerine ve Kabala’ya olan miiracaatinin giderek yayginlasmasidir. Modena bu du-
ruma oldukga tepkilidir. Reddiyesinde hedef aldig1 Pietro Galatino da bu tavrin savunucu-
su olan Hiristiyanlardan biridir ve 1516 yilinda De Arcanis Catholicae Veritatis (Katolik Ger-
ceginin Sirlar1) adinda bir eser kaleme almistir. Modena reddiyesini bu esere cevap mahi-
yetinde hazirlamistir. Modena'nin Galatino’yu hedef alma nedeni Galatino’nun eserini
oldukga kapsamli ve metodik agidan zengin olarak degerlendirmesidir. Galatino eserinde
Yahudi kaynaklarindan, Kabala’dan ve Talmud literatiiriinden faydalanmistir. Bu bakim-
dan Modena'ya gére Galatino’nun eserine cevap vermek demek hem Galatino’dan 6nceki-
lere hem de sonrakilere cevap vermek anlamina gelmektedir. Modena, Galatino’yu hedef
almakla birlikte metnini Galatino’nun eserine gére kurgulamamis kendine has bir metot
takip etmistir. Eserinde kendinden 6nceki Yahudi polemikgilerin ele aldig1 konular isle-
mekle birlikte yazim tarzi ve argiiman y6ntemi acisindan kendine has bir yazim bicimine
sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Eserinde Hiristiyanlarin iddialarimi ve inanca
konu ettikleri gereklilikleri varsayimsal olarak kabul eder gériinmekte ve itirazlarini bu
dogrultuda dile getirmeye gayret etmektedir. Kendi iddialarini savunurken yalnizca Kut-
sal Kitap’a degil akla ve mantiga basvurdugu goriilmektedir. Ayrica Hiristiyan Kutsal

Dénemin ingiliz biiyiikel¢isi Modena’dan Kral I. James’e sunmak {izere bu eseri yazmasin talep etmistir.
Geleneksel Yahudi hayatinin tanitimi gériiniimiinde olan bu eserin Hiristiyanlar tarafindan ilgiyle okundu-
gu kaydedilmektedir. Allen H. Podet, “Christianity in the View of Rabbi Leon Modena”, European Judaism: A
Journal for the New Europe 20/2 (1986), 24; Modena'nin eserine dair genis bilgi icin bk. Mark R. Cohen, “Leone
Da Modena’s Riti: A Seventeenth-Century Plea for Social Toleration of Jews”, Jewish Social Studies 34/4 (1972),
287-321.

Modena’nin otobiyografisinin ingilizce cevirisi i¢in bk. Mark R. Cohen (ed.), The Autobiography of a Sevente-
enth-Century Venetian Rabbi: Leon Modena’s Life of Judah (Princeton, New Jersey: Princeton University Press,
1989), 73-181.

Magen Avraham ve Keset u-Magen Srnek olarak zikredilebilir. Eserler hakkinda kisa bilgi icin bk. Daniel J.
Lasker, Jewish Philosophical Polemics Against Christianity in the Middle Ages (Oxford, Port Land: The Littman Lib-
rary of Jewish Civilization, 2007), 15, 18.

Yahudi-Hiristiyan reddiyelerinde Magen'in yani sira siklikla Milhama (Savas), Nitsahon (Zafer) ve Tesuvot
(Cevaplar/Karsiliklar) kelimeleri de tercih edilmektedir. Philippe Bobichon, “A Bird’s Eye View on the
Jewish Anti-Christian Literature in the Western Countries (10th to 17th c.)”, Can Polemics Innovate?” Change
and Continuity in Jewish-Christian Polemics from Late Antiquity to the Modernity (Vienna: University of Vienna,
2017), 5.
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Kitaplarinin yam sira meshur Hiristiyan teologlarin goriislerinden ve eserlerinden de
faydalanmistir.’ Bu anlamda en sik bagvuru kaynagi Thomas Aquinas ve eserleridir.® Mo-
dena’nin rabbani gelenek ve Yahudi felsefesi konularinda oldugu kadar kilise tarihi tizeri-
ne de ileri diizeyde bilgi sahibi oldugu anlagilmaktadir. Modena hakkinda kaynaklarda
belirtilen ve kendisinin de itiraf ettigi tek olumsuz 6zelligi kumara olan diiskiinliigiidiir ve
bu zafiyeti nedeniyle Yahudiler nezdinde zaman zaman itibarini kaybettigi iddia edilmek-
tedir.’

1. {14h1 Kelamin Bir Kadin Rahminde Bedenlenmesi ve Meryem'in Bakireligi
Tartigsmalari

Hiristiyan Ggretide, Adem’in isledigi giinah neticesinde kirlenen insan dogasi Ogul
Tanrr’'nin kendini feda etmesi suretiyle temizlenmistir. {l4hi plan geregi Ogul, Meryem’in
bedeninden dogmak suretiyle ete kemige biiriinmiis, carmiha gerilerek 6ldiiriilmiis ve asli
glinah icin gereken kefareti tiim insanlik adina 6demistir. Boylelikle Tanri ile insanoglu
arasindaki uzlasma yeniden saglanmistir.? Modena gereken bedelin bir Tanri’'nin bedene
biiriinerek 6denmesi fikrine itiraz etmekte ve konuyu Tanr’'nin enkarne
imkani/imkansizlig1 {izerinden ele almaktadir.’ Ayrica reddiyesinde takip ettigi usul gere-
gi, bedenlenme varsayimsal olarak kabul edilse dahi Hiristiyan teolojideki enkarnasyon
inanigina kendi Meryem algilar1 cergevesinde elestiriler sunmaktadir.

Modena’ya gére Tanri'nin Adem’in giinahina kefaret icin ete kemige biirtinmek istedi-
gi fikri kabul edildiginde bu istegin dokuz ay boyunca “kirli” bir karinda bekleyerek ve
“kirli” bir rahimden ¢ikarak gerceklesmesi durumu kabul edilemez. Ona gére 6ncelikle,
enkarnasyonu gerekli kilacak bir ortam olusmus olsa dahi bu sekilde degil, daha saf ve
temiz olan baska bir yol tercih edilmesi gerekmektedir. Buna drnek mahiyetinde ibra-
him’e ya da diger peygamberlere goriinen melekler' gibi bir ete kemige biiriinme sekli-
nin Tanr1'ya daha uygun olacagini ileri siirmektedir. fkinci olarak meseleyi kefareti dde-

Hem Galatino’nun hem de Modena’nin karsi tarafin dini metinlerinden, teologlarinin yazilarindan faydala-
nirken segici davrandiklari, yalnizca kendi iddialarini destekleyecek olan pasajlari tercih ettikleri tespit
edilmistir. Lasker, Jewish Philosophical Polemics, 7.

Dominiken bir rahip olan Aquinas, Hiristiyan teolojisi agisindan en kayda deger teologlardan biridir. Bilhas-
sa Katolik diinya icin otorite olarak goriilen iki meshur eseri vardir: Summa Theologica ve Summa Contra Genti-
les. Aquinas ve eserleri hakkinda genis bilgi i¢i bk. Muhammet Tarakgt, St. Thomas Aquinas (istanbul: iz Ya-
yincilik, 2006), 15-25.

Alessandro Guetta, “Leone Modena’s Magen va-Herev as an Anti-Catholic Apologia”, Jewish Studies Quarterly
7/4 (2000), 297-298; Podet, “Christianity in the View of Rabbi Leon Modena”, 22, 24.

Tarakg, St. Thomas Aquinas, 166-167; Mahmut Aydin, Hristiyanlik: Tarih, Inang ve Uygulama (Istanbul: Ketebe
Yayinlari, 2021), 324-325.

Enkarnasyon hakkindaki elestirileri i¢in bk. Leon Modena, A Translation of the Magen Wa-Hereb by Leon Modena
1571-1648, cev. Allen H. Podet (New York: Edwin Mellen Press, 2001), 69-102; ibranice metin icin bk. Yehuda
Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev: Hibur Neged ha-Natsrut, ed. Slomo Simonsohn (Jerusalem: Mekitse Nirda-
mim, 1960), 34-47.

10 Yaratilig 18:1-10.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/uluid
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necek Adem agisindan ele almaktadir. Adem Tanri’nin eliyle yaratilmis, Havva da onun
kaburga kemiginden yaratilmistir ve bu yaratilis Eden Bahgesi’'nde yani saf ve temiz bir
ortamda gerceklesmistir."* Dolayisiyla yaratilis1 tertemiz olan bu varliklarin isledigi gtinah
icin kadin rahmi gibi kirli bir yerden ¢ikarak kefaret demenin dogru olup olmadigini
sorgulamaktadir. Bir ve ikinci itiraziyla irtibath olarak sekillenen son itiraz1 ise bdyle
kiymetli bir ildhin/kurtaricinin Tevrat’ta olumsuz yénleriyle anilan bir yolla yani bir
kadindan dogmak suretiyle diinyaya gelmis olma sorunudur.”” Bu noktada Modena Ta-
nah’ta acik bir sekilde kadinlarin emirlerin birgogundan sorumlu tutulmadigini, hatta
ahdin isareti olarak siinnetin dahi onlardan esirgendigini vurgulamaktadir. Yahudi kutsal
kitabinda baz1 mukaddes giinlerde onlara yaklasilmamasi gerektigi,” hayiz dénemlerinin
kirlilikle iliskilendirildigi'* ve kétii/giinahkar bazi tavirlarin hayizli kadinlarin kirliligiyle
benzestirildigi® seklinde pasajlar bulunmaktadir. Meseleye bu agidan yaklasan Modena’ya
gdre Tanri'nin bir kadin rahminden ¢ikmasi kaderde var idiyse o halde yaratilisin baslan-
gicindan itibaren kadinlarin konumunun erkeklere nazaran diisiik seviyede degil aksine
daha yiiksek ve yiice bir konumda olmas: gerekmektedir."

Modena, Thomas Aquinas’in kendi eserinde bu meseleye dair itirazlara ve bunlara yo-
nelik bazi cevaplara yer verdigini belirtmektedir. Aquinas’a gére Tanr1 insani formunun
gercekligini gdstermek icin bir kadindan dogmustur. Bununla birlikte ildhi yoniint gos-
termek ve ona isaret etmek icin de bu kadinin bir bakire olmasi uygun bulunmustur."”
Dolayisiyla Tanr1 mucize ile algak goniilliigii bir araya getirerek bdyle bir plan tatbik et-
mistir. Modena kendi ¢aligmasi iginde Aquinas’in bu konuya iliskin pasajlarina detayh
olarak deginmeyecegini, onlar1 uzun uzadiya tartismak istemedigini ifade etmektedir.
Konuya iliskin ortaya koymak istedigi asil husus, gerceklesmesi miimkiin olsa bile bu
hususlara inanmanin ne kadar bos ve gereksiz oldugudur. Modena Huristiyanlarin sunus
sekli itibariyle bu hikdyenin bir tevazu konusu yapilmasimi da makul karsilamamistir.
Giinkii ona gdre, kisiden kendi durumuna uygun bir algakgoniilliiliik beklenir. Zira bir
kralin tevazu geregi ¢6p topladigi miisahede edilemez. Dolayisiyla Tanri’nin bir kadinin
karnina girerek rahminden digar1 ¢ikmasi algakgoniilliiligiin bir géstergesi olarak izah
edilemez."

Modena yine kendi usulii geregi, varsayimsal olarak Ogul isa’nin/Tanri’nin bir insan
gibi bedene biirliinmesini, yani hem ildh? hem de insani bir tabiata sahip olmas: gereklili-

' Yaratihg 2:7-23.

Insani kadin dogurur, giinleri sayili ve sikint1 doludur (Eyiip 14:1); insan gercekten temiz olabilir mi? Kadin-
dan dogan biri dogru olabilir mi? (Eyiip 15:14); Binde bir adam buldum, ama aralarinda bir kadin bulamadim
(Vaiz: 7:27).

B Cikig 19:15.

" Levililer 18:19.

1> Hezekiel 36:17.

16 Modena, Magen Wa-Hereb, 103-104; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 47.

Thomas Aquinas, Summa Theologica, gev. Roy ] Deferrari - M. Iviolata Barry (Londra: Burns, Oates & Washbo-
urne Ltd., 1920), I11/28:1-2.

8 Modena, Magen Wa-Hereb, 105; Ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 48.
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gini kabul eder gériinerek itirazlarini dile getirmektedir. isa’nin insan olarak yaratilmasi
veya ete kemige biirlinmesi hususunda ana rahmi diginda bedenin bagka bir yerinden
(ag1z bolgesi, kaburga kemigi gibi drnekler verir) ¢ikmasi daha uygun olacaktir. Bsylelikle
Hiristiyanlar agisindan daha saglam bir temelden bahsedilebilirdi. Oncelikle bu sayede
kirli bir rahimden diinyaya gelmedigi icin bir Tanri’nin onuruna daha yakisir bir vaziyet
olusacakt. Tkinci olarak da Hiristiyanlarin iddia ettigi sekilde onun beser? bir tohumdan
etkilenmedigi, bir anne ve bir babasinin olmadig1 iddias1 daha makul bir zemine taginmig
olacakt1.”

Modena isa’nin enkarne olus sekline itiraz ettikten sonra bilhassa Hiristiyanligin son-
raki ylizyillarinda asama agama tesis edilen Meryem’in siirekli bakireligini de elestirmek-
tedir. Hiristiyanlara gére fsa'nin annesi Meryem bakire iken Isa’ya hamile kalmis ve bu
bekaret durumu dogum esnasinda ve sonrasinda da degismemistir. Aslinda kanonik incil-
lerde” Meryem’in dogum 6ncesindeki bakireliginden bahsedilmekle birlikte dogum esna-
sinda ve sonrasinda bekiretini muhafaza ettigine dair bir ifade bulunmamaktadir. Bu
iddianin en erken versiyonuna apokrif Yakup incili'nde* rastlanmaktadir.”

Modena kendinden dnceki reddiye yazarlarinin da Meryem’in bakireligi konusunu ele
aldigini belirtir. Onlar fizik kurallari cercevesinde Meryem'in siirekli bakirelik iddiasinin
imkansizigin1 vurgulamaktadir.”” Kendisi de bu hususta onlarla ayni kanaati paylasmak-

¥ Modena, Magen Wa-Hereb, 105-106; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 48.

20 Matta 1:18-25; Luka 1:26-38.

M.S. ikinci yiizyilda yazildig1 diisiiniilen Yakup incili'nin orjinal adinin Meryem’in Dogumu ya da Yakup’un
Kitabi oldugu iddia edilmektedir. Protoevangelium of James (Yakup incili) adi ise 16. yiizyilda Protoevangelium
of James adiyla metni yayinlayan Theodore Bibliander’den kalmistir. Yakup incili isa’dan daha ¢ok Mer-
yem'in dogumu, Mabed’deki hayati, mucizeleri, Yusuf’la olan nisanhilig1, hamileligi ve dogum siirecine odak-
I1 bir metin goriinimiindedir. Bart D. Ehrman - Zlatko Plese, The Apocryphal Gospel-Texts and Translations
(New York: Oxford University Press, 2011), 31; Tony Burke, “Mary in the Apocrypha”, The Oxford Handbook of
Mary, ed. Chris Maunder (Oxford University Press, 2019), 89-90.

Yakup Incili 19. ve 20. pasajlarda dogum sonrasinda Meryem’in yanina gelen ebe ve Salome adli bir kadinin
yaptiklart muayene neticesinde Meryem'’in dogum sonrasinda bekaretini muhafaza ettigini anladiklar1 yazi-
lidir. J. K. Elliott (ed.), The Apocryphal New Testament: A Collection of Apocryphal Christian Literature in an English
Translation (Oxford: Oxford University Press, 2005), 64-65; Giinay Tiimer, Hiristiyanlikta ve Islamda Hz. Meryem
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2021), 127.

Yaygin kanaate gdre Modena’nin burada kastettigi isimlerden biri Hasday Crescas’tir (6. 1410/11). Hiristi-
yanliga karsi kaleme aldig1 reddiyesinde (Bitul ikkarey ha-Notsrim) Hiristiyan inancindaki siirekli bakirelik id-
diasina fizik kurallar1 gergevesinde itirazlarini dile getirmektedir. Bu husustaki en temel itirazi, bir bede-
nin/cismin boyutlarinin olma zorunlulugudur. Dogan bebegin bir boyutu olmalidir, dolayisiyla boyutlar:
olan bir cismin rahimdeki bekarete zarar vermeden disar1 ¢tkmasi miimkiin degildir. Meryem'in gergekles-
tirdigi eylem eger bir dogum ise, dogumun sartlarindan biri de bir cismin rahmin duvarlarindan ge¢me ge-
rekliligidir. Netice itibariyle Hiristiyanlar apacik bir celiski icerisindedir. Ya dogan bedenin boyutlarimmn
olmadigini iddia edecekler ya da boyutlar kabullenip Meryem’in stirekli bakireligi iddiasindan vazgegecek-
lerdir. Hasdai Crescas, The Refutation of the Christian Principles, ¢ev. Daniel J. Lasker (Albany: State University
of New York Press, 1992), 57-58.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/uluid
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tadir. Ona gére Nasiralilar (Hiristiyanlar) bu meseleyi kusurlu benzetmelerle dogrulatma-
ya ¢alismiglardir. Giinesten gelen 1sinlarin safir ya da kristal benzeri bir taga yansidiginda
bir taraftan girip ayru sekilde diger taraftan ¢ikmasi drnegini kullanmiglardir. Bu 151n
gecisi esnasinda safirin/kristalin biitiinliigiine/yapisina bir zarar gelmeyecektir. Hiristi-
yanlara gére bu érnekte oldugu gibi giinesin ve diinyanin Rabbi olan isa da bakirenin
rahim Ortiisiine zarar vermeden gecebilmistir. Hilbuki giines 151§inin madd? bir cismi
yoktur, ama bir bebegin vardir. Dolayisiyla benzetme 6rnekleri Modena agisindan kusurlu
goriilmektedir. Ciinkii bir bebegin maddi cisminin rahmin duvarina temas etmeden/zarar
vermeden ge¢mesi miimkiin degildir. Bu noktada Modena, Hiristiyanlarin “Tanri’nin her
seye giicli yeter” savunmalarini da makul bulmadigini belirtmektedir. Ona gére Tanri’nin
kadir-i mutlakhiginda elbette siiphe yoktur, fakat bu durum giiciiniin yettigi her seyi ger-
ceklestirecegi anlamina gelmemektedir.* Fakat Katolik diinya Modena’nin yaptig1 gibi bu
konuya gelebilecek itirazlara karsi bazi savunmalar yapmakta ve disaridan bakildiginda
imkénsiz gibi gériinen bu dogumun ancak ve ancak bir Tanrr’ya yakisabilecegini ve dola-
yistyla gerceklesmis oldugunu iddia etmektedirler.?

Hiristiyanlar tarafindan ileri siiriilen Meryem'’in siirekli bakirelik iddiasi hususunda
Modena, Meryem’in dogum oncesindeki durumundan ziyade dogum esnasi ve sonrasina
daha ¢ok odaklanmaktadir. Bu hususta meseleye dair itirazlarini cogunlukla inciller iize-
rinden yapmaktadir. Ona gére Meryem’in dmriiniin sonuna kadar bakire kalmadig: Incil
pasajlarina bakilarak rahatlikla anlasilabilmektedir.”® Luka Incilinde gecen “Onlar
oradayken, Meryem’in dogurma vakti geldi ve ilk oglunu dogurdu”” ve “Nitekim Rabb’in
Yasasi'nda, ‘Tlk dogan her erkek ¢ocuk Rabb’e adanmis sayilacak’diye yazilmistir”® ibare-
leri onun hem dogum esnasinda hem de sonrasinda bekaretini devam ettirmedigini gos-
termektedir. Clinkii bu pasajlarda isa'nin diinyadaki diger insanlar gibi dogdugu bildiril-
mektedir. Dogum seklinin aynilig1 sebebiyle Meryem ve Yusuf seriata bagli diger kimseler
gibi davranmis® ve Isa’y1 yani ilk dogan ¢ocuklarini Tanri’ya adamak i¢in Kudiis’e gotiir-
miislerdir.*® Modena séz konusu pasajlardan hem Isa’nin en azindan dogma sekli baki-
mindan diger insanlar gibi dogdugu c¢ikarimini yapmakta hem de pasajdaki ilk ogulluk
vurgusundan baska kardeslerinin de oldugu sonucuna ulasmaktadir. Modena’nin ¢ikari-

* Modena, Magen Wa-Hereb, 126, 127; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 55.

Daha dnce bahsi gectigi {izere Aquinas da eserinde bu konuya iliskin itirazlara detayli olarak cevap vermis-
tir. Genis bilgi i¢cin bk. Aquinas, Summa Theologica, 111/28.

Meryem’in bakirelik iddiasini incil pasajlariyla ciiriitme yeni bir argiimantasyon yéntemi degildir. 13. ve 14.
yiizyillardaki Yahudi polemikgiler de ayni yontemi siklikla tercih etmislerdir. Daniel J. Lasker, “Mary in
Jewish Tradition”, Veritas (Porto Alegre) 63/1 (2018), 28.

?7 Luka 2:6.

% Luka 2:23.

ilk dogan erkek cocuklarinizin ve hayvanlarinizin hepsini Rabb’e adayacaksiniz. Giinkii bunlar Rabb’e aittir
(Gikis 13:12).

Musa’'nin Yasasi’na gore arinma giinlerinin bitiminde Yusuf’la Meryem ¢ocugu Rabb’e adamak igin Yerusa-
lim’e gotiirdiiler. Nitekim Rabb’in Yasasi’'nda, “Ilk dogan her erkek cocuk Rabb’e adanmus sayilacak” diye ya-
zilmigtir (Luka 2:22-23).
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mina gére Isa tek cocuk olsaydi, dliimiinden sonra yazilan incillerde ondan ‘ilk’ do-
gan/cocuk olarak bahsedilmemeliydi. O hilde Meryem’in dogum esnasi ve sonrasindaki
bakirelik iddias1 incillerin bizatihi kendisi ile ciiriitiilebilmektedir. Bu noktada Modena
insanlarin mucize icat etme ve ona tabi olma isteklerini anlayisla karsilamakta, fakat
insanlarin bu mucizeye inanabilmesi i¢in ifadelerin makul bir dl¢tide olmasi gerektigini
vurgulamaktadir.” ilk ogulluk meselesine dair Luka’daki bu ifadenin, baz1 Hiristiyan cev-
relerce kendinden sonra dogumlar olduguna degil, diger kardesleri arasinda en biyiik
olana isaret edilmek i¢in kullanildig iddia edilmektedir.** Bdyle bir durumda ise diger
kardeslerin kimligi 6nem arz etmektedir. Kanaatimizce kardesten maksat Yakup Inci-
li'ndeki sekliyle Yusuf'un ogullar: olarak diisiintilse de bir tutarsizlik séz konusudur. Ciin-
kii Yusuf'un Meryem’den &nceki evliliginden olan bu ¢ocuklarin isa’dan biiyiik olmasi ve
dolayisiyla isa’nin en biiyiik olusundan bahsedilmemesi gerekmektedir.

Modena’ya gdre Nasiralilarin inanglar1 agisindan Meryem’in karnindakini yiiceltmek
icin Meryem’in heniiz bakireyken Kutsal Ruh tarafindan hamile birakildigini iddia etmek
yeterli goriilmemis; dogum esnasinda ve sonrasinda da bakire oldugu iddia edilmistir.
Dogum sonrasindaki bekaretin muhafaza durumu da siire bakimindan bir sinirlamaya tabi
degildir. Bu iddianin arka planinda Meryem'’in Yusuf'la ya da baska bir kimseyle birlikte
olmadig: fikri yatmaktadir. Modena'ya gére onlarin bu asir1 iddialarini bizatihi inciller ile
cliriitmek miimkiindiir. Nitekim Aquinas da eserinde bu itirazlara® yer vermektedir.**

Modena'ya gdre Inciller Meryem’in dogumdan sonra bekar kalmayisina dair deliller
barindirmaktadir. Matta’da “isa Mesih’in dogumu sdyle oldu: Annesi Meryem, Yusuf'la
nisanliydi. Ama birlikte olmalarindan énce Meryem’in Kutsal Ruh’tan gebe oldugu
anlagildi™ ifadesi gegmektedir. Modena yine incil’de gecen kelimeler {izerinden bir ¢ika-
rimda bulunarak; “birlikte olmalarindan énce” ifadesinden daha sonra birlikte olduklar:
sonucuna ulasmis goriinmektedir. Ona gére Meryem ve Yusuf birlikte olmustur ve Mat-
ta'nin teyidi ile Meryem’in dogum sonrasindaki bakirelik iddiasi hatalidir.*® Matta inci-
li'nden ikinci bir itiraz daha bulmak miimkiindiir. Melek Yusuf’a “Davut oglu Yusuf, karin
Meryem’i kendine es olarak almaktan korkma (1:20)” demektedir. Es/Hanim tabiri kulla-
nildig1 i¢in Meryem ve Yusuf'un arasinda bir beden beraberliginden bahsedilmis olmak-
tadir. Dolayisiyla Modena’ya gére Incillerin sahitligiyle Meryem’in dogum sonrasinda
bakireligini muhafaza ettiginden bahsedilemez.”’

Romalilara Mektup referansiyla getirilen diger bir itiraz Isa’nin ilk ogullugu mesele-
siyle iliskilidir. Pasajda “Ciinkii Tanr1 6nceden bildigi kisileri Oglu'nun benzerligine
dontistiirmek tizere 6nceden belirledi. Oyle ki, Ogul bircok kardes arasinda ilk dogan ol-

' Modena, Magen Wa-Hereb, 128-129; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 56.
Tiimer, Hiristiyanlikta ve Islamda Hz. Meryem, 125.

Aquinas, Summa Theologica, 111/28:3.

3 Modena, Magen Wa-Hereb, 141; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 60.

*  Matta 1:18.

¢ Modena, Magen Wa-Hereb, 141; fbr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 60.

7 Modena, Magen Wa-Hereb, 141-142; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 60-61.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/uluid
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sun.”*® Modena buradaki kardes ifadesini de salt biyolojik kardes olarak algilamakta ve
isa’nin ilk dogan olmasi meselesini kendinden sonra mutlak kardesleri oldugu sonucuna
baglamaktadir. iddiasini desteklemek adina incil’de de isa’dan ilk ogul olarak bahsedildi-
gini hatirlatmaktadir.”

isa’min kardeslerine iliskin sunulacak ikinci delil Yuhanna incili’'ndeki “Bundan sonra
isa, annesi, kardesleri ve &grencileri Kefarnahum’a gidip orada birkag giin kaldilar” *
pasajina dayanmaktadir. Modena nezdinde “kardes” tabiri ayni/ortak ebeveynlere sahip
olanlar igin kullanilir. O hilde Meryem’in isa’dan baska ¢ocuklari da olmustur.*

Ugiincii delil yine Matta Incili’'nde “Orada, olup bitenleri uzaktan izleyen bircok kadin
vardi. Bunlar, Celile’den isa’nin ardindan gelip O'na hizmet etmislerdi. Aralarinda Mec-
delli Meryem, Yakup ile Yusuf'un annesi Meryem ve Zebedi ogullarinin annesi de vardi”*
ifadesi gegmektedir. Modena buradaki Yakup ve Yusuf'un annesi olan Meryem'i {sa’nin
annesi olan Meryem olarak degerlendirmektedir. Bu hususta Yuhanna incili'ni referans
gostermektedir. Yuhanna Incili'nde {sa'nin yaninda duranlarin isimleri tek tek zikredil-
mistir ve annesi Meryem de onlardan biridir: “Isa’nin ¢armihinin yaninda ise annesi,
teyzesi, Klopas'in karisi Meryem ve Mecdelli Meryem duruyordu”®. Séz konusu Mer-
yem'’in kimligi noktasinda Yuhanna'dan getirdigi delili yeterli gorerek, iddiasini sunmak-
tadir. Ona gore acik bir sekilde incillerde Meryem’in diger ¢ocuklarindan bahsedilmekte-
dir, dolayisiyla Meryem’in dogum sonrasinda bakireligini siirdiirdiigii iddias tutarsizdir.*

Modena yukaridaki itirazlarin Aquinas’in eserinden aktarildigini, kendisinin bir ilave
ya da eksiltme yapmadigini vurgulamaktadir.® Aquinas'in s6z konusu itirazlara verdigi
cevap su sekildedir: Meryem'’in dogumdan sonra Yusuf ile birlikte oldugu ve baska ¢ocuk-
lar1 oldugu iddiasi sapkin Helvedius’a aittir. Aquinas’a gore bu iddia Mesih’in kutsallig1 ve
Ogul'un biricikligi agisindan asagilayicidir. Zira Meryem bakireligini muhafaza etmis
olmalidir. incillerde bahsi gegen isa’nin kardesleri, gelenek igerisinde 6ne siiriilen Yu-
suf'un bir nceki esinden dogan ¢ocuklar1 olamaz. Ciinkii Kutsal Kitap’ta Yusuf'un baska
bir esinden bahsedilmemektedir. Aquinas, Yusuf'un da kutsal bir adam oldugunu ve bakir
kaldigini, dolayisiyla cocuklarin ona ait olmadigini ifade etmektedir. Bu durumda s6z
konusu kardeslerin kim oldugu cevaplanmalidir. Aquinas’a gére bu kimseler, Meryem'in,
kendisiyle ayni adi tasiyan kiz kardesinin ¢ocuklari ve dolayisiyla isa'nin akrabalari yani
kuzenleridir. Bu minvalde itirazlarda bahsi gecen ‘Yakup ve Yusuf'un annesi Meryem’
isa’nin annesi degil teyzesi olan Meryem’dir ve Isa’nin annesinin isa’dan baska ¢ocugu

% Romalilara Mektup 8:29.

** Modena, Magen Wa-Hereb, 142; fbr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 61.

“ Yuhanna 2:12.

‘1" Modena, Magen Wa-Hereb, 142; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 61.

42 Matta 27:55-56.

* Yuhanna 19:25.

“  Modena, Magen Wa-Hereb, 142; fbr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 61.

Modena’nin iddiasi tutarhidir. Bahsi gecen itirazlar icin bk. Aquinas, Summa Theologica, 111/28:3.
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yoktur.*

Modena’nin nezdinde Aquinas’in cevaplar1 yetersiz ve yok hiikmiindedir.”” Modena
argiimanini giiclendirmek icin incillerden baska alintilar yapmaktadir. Matta incili’'nde
“Birisi Isa’ya, ‘Bak, annenle kardeslerin disarida duruyor, seninle gériismek istiyorlar’
dedi. isa, kendisiyle konusana, ‘Kimdir annem, kimdir kardeslerim?’ karsiligini verdi.
Eliyle 6grencilerini gdstererek, ‘Iste annem, iste kardeslerim!” dedi. ‘Goklerdeki Babam'in
istegini kim yerine getirirse, kardesim, kiz kardesim ve annem odur”*® denilmektedir.
Modena’ya gore burada acik bir sekilde biyolojik ve din kardesleri arasinda bir ayirim
yapilmistir.” Ayni sekilde Yuhanna incili'nde de “Bundan sonra isa, annesi, kardesleri ve
ogrencileri Kefarnahum’a gidip orada birkag giin kaldilar”® denilmistir. Bu climlede de
kardesleri ve 6grencileri arasinda ayrim yapilmistir. Matta’da “Kendi memleketine gitti
ve oradaki havrada halka 6gretmeye basladi. Halk sasip kalmisti. ‘Adamin bu bilgeligi ve
mucizeler yaratan giicii nereden geliyor’ diyorlardi. ‘Marangozun oglu degil mi bu? Anne-
sinin adi Meryem degil mi? Yakup, Yusuf, Simun ve Yahuda O’'nun kardesleri degil mi? Kiz
kardeslerinin hepsi aramizda yasamiyor mu? O halde O’nun biitiin bu yaptiklar: nereden
geliyor?””*" ifadesi ge¢mektedir. Luka’da 6. ve 8. boliimde de Isa’nin kardeslerinden bah-
sedilmektedir.”” Elgilerin isleri'ndeki “Bunlar isa’nin annesi Meryem, &biir kadinlar ve
fsa’nin kardesleriyle tam bir birlik icinde siirekli dua ediyordu™® pasaji da bir delildir.
Modena Inciller disinda da isa'nin kardeslerine dair delil sunmakta ve Yosef ben Gu-
rion'un (Flavius Josephus) eserindeki “Mesih olarak ¢agrilan fsa’nin kardesi Yakup da
aralarindaydi”* ifadesini zikretmektedir.

Netice itibariyle Modena’ya gére kendi incillerinden ve bilgelerinin sézlerinden de an-
lasilacag tizere dogum sonrasindaki siirecte Meryem bakire degildir/kalmamistir. Daha
once bahsi gectigi sekilde hamilelik esnasinda ve dogum sirasinda bakire olarak tamm-
lanmasi imkan dahilinde olmadig1 gibi dogum sonrasindaki durumu ile ilgili de bsyle bir

Aquinas, Summa Theologica, 111/28:3.

7 Modena, Magen Wa-Hereb, 143; fbr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 61.

% Matta 12:47-50.

* Modena, Magen Wa-Hereb, 143-144; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 61.

* Yuhanna 2:12.

*l Matta 13:54-56.

Modena’nin referans olarak Kutsal Kitap ciimlelerine isaret ederken sehven Markos’u zikretmedigi diisii-
niilmektedir. Konuyla ilgili ifadeler Markos 6:3 (Meryem’in oglu, Yakup, Yose, Yahuda ve Simun'un kardesi
olan marangoz degil mi bu? Kiz kardesleri burada, aramizda yasamiyor mu?” Ve giicenip O’nu reddettiler);
Luka 8:19-21 (Isa'nin annesiyle kardesleri O’na geldiler, ama kalabaliktan &tiirii kendisine yaklasamadilar.
isa’ya, “Annenle kardeslerin disarida duruyor, seni gérmek istiyorlar” diye haber verildi. isa haberi getiren-
lere sdyle karsilik verdi: “Annemle kardeslerim, Tanri’'nin séziinii duyup yerine getirenlerdir) numaral pa-
sajlarda ge¢mektedir.

Elcilerin Isleri 1:14.

Flavious Josephus, “The Antiquities of the Jews”, cev. William Whiston, The Complete Works of Josephus
(Michigan: Kregel Publications, 1970), 20: 9, 763.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/uluid
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iddiada bulunmak miimkiin degildir.”® Modena’nin bilhassa Isa’nin kardesleri bahislerinde
‘kardes’ ifadesini biyolojik olarak anlamada 1srarci oldugu gortlmektedir. Aquinas ya da
diger bazi Hiristiyanlarin kardes kelimesine iliskin kuzen yakistirmasi veyahut isa’ya
inananlarin kastedildigi iddialarina da katilmamakta ve Meryem’in siirekli bakireligine
iliskin en detayl itirazini bu dogrultuda stirdiirmektedir.

Modena Meryem’in bakireligi iddiasini incillerden ciiriitmenin yani sira konuya iliskin
Galatino’nun ve Hiristiyanlarin Tanahtan getirdikleri delilleri de zikretmekte ve her
birini ciiriitmeye ¢alismaktadir.’® Bu hususta Nasiralilarin en sik bagvurduklar1 pasajin
Yesaya kitabinda gectigini ve bu konudaki iddialara cevap verecegini belirtmektedir.

Yesaya'da bulunan “Bundan &tiirii Rabb’in kendisi size bir belirti verecek: iste, kiz
gebe kalip bir ogul doguracak; adini immanuel koyacak™’ pasajindaki “geng kadin” (alma)
ifadesi, Matta Incili’nde “bakire” seklinde cevrilmistir. Béylelikle mesele, Matta incili’nde
“Meryem bir ogul doguracak. Adini Isa koyacaksin. Ciinkii halkini giinahlarindan O kurta-
racak.” Bitiin bunlar, Rabb’'in peygamber araciligiyla bildirdigi su séz yerine gelsin diye
oldu: “Iste, bakire gebe kalip bir ogul doguracak; adini immanuel koyacaklar™® seklinde
karsilik bulmustur. Modena’ya gore Nasiralilarin kendi inanglarim desteklemek icin ge-
tirdikleri Tanah pasajlar1 arasinda en zayif delillendirme budur. Bu noktada o, Yesaya
kitabinda gecen hikdyenin aslinin Kral Ahaz déneminde, Aram (Suriye) krali Rezin ile
Remalya oglu Pekah’in Kudiis’e kars1 savasa giristigi zaman gerceklestigini hatirlatmakta-
dir. O dénemde Ahaz ¢ok korkmustur ve Tanr1 ona Yesaya aracihiiyla bir teselli ulagtir-
mistir.”” Ahaz'in hayatiyla ilgili bir kismu anlatan bu bélimii (7:1-16) Nasiralilar kendi

% Modena, Magen Wa-Hereb, 144-145; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 61-62.

Bu bahiste Modena, Galatino'nun Gematria’ya miiracaat ederek savlarii delillendirmeye calistigindan
bahsetmektedir. Kullarulan yéntem bakimindan meseleyi kisaca degerlendiren Modena, Gematria’ya miira-
caat ile ortaya atilan iddialar1 desteklemek de ¢lirtitmek de miimkiin oldugu igin onlar1 detayli olarak agik-
lamayacagini belirtmekte, bu ¢abay1 beyhude buldugundan bahsetmektedir. Genis bilgi i¢in bk. Modena,
Magen Wa-Hereb, 129, 130; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 56-57.

Yesaya 7:14.

% Matta 1:21-23.

Uzziya oglu Yotam oglu Ahaz Yahuda Krali'yken, Aram Krali Resin’le Remalya oglu israil Krali Pekah Yeru-
salim’e saldirdilar, ama ele gegiremediler. Davut’un torunlart Aram’in Efrayimliler’le gii¢ birligi ettigini
duydular. Ahaz’la halkinin yiirekleri riizgirda sallanan orman agaclar1 gibi titremeye basladi. Bu arada Rab
Yesaya'ya soyle seslendi: “Ahaz’1 karsilamak icin oglun Sear-Yasuv’la birlikte Yukari Havuz'un su yolunun
sonuna, Cirpici Tarlasi’na giden yola ¢ik. Ona de ki, ‘Dikkatli ve sakin ol, korkmal! Su tiiten iki yaruk odun
parcasinin -Aram Krali Resin’le Remalya'nin oglunun- 6fkesinden korkma. Aram, Efrayim ve Remalyanin
oglu sizin icin kétii seyler tasarliyor. Diyorlar ki, Haydi, Yahuda’ya saldiralim, halki korkutup tilkeyi ele ge-
cirelim, Taveal'in oglunu kral ilan edelim. Buna karsilik Egemen Rab diyor ki, bu tasari asla gerceklesmeye-
cek. Giinkii Sam sadece Aram’in baskenti, Resin de sadece Sam'in basidir. Efrayim’e gelince, altmus bes yil
icinde paramparga edilip halk olmaktan ¢ikacak. Samiriye sadece Efrayim’in baskenti, Remalya’nin oglu da
sadece Samiriye’nin basidir. Bana glivenmezseniz, giivenlikte olamazsiniz.” Rab Ahaz’a yine seslendi: “Tan-
rin Rab’den bir isaret iste; dliiler diyar1 kadar derin, gokler kadar yiiksek olsun.” Ama Ahaz, “Hayir, iste-
mem, Rabb’i snamam” dedi. Bunun iizerine Yesaya, “Dinleyin, ey Davut’un torunlari!”dedi, “insanlarin sab-
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argiimanlarini giiclendirmek i¢in mana itibariyle ikiye bélmislerdir. 7:1-9’daki pasajlar
Kral Ahaz'in dénemiyle ilgili anlamislar fakat 7:10’dan sonraki kismi ise Meryem'in isa
Mesih’i dogurmasi mucizesi ile agiklamiglardir.”

Modena konuya iliskin itirazlarini sayarken oncelikle Hiristiyanlarin pasaja yonelik
kusurlu yaklasimini elestirmekte ve pasajda anlatilanlarin tamaminin neden Kral Ahaz’a
atfedilmesi gerektiginin izahini yapmaktadir. ilk olarak Nasiralilarin béldigii sekliyle
pasajin ikinci kisminda gegen “Rab Ahaz’a konusmaya devam etti” (7:10) ciimlesinden de
anlasilacag iizere, Ahaz’la ilgili ayni bahis devam etmekte konunun Mesih’e ge¢medigi
anlasilmaktadir. Dolayisiyla ona gére pasajin ikiye boliinmesinin tutarl bir yani yoktur.**

Pasajdaki asil kehanet ve verilmek istenen haber/isaret bir kadinin hamile kalmasi ve
cocuk dogurmasi degildir. Hakikatte, dogan ¢ocugun, iyiyi kétiiyii birbirinden ayirt ede-
cek yasa gelmeden, Ahaz'in korktugu iki kralin tilke topraklarini terk edecek olmasi haber
verilmektedir. Ayrica bir kadinin dogumundan bahsedilmektedir, kadinin bakireligine ya
da mucizevi bir dogum gerceklestirecegine dair bir ima bulunmamaktadir.””

Alma kelimesinin bakire olarak anlasilmamasi gerektigine dair Modena'nin baska delil-
leri de vardir. Bunlarin en dnemlisi, alma kelimesinin Kutsal Kitap’in hicbir yerinde bakire
anlaminda kullamilmamis olmasidir. Ayrica Kutsal Kitap icerisinde “bakire” anlaminda
kullanilan “bitula” kelimesinin gectigi pasajlardan® drnekler vererek, eger isteseydi Tan-
ri’'nin Yesaya'daki bu pasajda da aymi kelimeyi tercih edebilecegine, fakat etmedigine
dikkat cekmek istemistir.*

Modena’ya gore pasajda (7:14) gecen “Iste” ifadesine dikkat edilmelidir. Ona gére bu
tabir, yakinda gerceklesecek olan seyler i¢in kullanilmaktadir. Dolayisiyla Ahaz'in kendi
goziiyle gérecegi bir doneme isaret ediyor olmalidir.” Bu noktada Modena, Yesaya 7:14’tin
Kral Ahaz’a ve onun dénemine isaret ettigine dair alt1 kesin delil siralayarak meseleyi
ozetlemekte ve nihayete erdirmektedir. Birincisi, baglamdan anlasildig1 iizere amag
Ahazt korkusundan emin kilmak/onun génliinii rahatlatmaktir, dolayisiyla ona teselli
verirken konunun birden Mesih bahsine ge¢mesi uygun degildir. Ustelik Mesih’e isaret
edilse bile kendisinden bes yiiz y1l kadar sonra diinyaya gelecek olan bir kisinin o an
Ahaz'in korkusuna bir faydasi olmayacaktir. Bu hususta Tanri'min genel tavrini Kutsal
Kitap pasajlarindan anlamak miimkiindiir. Bu tavra 6rnek olarak Modena, Tanri’'nin Mu-

rint tagirmaniz yetmezmis gibi simdi de Tanrim’m sabrini mi tagiriyorsunuz? Bundan &tiirii Rabb’in kendisi
size bir belirti verecek: Iste, kiz gebe kalip bir ogul doguracak; adini immanuel koyacak. Cocuk kétiiyii red-
dedip iyiyi sececek yasa gelince tereyag ve bal yiyecek. Ama gocuk kétiiyii reddedip iyiyi segecek yasa gel-
meden, seni dehsete diisiiren o iki kralin topraklari 1ss1z kalacak (Yesaya 7:1-16).

% Modena, Magen Wa-Hereb, 132-134; Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 57-58.

¢ Modena, Magen Wa-Hereb, 134; Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 58.

2 Modena, Magen Wa-Hereb, 135; Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 58.

®  Yaratilis 24:16.

¢ Modena, Magen Wa-Hereb, 135-136; Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 58-59.

®  Modena, Magen Wa-Hereb, 137; Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 59.
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sa'ya olan vaadini 6rnek gostermektedir. Tanr1 Musa'ya “Tanri, “Kuskun olmasin, ben
seninle olacagim” dedi, “Seni benim génderdigimin kaniti su olacak: Halki Misir’dan ¢i-
kardigin zaman bu dagda bana tapinacaksimz”.*® Pasajdan da anlasildigi {izere Tanr kigi-

nin bilhassa kendi hayatinda miisahede edebilecegi tiirden vaatler ve isaretler sunmakta-
dir.”

ikinci olarak pasajda alamet anlaminda sunulan seyin miijdelenen fiilin kendisi olma-
digim hatirlatmaktadir. Ciinkii miijdelenen seyin kendisi gergeklestiginde, o mucizeye
karsi insanin ruhunun giiclendirilmesinin/kaygisinin giderilmesinin bir anlami olmaya-
caktir. Dolayisiyla geng kizin hamile kalip, bir cocuk dogurmasi; Tanri’nin sdziinitin yerine
geleceginin, diismanin bertaraf edileceginin yalnizca bir gostergesidir. Bu hususta Mode-
na yine Tanr1 ve Musa {izerinden bir 6rnek getirmekte ve Musa’nin srailogullar’’nin Mi-
sir'dan ¢ikarilmasina iliskin Firavun’la ilgili endisesi karsisinda Tanri’'nin kendisine baz
alametler gonderdiginden bahsetmektedir.”® Bu alametlerin kendi baslarina bir anla-
mi/kiymeti yoktur, yalnizca Israilogullari'nin Misir’daki zuliimlerinin son bulacaginin ve
bélgeden cikarilacaklarinin gostergesidirler.®

Modena'nin iigiincii ve dérdiincii delilleri/itirazlar1 pasajin Mesih’e isaret etmesi ha-
linde ortaya ¢ikan sorunlarla ilgilidir. Mesih’ten beklenen sey tiim diinyanin kurtarilma-
sidir. Halbuki Yesaya'da yalnizca Davud’un evinde “Tanr size bir isaret verecek” ifadesi
gecmektedir. Buradaki sinirlilik nedeniyle s6z konusu ifadelerle Mesih’e isaret edilmis
olamaz. Ayrica Nasiralilarin iddiasi geregi Tanri’nin bu biyik liitfu, yani insanlik icin
enkarne olusu ve tiim insanlig1 kurtaracak olma mucizesi neden fbrahim, Musa, Davut
gibi kiymetli sahsiyetlere degil de kétii/aciz Ahaz’a, onun saray mensuplarina, kétii hiz-
metkarlarina verilmistir. Modena bu durumu da sorgulamaktadir.

Modena’nin besinci itirazi pasajin devaminda gegen, dogan ¢ocugun adinin Immanuel
konulacag: bahsidir. Ona gére bu kisimda “adini sa koyacak” denilmesi gerekmektedir.
Immanuel’in bir sifat/yakistirma oldugu diisiiniilse bile burada onun gercek adinin yazil-
mast1 gerektigini vurgulamaktadir.

Modena’nin altinci ve son delili ise pasajda bahsi gecen ¢cocuk hakkinda verilen “ama
cocuk kétiiyii reddedip iyiyi sececek yasa gelmeden” ifadesidir. Bu ifadede Modena kaste-
dilen kisinin isa ve dolayisiyla Tanri olmasi durumunda, onun bir siireli§ine kétiiden
nefret etmeyecegi séyleminin uygunsuzlugunu sorgulamaktadir.”

Modena’nin konuya iliskin itirazlarinin birgogu tutarl gériinmektedir. Bilhassa, Yesa-
ya’daki bahsi gecen alma ifadesi her ne kadar Septuagint’te zaman zaman bakire anlamina
gelebilecek parthenos seklinde karsilanmis olsa da pasajin ilk muhatabi olan Yahudilerin
bu ifadeyi bakire olarak anladiklarina dair bir delil bulunamadig1 bir gergektir. Dolayisiyla

¢ Cikis 3:12.

¢ Modena, Magen Wa-Hereb, 138-139; Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 59.
% Cikis 4:1-30.

¥ Modena, Magen Wa-Hereb, 139; Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 60.

7 Modena, Magen Wa-Hereb, 140; Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 60.
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tarihsel gerceklik bakimindan alma ile kastedilenin bakire olduguna iliskin bir iddianin
kanmitlanmasi miimkiin gériinmemektedir.”

2. Tsa’min Soyu Tartigmalarinda Meryem’in Rolii

Hiristiyanlara gére Meryem’in hamileligi ne Yusuf'tan ne de baska bir erkekten kay-
naklanmigtir. Hiristiyanlar, Meryem’in bakire olduguna, ona kimsenin dokunmadigina
inanmuglar, hamileligin Kutsal Ruh’un tesiriyle gerceklesmesi sebebiyle onu yiice ve kut-
sal kabul etmislerdir. Fakat Hiristiyanlarin bu kutsallik durumuna halel getirecek iddialar
da vardir ve bunlar Hiristiyanlarin isa’nin Davud soyundan geldigine dair inancina zarar
vermektedir.

Thomas Aquinas Meryem'in fsa iizerindeki insani tesirini yok etmek icin Meryem’de
hamilelige gerekli olan kadinsal etkinin mevcut olmadigini iddia etmistir. Bu iddiasini
desteklemek adina Meryem’in biyolojik adet dongiistiniin olmadigir ifade etmistir. Hami-
lelik durumunun yalmzca Kutsal Ruh’un tesiriyle gerceklestigi, Meryem’in bir katkisi
olmadig belirtilmistir.”” Modena da eserinde Aquinas’in bu iddialarina yer vermistir.”

Modena konuya iliskin Galatino'nun goriislerini de aktarmaktadir. Galatino eserinde
Meryem'’in ilk insan Adem’in giinahinin tesirinde olmadan diinyaya geldigini savunmak-
tadir. Ona gore Meryem'in hi¢bir hastalig1 yoktur. Giinkd hastalik Adem’in giinahinin bir
sonucudur. Onun nezdinde kadinlarin adet déngiisii de bir hastaliktir ve Adem’in giinahi-
n1 tasimayan Meryem bu rahatsizliga da sahip degildir. Biitiin bu iddialar onun gebelige
bir etkisinin olmadigini géstermek icindir.”

Modena, Hiristiyanlarin Tanah tizerinden kendi inanglarina deliller getirmeye calistik-
larim belirtmektedir. Levililer kitabinda (12:2) “Israil halkina de ki, ‘Bir kadin déllenme
yasayarak/bir tohum araciligiyla hamile kalip erkek cocuk dogurursa, adet gordiigii
glinlerde oldugu gibi yedi giin kirli sayilacaktir.” denilmektedir. Modena bu pasajdan
yola ¢ikarak Hiristiyanlarin ‘bir kadin déllenme olmadan hamile kalmasi durumunda kirli
sayllmayacaktir’ seklindeki ¢ikarimini hatirlatmaktadir. Modena bu sonuca itiraz etmek-
tedir. Ciinkii ona gére Meryem’in diger biitiin kadinlar gibi Adem’in giinahini tagimadan
dogum yaptigini ya da hi¢ hayiz gérmedigini kim sdyleyebilir ki? Bu kisimda Modena
boyle bir bilginin Kutsal Kitap’ta yazmadigini vurgulamakta ve dogrulugunu sorgulamak-
tadir.”

Modena Meryem ile ilgili ortaya atilan s6z konusu iddialar1 agir1 bulmakta ve itirazini
Tanah ve Inciller 6zelinde delillendirmektedir. Hiristiyanlarin iddiasinin tam aksine Levi-
liler kitabindaki pasajin acik oldugunu, Meryem’in de bir ¢ocuk diinyaya getirdigi icin
kirlenmis oldugunu savunmaktadir. Ustelik Luka Incili'nde de apagik bir sekilde Mer-

John P. Meier, A Marginal Jew: Rethinking the Historical Jesus: The Roots of the Problem and the Person Vol. 1 (New
York: Doubleday, 1991), 222.

Aquinas, Summa Theologica, 111/32:4.

7 Modena, Magen Wa-Hereb, 106, 107; Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 48-49.

74 Modena, Magen Wa-Hereb, 106-107.

> Modena, Magen Wa-Hereb, 107; Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 48-49.
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yem’in arinma giinlerinden bahsedilmektedir: “Musa’nin Yasasi’'na gore arinma giinleri-
nin bitiminde Yusufla Meryem c¢ocugu Rabb’e adamak icin Yerusalim’e gotiirdiiler.””®
Meryem'’in arinma giinlerinden bahsediliyor ise, o halde kirlenmis sayildigini ve bu arin-
ma donemine ihtiyaci oldugu anlasilmaktadir. Modena’ya gére dogum sonrasindaki ka-
namali siirecin olmasi, Meryem’in diger kadinlar gibi dongtilere sahip oldugunu goster-
mektedir.”’

[sa’nin anne karnindaki form aliginda Meryem tesirinin bu &lgiide yok edilmesi,
isa’nin soyuyla ilgili meseleler agisindan énem arz etmektedir. Ciinkii Mesih Davud so-
yundan olmak zorundadir ve Hiristiyanlara gére isa da Davud soyundandir. isa’nin Yu-
sufla olan baglantis1 zaten kesiktir, fakat bu durumun tizerine bir de Meryem’in aktif
katkis1 yok sayildiginda (Meryem’den isa’ya bir tohum ge¢medigi iddias1) isa'nin Davud
soyundan oldugu iddiasi tartisilir hale gelmektedir. Bu noktada Modena incil yazarlarinin
da kafa karigikhiginin olduguna dikkat ¢ekmektedir. Modena, isim vermeden kendi icle-
rinden birisinin Matta ve Luka’daki soy kiitiigiinii inceledigini ve aralarindaki farkliliklar:
gordiigiinii belirtmektedir.”® Buna gore Matta Incili’ndeki Isa’nin soyu ibrahim’den bas-
lamakta ve Davud oglu Siileyman {izerinden devam eden soy Meryem’in kocasi Yusuf'a
kadar sayilmaktadir.”” Luka Incili ise Meryem’in kocas: Yusuf'tan baslayarak asagidan
yukart dogru verdigi listede soyu Davud oglu Natan’dan devam ettirip Adem’e kadar go-
tiirmektedir.* Burada iki ciddi tutarsizlik séz konusudur. ilki, Matta’da Davud’un soyu
Siileyman’dan devam ederken, Luka’da Natan’dan devam etmekte; ikinci farklilik ise Mat-
ta’da Davud ve Yusuf arasi 25 nesil; fakat Luka’da 42 nesil olarak zikredilmektedir.

Matta ve Luka Incili'ndeki bu tutarsizliklar Hiristiyan gelenek icerisinde cogunlukla iki
farkli silsileyi uyumlu olarak anlama ve izah etmeye calisma ¢abalarina neden olmustur.
Konuya iliskin cesitli agiklamalar yapilmistir. Her iki incil’deki soy listeleri Tanah’taki
isimlerle karsilastirilmgtir. Listelerde atlamilan isimlere dair teoriler gelistirilmistir. Bir
kusagi farkli cocuklar iizerinden isimlendirerek tutarsizliklar giderilmeye calisilsa da
meseleyi biitiiniiyle izah edecek bir yorum yapilamamustir.®* isimlendirme farkliliklari,
ilaveler ya da eksiltmelerin yani sira Davud’un nesline baglanmaya calisilan Isa’nin soyu-
nun Yusuf iizerinden sunulmasi meselesi bash bagina agiklanmaya muhtag bir konudur.

Modena incillerdeki bu tutarsizlik karsisinda Hiristiyan alimlerin de ne yapacagini bi-

Luka 2:21-24. Yahudi seriatina gore ilk dogan Tanrr’ya adanir ve kutsanir. Cikis 12:2; Levililer 5:7; Levililer
122, 6.

77 Modena, Magen Wa-Hereb, 108; Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 49.

Crescas reddiyesinde iki Incil arasindaki soy listelerinde farkliliklar oldugunu ve bunun da bir celiskiye yol
agtigini belirtmistir. Fakat bu noktada kaynak bazinda bir hata yapmistir. Soy listelerinin Matta ve Luka’da
olmasina karsin reddiyesinde Matta ve Yuhanna incilleri ifadesini kullanmistir. Crescas, The Refutation of the
Christian Principles, 71-72.

7 Matta 1: 1-16.

8 Luka 3:23-28.

Konuya ilisin genis bilgi i¢in bk. Herman C. Waetjen, “The Genealogy as the Key to the Gospel According to
Matthew”, Journal of Biblical Literature 95/2 (1976), 205-230.
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lemedigini ve Aquinas'in da bu konu hakkinda sessiz kaldigiru belirtmektedir. Soy liste-
sinde tercih yapmanin ve Luka’y1 esas almanin da sorun tegkil edecegini ifade etmektedir.
Guinkii Davud soyunun Natan’dan siirdiiriilmemesi gerekir. Mesih’in Siilleyman’in soyun-
dan olma gerekliliginde bir siiphe yoktur. Bu hususta Kutsal Kitap ciimleleri agiktir.*
Dolayisiyla Nathanin konuyla bir ilgisi bulunmamaktadir.*®

Ayrica soy listelerindeki en temel problem fsanin soyunun Yusuf'a dayandirilmasi
meselesidir. Meryem bahsinde oldugu gibi Yusuf fsa'nin babasi degilse, bu durumda soy
listelerinde onu Yusuf'un soyu ile Davud’a baglamaya ¢alismak da beyhudedir. Yusufun
Meryem’le bir miinasebeti olmamissa Davud’un soyundan olsa bile bu durumun isa'nin
soyuna dair bir baglayicili§i yoktur. Hiristiyanlar, Sayilar kitabinda gecen “Miras bir
oymaktan 8biir oymaga gecmeyecek”® ifadesi geregi Meryem’in kocasi Yusuf'un siptin-
dan/oymagindan olduguna inanmaktadir. Fakat Modena’ya gére bu pasaj Israil toprakla-
rinin bsliinmesiyle ilgili olarak séylenmistir ve sonrast i¢in bir gecerliligi yoktur. Aquinas
da sahip oldugu bilgelikle buna ne cevap verecegini bilememistir ve Kutsal Kitap'in tarzi
geregi insanin soyu babaya gore takip edilir demistir.** Modena’ya gore akli ve gozii olan
herkes zaten bunu gorebilir. Elbette ki babasi ve annesi olan birinin soyu babasindan
nakledilir, fakat babasiz olan birinin takibinin neden annesi {izerinden yazilmadigim
sorgulamaktadir. Biitiin bu kanitlar g6z Sniinde bulunduruldugunda Modena'ya gore
Hiristiyanlarin isa’y1 Mesih olarak gérdiikten sonra soyuna dair hatali/kusurlu tesebbiis-
lerde bulunduklar: gergegi kabul edilmelidir.*

Modena, Galatino’nun da Isa’nin soyu sorununu ¢ézmek icin birtakim tesebbiislerde
bulundugunu ve sorunu topyekiin ¢ézmek icin yeni bir iddia ortaya koydugunu ifade
etmektedir. Galatino’ya gére Matta Yusuf'un soyunu ve Luka ise Davud iizerinden Mer-
yem’in soyunu anlatmak istemistir. Fakat Modena bu iddiaya da itiraz etmektedir. Ciinkil
Luka da soy silsilesini Yusuf iizerinden anlatmaktadir. Bu bakimdan Modena, Meryem'in
mevzubahis edilmesini anlagilmaz bulmaktadir.”’

Modena meseleyi isa’nin Mesihlik iddiasi {izerinden de ele almaktadir. Galatino’nun
iddias1 kabul edilse ve Meryem’in Davud soyundan olduguna inanilsa dahi yine de isa’nin
Mesih olamayacagini belirtmektedir. Ciinkii Hiristiyanlar Meryem'’in anne karnindaki
isa’ya bir katkis1 yoktur iddiasindadir. O halde Isa'nin Davud soyundan gelmisligine dair
iddia yersiz olmaktadir. Halbuki Mesih’in Davud soyundan olma zorunlulugu® herkesin

8 11 Samuel 7:12, 13, 15,16; I1. Samuel 12:24, 25; Mezmurlar 72:1.

& Modena, Magen Wa-Hereb, 118-119; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 53.

8 Sayilar 36:9.

Aquinas, Summa Theologica, 111/28:1.

% Modena, Magen Wa-Hereb, 120-121; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 53.

Modena bu kisimda Galatino’nun Kutsal Kitap’tan bazi ifadeleri ve Yonatan ben Uzziel'in Targumu’ndan
bazi pasajlar1 kendisine delil olarak kullanma girisiminden bahsetmektedir. Modena Galatino’nun Tar-
gum’dan yaptig1 alintilar1 sorunlu bulmaktadir. Modena, Magen Wa-Hereb, 121-122.

8 I Samuel 22:51.
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malumu olan bir konudur.®

Sonug olarak Modena’ya gére Isa’ya annesi Meryem’den ya da bir babadan insani bir
tohum ge¢memisse onun Davud soyundan geldigini sdylemek imkénsizdir. Bu yiizden
Mesih de olamaz ve incillerde kendisinden Davud oglu diye bahsedenler de yalan sdyle-
mis olmaktadir.”

3. Katolik Gelenekte Meryem’in Kutsiyeti/Yiiceligi

Modena’nin reddiyesinde temas ettigi diger bir konu Meryem'’in teotokos olmasi mese-
lesi ve ona yapilan dua ve tazimlerdir. Modena Katoliklerin Meryem’e yaklasim noktasin-
da bir celiski icerisinde olduklarini diisiinmektedir. Daha 6nceki bahislerde gectigi tizere
Adem’in giinahiyla kirlenmemis, biyolojik adet déngiisii olmadig igin Isa’nin hamileligin-
de etkisi olmamus, kendisinde ilahlik 6zelligi bulunmayan siradan bir kadindir. Ote yan-
dan Kutsal Ruh yoluyla hamile kaldig1 ve Mesih’in annesi oldugu icin de kutsaldir.”* Bu
siradanlik ve kutsallik anlayisi icerisinde Katolikler Meryeme teotokos {invanini layik gor-
miis, ona giinliik dualar ihdas ederek onu araci hiline getirmis ve ondan medet ummaya
baslamigtir.””

Modena reddiyesinde Meryem’e giinde ii¢ kez dua® (Ave Maria) edildiginden ve bu dua
ile Meryem’in oviildiigiinden bahsetmektedir. Reddiyesinde duanin tamamina yer veren

% Modena, Magen Wa-Hereb, 122-123; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 54.

*  Modena, Magen Wa-Hereb, 123; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 54.

Modena’nin bu iddiast Katolik kilise tarihi ve doktrinleri ile uyum arz etmektedir. Katolik gelenekte Mer-
yem’e tazimde bulunma erken dénemlerden itibaren hem Kilise hem de halk nezdinde tedricen artis goste-
ren bir meseledir. Bilhassa apokrif Yakup incili'nde detayli olarak sunulan Meryem portresi nedeniyle Mer-
yem'’in mucizelerle dolu yasami ve dolayisiyla kendisine hiirmet edilmesi gereken bir kadin oldugu fikri 6n
plandadir. Hiristiyanligin erken dénemlerinden itibaren Meryem’in rolii ve ilahi plandaki payesi bazi Kilise
babalarinin da giindemi haline gelmis ve Meryem’in bakireliginin yani sira onun kurtarici/araci roliinden
bahsedilmeye baslanmistir. {sa’da bulunan Tanri kelaminin ezeli ve ebedi olduguna kanaat getirilen iznik
Konsili (325) ile baslayan siirecte ise Meryem’in konumu resmi boyutta tartisilmaya baslanmis ve Efes Kon-
sili'nde (431) Meryem'’in teotokos (Tanr1 tasiyan, Tanri annesi) oldugu kabul edilmistir. Daha sonraki siirecte
Meryem’e &zel giinler/yortular, dualar tesis edilmis ve bilhassa Katoliklerin zor durumda kaldigi zamanlar-
da/savaslarda kendisinden medet umulmustur. Richard Price, “The Virgin as Theotokos at Ephesus (AD 431)
and Earlier”, The Oxford Handbook of Mary, ed. Chris Maunder (England: Oxford University Press, 2019), 130;
Mehmet Aydin, “I. iznik (M.S. 325) ve Efes (M.S. 431) Konsilleri Dogrultusunda Hiristiyanlik’ta Hz. Meryem
Kiiltii’niin Gelisimi”, Tiirk-Islam Medeniyeti Akademik Arastirmalar Dergisi 10/20 (2015), 10-14.

°2 Modena, Magen Wa-Hereb, 145-146; fbr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 62; Hiristiyan tarihinde
Meryem'in yliceltilmesi ve teotokosluk siirecine iliskin detayli bilgi i¢in bk. Kiirsat Haldun Akalin, “Orta Ga-
gin Hristiyanlik Ogretisinde Meryem Ana Yiiceltmesi”, Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 27 (2007),
271-305.

3.ya da 4. ylizyila ait oldugu tespit edilen bir papiriiste Meryem’e iliskin Latince bir duanin kaydinin bulun-
dugu fark edilmistir. Bu metin Meryem’e dua gelenegine ait en eski metin olarak degerlendirilmesinin yan
sira sz konusu metinde teotokos ifadesine yer verilmesi hasebiyle de oldukga 6nemlidir. Price, “The Virgin
as Theotokos at Ephesus (AD 431) and Earlier”, 130.
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Modena, Mezmurlar’dan bir alint1 yaparak® Tanr1 diginda kimseye dua edilmemesi, ondan
bagska kimseye Svgiiler sunulmamasi ve kimseden de yardim beklenilmemesi gerektigini
ifade etmektedir. Konuya iliskin Matta incili'nden® de bir delil sunmakta ve Hiristiyan
Kutsal Kitabi'nda duanin nasil yapilacaginin bildirildigine, dvgiiniin yalnizca Tanri’ya
yapilmasinin emredildigine, kurtulusun, magfiretin yalnizca O'ndan beklenilmesi gerek-
tigine vurgu yapmaktadir. Dolayisiyla Hiristiyanlarin bu pasajlarin varligina ragmen Mer-
yem’e dua etmesini ve ondan medet ummasim elestirmektedir.*

Modena bu noktada Hiristiyanlarin kendisine itiraz edebilecegini ifade etmekte ve
Meryem’e dua etmekteki asil maksadin Meryem’in onlar1 korumasi ya da kurtarmasi degil
de onun araciligiyla Tanri’dan yardim istenilmesi oldugunun ileri siiriilebilecegini belirt-
mektedir. Modena'ya gére bu itiraz iki agidan sorunludur. Oncelikle Tanri’nin bizzat ken-
disinden degil de bir araci {izerinden yardim dileme fikri kusurludur. ikinci olarak ise
Modena baska bir arac1 yardimiyla Tanri’ya dua etmenin yasak oldugunu ileri stirmekte-
dir. Zira Gikis Kitabi'nda “Rab’den baska bir ilaha kurban kesen &liim cezasina
carptirilacaktir”’ denilmektedir. Modena’ya gore buradaki dua da kurban gibidir ve Rab
disinda ne bir melege ne de salih/aziz kimselere dua edilir. Bu konuda bir yasak s6z konu-
sudur. Hiristiyanlarin dua etmelerinin nedeni onu yiiceltmeleri, hatta onun Tanr1’y1 do-
gurdugunu iddia edecek kadar ileri gitmelerinden kaynaklanmaktadir. Modena bu husus-
taki elestirilerini kendi dininde yer alan Tanr1 anlayisini 6verek sonlandirmaktadir. Yi-
celtilecek ve oviilecek olanin da yalnizca Tanri oldugunu ifade etmektedir.*®

Modena reddiyesini kendinden dnceki Yahudi reddiye yazarlari gibi kendi dindaglari-
na hitaben yazmis gibi goriinmektedir. Kendi déneminde Hiristiyanlarin Tanri, isa ve
Meryem algisina yonelik Yahudi okuyuculara bir agiklama yapma ihtiyaci hissetmis olma-
lidir. Bu bakis agisiyla o, Hiristiyanlarin Kutsal Ruh’un Meryem'’in bedenine miidahalesi,
Meryem’in Tanr1'y1 dogurmasi gibi s6z konusu inanglarinin gentileler/paganlar arasinda
rahatlikla kabul goérmesinin yadirganmamasi gerektigini bildirmektedir. Ona gore bu
zihni yatkinlik ve kabullenme pagan kiiltiiriinde zaten mevcut olan Tanrilarin insan ka-
dinlariyla birlikte olma rivayetlerinden, baba Tanrilar, 6len ya da dldiiriildiigiine inanilan
tanr1 hikayelerinden kaynaklanmaktadir.”” Bu noktada bazi arastirmacilarin bilhassa
paganlardaki baba Tanr1 ve insan anne figiirlerinin Hiristiyan inanciyla olan benzerligi
noktasinda bazi itirazlar sunduklar1 goriilmektedir. Buna gére pagan inanglarinda ya da
mitlerindeki s6z konusu Tanrilarin insanlardan cocuk edinmelerinde, Tanrilarin erkek bir
insan formuna biiriinmeleri ve kadin muhatap ile mutlaka cins? bir miinasebet imasinin

Giinesin dogdugu yerden battig1 yere kadar Rabb’in adina évgiiler sunulmali! (Mezmurlar 113:3).

“Bunun igin siz s0yle dua edin: ‘Goklerdeki Babamiz, Adin kutsal kilinsin. Egemenligin gelsin. Gokte oldugu
gibi, yeryliziinde de Senin istedigin olsun. Bugiin bize giindelik ekmegimizi ver. Bize kars1 sug isleyenleri ba-
gisladigimiz gibi, Sen de bizim suglarimizi bagisla. Ayartilmamiza izin verme. Bizi kétii olandan kurtar. Ciin-
kii egemenlik, giic ve yiicelik Sonsuzlara dek senindir! Amin™ (Matta 6:9-13).

% Modena, Magen Wa-Hereb, 146-147; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 62.

7 Gikis 22:10.

*  Modena, Magen Wa-Hereb, 147-149; ibr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 62-63.

°* Modena, Magen Wa-Hereb, 148; fbr. Yehuda Aryeh Mi-Modena, Magen va-Herev, 63.
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bulunduguna dikkat edilmelidir. Fakat Hiristiyanlarin iddiasinda mesele bu agidan daha
farklidir. Meryem’in hamileligindeki tesir noktasinda Kutsal Ruh’a apagik bir atif yer
almakta'® ve dolayisiyla pagan gelenekteki tavirdan ayristigim iddia edenler bulunmak-
tadr.'”"

Sonug

Katolik 6gretide Mesih’in annesi olarak kutsiyet atfedilen Meryem meselesi, Modena
acisindan reddiyesinde miistakil bir bsliim olarak kendine yer verilecek kadar kayda de-
ger bir husustur. Modena reddiyesinde Hiristiyanlarin diger inanclarinda oldugu gibi
Mesih ve Meryem bahsinde de 6nce kendilerine bir inang tesis ettiklerini, akabinde bu
inanci oturtacaklari bir zemin insa etmeye calistiklarini vurgulamaktadir. Hiristiyanlarin
irrasyonel inanglari yine irrasyonel rivayetlerle saglamlastirilmaya calisilmistir. Modena
konuyu ele alirken 6ncelikle Tanri'nin bir kadin bedeninde enkarne olma yolunun tercih
edilmesini elestirmektedir. Akabinde bilhassa Katolik diinyanin kati bir sekilde savundu-
gu Meryem’in herhangi bir birliktelik yasamadan yalnizca Kutsal Ruh’un tesiriyle hamile
kaldig1 bu mucizevi durum ve Mesih’in annesi olma ayricalig ile dogum ve sonrasinda da
bakire kaldig1 iddiasim irdelemektedir. Bilhassa inciller aracihiiyla meseleye yaklasan
Modena Hiristiyanlari kendi Kutsal Kitaplari ile ¢elismekle itham etmektedir. Ayrica Hi-
ristiyanlarin konuya iliskin referans saydigi Tanah ciimlelerini de ele almakta ve Mer-
yem'’in bakireligine iliskin bu ifadelerin kaynak degeri tasimadigini vurgulamaktadir.
Mezkir konular: ele alan Aquinas gibi Hiristiyan teologlarin da bu husustaki problemin
farkinda oldugunu, konuyu agiklamak ve insanlari ikna etmek icin ¢abaladigini, fakat
ortaya ¢ikan neticenin degismedigini bildirmektedir. ikinci olarak Modena, Hiristiyanla-
rin Meryem’e Mesih’in annesi olarak verdigi payeyi yine Hiristiyanlarin, isa Meryem’den
hicbir sey almamistir diyerek geri aldig1 ve onu bir nevi siradanlastirdigini ya da Mer-
yem'i kutsiyet ve siradanlik arasinda bir celiski icerisinde biraktiklarini iddia etmektedir.
Buna ek olarak Modena’ya gore Mesih’in Davud soyundan olma gerekliligi agisindan
fsa’nin Meryem’den koparilisi isa’nin Mesihlik durumunu da engellemektedir. Son olarak
Hiristiyanhigin erken donemlerinden itibaren Meryem'’in yliceltilmesi, teotokos kabul
edilmesi ve Tanri ile insan arasinda aract konumuna yiikseltilmesi meselesini ele alan
Modena, hem Tanah pasajlari hem incil pasajlarinin sahitligiyle Hiristiyanlarin igerisinde
bulunduklari yanhsa dikkat cekmektedir. Modena’nin s6z konusu konulara iliskin getirdi-
gi itirazlar bilhassa Orta Cag Yahudi polemiklerinde siklikla rastlanan tiirden argiiman-
lardan olusmaktadir. Kendisi de galismasi icerisinde buna deginmektedir. Diger pek ¢ok
Yahudi polemikginin yaptigi sekilde muhatabi kendi dini metinleri tizerinden elestirmeye
dayali bir yolu esas almakla birlikte, Hiristiyan din adamlarinin/teologlarinin eserlerine
ve goriislerine referanslarda bulunarak reddiyesini daha 6zgiin bir ¢izgiye tasimaktadir.
Bu noktada Hiristiyan diinyaya dair miiktesebatinin olduk¢a yogun oldugu anlasilmakta-
dir. S8z konusu bilgi birikimin yasadigi bolgeden ve orada yasayan Hiristiyanlarla ve eser-
leriyle olan yakin temasindan kaynaklandigini séylemek miimkiindiir.

100 Matta 1:20.
101 Meier, A Marginal Jew, 222.
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Criticisms of the Venetian Rabbi Leon Modena (d.1648) Regarding the
Perception of Mary in the Catholic Faith

Extended Summary

Leon Modena was one of the revered Rabbis of Venice. He wrote a refutation called
Modena Magen va-Herev (Shield and Sword). He particularly preferred the name Magen,
frequently seen in anti-Christian Jewish refusals in the text’s title. He wrote the Modena
refusal as a critique of Pietro Galatino’s work. Galatino wrote a work called De Arcanis
Catholicae Veritatis in 1516. In his work, Galatino used Jewish sources, Kabbalah, and
Talmud literature. Modena has a unique manner in terms of writing style and argument
method. Modena presents objections to some of the beliefs of Christians in his work. The
work was designed as eight chapters, but the author died before the last three chapters
were recorded. In work, there are parts of Original Sin, Trinity, Incarnation, Virginity of
Mary, and Christ. While presenting objections to Christians, he used the works of famous
Christian theologians as well as Christian Holy Books. The most frequently referenced
source is Thomas Aquinas and his works. It is understood that Modena had advanced
knowledge of the history of the church as well as of rabbinical tradition and Jewish
philosophy.

Although Modena wanted to respond to the work of Galatino, he also targeted Thomas
Aquinas, one of the most important Christian theologians of the Middle Ages, and his
works. Although Modena’s work shows similarities with previous Jewish polemics in
terms of content and subject, it has a unique approach in terms of style, according to
today’s researchers. This study deals with Modena’s objections to the Catholic claims
about the virginity of Mary, her role in the birth and progeny of Jesus, and the glory of
Mary.

The issue of Mary, which is sanctified as the mother of Christ in Catholic teaching, is a
significant issue for Modena to include itself as a separate section in its rejection. In his
rejection, Modena emphasizes that Christians first establish a belief for themselves in the
subject of Christ and Mary, as they do in other beliefs, and then they try to build a ground
on which to establish this belief. Christians tried to consolidate their irrational beliefs
with irrational reports. While addressing the subject, Modena first criticizes the
preference of God’s way of incarnating in a female body. In Christian teaching, human
nature is contaminated by Adam’s sin. According to the divine plan, the Son God
sacrificed himself. He was born from the body of Mary. Afterward, he was killed by
crucifixion and paid the atonement for the original sin on behalf of all humanity. Thus,
the reconciliation between God and humankind was restored. In his work, Leon Modena
opposes the idea that a God should pay the price by incarnating. Modena discusses the
issue, seeming to acknowledge that incarnation is necessary. According to him, if the
birth of the Son God was a necessity, he could be born in different ways, not from a
woman’s womb. There had to be a better way to honor God. Later, Modena examines the
claim that Mary was a virgin at birth and afterwards, which is defended by the Catholic
world. In particular, Modena, who approached the issue through the Gospels, accuses
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Christians of contradicting their own Holy Books. It also deals with the Tanakh sentences,
which Christians consider as a reference, and emphasizes that these statements about the
virginity of Mary do not have a source value. According to him, Christian theologians like
Aquinas are aware of the problems. They tried to explain the issue and persuade people,
but the result did not change.

Another subject that Modena touched upon in her refusal was the issue of Mary being the
Theotokos and the prayers and adorations made to her. According to Modena, Catholics
have conflicting ideas about Mary. Mary is an ordinary woman who was not
contaminated by Adam’s sin, did not have an effect on the pregnancy of Jesus because she
did not have a female biological cycle, and did not have divinity in herself. She, on the
other hand, was conceived by the Holy Spirit and is holy because she is the mother of
Christ.

According to Modena, in terms of the necessity of the Messiah to be a descendant of
David, the separation of Jesus from Mary also prevents Jesus being the Messiah. Finally,
from the first periods of Christianity, he discussed the glorification of Mary, her
acceptance as the Virgin Mary, and her elevation to the position of intermediary between
God and man. Modena tries to refute Christian beliefs with the testimony of the Tanakh
and passages from the Bible. Modena’s objections to these issues consist of arguments
that are often found in medieval Jewish polemics. He also mentions this in his work.
While it is based on a way of criticizing the interlocutor through his own religious texts,
as many other Jewish polemicists do, he carries his rejection to a more original line by
making references to the works and views of Christian clergy/theologians. At this point,
it is understood that his accumulation of knowledge regarding the Christian world is
quite dense. It is possible to say that this knowledge stems from the region where he lived
and his close contact with the Christians living there and their works.

Like the Jewish refutation writers before him, Modena seems to have written the
refutation to his coreligionists. He must have felt the need to explain to Jewish readers
about the Christians’ perception of God, Jesus, and Mary in his time.

Keywords

The History of Religions, Judah Aryeh, Leone Modena, Magen wa-Hereb, Jewish-Christian
Polemic, Jesus, Virginity of Mary.
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