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Bu ¢alisma ile Borsa Istanbul 'da (BIST) faaliyet gésteren ve is modeli icerisinde acentelik veya baska bir isletmenin iiriin
veya hizmetini miisterilerine ulastirmasinda aracilik rolii iistlenerek gelir elde eden igletmelerin TFRS 15’e gore asil/vekil
degerlendirmesinin isletmelerin hasilatin raporlanmasi tizerindeki etkisini arastirmak amaglanmistir. Arastirmada nitel
arastirma yontemlerinden icerik analizi modeli kullamilmistir. BIST te faaliyet gosteren Turkcell ve Gezinomi
isletmelerinin 2018 — 2022 yullar: arast faaliyet raporlarindan elde edilen hasilat kalemi ve ayrintist verisi kullanilarak
TFRS 15°e gore isletmelerin hasilat kalemini kaydederken kendilerini “asilivekil” olarak nasil konumlandrdiklar
ozelinde analiz edilmistir. Bu ¢ercevede isletmelerin faaliyet raporlarindan elde edilen bilgiler isletmelerin hasilati
kaydederken hangi kalemleri briit, hangi kalemleri net olarak hasilata ekledikleri ayrintisint géstermemektedir. Bu durum
isletmelerin finansal agiklamalar: ¢ergevesinde karar alan paydagslarin, isletmelerin gercek finansal performanslarini
6l¢mesi ve sektorel anlamda karsilastirma yapmasini zorlastirarak isletme tizerindeki siipheleri artirmaktadir.
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ABSTRACT

With this study, it is aimed to investigate the effect of the principal/agent evaluation according to TFRS 15 on the reporting
of revenue of the enterprises operating in Borsa Istanbul (BIST) and generating income by acting as an agency or an
intermediary in the delivery of the product or service of another enterprise to its customers in the business model. Content
analysis model, one of the qualitative research methods, was used in the research. Using the revenue section and detail
data obtained from the annual reports of Turkcell and Gezinomi businesses operating in BIST between 2018 and 2022,
it has been analyzed specifically how the businesses position themselves in the disclosures part as "principal/agent” while
recording the revenue item according to TFRS 15. In this context, the information obtained from the activity reports of
the enterprises does not disclose the details of which revenue items are added to the gross and which revenue items are
added to the net revenue while recording the revenue. This situation makes it difficult to measure the real financial
performance of the enterprises and to make comparisons in terms of sectors, increasing the doubts on the enterprise from
the stakeholder perspective who actually relies on the disclosures for their decisions.
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GIRIS

Faydali bilgiye erisim, oOzellikle isletme disi finansal bilgi kullanicilarinin, bir isletmenin finansal
raporlarindan elde etmek istedikleri ana unsur olarak degerlendirilmektedir. Bu degerlendirme cercevesinde
isletmelerin gergeklestirdikleri kurumsal finansal agiklamalarin yani denetimden ge¢mis finansal raporlar ve
faaliyet raporlarinin kalitesi, sunulan bilginin kalitesi ile de dogru orantili olacaktir. Giiniimiizde isletmeler,
birden fazla is kolunda, iilkede veya pazarda oldukca genis bir oyun alani igerisinde faaliyetlerini siirdiirmekte
ve geleneksel sektdr ayrimlari, sektorlere Ozgii gelir ve gider modelleri de giderek i¢ ice gegerek
karmasiklagsmaktadir. Bu hizli doniisiim i¢erisinde finansal agiklamalarin kalitesinin {ist seviyede tutulabilmesi
adina raporlama standartlarina ve diizenleyici kuruluslara 6nemli bir gorev diismektedir. Bu gérevin bir geregi
olarak da degisen kosullar ¢ercevesinde finansal raporlama standartlarinda degisiklikler yapilmakta ve
raporlama kalitesinin artmasi agisindan isletmelerin daha faydali dipnot agiklamalar1 yapmalar1 tesvik
edilmektedir. Isletmelerin is modellerinin giderek daha karmasik iliski, iiriin ve sozlesme yapilari igermesi
sebebiyle hasilatin ve gelirin tahakkuku, 6l¢iimii ve finansal tablolara yansitilmasi da giderek daha karmasik
ve girift bir yapiya biirlinmiistiir (Burnett, vd. 2021).

Netice itibariyle finansal tablolarin paydas gruplarinin ihtiyag duydugu faydali bilgiye ulagsma c¢abasina
hizmet edebilmesi adina gelisen is modellerine ragmen hasilat ve gelirin makul, adil ve faydali bir bi¢cimde
sunulabilmesi adina standartlar 6nemli bir rol istlenmektedir. Bu gergevede yiiriirliige konan TFRS 15 ile
hasilata ve miisteri s6zlesmelerine dair isletmelerin daha fazla agiklama yapmasi istenmektedir. Ancak her ne
kadar diizenleyici otoriteler standartlar eliyle finansal agiklama kalitesini artirmaya yonelik adimlar atsa da
giiniin sonunda bu kalitenin ortaya ¢ikmasi, isletmelerin s6z konusu standartlara uyum konusunda
gosterecekleri gayrete bagli olmaktadir. Bu ¢ergeveden her ne kadar TFRS 15 standardi eliyle hasilata dair bir
takim kapsamli agiklama yapma gereklilikleri ve daha derinlemesine bir hasilat degerlendirmesi ortaya
cikmigsa da bunun finansal raporlara, faaliyet raporlarina ve dipnot acgiklamalarina yansimalar1 6nem arz
etmektedir. Bu ¢alismada da s6z konusu gergeve igerisinde Tiirkiye’de halka agik ve TFRS 15 degisikliginden
sektor itibariyle yiiksek seviyede etkilenmesi beklenen iki sirketin finansal agiklamalari standardin dncesi ve
sonrast ¢ergevesinde degerlendirilerek bulgular ortaya konmustur.

1. STANDARTLAR CERCEVESINDEN GELIR VE HASILAT KAVRAMLARI

Modern ekonomik ve finansal sistem igerisinde bir isletmenin temel amacinin deger maksimizasyonu
oldugu perspektifinden yola ¢ikildiginda sirketin gerceklestirdigi hasilat ve elde ettigi gelir kuskusuz o degerin
en onemli gostergelerdir. Dolayisiyla hasilat ve gelir kavramlarina dair bakis agisi salt muhasebe agisindan
degil finansal perspektiften, yonetim perspektifinden ve bir biitiin itibariyle is modeli perspektifinden de kritik
Ooneme sahiptir. Hasilat, bir igletmenin {iriin ve hizmetlerini miisterilerine ulastirmakla ne kadar mesgul
oldugunu ve oziinde ekonomik faaliyetlerin yogunlugunu yansitan bir gostergedir (EFRAG, 2007;
Wagenhofer, 2014). Bu goriisii destekler bi¢imde, Graham vd. (2005) tarafindan 400°den fazla st diizey
yoneticiyle gerceklestirilen arastirma sonuglarma gore hasilat ve gelir kalemleri en 6nemli performans
gostergeleri olarak degerlendirilmektedir. Hasilat ve gelir kalemleri sirket performansi iizerine
gerceklestirilecek birgok analizin temel dayanagini olusturmakta ve dikkate alinmaktadir. Lorenz & Homburg
(2018) da hasilatin yatirimeilar tarafindan tahminleme ¢aligmalarinda en sik kullanilan analiz unsurlarindan
biri oldugunu belirtmektedir.

Gelir ve hasilat kavramlarina donemsel olarak yiiklenen anlam ve verilen Onemlerin degistigi
goriilmektedir. Bu degisim bir biitiin olarak modern sirket ve finans tarihi dikkate alindiginda olmasi1 gereken
ve degisen is yapis bigimlerini yansitan 6nemli bir kas olarak degerlendirilebilir. Ancak diger taraftan yine
donemsel olarak ozellikle finansal piyasalarda sirket degerlemesi acisindan gelir ve hasilat kavramlarina
yiiklenen farkli anlam ve 6nem sebebiyle siddetli krizlerin ortaya ¢iktigi zamanlara da taniklik edilmistir.
1990’larin sonu ve 2000°1i yillarin baginda internet sirketlerinin asir1 siskin degerleri sebebiyle ortaya ¢ikan
“dot com balonu” krizinin temelinde hasilatin finansal analistlerce gelirden ¢ok daha dnemli bir gosterge olarak
kabul edilmesi ve bir bakima gelir kavraminin manipiile edilmesinin yattigmma dair 6nemli bir goriis
bulunmaktadir (Bowen, Davis & Rajgopal, 2002; Wheale & Amin, 2010; Wagenhofer, 2014).

Ote yandan kavramsal gergevede de belirtildigi iizere finansal raporlamanin temel amaci karar almada
kullanilabilecek, faydali bilginin sunulmasidir. Kavramlarin ne anlama geldigine yonelik teknik tartigmalar
sonucunda ortaya ¢ikan tanimlar giiniin sonunda bu finansal tablo kalemlerinin finansal degerine de etki
etmektedir. Oziinde bu kavramlara yonelik tartismalar yeni olmamakla beraber uluslararas literatiirde de
siklikla ozellikle IFRS tarafindan gergeklestirilen tanimlama caligmalarina yonelik elestiri ve Oneriler
iizerinden degerlendirmeye alinmustir. Avrupa Finansal Raporlama Damisma Grubu’nun 2007 yilinda
yayimladig1 tartisma metnine gore ise hasilat; “bir isletmenin bir miisteri ile yaptig1 bir sézlesmeye uygun
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olarak faaliyetleri yiiriitmesinden kaynaklanan briit ekonomik faydalarin girisi” seklinde tanimlanmistir
(EFRAG, 2007; 2.34). Yirtrlikten kaldirilan TMS 18 (IAS 18) Standardinda gelir kavrami; “Finansal
Tablolarin Hazirlanma ve Sunulma Esaslarma Iliskin Kavramsal Cercevede, hesap dénemi boyunca,
sermayedarlarin katkilariyla ilgili olanlar digindaki nakit girisleri veya varliklardaki artiglar veya borglardaki
azahslar olarak 6z kaynaklarda artisa neden olan ekonomik faydalardaki artiglar.” olarak tanimlanmigti.
Standarda gore bu tanimlama hem hasilat hem de kazang kavramlarini birlikte igermekteydi.

Yine standartta yapilan hasilat tamimlamasi ise su sekildeydi; “Hasilat isletmenin olagan faaliyetleri
neticesinde ortaya ¢ikan gelirdir ve satiglar, ticretler, faiz, temettii ve isim haklar1 gibi ¢esitli adlar tagir.” Ancak
TMS 18 igerisinde yapilan bu tanimlamalara uluslararasi ¢alismalarda ciddi elestiriler getirilmistir (Barker,
2010; Nobes, 2012). Tanimlamaya yonelik getirilen elestirel bir 6rnekte 100 TL maliyetli bir malin 80 TL’ye
satilmasi durumunda elde edilen 80 TL’nin gelir olarak degerlendirilip degerlendirilmeyecegi konusundaki
muglaklik vurgulanmaktadir. Nobles (2012)’a gore elde edilen 80 TL, TMS 18’deki gelir taniminin bir
yorumlamasina gore 6z kaynaklarda bir artisa yol agmayacagi aksine azalisa yol agacagi icin gelir olarak
degerlendirilemeyecektir. Ancak boyle bir degerlendirme de muhasebe uygulamalariyla uyumlu olmayacaktir.
Ya da sadece satis islemine odaklanilacak ve 80 TL’nin 6z kaynaklarda bir artig ortaya g¢ikardig
degerlendirilecektir (100 TL’nin de gider olarak azaligsa yol actig1 gibi). Her iki durumda da tanimlamadan
kaynakli muglaklik 6n plana ¢ikarilmaktadir.

Kazang kavramina yonelik olarak 2011 tarihli Kavramsal Cergeve’de bir tanimlama getirilmisse de daha
sonra gelir kavraminin kazang¢ tanimlamasina dair unsurlar1 da kapsadigi degerlendirilerek 2018 tarihli
Kavramsal Cergeve’de kazang tanimlamasina yer verilmemistir. Standardin hasilat tanimlamasinda kullandig1
olagan faaliyet (ordinary activity) kavrami da yine muhasebe ¢evrelerince uluslararasi literatiirde elestiri
konusu edilmistir. Elestirilerin temelinde ise standardin olagandisi kavramini terk etmesi (TMS 1, md.88)
sonucunda hasilat tanimlamasindaki olagan kavraminin kullaniminin ikilem olusturmasi yatmaktadir.

13 yillik bir ¢aligmanin sonucu olarak ortaya ¢ikan ve Tiirkiye’de de 2017 hesap doneminden itibaren
finansal tablolarda uygulanmaya baslanan TFRS 15 (IFRS 15) standardi ile miisteri sdzlesmelerinden hasilat
konusunu diizenlemis ve daha 6nce uygulanan TMS 18’in yiiriirligiinii durdurmustur. Standart eliyle finansal
bilgi kullanicilarinin hasilata dair daha agiklayici, yararli ve zamanli bilgiye erismesi amaglanmigtir. Standart,
miisterilerle gergeklestirilen sozlesmelerin niteligine dair kapsamli bir agiklama getirmekte ve hangi tiirde
sozlesmelerin TFRS 15 uyarinca finansal tablolara aktarilacagini izah etmektedir. TFRS 15 Gelir kavramini;
“Ortaklarin yaptig1 katkilarla ilgili olanlar hari¢ olmak iizere, hesap donemi boyunca 6z kaynakta bir artisa yol
acan varlik girisleri veya varliklarda artiglar veya yiikiimliiliikklerde azalmalar seklinde iktisadi faydada
meydana gelen artiglardir.” seklinde tanimlamaktadir. Bu tanimlama, kavramsal cercevede de yapilan gelir
tanimlamasi ile ortiismekte ve o tanimlamay1 gelistirmektedir. Hasilat kavramina yonelik ise su tanimlamay1
getirmistir; “Isletmenin olagan faaliyetleri esnasinda ortaya ¢ikan gelirdir” (TFRS 15 Ek A).

Karmasik is modellerine dayanan gelir ve hasilat siireglerinin miimkiin olan en dogru/isabetli sekilde
finansal tablolar araciligtyla bilgi kullanicilariyla paylagilmasi siireci, isletme yonetimlerinin hasilat ve gelir
kayd stireclerinin belirli noktalarinda kendi yargilarini ve takdirlerini gerekli kilmaktadir. Bu durum finansal
raporlama siireci agisindan olumlu olarak da olumsuz olarak da yorumlanabilmektedir (Burnett, vd., 2021).
Yeni standarda yonelik caligmalar basladiginda ve ilk taslaklar ortaya ¢iktiginda uluslararasi literatiirde hasilat
kavramina yonelik ciddi bir inovasyon olarak degerlendirmeler yapilmistir (Marton & Wagenhofer, 2010;
Yeaton, 2015). Bu ¢ikarimin temelinde, hasilatin kaydina dair kurallarin muhasebe sistemindeki bilgi i¢erigine
olan yogun etkisi yatmaktadir (Marton & Wagenhofer, 2010). Diger yandan standartla birlikte getirilen
hasilatin raporlanmasina yonelik uygulamalarin yonetsel c¢ergeveden kazanglarin manipiile edilebilecegi
iddialarinin da giiglenmesine yol agmustir (Rutledge, Karim & Kim, 2016; Svensson & Hagos, 2021). TFRS
15 standardiyla birlikte hasilatin tahakkukuna dair ciddi bir paradigma degisimi ger¢eklesmistir. Bu degisimin
etkilerini sadece hasilatin daha adil raporlanmasi perspektifinden degil “kar yonetimi” gibi amaglar
cercevesinde yonetimin oyun alanimin kisitlanmasi perspektifinden de gérmek miimkiindiir (Tutino, et. al.,
2019; Napier & Stadler, 2020).

Hasilatin tahakkukuna dair muhasebe teorisinde iki ana yaklagim bulunmaktadir; gelir-gider ve varlik-
kaynak yaklagimlari. Gelir-gider (gelir tablosu) yaklagimi, hasilatin belirli bir dénem igerisinde giderlerle
eslestirilerek tespit edilmesine dayanir. Gergeklesen toplam hasilatin bir kazang donemi boyunca
sozlesmelerden dogan nakit girislerinin toplamina esit oldugun varsayimiyla hasilat, bir donem igerisinde
tahakkuk eden nakit girislerinin bir parcasi olarak, giderler ise bu hasilatlar ile iligkilendirilen nakit ¢ikiglar
olarak tamimlanir (Wagenhofer, 2014). Varlik-kaynak (bilango) yaklasimi ise, bilango giiniinde net varlik
degerinin (6z kaynaklar) tespitini dnceliklendirir. Bu yaklagima gore sdzlesmeler, varlik ve yiikiimliiliik ortaya
cikarir ve amag¢ da bunlan bilangoda resmetmektir. Gelir, gider ve karlar bu varlik ve yiikiimliiliikklerin
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degerlerindeki degisimlerin sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. TMS 11°de benimsenen yaklasim gelir-gider
yaklagimi iken yiiriirliikten kaldirilan TMS 18’de varlik-kaynak yaklasimina daha yakin bir yon sergilenmisti.
Ote yandan TFRS 15’te ise tamamen varlik-kaynak yaklasiminin benimsendigi anlasilmaktadir (Wagenhofer,
2014).

2. TFRS 15 (IFRS 15) STANDARDININ ETKILERINE LITERATUR PERSPEKTIFINDEN
BAKIS

Onceki baslikta standartlar cercevesinden tanimlamalari yapilan ve tanimlamalardaki déniisiimii ele alinan
gelir ve hasilat kavramlari, uluslararasi literatiirde gerek birbirleriyle olan iliskileri gerekse standartlar eliyle
sirketlerin finansal raporlarina yonelik etkileri yogun bi¢imde tartisilmistir.

Wagenhofer (2014) ¢alismasinda hasilat ve kar veya zararin tahakkuku ve 6l¢timiiniin girketlerin finansal
performansina nasil etkileri oldugunu arastirmistir. Yazar, hasilata dair tutarli bir standart gelistirme ¢abalarini
her isletmenin kazan¢ dongiisiiniin farkli oldugu ve dolayisiyla faydali bilginin de isletmeden isletmeye
farklilastigi gerekcesiyle elestirmistir. Bu perspektiften IFRS 15 standardindaki daha genis kapsaml
tammlama ve tahakkuk prensibini desteklemistir. Ote yandan yeni standardin yeni birtakim riskleri de
beraberinde getirecegini savunan c¢aligmalar da bulunmaktadir. Bu bakis agisindan Hagos & Svensson
tarafindan Isve¢’te IFRS 15’in etkileri iizerine gergeklestirilen bir calismada yanitlayicilar karmasik is
modeline sahip sirketlerde IFRS 15’in hasilat manipiilasyonu agisindan yiiksek risk i¢erdigini ifade etmistir.

Yeni standarda uyum konusunda bolgesel ve sektorel calismalar 6n plana ¢ikmaktadir. Trablesi (2018),
Dubai’de yer alan halka a¢ik gayrimenkul sirketlerinin 2015 yilindaki finansal tablolarindan yararlanarak IFRS
15’1 erken uygulayan sirketlere dair etkileri arastirma konusu yapmustir. Yazar, standardi erken uygulayan 3
gayrimenkul sirketinin gelir ve 0z kaynak kalemlerinde diger sirketlere nazaran pozitif anlamli etki
gosterdigini ortaya koymustur. Quagli, Roncagliolo & D’alauro (2021), 2.417 adet Avrupa Birligi (AB) tiyesi
iilkelerdeki sirket tizerinde IFRS 15’in etkilerine yonelik gerceklestirdikleri aragtirmada daha karli ve karmasik
is modeline sahip sirketlerin IFRS 15 degisikligine adaptasyonda daha ¢evik davrandiklart sonucuna
ulagmiglardir. Kabir & Su (2022) ise, IFRS 15’in hasilatin kaydina yonelik Avusturalya ve Yeni Zelanda’daki
sirketler lizerindeki etkisini irdeledikleri calismalarinda sirketlerin yaklasik %37 sinin yeni standardin hasilatin
finansal tablolardaki sunumuna énemli etkisi oldugunu ortaya koymuslardir. Ote yandan standartla birlikte
asil/vekil durumuna dair de degisiklikler ortaya c¢iktigi belirtilmis ve IFRS 15’in uygulamaya ge¢mesiyle
birlikte daha once asil olarak hasilat kaydeden ve raporlayan ¢esitli sirketlerin IFRS 15 sonrasinda vekil olarak
hasilata dair raporlama gergeklestirdigi tespit edilmistir. Bu degisiklikle birlikte gelirin ve faaliyet giderlerinin
Ol¢iimiinde de degisim meydana gelmistir (Kabir & Su, 2022). Napier & Stadler (2020) de 9 AB iilkesinden
48 sirketin finansal raporlari ¢ercevesinde gerceklestirilen arastirmada telekomiinikasyon gibi birkag sektoriin
disinda IFRS 15 in muhasebe hesaplarma etkisi ufak seviyelerde kalirken agiklamaya yonelik etkilerinin
onemli seviyede oldugu tespit edilmistir. Telekomiinikasyon sektoriinii odagina alan bir bagka calismada ise
Boujeblen & Kobbi-Fakhfakh (2020), AB iiyesi sirketlerin 2018 yili finansallarindan yola ¢ikarak sirketlerin
IFRS 15 ile tam uyumlu raporlamada eksiklikleri oldugunu ve IFRS 15 kapsaminda finansal tablolarda yer
alan agiklamalarin gelistirilmeye ihtiya¢ duydugunu belirtmislerdir. Keza bu ¢alismay1 destekler nitelikte van
Duuren & ter Hoeven (2022), Hollanda’da bulunan sirketler tizerinden gergeklestirdikleri arastirmada hasilatin
raporlanmasina yonelik agiklamalarin kalitesinde ¢ok hafif bir iyilesme goriildiigii sonucuna ulagmislardir.

3. HASILATIN RAPORLANMASINDA ASIL-VEKIL KONUMLANDIRMASI

Gelir ve hasilat kavramlar1 6nceki basliklarda agiklanmis olmakla birlikte kuskusuz isletmelerin parasal
hareketleri cercevesinde gergeklesen para girislerini salt bu iki kalemde siniflandirmak miimkiin degildir. Oyle
ki sozgelimi bir isletmenin is modeli igerisindeki ana unsur olan mal veya hizmet satig siirecinde
gergeklestirilen tahsilat i¢in dahi s6z konusu tahsilati kazang, hasilat ve giin sonunda da gelir olarak
siniflandirmak miimkiin olmayabilir. Giiniimiizde sirketlerin girift is modelleri igerisinde parasal hareketlerin
takibi ve bu hareketlerin isletme agisindan nasil etkileri olduguna dair yorumlama yapma imkan1 zaman zaman
bulaniklasmaktadir. Isletmenin bir tahsilat1 ne zaman “arac1” olarak baska bir kurum ya da kurulus adma
yaptigl ne zaman kendi menfaati ve yarari i¢in yaptigr ayriminin tespit edilmesi, hasilatin da olusumunu
anlayabilmek adina kritik bir noktay1 temsil etmektedir.

Bugiin bir¢ok farkli sektordeki isletmenin is modeli igerisinde acentelik veya baska bir igletmenin iiriin
veya hizmetini miisterilerine ulastirmasinda aracilik rolii iistlenerek gelir elde edilmesi yaygin bi¢imde yer
almaktadir. Ornegin telekomiinikasyon sirketleri, aylik konusma tarifeleriyle birlikte baska isletmelerce
saglanan iiriin ya da hizmetleri de miisterilerine sunabilmektedir. Ya da bir turizm sirketi miisterisine bir tatil
paketi satis1 gergeklestirdiginde, paketin igerisinde kontrolii ve sorumlulugu baska isletmelerde olan ulagim
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veya ilave gezi turlari gibi ek hizmetler de yer alabilmektedir. Ancak hasilatin dogru bigimde finansal tablolara
yansitilabilmesi ve finansal bilgi kullanicilar1 perspektifinden yararlar1 ve dogru bilginin saglanabilmesi
acisindan isletmenin séz konusu satis siireclerinde asil mi yoksa vekil mi oldugu hususunun tespiti
gerekmektedir. Keza TFRS 15 uyarinca hasilatin raporlanmasina dair 6nemli hususlardan biri de isletmenin
hasilat bakimindan asil ya da vekil olarak degerlendirilmesi durumudur. Standardin uygulama rehberinde yer
alan degerlendirmeye gore; mal veya hizmetin miisteriye saglanmasina yonelik taahhiittiin igletme tarafindan
verilmesi durumunda asil, taahhiittiin baska bir isletmece saglanmasi durumunda ise vekil olarak
siniflandirilmast s6z konusu olacaktir (TFRS 15, B34). Dolayisiyla her miisteri sozlesmesinde igletmenin s6z
konusu degerlendirmeyi yapmasi ve buna gore asil ya da vekil olma durumunu tayin etmesi gerekir. Standart,
s0z konusu taahhiittiin niteligini tespit i¢in su iki maddenin yerine getirilmesini ifade etmektedir (TFRS 15,
B34A);

“Miisteriye saglanacak belirlenmis mal veya hizmetleri (6rnegin, bunlar baska bir taraf¢ca saglanacak mal
veya hizmetlere iligkin bir hak olabilir) tanimlar ve

Miisteriye devri gerceklestirilmeden Once belirlenmis her bir mal veya hizmeti kontrol edip etmedigini
degerlendirir.”

Asil/vekil degerlendirmesi agisindan dnemli hususlardan biri de kontroldiir. S6zlesmeye konu mal veya
hizmetin miisteriye teslimi/devri 6ncesinde isletmenin bu mal veya hizmetleri kontrol giicii bulunuyorsa bu
durumda isletme asil olarak degerlendirilmektedir. S6z konusu kontrol giiciiniin sinirlari igerisinde sunlar yer
alabilir (TFRS 15, B35A);

“Miisteriye devredilen mal veya varligin kontrolii,

Baska bir tarafca yerine getirilecek hizmete iligkin bir hak,

Isletmenin baska bir tarafca saglanan mal ve hizmetleri, miisterinin kendisi icin sézlesme yaptigi
belirlenmis mal veya hizmetlerle birlestirmesine yonelik 6nemli bir hizmet saglamast durumu.”

Asil/vekil durumunu daha net agiklayabilmek adina asagidaki sekilde yer alan degerlendirme adimlari
izlenebilecektir.

Sekil 1. Hasilatin Raporlanmasinda Asil/Vekil Durumunun Tespiti

Mal veya hizmetin miisteriye saglanmasi siirecinde birden fazla
isletme/taraf miidahil mi?

Evet i Hayir l
Miisteriye saglanacak iiriin veya Asil/vekil degerlendirmesine gerek
hizmetlerin tespiti yoktur.

Her bir iiriin veya hizmet i¢in dikkate
alindiginda, bu iiriin veya hizmetler
miisteriye teslim edilmeden once isletme
tarafindan kontrol ediliyor mu?

Evet Hayir
Belirtilen tiriin veya Vekil olarak tiriin
hizmetler i¢in veya hizmete dair net
sozlesmede yazili briit tutar hasilatta
tutar asil olarak hasilatta raporlanir.
ranorlanir

Kaynak: https://ifrscommunity.com/knowledge-base/scope-of-ifrs-15/
Yukaridaki tabloda da aciklandigi {izere asil/vekil degerlendirmesinde miisteri ile yapilan s6zlesmede yer
alan iiriin veya hizmetlere dair kontroliin tespiti dnem arz etmektedir. Oziinde asil/vekil degerlendirmesi
dolayl olarak da olsa yiiriirliikten kaldirilan TMS 18°de de yer almaktaydu. Iki standart, asil/vekil durumuna
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dair tanimlamalar ¢ergevesinden karsilagtirildiginda her iki standartta da asil durumundaki isletme s6zlesmede
yer alan tutar1 hasilat olarak finansal raporlarina aktarabiliyorken asil olarak degerlendirilmeye iliskin iki
standart birbirinden farkli kriterlere yer vermistir. Yukarida da aciklandigi tizere TFRS 15 isletmeyi eger s6z
konusu mal veya hizmetleri miisteriye teslim dncesinde kontrol ediyorsa asil olarak tanimlarken yiiriirliikten
kalkan TMS 18’de asil olma durumu iistlenilen risk ve getiri ile iliskilendirilmekte ve mal veya hizmetin
satistyla ilgili 5nemli risk ve getirilere maruz kalan isletme asil olarak tanimlanmaktadir (TMS 18). Ote yandan
TMS 18’de vekil olma durumuna iligkin dolayli da olsa yakinsayan tek tanimlama “acente” kavrami {izerinden
gergeklestirilmisti ve bir igletmenin acente olarak elde ettigi briit ekonomik yararlarin hasilat olarak
kaydedilemeyecegi vurgusu yapilmistt (TMS 18, m.8). Ancak yiiriirliikten kaldirilan standarttaki bu acente
vurgusu hasilatin raporlamasina dair ¢eligkili durumlari ortaya ¢ikarma ihtimali barindirmaktaydi.

Hasilatin raporlanmasinda asil/vekil durumunun degerlendirmesini isletmenin faaliyet gosterdigi sektor
gibi kapsamli birtakim hususlar iizerinden yapmak hatali olabilecektir. Bir ornekle agiklamak gerekirse,
sektordeki is yapis bigimleri agisindan turizm acenteleri, vekil olarak degerlendirilme ihtimali ¢ok yiliksek
isletmelerdir. Bir ugak bileti satis islemini dikkate aldigimiz zaman hizmeti yani ugusu saglamakla ylikiimlii
taraf havayolu sirketidir. Acente, miisteriye bilet satis hizmeti sunmaktadir. Bu noktada acentenin miisteriden
ucak bilet bedeli olarak tahsil ettigi tutar1 asil olarak m1 yoksa vekil olarak m1 hasilata kaydetmesi gerektigi
hususunda kontrol kavrami dikkate alinmalidir. Eger acente, miisterisine sattig1 ucak biletlerini havayolu
sirketinden topluca satin alip daha sonra satigini gergeklestiriyorsa bu durumda kendisini asil olarak
degerlendirebilecek ve briit satis tutarini hasilatta raporlayabilecektir. Eger acente, havayolu sirketinin
biletlerini 6nceden satin almadan (dolayisiyla kontrol giiciine sahip olmaksizin) miisteriye satiyorsa bu
durumda vekil olarak degerlendirilebilecek ve bilet satig tutari icerisinden sadece kendi aracilik kazancinm
hasilatta raporlayacaktir.

Standarttaki kriterlerin 6nemli 6l¢iide degisimi, beraberinde daha 6nce asil olarak hasilat raporlamasi yapan
baz1 isletmelerin yeni standart sonrasinda vekil olarak hasilati finansal tablolarima almasini gerekli hale
getirmis ve dolayisiyla finansal tablolarda onemli etkiler ortaya ¢ikarmustir (Kabir & Su, 2022). Hasilatin
raporlanmasi agisindan asil/vekil ayrimi kritik bir rol iistlenmektedir. Standarda gore gergeklestirilen miisteri
sozlesmesindeki mal veya hizmete dair yukaridaki agiklamalar ¢er¢evesinde isletmenin asil oldugu tespit
edilirse, bu durumda igletme, edim yiikiimliiliikklerine de bagli olarak s6z konusu mal veya hizmetlerin devriyle
birlikte sozlesmedeki bedele hasilat olarak kendi finansal tablolarinda yer verebilecektir. Ote yandan
isletmenin ilgili s6zlesme uyarinca vekil oldugu kanaatine varilirsa bu durumda yine edim yiikiimliiliikleri de
dikkate alinarak sadece ilgili aracilik hizmeti karsiliginda hak etmeyi bekledigi iicret veya komisyon tutarini
finansal tablolarina hasilat olarak alabilecektir.

Bir igletmenin ilgili miisteri so6zlesmesi uyarinca hasilat kaydini standarda uygun yapabilmesi adina
asil/vekil durumunu dogru tespit etmesi gerekmektedir. Bu kapsamda standartta da yer alan yonlendirmeler
cercevesinde isletmelerin finansal raporlarinda hasilata dair yaptiklari agiklamalar finansal bilgi kullanicilart
acisindan alinacak bir¢ok kararda dnem arz etmektedir. Bu bakimdan isletmelerin, standardin 6ngdrdiigii
cergeve ve detayda s6z konusu satis sdzlesmelerine dair agiklama yapmasi beklenir (TFRS 15, m.110). Birlesik
Krallik’ta muhasebe ve denetime dair diizenleyici kurulus olan Finansal Raporlama Konseyi (FRC)’nin 2019
yilinda IFRS 15 i¢in yayimladig: raporda yeni standardin uygulamadaki ilk y1l1 ve sirketlerin IFRS 15 uyarinca
hasilatin sunumuna dair yaptig1 agiklamalan incelemistir (FRC, 2019). Raporda bir sirketin asil/vekil
degerlendirmesinin dikkatle yapildigina dair gergeklestirdigi acgiklamasi elestirilmis ve s6z konusu
degerlendirmenin sonuglarinin da paylasilmasi gerektigi vurgulanmistir. Yine rapor igerisinde Next Fifteen
Communications Group adli sirketin hasilata dair yaptig1 agiklamaya yer verilmis ve bu sirketin hangi
sozlesmelerde kendisini asil olarak degerlendirerek briit satis tutarini hasilatta raporladigi hangi s6zlesmelerde
vekil olarak degerlendirerek net tutar1 hasilat olarak raporladigini agiklamasi, IFRS 15 kapsaminda dogru
sunum olarak yorumlanmistir (FRC, 2019).

FRC’nin de iizerinde durdugu ve 6nem atfettigi bu husus kuskusuz finansal bilgi kullanicilar1 agisindan da
karar siirecine ciddi dl¢iide etki edebilecek seviyededir. Ozellikle isletmenin is modeli igerisinde tercih edilen
gelir modelinde vekil statiisii agirlikli ise bu durumda hasilatin yapisinda 6nemli farkliliklar ortaya ¢ikacaktir.
Bu durumun finansal raporlarda agik¢a belirtilmemesi, netice itibariyle isletme paydaslarinin hatali karar
almasima yol agabilecektir. Asil/vekil degerlendirmesinin isletmenin hasilatina etkisini konu alan Isveg’te
gergeklestirilen bir ¢alismanin sonucuna gore IAS 18 kapsaminda asil olarak degerlendirilen fakat IFRS 15
sonrasinda vekil olarak raporlama yapan sirketlerin net satis hasilati ortalama yaklagik yiizde 27 seviyesinde
azalis gostermistir (Milic, & Pettersson, 2019).
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4. YONTEM
4.1. Arastirmanin Amaci ve Modeli

Bu arastirmanin amaci; Borsa Istanbul’da literatiirde de farkli iilkelerde arastirmalara konu edilen
telekomiinikasyon ve turizm sektoriinden secilen 6rnek isletmeler lizerinden finansal tablolarda TFRS 15
uyarinca yapilan asil/vekil konumlandirmasimin ve diger agiklamalarin mevcut durumunu ortaya koymaktir.
Bu amag perspektifinde, Borsa Istanbul’da hisseleri islem goren Turkcell ve Gezinomi sirketlerinin TFRS
15’in yiirtirliige girdigi tarih olan 01.01.2018 ile son finansal raporlarin kamuoyu ile paylasildigi 2018-2022
yillar aras1 yillik finansal tablolarindan elde dilen hasilat kalemi verisi ile hasilat kalemine iliskin dipnotlar
kullanilarak, bu isletmelerin hasilat kalemini finansal tablolara aktarirken TFRS 15 hiikiimlerine ne derece
uyum sagladiklari, dipnotlarda bu uyumu ne derece agikladiklar1 ve hasilat kaleminin raporlanmasinda asil/
vekil ayrimimi nasil belirledikleri ve bu g¢er¢evede finansal tablolarini olusturduklar: tartisilmistir. Calisma
kapsaminda bu yillarin se¢ilmesinin temel sebebi TFRS 15’in 01.01.2018 yilinda uygulamaya girmesinden
kaynaklidir. Aragtirmada sirketlere ait kullanilan finansal tablolar ve dipnotlar Kamuyu Aydinlatma Platformu
(KAP) internet sitesinden ve sirketlerin internet sitelerinden elde edilmistir. Borsa Istanbul’da ¢alismanin ana
tartisma konusu olan hasilat kaleminin belirlenmesinde asil/vekil ayrimi ¢ergevesinde degerlendirilebilecek, is
modeli icerisinde acentelik veya baska bir isletmenin {iriin veya hizmetini miisterilerine ulastirmasinda aracilik
rolii Ustlenerek gelir elde eden bu tiir isletmelerin sayica azligi ve bu isletmelerin faaliyet raporlarinda ortaya
konulan dipnotlardaki bilgilerinin yetersizligi ¢aligmanin kisitlarini olusturmaktadir.

5. ARASTIRMA BULGULARI

Turkcell ve Gezinomi isletmelerinin 2018 — 2022 yil sonu faaliyet raporlarinda yer alan hasilat kalemi ve
hasilat kalemine iliskin dipnotlar incelenmis, bu isletmelerde hasilatin belirlenmesine yonelik olarak ortaya
koyulan asil/vekil iligkisi IFRS 15 ¢ergevesinde tablolar vasitasiyla degerlendirilerek sirket bazinda asagidaki
kisimlarda tartisilmustur.

5.1. Turkcell Sirketinde Hasilata iliskin Asil/Vekil Degerlendirmesine Yonelik Dipnot Bilgilerinin
Degerlendirmesi

Turkcell, Tiirkiye’de telekomiinikasyon sektoriinde 1994 yilindan beri iletisim ve teknoloji hizmetleri
alaninda faaliyetlerini siirdiiriirken grup sirketleri ile de 4 {ilkede faaliyetlerini yiiriitmektedir. Sirket ayrica
2000 yilindan bu tarafa New York Menkul Kiymetler Borsasi ve Borsa Istanbul’da ayn1 anda islem géren tek
Tirk sirketidir. Sirket iletisim ve teknoloji sirketi olarak; teknolojik yenilikleri, {irtinleri ve hizmetleri
paydaslar1 i¢in sunarken ayrica 2020 yilinin sonunda Tiirkiye’nin ilk elektronik pazar yeri platformu olan ve
telefondan siipiirgeye, televizyondan bilgisayara, beyaz esyadan anne bebek iirlinlerine kadar binlerce {iriiniin
yer aldig1 Turkcell Pasaj’1 tanitmistir.

Turkcell Pasaj ile sirket, dijital satiglar kapsaminda www.turkcell.com.tr altinda elektronik {iriinler
kategorisinde farkli tedarikgilerden iiriin alip satabilecegi pazar yeri platformu ile online aligveris sektoriinde
de yerini almistir. Dolayisiyla ¢alisma ¢ercevesinde sirketin hasilat rakamlar1 dikkate alindiginda ve
yorumlandiginda 2021-2022 finansal tablolar1 ve bu dogrultuda hasilat rakamlari1 ile ilgili agiklanan
dipnotlarinin degerlendirilmesi onceki yillara gore daha farkli olacaktir.

Tablo 1. 2018 — 2022 Yillar: aras1 Turkcell Hasilat Kalemi ve Ayrintisi

Hasilat Kalemleri 2018 2019 2020 2021 2022
Telekomiinikasyon gelirleri 17.977.697 20.878.303 | 23.917.505 | 29.204.447 44.320.496
Cihaz gelirleri 1.438.845 2.246.040 3.316.984 4.160.713 5.845.104
Finansal operasyon gelirleri 941.918 1.140.873 830.987 1.013.896 1.708.508
Cagr1 merkezi gelirleri 203.172 312.443 431.971 569.568 797.377
Sans oyunlar1 komisyon gel. 200.315 132.300 - - -
Sans oyunlar1 gelirleri 268.470 - - - -
Diger satis gelirler 262.058 427.176 606.291 971.918 1.207.002
Toplam 21.292.475 25.137.135 | 29.103.738 | 35.920.542 53.878.487
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Sirketin 2018 — 2022 yillarina ait hasilatin kaydedilmesi baglig altinda agiklanan dipnotlar incelendiginde,
sirketin genel olarak telekomiinikasyon hizmetleri sundugunu dolayisiyla sirketin hasilati olusturan bilesenleri
su sekildedir;

- Telekomiinikasyon gelirleri,

- Faturali ve 6n 6demeli hatlardan elde edilen konusma, data ve kisa mesaj servisinin de dahil oldugu

katma degerli GSM hizmetlerinden elde edilen gelirler,

- Cihaz gelirleri,

- Cagri merkezi gelirleri,

- Sans oyunlar1 komisyon gelirleri,

- Finansal operasyon gelirleri ve diger satis gelirleridir.

Sirket, mal veya hizmet satisin1 kendi adina yaptiginda, hasilatin1 ve operasyonel giderlerini briit olarak
raporlamaktadir. Mal ve hizmet satigina aracilik edildigi durumlarda ise hasilatini kazandigir kar marjini
gosterecek sekilde net olarak raporlamaktadir. Turkcell’in 2018 — 2022 yillar1 arasindaki faaliyet raporlart
degerlendirildiginde, sirketin hasilat rakamini belirlerken asil/vekil kararinin grup yonetimi tarafindan TFRS
15-B37 hiikiimleri dikkate alinarak verildigi anlagilmaktadir. Fakat bu kalemlerin neler oldugu, hangi
durumlarda vekil hangi durumlarda asil olarak kendilerini tanimladiklari faaliyet raporlarinda acik olarak ifade
edilmemistir. Sirket sadece “Evrensel Hizmet Kanunu Kapsaminda GSM Hizmeti Veren Mevcut Altyapiya
Mobil Genisbant Internet Hizmeti Ilave Edilmesi ve Mevcut Sebeke ile Birlikte Isletilmesi Hizmeti Alimina
Iliskin Sozlesme’ye” iliskin satislar1 kendi adina yaptigini bu cercevede ortaya ¢ikan; hasilat ve operasyonel
giderleri finansal tablolarda briit olarak raporladigini faaliyet raporlarina yazmustir.

Sirket, Turkcell Pasaj lizerinden yapilan satislar icin ise faaliyet raporunda herhangi bir bilgi vermemistir.
Turkcell Pasaj platformu {izerinden hem Turkcell’e hem de diger tedarikgilere ait elektronik iirlinler
satilabilmektedir. Fakat bu ¢ergevede elde edilen hasilatla ilgili olarak asil/vekil konusuna agiklik
getirilmemistir. Hasilata iligkin kalemleri siralarken Pasaj uygulamasi ile ilgili bir gelir kalemi faaliyet
raporuna eklenmemistir. Telekomiinikasyon gelirlerini isletme baska servis iirlinleri ile sunmaktadir ve esas
faaliyet konusunu olusturmasi agisindan hasilat kalemini kaydederken TFRS 15°e gore “asil” olarak kendisini
konumlandirdig: faaliyet raporlarinda agik olarak yazilmasa da anlasilmaktadir.

Isletme bir diger gelir kalemi olan cihaz gelirlerini ve ¢agri merkezi gelirlerini de incelenen yillara ait
faaliyet raporlarinda Sirketin ana yiiklenici oldugu durumda da TFRS 15’¢ gore “Asil” olarak kendisini
konumlandirdig faaliyet raporlarinda agik olarak yazilmasa da kaydedilirken dikkate aldigi kurallar goz 6niine
alindiginda anlagilmaktadir.

Sans oyunlar1 komisyon gelirleri ¢ercevesinde, Tirkiye’de faaliyet gosteren Inteltek’in spor
miisabakalarina dayali sabit ihtimalli sans oyunlarinin basbayiligi ve miisterek sans oyunlari merkezi
sisteminin isletilmesi karsiliginda elde edilen komisyon gelirlerini hasilat olarak kaydederken TFRS 15’e gore
“Vekil” olarak kendisini konumlandirdigi faaliyet raporlarinda agik olarak yazilmasa da kaydedilirken dikkate
aldig1 kurallar g6z oniine alindiginda anlagilmaktadir.

5.2. Gezinomi Sirketinde Hasilata iliskin Asil/Vekil Degerlendirmesine Yonelik Dipnot Bilgilerinin
Degerlendirmesi

2015 yilinda Aln Turizm Ticaret A.S. unvaniyla kurulan sirket, 2016 yilinda Gezinomi unvanini almustir.
Sirket’in faaliyet konusu hava yolu, deniz yolu, kara yolu, demir yolu ulagimi i¢in bilet rezervasyon islemleri
ve bilet satis1, seyahat, tur, ulagim ve konaklama hizmetlerinin organize edilmesi bu hizmetlerin pazarlanmasi,
toptan veya perakende satisindan olusmaktadir. Sirket 2022 yilinda borsaya kote olmus ve Borsa Istanbul’da
hisseleri islem gérmeye baglamistir. Sirketin bu arastirma ¢ergevesinde incelenen faaliyet raporlarinda, hasilat
kalemi ayrintisi agsagidaki gibi sunulmustur.

Tablo 2. 2018- 2022 Yillar: aras1 Gezinomi Hasilat Kalemi

Briit Satislarin | 2018 2019 2020 2021 2022
Niteliklerine

Gore Dagilimi

(TL)

Konaklama 70.624.803 63.492.828 54.856.587 | 135.597.652 -
Gelirleri

Ugak Gelirleri 12.596.595 23.446.167 13.037.113 | 19.899.638 -
Tur Gelirleri 12.822.931 9.267.654 4.451.522 10.770.429 -
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Diger Gelirler 2.273.022 25.342.137 8.862.967 6.439.729 -
Toplam 98.317.351 121.548.786 81.208.189 | 172.707.448 -
Net Hasilat 100.794.681 118.900.639 72.222.698 | 169.382.442 | 516.586.057

Gezinomi sirketinin 2022 yilina ait faaliyet raporu 13.03.2022 yilinda yaymlanmasina karsin KAP’a
bildirilen raporda hasilat kalemine iligskin ayrint1 verilmedigi i¢cin 2022 yilin ait “Briit Satiglarin Niteliklerine
Gore Dagilimi”na galigmada yer verilememistir. Sirketin dnceki raporlari incelendiginde bu detayin Yonetim
Kurulu Faaliyet Raporu bashigi altinda verildigi goriilmektedir. Fakat son yilda bdyle bir rapora
ulagilamamustir. Dolayisiyla sirketin 2022 yilina iliskin hasilat kalemini belirlerken asil/vekil iligkisine yonelik
yorum yapilamamustir.

Sirket ile ilgili olarak 2018-2022 yillarina ait hasilatin kaydedilmesi baglig1 altinda agiklanan dipnotlar
incelendiginde sirketin TFRS 15 Misteri Sozlesmelerinden Hasilat standardinin asil/vekil durumuna iliskin
basligi cercevesinde degerlendirilecek faaliyetler yirittigii goriilmektedir. Dolayisiyla bu baglamda
incelendiginde sirketin hangi faaliyet konusunda asil, yiiriittiigii hangi faaliyet konusunda vekil olarak kendini
konumlandirdigin hasilat kalemini kaydederken ayrintili olarak faaliyet raporunda belirtmesi beklenmektedir.
Fakat bu arastirmada baz alinan yillara ait faaliyet raporlari incelendiginde standarttin 6ngordiigii agiklamalara
rastlanmamustir. Sirket, sadece faaliyet raporunda 6nemli muhasebe politikalar1 baglig: altinda hasilat kalemini
kaydederken yine Turkcell’de oldugu gibi TFRS 15-B37 hiikiimleri dikkate alinarak kayitlarini yaptigini
belirtmekte ancak detay bilgi finansal agiklamalarda verilmemektedir. Tablo 2’deki “Briit Satiglarin
Niteliklerine gore Dagilimi” incelendiginde sirketin hasilata iliskin gelir cesitlerini briit olarak gosterdigi
dolayistyla bu faaliyet konularinda kendini “asil” olarak nitelendirdigi sonucuna ulasabilecektir. Dolayisiyla
sirketin aracilik faaliyetlerinde IFRS 15 standardina gore “vekil” sifatin1 hi¢ almadig1 yine benzer bir ¢ikarimla
yapilabilecektir.

Isletmenin hasilatinin kirilimmna ve detaylarina yonelik denetimden gegmis finansal tablolarin ilgili
dipnotlarinda yeterli agiklama bulunmamakla birlikte sirketin halka arz siirecinde yayimlanan izahnamesinde
su ciimle yer almaktadir (Gezinomi izahname, 2022); “Gezinomi, geleneksel olarak turizm sektoriinde faaliyet
gosteren isletmelerin iiriinlerini komisyon karsiligi satarken, bu kapsamda Sirketin faaliyet gésterdigi sektor
olarak turizm ve otelcilik sektorii incelenmistir.”. Sirketin hasilatina iligkin asil/vekil degerlendirmesinin
yatirimci tarafindan yapilabilmesi ve hasilatin finansal tablolara ne sekilde alindiginin anlasilabilmesi
acisindan sunulan yegane bilgi, izahnamede yer alan bu paragraftir.

Ote yandan sirketin faaliyetlerden ortaya c¢ikan hasilatin kaydma iliskin asil/vekil konumlandirmasi
yapmadigi yahut muglak biraktigi hasilat kalemi toplami ile ilgili olarak yatirimcilarda siipheye neden
olabilecektir. Bu durum finansal tablolarin giivenirliligi ve dogrulugu ag¢isindan da biiyiik sorun teskil etme
potansiyeline sahip Kkilit bir muhasebe konusu olarak dikkat ¢ekmektedir. Ciinkii sirket “asil” olarak
tanimladigi faaliyetlerin bedellerini briit tutar1 kadar hasilat1 finansal tablolara kaydedebilmektedir. Diger bir
taraftan “vekil” olarak tanimladigi faaliyetlerden hak etmeyi bekledigi {icret veya komisyon tutar1 kadar
hasilat1 finansal tablolara alabilmektedir. Dolayisiyla anlasilacag lizere sirketin asil/vekil durumuna iligskin
yapmadig1 veya muglak biraktii hasilat kalemi toplami ile ilgili olarak yatirimcilarda siipheye neden
olabilecektir. Bu durum finansal tablolarin giivenirliligi ve dogrulugu agisindan da biiyiik sorun teskil etme
potansiyeline sahip kilit bir muhasebe konusu olarak dikkat cekmektedir.

SONUC

Isletme faaliyetlerinde elde edilen gelirin ne sekilde ve ne zaman ne miktarlarda kayitlara alinacag: finansal
performansin dl¢iilmesi ve sektorel bazda karsilagtirma olanagi verdigi i¢in yatirimcilar ve isletme yoneticileri
acisindan son derece dnemli bir gostergedir. Bu nedenle IFRS 15 ile hasilatin muhasebelestirilmesi ve finansal
tablolara aktarilmasi kapsaminda yeknesak bir yaklasim belirlenerek bu konudaki kafa karisikligina son verme
amaglanmistir. Sirket hasilat kalemlerinin toplaminin dogru bir sekilde kayitlara alinabilmesi ve bu anlamda
paydas bakis agisiyla giivenilir olabilmesi standarttin 6ngdrdiigii kurallara riayet etmek ile miimkiin olacaktir.
Bu sebepten dolay1 da hasilatin muhasebelestirilmesi, sistemlerin karmasikligi goz 6niine alindiginda bagimsiz
denetim firmalarinca ve bagimsiz denetgiler tarafindan da kilit denetim konular1 c¢evresinde faaliyet
raporlarinda degerlendirilmektedir

IFRS 15 standartt1 sirketin kendini Asil olarak tanimladigi faaliyetlerin bedellerini briit olarak hasilat
kalemi olarak finansal tablolara kaydedebilecegini, diger bir taraftan vekil olarak tanimladig: faaliyetlerden
hak etmeyi bekledigi iicret veya komisyon tutar1 kadar hasilat1 finansal tablolara alabilecegini belirtmektedir.
Bu durum anlagilacagi iizere suistimale miisait olmasi a¢isindan Onemlidir. Ciinkii isletmeler hasilat
rakamlarin1 daha yiiksek gostermek istegiyle standarttin tammladigi sekliyle aslinda vekil olarak faaliyette
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bulundugu is kollarindan elde ettigi geliri tamamini “asil” olarak faaliyette bulunuyormus gibi hasilat kalemi
altinda briit tutarlariyla finansal tablolara aktararak aslinda olmayan bir gelirin sahibi gibi gériinmektedirler.
Bu da isletme performanslarinin degerlendirilmesi agisindan paydaslara yaniltici bilgilerin sunulmasi ihtimali
ortaya ¢ikarabilmektedir.

Sonug olarak degerlendirildiginde, isletmelerin TFRS 15 kapsaminda hasilata yonelik yaptig1 agiklamalarin
yetersizligi standartta belirtilen kurallar dikkate alindiginda dikkat ¢ekmektedir. Finansal performansin asli
gostergelerinden olan hasilat kalemine iliskin bu denli eksik agiklama yapilmasi isletmelerin finansal
tablolarda standartlari tam olarak uygulamama siiphesini de ortaya gikaracaktir. Tiirkiye’de halka agik
isletmelerden, TFRS 15 gecisinden en fazla etkilenmesi beklenen sektorlerden segilen iki sirketin finansal
tablolarina ve dipnot aciklamalarina yoénelik bulgular, isletmenin dis paydaglarmin karar almalarini
kolaylastiracak dogru ve eksiksiz bilginin sunulmasina yonelik Onemli eksiklikler oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu durum Tiirkiye’ye 6zgii bir problem olmayip diinya ¢apinda halka acik isletmelerin TFRS 15
(IFRS 15) kapsaminda yaptiklar1 aciklamalardaki eksiklikler bulunmaktadir. KPMG tarafindan 69 sirketin
finansal tablolar1 incelenerek yapilan arastirmada, sirketlerin IFRS 15 kapsaminda hasilata yonelik yaptigi
aciklamalarinin yetersizligine vurgu yapilmaktadir (KPMG 2019). Mevcut agiklama kosullariin
iyilestirilmesi agisindan atilabilecek adimlardan biri, bagimsiz denetim mekanizmasinin isletmenin finansal
tablolarina yonelik ¢alismalarinda dipnotlarda yer alan agiklamalara daha fazla odaklanmasini ve isletmeleri
bu agiklamalari daha detayli ve bilgilendirici bir formatta yapmasi i¢in yonlendirmesi olabilecektir. Yine Kamu
Gozetim Kurumu eliyle isletmelerin dipnot agiklamalarinda standartlart uygulama bi¢imlerine yonelik
“jenerik” aciklamalar yerine faydali bilgi sunumuna tesvik edilmeleri saglanabilecektir.
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