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Alman Siyasi Birligine Giden Siirecte Prusya’nin, Zollverein’'in ve Bismarck’in Rolii
Oz

Tarihi siirecte Avusturya gibi Kutsal Roma Germen Imparatorlugu ve Alman Konfederasyonu biinyesinde
yer alan Prusya, Bismarck énderliginde 1871'de Alman Imparatorlugu’nu ilan etmistir. Alman siyasi
birliginin de saglandig1 bu asamaya ise kolay gelinmemistir. Bu asamaya nasil gelindigine dair sorudan yola
¢ikan bu calismada, Alman siyasi birliginin saglanmasinda Prusya’nin, Zollverein'in ve Bismarck’'in rolii
arastirilmistir. Prusya perspektifinden 18 ve 19. yiizy1l Avrupa tarihindeki temel kritik donemeclere temas
eden arastirma ayni zamanda siyasi birlik siirecinin nasil isledigine ve bunun nasil basarildigina cevap
aramaktadir. Gii¢ dengesi ve giivenlik topluluklari yaklasimlarinin katkilariyla yliriitiilen arastirma, tarihsel
kurumsalciliktan da izler tasimaktadir. Gii¢ dengesi yaklasimi, 18. ve 19. ylizyillardaki Avrupa ve Alman
cografyasindaki giic iliskilerini géstermeye yonelik alt zemin olusturmada, giivenlik topluluklar1 yaklasimi
ise fonksiyonelden genel amalgama (birlige) dontisiimii agiklamada tercih edilmistir. Yapilan arastirma
neticesinde, Alman siyasi birliginin saglanmasinda, Prusya’nin, Zollverein'in ve Bismarck’in olduk¢a 6nemli
rol oynadiklar1 goriilmiistiir. Siyasi birligi saglama yoniinde Prusya bir taraftan Avrupa gii¢ dengesi
kosullarinda Fransa ile diger taraftan da Alman devletleri arasinda Avusturya ile uzun siire miicadele etmek
durumunda kalmistir. Hatta Bismarck liderliginde izlenen strateji dogrultusunda bu devletlerle savasilmis
ve galip gelinmistir. Bunlarin yani sira Alman siyasi birligin saglanmasi1 yoniinde atilan stratejik bir
biitiinlesme hamlesi de Zollverein adi verilen Alman Giimriik Birligi'nin insasi olmustur.

Anahtar Kelimeler: Alman Glimriik Birligi, Amalgam Giivenlik Toplulugu, Bismarck, Gli¢ Dengesi, Prusya

The Role of Prussia, the Zollverein and Bismarck in the Process Leading to German
Political Union

Abstract

Prussia, which was part of the Holy Roman Germanic Empire and the German Confederation like Austria in
the historical process, declared the German Empire in 1871 under the leadership of Bismarck. This stage,
where German political unity was achieved, was not easily reached. Concerning the question of how with
the question of how it came to the stage, this study investigates the role of Prussia, Zollverein and Bismarck
in ensuring German political unity. From the perspective of Prussia, the research touches on the main
critical junctures in 18th and 19th-century European history. Also, it seeks answers to how the political
union process works and how it was achieved. The research, conducted with the contributions of balance
of power (showing the power relations in Europe) and security communities approaches (explaining the
general amalgam transformation), also bears traces of historical institutionalism. As a result of the research,
it was seen that Prussia, Zollverein and Bismarck played a crucial role in ensuring German political unity.
Prussia, for achieving the political union, on the one hand, had to struggle with France under the conditions
of the European balance of power, and on the other hand, worked with Austria among the German states
for along time. Even under the strategy followed under the leadership of Bismarck, these states were fought
and won. In addition, a strategic integration move to ensure German political unity was the construction of
the German Customs Union, called Zollverein.

Keywords: German Customs Union, Amalgam Security Community, Bismarck, Balance of Power, Prussia
Extended Abstract

This study investigates the role of Prussia, Zollverein and Bismarck in ensuring German
political unity. As claimed in this study, Prussia’s external struggle with France and its
internal struggle with Austria in the German geography had an essential role in the
success of political unity. In addition to the construction of the Zollverein, which can be
considered a continuation of the internal struggle in the German geography, Bismarck’s
strategic moves are other factors affecting the political unity. All these aspects of the study
necessitate analysis that emphasizes systemic conditions (balance of power and
European Cohesion), subsystem and regional organization (German geography and
Zollverein), and leadership in the example of Bismarck. Despite such a broad and holistic
structure, the study goes into limitations by not considering other variables that can be
claimed to impact German political unity.
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In this context, the general view of Europe before the Zollverein was first given by
focusing on Prussia. The study presents this period as an unintegrated Europe and
German geography, on the verge of disintegration, from the middle of the 16th century to
1815. From 1815 to 1834, it was presented as a process in which the existence of the
balance of power system was felt. Secondly, in the study, the role of Zollverein in the
process leading to German political unity was revealed using the Amalgam Security
Communities approach of K. W. Deutsch. Thirdly, Bismarck’s strategic moves are
included, and the results of this process are discussed.

It has been seen in this study, which is an answer to questions such as how German
political unity was achieved and what the actors involved in it, that this process
necessitated a holistic view and taking into account more than one variable (Prussia,
Zollverein and Bismarck). As a result of the research, it has been seen that Prussia,
Zollverein and Bismarck, the touchstones of German and European history, played a
significant role in ensuring German political unity. The following factors played an
essential role in this success, which is the result of nearly two centuries of process: The
external struggle in the balance of power conditions, the internal battle with Austria in
the German geography, the formation of a customs union (the Zollverein) and the
participation of other German states in it, and Bismarck’s strategic moves. In this respect,
it can also be considered a chess game success in German geography.

In the historical process, Prussia has been significantly affected by four developments,
which deeply affected both the German geography and the European continent, two of
which are small (Peace of Augsburg and Peace of Aixle-Chapello) and two of which are big
(Thirty Years’ War and Congress of Vienna).

Acting with the awareness of the balance of power conditions of the 18th and 19th
centuries, Prussia struggled with Austria, the most crucial power and a member of the
German geography. Prussia had to battle with Austria in German geography, first in the
Holy Roman Empire (Heiliges Romisches Reich/Sacrum Romanum Imperium/962-1806)
and then in the German Confederation (1815-1866).

While German geography was reshaped politically and economically after the Congress of
Vienna in 1815, the influence of Prussia increased among the German states. In evaluating
the cyclical developments, Prussia’s establishment of Zollverein (German Customs Union)
in 1834, mainly to include more German states, was essential in establishing German
political unity. So much so that the Zollverein (Deutscher Zollverein), which was active
between 1834 and 1867, was also considered the pioneer of the Bismarck Reich (Empire)
(Fischer, 1960, 65). Zollverein, which aims to abolish customs duties in trade between
member countries, has become an example of an organization that can make essential
implications not only for German and European integration but also at the global level.

The Zollverein, which was put into practice by Prussia in 1834 and increased its influence
among the German states, gave an essential impetus to political unity. After Zollverein
expanded to include more German states, Bismarck became the Prussian prime minister
in 1862 and took the last steps toward political unity. Bismarck used nationalism and
Zollverein’s achievements well in the international conjuncture and German geography.
Moreover, his victory over Austria in the Battle of Sadowa in 1866 and France in the Battle
of Sedan in 1870 ensured the establishment of the German Empire in 1871, that is, the
German political unity.
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Giris

1815 Viyana Kongresi sonrasinda Alman cografyasi siyasi ve ekonomik olarak yeniden
sekillenirken, Alman devletleri arasinda ise Prusya’nin etkisi artmistir. Konjonktiirel
gelismeleri degerlendiren Prusya’nin, 6zellikle daha fazla Alman devletini icine alacak
sekilde 1834 yilinda Zollvereinn (Alman Gumriik Birligi'ni) kurmasi, Alman siyasi
birliginin kurulmasinda énemli bir adim olmugstur. Oyle ki 1834-1867 yillar1 arasinda
faaliyette olan Zollverein (Deutscher Zollverein) Bismarck Reich’inin (Imparatorlugunun)
da 6ncilist sayilmistir (Fischer, 1960, 65).

Gumriik alanlarimi siyasi sinirlar disinda da birlestiren Zollverein 6rnegin Ploeckl’a
(2019) gore “bagimsiz egemen uluslar arasinda birlesik bir giimriik alani olusturan ilk
uluslararasi ticaret anlagsmasidir”. Balkir'a (2010, 50) gore de Avrupa Toplulugu’'nun
mikro ornegini sergileyen Zollverein ile ilk kez uluslariistii bir otorite olusturulmustur.
Dolayisiyla tuye tilkeler arasindaki ticarette gimriik vergilerini kaldirmay: amaglayan
Zollverein, sadece Alman ve Avrupa biitiinlesmesi icin degil kiiresel diizeyde 6nemli
cikarimlar yapilabilecek bir érglitlenme 6rnegi olmustur.

Bu 6nemine binaen literatiirde pek ¢ok yonii ile uzun yillardir ¢alisilan Zollverein (Keller
- Shiue, 2014; Feuerstein, 2013; Shiue, 2005; Green, 2003; Kindleberger, 1975;
Henderson, 1935; Bastable, 1902) bu calismada Alman siyasi birligini saglamada 6nemli
bir enstriiman olarak sunulmustur. Bununla birlikte ¢alismada, Alman siyasi birliginin
saglanmasi, sadece Zollverein’a indirgenmemis, Bismarck’in rolii ve daha genel baglamda
gli¢ dengesi kosullarinda Prusya’nin roli de 6n plana ¢ikarilmistir. Boylece Alman siyasi
birligine giden siirece li¢ temel boyuttan yaklasilarak biitiinciil bir bakis acisi getirilmeye
calisiimistir.

Bu ¢alismada iddia edildigi lizere siyasi birlik yoniindeki basarida; Prusya’nin, Fransa ile
dis miicadelesinin ve Alman cografyasindaki Avusturya ile i¢ miicadelesinin! 6nemli pay1
vardir. Prusya Alman cografyasinda Avusturya ile 6nce Kutsal Roma Germen (Cermen)
Imparatorlugu (962-1806) icinde, sonra da Alman Konfederasyonu (Germen
Konfederasyonu/Deutscher Bund/1815-1866) icinde miicadele etmek durumunda
kalmistir. Alman cografyasindaki i¢ miicadelenin bir devami olarak da diistiniilebilecek
Zollverein'in insasinin yani sira Bismarck’in stratejik hamleleri, siyasi birligin
saglanmasina etki eden diger faktorler olmustur. Calismanin biitiin bu yonleri, sistemik
kosullar1 (glic dengesi kosullar1 ve Avrupa Uyumu), alt sistem ve bolgesel 6rgiitlenmeyi
(Alman cografyasi ve Zollverein), ve ayrica Bismarck 6zelinde bireyselligi/liderligi one
cikaran analizleri gerekli kilmaktadir. Calisma bu tiirden genis ve bitiincil yapisina
ragmen Alman siyasi birligine etki ettigi one siiriilebilecek diger degiskenleri ele
almayarak kisitlamaya gitmektedir.

Bu baglamda ¢alismada ilk olarak Zollverein oncesi Avrupa’nin genel goriinimi
Prusya’ya odaklanarak verilecektir. Calismada bu donem daha ziyade 16. yiizyilin
ortasindan 1815’e kadar biitiinlesememis bir Avrupa ve dagilmaya yiiz tutmus bir Alman
cografyasi olarak, 1815’ten 1834’e kadar ise gii¢ dengesi sisteminin varliginin hissedildigi
bir stire¢ olarak sunulacaktir. Calismada ikinci olarak, Alman siyasi birligine giden siirecte
Zollverein'in roli, K. W. Deutsch’'un Amalgam Giivenlik Topluluklar1 yaklasimindan
yararlanilarak ortaya ¢ikarilacaktir. Ugiincii olarak, Bismarckin stratejik hamlelerine yer
verilecek ve bu siirecin sonuclari ele alinacaktir.
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1. Gii¢ Dengesi Kosullarinda ve Biitiinlesememis Kita’da Alman Devletlerinin
Durumu

1.1. Gii¢ Dengesi Yontemleri ve Uygulamalari

Agir tarafi hafifletme, hafif tarafi agirlastirma seklinde cereyan eden denge siireci, Hans J.
Morgenthau tarafindan dort farkli yontemle tarif edilir. Birincisi, rakiplerini bolerek ya
da boliinmiis tutarak onlari zayif tutmak isteyen devletlerin benimsedigi “bol ve yonet”
yontemidir. 17. ylzyildan II. Dinya Savasi’nin sonuna kadar Fransa’nin, Almanlari
bagimsiz kiiciik devletlere bélmeye veya onlarin tek bir devlet kurmalarini 6nlemeye
yonelik dis politika izlemesi, buna érnek teskil eder. ikincisi, toprak tazminatidir. Bu,
devletin toprak kazanmasi ile bozulan ya da bozulacagi diistiniilen giic dengesini yeniden
tesis etmek icin kullanilir. ispanya’nin sémiirgelerdeki ve Avrupa’daki topraklarinin
Habsburglar ve Boubonlar arasinda paylastirilmasini iceren 1713 Utrecht Anlagmasi ve
Ispanya Veraset Savasi’'ni bitiren anlasma, toprak tazminati vasitasiyla giic dengesinin
tesisini saglamistir. Bir baska 6rnek, 1772, 1793 ve 1795’te olmak tlizere Polonya’nin
Prusya, Avusturya ve Rusya arasinda 3 kez bolustiiriilmesidir. Buranin tek bir giiciin
elinde olmasi halinde gii¢ dengesinin sarsilacagindan korkulmustur (Morgenthau, 1970,
231-232).

Ugiinciisii, cok devletli sistemle isleyen gii¢ dengesinin mecburi bir fonksiyonu olan
ittifaklardir ve devletler buna kosullar uygun oldugunda yonelirler. Kendi aralarinda
rekabet eden iki devlet konumlarini korumak ya da iyilestirmek icin; ya kendi giiclerini
artirirlar (silahlanma yarisina girebilirler), ya diger devletlerin giiclerini kendi gii¢lerine
dahil ederler (ittifak), ya da diger ulusun rakibine katilmasini engellerler (ittifak). 19.
yizyillin son on yilinda Rusya Avusturya'ya, Fransa Alman Imparatorlugu'na kars
¢ikarken, Avusturya da hem Rusya hem Fransa’ya kars1 Alman imparatorlugu ile ittifak
kurmustur. Doérdiinctst, silahlanma yoluyla istikrarsiz ve dinamik bir giic dengesi
olusturulmasidir (Morgenthau, 1970, 234-237).

Joseph S. Nye ve David A. Welch’e gore; glic dengesi kavraminin ti¢ farkli kullanimi vardir.
ilk olarak, statiikoya isaret eden esit gii¢c dagilimi anlaminda kullanilabilmektedir. ikinci
olarak, dengeleme politikasi seklinde yani bizzat politika olarak gii¢ dengesinden soz
edilebilir. Herhangi bir devletin gii¢ iistiinliigii elde etmesine karsi harekete ge¢cmeye
dayali bu giic dengesi, 1848'de Ingiltere Disisleri Bakani Lord Palmerston’un
“Ingiltere’nin ne daimi diismanlar1 ne de daimi dostlar1 oldugu, yalnizca daimi ¢ikarlari
oldugu” seklindeki sdéylemiyle uyusmaktadir. Yine gli¢ dengesi sisteminde kazanc¢tan pay
almak i¢in pesine takilma segilebilir ancak bunun ilgili devletin bagimsizligina zarar
vermesi s6z konusu olabilir. Bu baglamda “zayif tarafa katilma” daha dogru bir secenek
olabilir (Nye - Welch, 2010, 109-111).

Uciincii olarak, giic dengesi bazen ¢ok kutuplu tarihsel realiteyi vurgulamak igin
kullanilabilmektedir. Oyle ki 18. yiizyilin durumu Kklasik giic dengesi kavrami ile
nitelenirken, 1815-1914 yillar1 arasi ise ¢ok kutuplu ve 1limli gii¢ dengesini? 6rneklemek
icin kullanilmaktadir. Ama daha ziyade 1815-1870 arasi gevsek cok kutupluluk, 1870-
1914 aras1 Alman Imparatorlugu’nun yiikselisi, 1907-1914 ise ittifaklarin iki kutuplulugu
olarak tanimlanmaktadir (Nye - Welch, 2010, 114-115).

1815’ten 1870’e kadar bes biiyiik giic (Ingiltere, Rusya, Avusturya, Prusya ve Fransa),
aralarindan birinin Avrupa’ya hakim olmasini engelleme adina sik sik ittifak
degistirmislerdir. Italyan ve Almanlarin siyasi birliklerini saglamalar1 ile 1870’den
1907’ye kadar alt1 biiyiik giiciin yer aldig1 sistemde Alman Imparatorlugu’nun biiyiiyen
giicii sistemin de sonunu hazirlamistir. Nitekim 1907-1914 arasinda Uclii Ittifak (Alman
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Imparatorlugu, Avusturya-Macaristan ve Italya) ile Uglii Antant (ingiltere, Fransa ve
Rusya) seklinde iki siki blok kutuplasmasi ve gii¢c dengesinde esneklik kaybi, I. Diinya
Savasi’'ni dogurmustur (Nye - Welch, 2010, 115).

Norman Davies (2006, 811-812) ise Viyana Kongresi'nden sonraki siireci su sekilde
smiflandirir; tepki (1815-1848), reform (1848-1871) ve rekabet (1871-1914). ilk
asamada 1848 devrimine kadar gii¢c dengesi bagariyla uygulanmistir. Ikinci asamada,
glicler isteksizce kontrollii reforma sicak bakmak zorunda kalmiglardir. Bu siirecte,
odilinler verilmis, anayasa vaadinde bulunulmus, son serfler serbest birakilmis ve
Macaristan haricinde Italyan ve Almanlar ulusal birliklerini saglamay1 bagsarmislardir. Son
asamada ise, diplomatik miizakereler, askeri silahlanma ve somiirge rekabeti yasanmis ve
Napolyon Savaslar1t (1803-1815) ile kiyaslanmayacak ol¢iide modern bir savasa
girilmistir.

18 ve 19. yiizyil Avrupa’sinin konumu, Morton A. Kaplan'in gelistirmis oldugu uluslararasi
sistem modellerinden gilic dengesi sistemine de ilham kaynagi olmustur. Buna gore
sayllar1 en az 5 (Waltz ve Morgenthau’da 3) olan ve giicleri yaklasik birbirine esit olan
ulus devletler gii¢ dengesi sistemini olusturur. Bu sayinin lige diismesi halinde diger iki
devletin birleserek digerini ortadan kaldirmasi ihtimali vardir. Sistemde hicbir
koalisyonun ya da devletin sistemi yikacak sekilde iistiinliik kurmasina izin verilmez.
Ittifaklar, gecici siireliine yapildig icin kisa siireli olsa da ittifaklar disinda kalan devletin
cok olmasi, sistem i¢in istikrar unsuru olabilmektedir. Cikarlarin her an degismesi so6z
konusu oldugu igin istikrarli blok olusturulamadigi bu modelde ideolojiler de ittifak
olusturmada belirleyici degildir. Bu modelde sart olmamakla beraber sistemin
isleyisinden yarar saglayan ve statiiko degisikligi durumunda zayifin yaninda yer alarak
sistemi koruyan bir dengeleyici devlet olabilir. 18. yiizyildan 20. ylizyilin basina kadar
Ingiltere’nin durumu buna érnek teskil eder (Ar1, 2018, 388-390).

Kaplan’a (1957, 686) gore giic dengesi sisteminin temel kurallari su sekildedir:

1. Sistemde basat durumuna ge¢meye calisanlara karsi1 durmak.

2. Uluslariistii ilkelere itaat cercevesinde hareket eden devletleri kisitlamaya ¢alismak.

3. Kapasiteyi artirma gayesiyle hareket edilirken, savastan ziyade goriismeleri yeglemek.
4. Kapasiteyi artirma firsatin1 kagcirmaktansa savasa girmeyi yeglemek.

5. Yenilmis bir aktoriin sisteme yeniden dahil olarak temel aktér konumu kazanmasina
firsat vermek.

6. Temel aktorlerden birisinin yok olmasi s6z konusuysa savasi sonlandirmak.

Bu kurallardan birincisine gore 15 ve 16. yiizyillarda sirasiyla Portekiz ve Ispanya, 17.
yiizy1lda Hollanda, 18. yiizyilda Fransa ve 19. yiizyilda Ingiltere’nin bagat gii¢ oldugu ve
digerlerinin bunu engellemeye yonelik politikalar izledigi bir Avrupa gli¢ sistemi vardir
(Sander, 2009, 97). Bu gii¢ dengesi kurallarindan ikincisi, Fransiz Devrimi karsisinda
diger devletlerin tutumlariny; Gi¢iinctisii, Avrupa Uyumunu; dérdiinciisi, 18. ve 19. ylizyil
Avrupa sistemini; besincisi, Napolyon sonrasi Fransa’nin sisteme yeniden kabuliing;
altincis1 ise Otto von Bismarck’in (1815-1898), Sadowa’da Avusturya’ya karsi izledigi
politikay1 6rnekler (Ari, 2018, 390).

1.2. Gii¢ Dengesi Kosullarinda Avrupa, Alman Cografyasi ve Prusya

1800’lerden oOnce baslayan Avrupa’nin istiinligii, 19. yiizyilda buluslarin {retime
gecmesiyle daha fazla belirginlesmistir. Ekonomik refahin gelisimi ise 6zellikle silah

Journal of Academic Inquiries Volume 18 - Issue 2 (October 2023)



Mehmet OZTURK

endustrisini canlandirarak Avrupa devletlerinin somiirgeler iizerinde egemenlik
kurmasini kolaylastirmistir. Endiistrilesmenin ilk asamasinda demir ve komir etkili
olmus ve 18. ylizyilldan 1870’e kadar sliren bu asama makine(lesme) ya da endiistri
devrimi olarak isimlendirilmistir. Celigin etkisinin hissedildigi endistrilesmenin ikinci
asamasi ise 1870’lerle birlikte baslamis ve bu da teknolojik/bilimsel devrim olarak
isimlendirilmistir (Sander, 2009, 208-211). Bir biitiin olarak teknolojik, iktisadi, kiiltiirel
ve kitalararasi bir gii¢ olarak taninan 19. yiizyil Avrupasi’'nda ayni zamanda motorlar,
lokomotifler, elektrik dinamolari ve gaz haneler ile tanisilmistir (Davies, 2006, 807).

19. ylizyll Avrupasi’'nin geldigi asama o6zellikle ticaret ve finans alaninda biiyiik bir
déntisiimiin triiniidir. Oyle ki Ortacagin ilk dénemlerinde dis ticarette kapal bir pazar
ekonomisi uygulanirken, 12. yiizyillda kentlerde yasanan gelismeler bir degisim
olusturmussa da ticaret sinirli kalmaktan kurtulamamistir. Bunda uluslararasi ticaretteki
engeller (yol gecis tcretleri, farkli 6l¢li birimleri, iiriin satisinda siire sinir1), ulasim
araglariin ilkelligi (18. ytzyilda buhar makinesinin kullanilmaya baslanmasina kadar
ucuz oldugu i¢in tercih edilen suyollarinin fazla yiik tasimaciligina engel olmasi) ve
tilkelerin merkantilist politikalar1 (kendi kendine yeterli bir ekonomi ve biiytik bir ticaret
fazlas1 kazanma arzusu) etkili olmustur (Balkir, 2010, 43-44).

18. ve 19. yiizyilda hiikiimetlerin kagit para basimiyla birlikte finansal bir devrim
yasanmistir. Bu tarihsel bir problem olan para arzi yetersizligini ¢6zmiis ancak baska
problemlere yol agcmistir. Para arz etme kapasitesini kazanan hiikiimetlerin bunu
fazlasiyla gergeklestirmeleri, olusturdugu enflasyon nedeniyle uluslararasi parasal
iligkileri istikrarsizlastirici olmustur. 1870-1914 arasinda etkin kullanilan klasik altin
standardina kadar bu sekilde cereyan etmistir (Gilpin, 2015, 156-157).

Boyle bir Avrupa’da Alman siyasi birligini saglama ydniinde Zollverein'in 6nemli pay1
vardir. Ancak Zollverein o6ncesinde ve sonrasinda Prusya’nin icerde yani Alman
cografyasinda Avusturya, disarda ise Fransa ile miicadele etmesi gerekmistir. Bu
miicadelenin ilk ayagi 1546’da Fransa’'nin destegiyle Protestan Alman prenslerinin;
Kutsal Roma Germen Imparatoru’na (Habsbuglar’dan gelen V. Charles/Sarlken) ve diger
Katolik prensliklere karsi savas baslatmasidir. 1555’te Augsburg Barisi ile sonug¢lanan bu
savasin en Onemli yonleri, Protestanligin basarisinin kanitlanmis olmasi ve Alman
cografyasinin kiiciik ve parcali devletler seklinde 19. yiizyila kadar kalacak olmasidir. Bu
savasta Fransa Krali I. Frangois, kendisi Katolik olmasina karsin siyasi ¢ikarlari geregi
Protestanlar desteklemistir. Oyle ki bu durum, daha o zamanlardan baglamak iizere II.
Diinya Savasi’'nin sonuna kadar Almanlarin béliinmiis sekilde kalmasi amaci giiden
Katolik Fransa'nin siyasi ve dinsel dis politikasi ile uyumludur (Sander, 2009, 86-87).

Fransa; sadece Prusya’nin degil ayn1 zamanda Avusturya ve kuzey italya topraklarini da
kapsayan orta Avrupa’nin bélinmiis durumda tutulmasina dayal politikasini, Richelieu
déneminin basladign 1624’ten Alman imparatorlugu’nun ilan edildigi 1871’e kadar
yaklasik 2,5 yuizyil uygulamistir. Fransa ayrica, Otuz Y1l Savaslari’'nda Protestan tarafin
yikilmasiyla giiclenecek bir Avusturya’nin Fransa’ya darbe vurabilecegi endisesiyle Isvec,
Prusya ve kuzey Alman prensliklerinden olusan Protestan koalisyonu, Avusturya ve
gliney Alman prensliklerinden olusan Katolik koalisyona karsi desteklemekten
cekinmemistir (Kissenger, 2016, 31-34).

Avrupa’y1 ve Alman cografyasini sekillendirici 6nemli bir diger gelisme 1618-1648
arasinda vuku bulan Otuz Y1l Savaglari’dir. Bu savas, Katoliklerle Protestanlar arasinda
Alman i¢ savasi, Kutsal Roma Germen Imparatorlugu ile bagimsizliklarin1 korumak
isteyen liye devletler arasindaki savas ve Alman topraklarinda Ispanya ile Hollanda,
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Fransa ile Habsburglar arasinda bir savas olarak gortilebilir. 1648 Westphalia Barisi ile
sonuglanan savastan Protestanlar zaferle ¢cikmistir. Alman cografyasinda Katoliklik,
Protestanlik ve Calvinizm gecerli dinler haline gelmis, kilisenin giicii kirilmistir. Ayrica
Kutsal Roma Germen Imparatorlugu parcalanarak 300 kadar Alman devleti ortaya
cikmistir ki bu durum 1552-1598 arasindaki dini nitelikli i¢ savaslarindan biitiinligiint
saglayarak ¢ikan Fransa’nin tistiinliigiine de katki saglayicidir (Sander, 2009, 98-101).

Avrupa’da Katolik-Protestan catismasina dair son biyiik savas olan Otuz Y1l Savaslari
sonunda Miinster ve Osnabriick toplantilar1 yapilmistir. Bu toplantilardaki uzlasma
metinlerinin birlestirilmesiyle ortaya ¢ikan 1648 Westphalia Barisi, Avrupa’da modern
uluslararasi sistemin kurulusunu hazirlamistir. Fransa krallarinin Katolikligin lideri olma
hususunda ters diistiigii Katolik diinyanin ruhani lideri Papa ve onun kilic1 roliindeki
Kutsal Roma Germen Imparatorlugu’nun hakim konumu kirilmistir. Boylece Papanin
dinsel yetkileri siyasal alanin disinda birakilirken, Kutsal Roma Germen Imparatorlugu
biinyesinde 300 kadar Alman devleti mutlak egemen siyasal birimler olarak ortaya
cikmistir ki bu imparatorun sembolik bir duruma dustigiinu gostermistir (Hasgtler -
Uludag, 2007, 20-21).

Ortagagin sonunda papalik ve imparatorluk gibi Pan-Avrupaci akimlarin etkisini
kaybetmesiyle ulusalcilik yiikselmistir. Ozellikle 1648 Westphalia Barisi ile uluslararasi
sistemde ulus-devletlerin etkinligi artmis ve siyasal realizm ytikselise gecmistir. Ronesans
ve reformla birlikte Avrupa’da kilisenin birliginin sarsildig1 bir déneme de girilmistir
(Balkir, 2010, 44-45).

Westphalia sonrasinda 14. Louis'in Avrupa’da olusturmak istedigi Fransiz
hegemonyasina karsi yeni ittifaklar dogmustur. Ancak bu sadece Fransa’ya karsi degildir.
Ornegin, 1683’te Viyana'yr kusatan Osmanli'ya kars1 Avusturya, Polonya, Venedik ve
Rusya “Kutsal ittifak” adi altinda birlesmislerdir. Fransa’ya kars1 1686’da “Augsburg
Birligi” altinda birlesen Avusturya, ispanya, Hollanda, Isveg, Bavyera ve Saksonya ise
1688-1697 arasinda Fransa’yla savasmislardir. 1697’de bu savas Ryewick Barisi ile dursa
da Ispanya kralimin 1700’de 6lmesi ilizerine 1701’de Ispanya Veraset Savaslari3 ile
yeniden baslamis ve bu kez Fransa’ya karsi biiyiik ittifak altinda Avusturya, Hollanda,
Portekiz, Brandenburg, Savua ve Ingiltere yer almistir.# Savasi kaybeden ve hegemonyasi
sona eren Fransa ile 1713’te Utrecht Barisi yapilmasinin ardindan esit giicteki devletler
arasinda miicadele baslamistir. Bati Avrupa’da Iingiliz-Fransiz, orta Avrupa’da ise
Avusturya-Prusya miicadelesi beraberinde Fransa-Avusturya’ya kars: Ingiltere-Prusya
ittifaklarin1 dogurmus, Rusya’nin da bazen taraf degistirdigi bir miicadele yasanmistir
(Hasgtiler - Uludag, 2007, 23-24).

1700’lerden sonra Alman cografyasinda (Kutsal Roma Germen Imparatorlugu
biinyesinde) o6ne ¢ikan iki devlet vardir. Bunlardan birisi daha 6nce Avusturya
Habsburglari olarak bilinen Avusturya’dir ve bu devlet Macaristan ve Bohemya'yi da icine
alan cokuluslu bir karakterdedir. Digeri ise 1417'den beri Hohenzollern ailesince
yonetilen ve daha once ismi Brandenburg olan Prusya’dir. Prusya 1640’dan sonra I.
Frederick Wilhelm’in (1713-1740) gticlii ve disiplinli bir ordu olusturmasiyla giiclenmeye
baslamistir (Sander, 2009, 114).

Ozellikle savasta basari icin iiretime ve niifuza ¢ok fazla 6nem veren II. Frederick (Biiyiik
Frederick, 1740-1786); Alman cografyasinda Avusturya’ya rakip, doguda Rusya’yla esit
kosullarda miicadele edebilen, genislemis ve biiyiik bir gii¢ haline gelmis bir Prusya
krallig1 miras birakmistir (McNeill, 2013, 505). Oyle ki Prusya, 1740-1748 arasindaki orta
Avrupa’da toprak ve askeri giic miicadelesine dayanan savasta Avusturya’ylr yenmistir.
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1748’deki Aixle-Chapello Barisi ile Prusya hem Silezya’y1 almis hem de Avusturya’nin yani
sira Alman cografyasinda 6nemli bir gli¢ oldugunu géstermistir. Bu ayni zamanda bundan
sonra Alman cografyasini sekillendirici bir baska gelismeyi yani “Alman Ikiligini” ortaya
cikarmistir (Sander, 2009, 146-147).

18. yuzyil Avrupa gic dengesi kosullarinda baska dnemli gelismeler de yasanmistir.
Ornegin, Yedi Yil Savaglari’'nda (1756-1763) Ingiltere diinya giicii haline gelerek
Fransa'nin Hindistan, kuzey Amerika ve Afrika’daki somiirge topraklarini ele gecirmistir
(Sander, 2009, 145). 1789 Fransiz Devrimi ile birlikte esitlik, 6zgiirliik ve kardeslik
ilkeleriyle hareket edilirken feodal ekonomiyi sona erdiren ve burjuva sinifini
giiclendiren yeni bir diizen kurulmustur. Ayrica derebeylik ve serfligin kaldirildigi,
gumriik vergilerinin dis sinirlara kaydirildig, ulusal ekonomileri koruma amagh kota ve
tarifelerin olusturuldugu, ortak 6l¢ii sisteminin benimsendigi yeni bir doneme girilmistir.
Bu gelismeler Napolyon Bonaparte’la (1769-1821) birlikte kita Avrupasi’'na da sirayet
etmekle kalmamis, “kita sistemi” getirilerek Ingiliz ticaretine karsi kita Avrupasi
korunmaya c¢alisilmistir. Ancak Napolyon’un ¢okiisii kita Avrupasi’nda biitiinlesmeyi
yeniden sekteye ugratmis ve kita Avrupasi’m Ingiliz mallarina karsi korumasiz
birakmistir (Balkir, 2010, 45-46).

Napolyon’un daha ¢okise ge¢cmedigi 1792°den 1812’'ye kadarki donemde ise Fransiz
devrim ordular1 Avrupa haritasinda énemli degisimlere neden olmustur. Ilk olarak,
Flandre, Isvigre, Alman ve Italyan cografyasinin biiyiik boliimii ilhak edilmistir. Ikinci
olarak, Fransa'ya sikica bagh yeni devletler olusturulmustur. Hollanda Kralligina (1804-
1810) dontstiirilen Batavya Cumhuriyeti (1795-1804), Ren Konfederasyonu (1806-
1813), Westphalia Krallig1 (1807-1813) gibi. Uciincii olarak, degistirilen sinirlar ve
denetlenen i¢ diizenlemeler sartiyla Avusturya, Prusya, ispanya, Portekiz ve Napoli'nin
varliklarini siirdiirmelerine izin verilmistir (Davies, 2006, 777-778).

Fransiz Ihtilali/Devrim Savaslar’'nda (1792-1815) Napolyon Fransa’sin1 yenen
Avrupa’nin biiyiik devletleri (Ingiltere, Rusya, Avusturya ve Prusya) Fransa’y: ihtilalden
onceki sinirlarina gektirmistir. Bu sayede hem Fransiz hegemonyasinin Avrupa’da
kurulmasina izin verilmemis hem de Fransiz ihtilalinin getirdigi hiirriyetcilik/liberalizm
akimina da kars1 durulmustur. 1815 Viyana diizeni ile bu giicler, 1818-22, 1830, 1848
ayaklanmalarini akamete ugratarak konumlarini saglamlastirmislardir (Armaoglu, 2017,
22).

Biitiin bu yonleriyle Avrupa, glic dengesinin islerligi sayesinde Westphalia’dan Napolyon
Savaslar’'na kadar istikrarhidir denilebilir. Napolyon’un ardindan bir yandan gii¢
dengesini koruma arayisi, diger yandan “devrimci liberal milliyetciligin” ontinii kesme
adina yapilan anlasmalari yansitan sistem “Avrupa Uyumu” olarak bilinir olmustur (Nye
- Welch, 2010, 108).

Bu bakimdan 1815 Viyana Kongresi, Avrupa ve Alman cografyasinda 6nemli bir
doéntisiimdiir. Bu gii¢ dengesi sistemini ve Ingiltere’nin iistiinliigiinii baglatan 6énemli bir
gelismedir (Sander, 2009, 148). Rusya’nin genislemesine karsi duran Ingiltere 1815’te
Waterloo Savasi’'nda Fransa’yr yenilgiye ugratmakla birlikte Fransa’'nin yenilginin
intikamin alma istegini kirma amaciyla daha fazla isgale girismemistir. Onceden onay
almamis her tiirlii degisiklige karsi ¢ikan, gerektiginde gelecekte kongreler diizenleme
konusunda anlagan Prusya, Ingiltere, Avusturya ve Prusya bu dogrultuda 1818 Aix-La-
Chapelle (Aachen) Kongresi diizenleyerek Fransa’y1 uluslararasi sisteme tekrar kabul
etmislerdir (Davies, 2006, 811). Ingiltere ile aym fikirleri paylasan Avusturya da
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cezalandirma yerine denge siyasetini tercih etmis ve bdylece Viyana Kongresi'yle
Avrupa’da goreli baris ve istikrar ortami° olusmustur (Sander, 2009, 175-177).

Waterloo’dan sonra Metternich’in bagskanliginda yeniden toplanan Viyana Kongresi'nde
Alsace, Lorraine ve Varsova'ylr isteyen Prusya’ya Saksonya’nin yarisi verilmistir.
Avusturya’ya ise Hollanda’da hak iddialarimi kaybettigi icin Kuzey Italya’min biiyiik
bo6limi verilmistir. Monarsilerin yeniden gii¢lendirilmesinin giindeme geldigi Viyana
Kongresi'nde, orta Avrupa’nin baris ve istikrari icin birligini saglamis bir Almanya yerine
Avusturya, Prusya, Bavyera, Wiittenberg, Saksonya gibi Alman devletlerinin Alman
Konfederasyonu icinde tutulmasi tercih edilmistir (Davies, 2006, 810). S6z konusu
konfederasyonun amaci konfedere devletlerin bagimsizliklarini korumasi, i¢ ve dis
glivenligin saglanmasi, savas durumunda birlikte karsi ¢ikilmasi, anlasmazliklarin diyet
meclisinde ¢6ziilmesi, ¢ozlilemezse hakemlige gidilmesi, birbirlerine karsi savasmamalari
olarak siralanmistir (Hasgiiler - Uludag, 2007, 48-49).

Alman Konfederasyonu’'nun olusturulmasiyla daha énce 300’den fazla olan devlet sayisi
39’a diisiiriilerek komsularini tehdit edemeyecek kadar zayif, Fransa tarafindan saldiriya
ugramayacak kadar giiclii tutulmasi saglanmistir. Ayni zamanda Alman ulusal birligi
engellenerek konfederasyon icinde Prusya’nin askeri ustiinliigli, Avusturya’nin tstiin
prestij ve hukuka uygunlugu ile dengelenmeye calisiimistir (Kissenger, 2011, 73). Ancak
Avusturya, yikilan imparatorlugun ardindan 1815'te yeni kurulan Alman
Konfederasyonu'nda da kendini esitler arasinda birinci gérme egilimini siirdiirmek
istemis ve oOzellikle Prusya’nin liderlik roliinii ele gecirmesini énlemeye odaklanmistir
(Kissenger, 2011, 72; Hawes, 2022, 107).

Otuz Y1l Savaslari’yla Habsburglar'in Orta Avrupa’da hegemonya kurmay1 bagaramamasi,
Avusturya’nin tim Alman cografyasin1 kendi idaresi altina alma hayallerine darbe
vururken, 1792’de baslayan koalisyon savaslarinin yogun bir déneminde adeta ingiliz
Milletler Toplulugu’na benzer hale gelen zayif Kutsal Roma Germen Imparatorlugu’nun
son uzantis1 da 1806’daki Presburg Anlasmasi ile hukuken sona ermistir (Hasgiiler -
Uludag, 2007, 21-22; Kissenger, 2011, 72).

Nitekim Kutsal Roma Germen imparatorlugu’nun ardindan Viyana Kongresi'yle kurulan
Alman Konfederasyonu’'nun (1815-1866) en onemli devleti Avusturya olmus ve bu
konfederasyon onun denetimine birakilmistir. Frankfurt’ta meclisi olan ve Avusturya
Imparatorlugu, Prusya ve Danimarka Kralligi dahil olmak tizere 39 devletten olusan bu
konfederasyonun ikinci en 6nemli giicti 7 eyaletli Prusya’dir. Bu donemde 1830 ve 1848
devrimleri, Metternich’in karsi ¢iktigi 1789 devriminin ilkelerini saglamlastiric1 etki
birakmustir.  Ozgiirliigii 6éne g¢ikaran liberalizm ve milliyetcilik ise Prusya’nin
bayraktarligini yaptigi unsurlar olmustur (Sander, 2009, 189).

Ozellikle Metternich 1815’ten beri mutlakiyetciligin bayraktarhgimi ve liberalizmin
diismanliginin 6nciltigiinii yapar hale gelmistir (Armaoglu, 2017, 24). Restorasyon devri
Avrupa’sinin tipik bir lideri olan Metternich, “siyasal acidan tutucu, ulusgulugun diismani
ancak sanayi ve ticaretin gelistirilmesi ve biirokrasinin i1slah1 konusunda akilli ve
dinamik” bir davranis sergilemistir. Avrupa’da gerici bilinmekle beraber 6rnegin Osmanl
Devleti'nde tanzimat biirokratlarinin hayranlik duydugu bir kisidir (Ortayli, 2011, 35).
“Ulkesini Napolyon’dan kurtaran adam” ve “Avrupa yeni diizeninin kurucusu” olarak
goriilen konumundan dolay1 Avrupa’da 1815-1848 aras1 “Metternich donemi” olarak da
bilinmektedir (Sander, 2009, 182).

Metternich’in eseri olan Viyana sisteminden hosnut olmayan Bismarck, ozellikle
Prusya’nin konfederasyon icinde elinin kolunun baglandigini diistinerek Alman birliginin
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saglanmasi i¢in bu sistemin ortadan kalkmasi gerektigini diistinmiistiir (Kissenger, 2011,
96). Prusya’da ayrica endiistrilesme sonucunda ortaya c¢ikan yeni siniflarin ulusal birlik
hedefinin yani sira Fransiz kiiltiirii tesiri altinda kalmaktan kurtulmak igin ulusal
degerleri 6ne ¢ikarici yeni bir misyon da benimsenmistir. Bununla beraber 1848’deki
devrimlerde Macaristan’in direnisi Metternich’i koltugundan etse de basarili olamamaistir.
Benzer sekilde Italyan ve Alman Ulusal Birligi'ni kurma yoéniinde girisimler de
Avusturya'nin konfederasyondaki agirligi nedeniyle gerceklesmemistir (Sander, 2009,
190-193). Ustelik Prusya i¢in Fransa faktériinii de asmasi gerekecektir.

2. Alman Gimriik Birliginden Alman Siyasi Birligine: Fonksiyonelden Genel
Amalgam Topluluga Doniisiim

2.1. Deutsch ve Giivenlik Topluluklari

Gerek glimrik birligi gerekse de siyasi birlik entegrasyonun birer asamasidir.
Entegrasyonun olusumu ve gelisimine dair fikirleri ile 6ne ¢ikan isimlerden birisi olan
Karl W. Deutsch’a gore, entegrasyonun olusumu i¢in su dort kosul gerekir: Siyasal
birimler arasinda yakinlik duygusu, degerler ve kazanimlarda uyum bulunmasi, belli
olciide misterek kimlik ve sadakate sahip olunmasi ve karsilikli hassasiyet tasinmasi.
Ayrica Deutsch entegrasyonun, barisi siirdiirme, bazi1 6zel gorevler basarabilme, daha
biiylik cok amacli yeteneklere katilabilme ve yeni bir 6z-imaj ve rol kimligi kazanabilme
gibi amaglar tasiyabilecegini belirtmistir (Deutsch, 1968, 192-193).

Dedeoglu’'na (2004, 9-10) gore Deutsch, uluslararasi sistemi kaotik durumdan kurtarmak
icin biitiinlesmeyi regete olarak sunmus ve siyasal bir toplulugun yani sira ekonomik ve
kultirel unsurlara 6nem vermistir. Yerel otoriteleri zayiflatici, Uretkenlik karsiti, i¢
cekismeleri ¢6zemeyen ve toplumsal ayrismaya yol agcan unsurlarin bertaraf edilerek
toplumsal oydasmanin (karsilikli saygi, ortak c¢ikar, duygular ve degerler)
saglanmasindan yanadir. Bu sayede devlet ile toplum arasinda glgli bir bag
kurulabilecektir. Buna katki saglayan en 6nemli ara¢ miidahalesiz ve siirekli isleyen
iletisim kanallar olacaktir. Ozellikle geri besleme mekanizmasina sahip iletisim, devlet
icinde baris toplulugu kurdugu gibi devletlerarasinda da sinirasan kurumsallasmalarin
meydana gelmesine yardimci olacaktir.

Dedeoglu’'na (2004, 11-12) gore, Deutsch’'un perspektifinde, kollektif deger olusturma,
siyasal araclar1 kullanma kapasitesine sahip olma ve bunu destekleyici adimlar
atabilmenin yani sira birbirlerinin ekonomik, sosyal, siyasal davraniglarini iletisim
kanallarinin agiklig1 sayesinde tahmin edebilmeleri, giivenlik toplulugu olusturmada
onemli adimlardir. Bu perspektiften bakildiginda ancak birbiriyle iletisim kuran
toplumlar ortak deger sistemleri olusturabilmektedirler. Ornegin 19. yiizyilda
Zollverein'in basarisinda tim Alman devletleri arasinda yaygin bir demiryolu agi
kurulmus olmasinin pay biiytktiir.

Deutsch’un yaklasiminda iki tiir giivenlik toplulugu vardir. Birincisi, formel olarak ayri
parcalarin ortak kurumlar (tek bir hiikiimet) altinda bir araya geldigi federalizm tarzi
amalgam giivenlik toplulugudur. Ikincisi ise, farkli kimlik ve hiikiimetleri bulunan
devletlerin bir Ust otorite altinda (birden fazla hiikiimetin isbirligine dayal1) konfederal
tarzda orgitlendigi pliiralisttik givenlik toplulugudur (Deutsch vd., 1957, 5-6). Deutsch’a
gore eger entegrasyonun gayesi, entegre olmus siyasal birimlerin bagimsiz haklarin
koruyarak kendi aralarinda barisin tesis edilmesini ifade eden pluralistik giivenlik
toplulugu degil de amaclar dogrultusunda daha biiyiik giic olmak, ortak kimlige ve
hiikiimete sahip olmaksa bdyle bir durumda amalgam siyasi topluluk (birlik) meydana
gelir (Deutsch, 1968, 193).
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Baz1 gorevlerin miisterek organlar vasitasiyla yiritildigi fonksiyonel ya da kismi
amalgam topluluklar da bulunabilmektedir. Fonksiyonel amalgam topluluklarda
egemenlik devri zorunlulugu yoktur ve bu yoniiyle konfederasyona denk diiserler. Bu
birlesmeler daha sonraki siirecte “birlik” olarak ifade edilebilen genel bir amalgama
dontisebilmektedir.6 Tipki Isvicre kantonlari, ingiltere ile Galler ve iskogya arasinda
oldugu gibi Zollverein da daha sonra genel amalgama doniismiis fonksiyonel (kismi)
amalgama ornek olarak verilebilir (Ar1, 2018, 284).

Deutsch’a (1968, 196) gore, federasyon ya da ulus-devlet benzeri olusumlar manasina
gelen amalgam gulvenlik topluluklary; bir sira takip eden ya da yavru kurbaganin
kurbagaya doniismesinde oldugu gibi ya da yavru kedinin biiylimesinde oldugu gibi
evreler geciren organizmadan ziyade montaj olayina benzer. ilgili parcalarin bir araya
getirilmesiyle parcalardan ayri bir sistem olan makine (6rnegin otomobil) meydana
gelmektedir. Iste tiim entegre birimlerin tarihsel bir asama izleyerek parcalarin
toplanmasiyla biitiinlesme ger¢eklesmektedir.

Entegrasyon genellikle digerlerine nazaran ¢ekim giicti olan ve daha gelismis bir ya da
birka¢ siyasal birimin olusturdugu merkez boélgeden baslamakta ve genislemektedir.
Zollverein oOrneginde Prusya’nin rolii buna iyi bir 6rnek olusturur. Ayrica merkez
bolgedeki birimlerin liderleri ve seckinleri kurucu olma vasiflar1 dolayisiyla yeni olusan
siyasal sistemin de seckinleri olmaktadir. Alman Imparatorlugu’nun kurulmasiyla
Wilhelm ve Bismarck’in durumu da bunu destekler (Ar1, 2018, 283).

2.2. Zollverein'in Olusumu ve EtKisi

1819’da Alman Guimriik Birligi fikrini ilk ortaya atan Friedrich List olmustur ve o, i¢
giimriiklerin kaldirilarak disariya karsi ortak bir tarife izlenmesini savunmustur. I¢
pazarlarin genisletilerek ekonomik giiciin yiikseltilmesi, Ingiliz rekabetine kars1 Alman
ekonomilerini korumak icin gerekli gormiistiir. Bu dogrultuda List’e gore, i¢ pazarin
canlandirilmasi i¢in sanayilesmenin tesviki, sanayi glicleninceye kadar ithalatta koruyucu
gumrik tarifelerinin icrasi, sinai ekonominin gli¢clendirilmesi i¢in bagimsiz devlet yapisi
gerekli gorulurken, isgiicti istihdami icin goglerin devlet tarafindan yonetilmesi de elzem
gorilmiustiir (Balkir, 2010, 48).

“Kapitalizme giden Prusya yolunun” en biiyiik savunucularindan List, gelismeyi; degisim
icin sinif savasini gerekli géoren Marx’tan farkli olarak altyapiya, egitime biiytk yatirimlara
ve koruyucu gliimrik tarifelerine dayandirmistir. Bununla birlikte “iktisadi alanda erken
olgunluk ve siyasi alanda gecikme” arasindaki celiski, modernizasyonun 6nde gelen iki
kuramcisinin, hem Das Kapital’le bilinen Karl Marx (1818-1883) hem de Siyasi Iktisadin
Ulusal Sistemi eseri ile bilinen Friedrich List'in (1789-1841) Alman olmasini anlaml kilar
(Davies, 2006, 814, 884).

Zollverein'in tesisinde hem uluslararasi hem de Alman devletleri arasindaki
konjonktiiriin uygun oldugu gériilmektedir. Oyle ki Napolyon Savaslari’nin getirdigi siyasi
belirsizlik (monarklarin ve sinirlarin sik degismesi) ve ticaretin gimrik duvarlan ile
engellenmesi ekonomik ve giivenlik problemlerine yol acarken, ingiltere, Fransa, Belcika
gibi ulusal birlige sahip tilkelerin ekonomik refahi orta ve giiney Avrupa tilkelerine ilham
olmustur. Bu ise giiclii ve merkezi devlete olan ihtiyaci artirmistir (Sander, 2009, 208-
219). Ayrica Zollverein'in kurulus nedenlerinin birisi de Alman sanayisini Ingiltere
rekabetinden korumaktir (Hasgiiler - Uludag, 2007, 50).

19. yiizyilda Napolyon'un Avrupa kitasini sanayilesmis ve dis ticareti aktif kullanan
Ingiltere’den uzak tuttugu donemlerde, Alman cografyasinda bazi merkezlerde tekstil
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sanayinin gelisimi gozlense de daha sonralar1 Alman cografyasinda siyasi béliinmiis yapi,
korumaci politikalar, yliksek giimruk vergileri, ticiinci tilkelere yonelik ortak giimriik
tarifesinin olmamasi, Alman devletleri arasindaki ticareti olumsuz etkilemistir (Balkir,
2010, 48). 1815-1825 arasinda Prusya’nin Renanya’y1 alarak topraklarini genisletmesine
ragmen batidaki liberaller ve dogudaki feodal eyaletleri arasinda ayrim derinlesmistir.
Ayrica bu donemde Hohenzollern devleti buiyiik Frederick donemine nazaran ¢ok daha az
etkileyici oldugu gibi yillik 50.000 tonluk demir tiretimi diger gliclerin yaninda ¢ok diistiik
kalmistir (Kennedy, 1993, 188-189).

Bununla birlikte 1818 Prusya icin 6nemli bir yil olmustur. Bu yilla birlikte dis tarife
sistemi izleyen Prusya i¢ gimriik vergilerini kaldirmistir. Prusya ayni y1l kendi icinde ve
giineybati Almanya’daki Hohenzollern topraklarinda bir giimriik birligi kurmustur.
1828’de Hesse-Darmstadt Prusya giimriik birligine katilirken, Bavyera ve Wiirttemberg
Gliney Almanya Gimrik Birligini kurmustur. Bu iki giimriik birligine katilmak
istemeyenler ise yine ayni y1l Orta Alman Ticari Birligi seklinde koruyucu bir anlasma
yapmislar ve bu 6zellikle Hollanda ve Ingiltere tarafindan desteklenmistir. Fakat diger
Alman devletlerinin biiyliyen bir ekonomiye sahip Prusya’yi uzun siire boykot
edemeyeceklerini anlamalar1 ve 1829’da Orta Alman Birligi'nin ¢6zilmeye baslamasiyla
Zollverein i¢in uygun ortam da olusmaya baslamistir (Balkir, 2010, 48-49).

1933 yilinda yogunlasan miizakereler ve anlasmalar neticesinde Zollverein, 1 Ocak
1834’te Prusya’nin 6nciliigiinde resmen faaliyete ge¢mistir. 1834 yilinda Zollverein, 18
devletin yer aldigi, 163.000 mil kare alana ve 23,5 milyon niifusa tekabiil eden bir Alman
gumrik birligi halini almistir. Zollverein, daha sonraki siirecte kademeli olarak
genislemistir. Zollverein bir taraftan Prusya’nin daha fazla Alman devletini icine alacak
sekilde bir giimrik birligi kurma amacini yansitirken, diger taraftan, bazilarina gore
Alman Konfederasyonu icinde Prusya’nin kendi hegemonyasini insa etme aracidir
(Henderson, 1934, 7-8).

1818’de Prusya tarifesi isminde bir tarife ile baslayan, tiye tilkeleri dis rekabetten koruyan
ve birlige liyeler arasinda ise serbest ticaret ilkesinin isledigi olusum olan Zollverein;
Alman devletleri arasindaki ticarette glimriik vergisinin kaldirilmasini, Avrupa’dan gelen
mallar icin dusiik glimrik vergisini, koloni mallan icinse yiiksek glimriik vergisini
ongormistir. Bu olusum, 1834-67 arasinda Gumriik Kongresi ismindeki bir merkezi
kurum vasitasiyla idare edilmistir (Hasgiiler - Uludag, 2007, 509).

Zollverein ile birlikte biitliinlesme ve sanayilesme birbirini tesvik etmistir. 1838 yilinda
Zollverein kapsamindaki devletler arasinda déviz kurlarinin sabitlenmesi saglanarak
parasal birlik yolunda 6nemli bir adim atilmistir. Ancak ortak para birimi olan Mark
1834’te kabul edilmis olsa da uygulamas1 1871’le birlikte olmustur. Ayrica 1876’da
Reichbank adinda merkez bankasi da kurulmustur (Balkir, 2010, 52).

1841’de 1853 y1lina kadar (1854’te 12 y1l daha) uzatilan Zollverein’in, bu siirecte gelirleri
diizenli artmis ve Avusturya ve kuzeybati Almanya disindaki biiytik Alman devletlerini
kendi bilinyesine dahil etmistir. Bunun yani sira Zollverein'in islerlik kazandig: stirecgte
eskiye nazaran daha liberal dis politika izleyen devletler serbest ticaretten yana
olmuslardir. Bu donemde demiryollarinin yani sira nehir tasimaciligi da serbestlesirken,
Ren, Tuna gibi nehirlerde ulasimi glivence altina almak i¢in diizenlemelere gidilmistir.
Bunlar Zollverein’in dolayh etkisi olarak goriilebilir (Balkir, 2010, 49-51).

3. Bismarck’in Birlik Siirecindeki Stratejik Hamleleri
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Prusya Maliye Bakani Motz tarafindan uygulamaya gegirilse de List ve Bismarck
tarafindan oldukc¢a 6nem verilen Zollverein'in ekonomik ve parasal birlikteki basarisinin
goruldigi yillarda Alman Konfederasyonu iginde siyasi birlik tartismalar1 da yapilmistir.
Bu tur tartismalar, her devletin bir temsilci ile temsil edildigi ancak oy agirligi devletlerin
biiyiikliigtine gore Dbelirlendigi  Frankfurt Meclisinde (Bundesversammlung)
yurutilmiustir (Balkir, 2010, 50).

39 devletli Alman Konfederasyonu’'nun varlhiginm siirdiirdiigti ve Zollverein'in ekonomik
basaris1 kadar Alman devletlerini de biinyesinde toplamaya basladigi donemde bir
taraftan Prusya icinde liberal-ulus¢cu ve burjuvazi kesim ile Avusturya yanlisi
muhafazakarlar arasinda ulusal birlige yonelik tartismalar yasanmistir (Kennedy, 1993,
189). Diger taraftan ayn1 donemde Frankfurt Meclisi liyesi olan Avusturya Ticaret Bakani
Karl Ludwig Bruck; Zollverein, Avusturya (Macaristan dahil) ve kuzeybati Alman
devletlerini igceren bir giimriik birliginin olusturulmasini teklif etmistir. Bunun amaci,
Prusya’nin Alman cografyasindaki etkisinin azaltilmasi ve ticarete yonelik engellerin
kaldirilmasidir. Prusya, Avusturya’nin bu girisimini 6nlemek igin giiney Alman
eyaletlerine yiiksek tavizler vermistir (Balkir, 2010, 49).

Bismarck, Prusya’nin denetimini zayiflatabilecegi gerekcesiyle Avusturya’nin yeni Alman
imparatorluguna dahil edilmesini istememistir (Nye - Welch, 2010, 121). Avusturyal
sanayicilerin korumaci baskilari nedeniyle de icinde yer almadiklar1 Zollverein, Prusya’ya
biiylik bir avantaj saglasa da Avusturya’nin politik tistiinliigii bir siire daha siirmiistiir.
Konfederasyonun Frankfurt'taki toplantilarina baskanlik eden ve bir Avrupa giicii
konumundaki Avusturya’nin agirligi Prusya aleyhine askeri bir caydiricilik saglamistir.
Nitekim gerek III. Frederick William (1797-1840) gerekse de IV. Frederick William (1840-
1861), Metternich ve onun halefi Schwarzenberg'in Avusturya’si ile catismay1 goze
alamamistir. 1850’deki Oelmuetz’de iki taraf arasinda yapilan Prusya ordusunun
terhisini, birlesme planlarindan vazge¢mesini iceren anlasma, Viyana'nin bu yillarda da
tstlinliigliinii gostermektedir (Kennedy, 1993, 189-190).

Prusya, sag liberallerin ve kuzey Alman muhafazakarlarinin destekledigi kiiciik Almanya
¢6ziimiinii kabul ettirmeyi basarsa da 1848’de tipki Macaristan ve italya gibi ulusal birlik
ve bagimsizlik girisiminden sonu¢ alamamistir (Sander, 2009, 219-220). 1951'de
Frankfurt’'taki Alman Federal Meclisi'nde Prusya delegeliginin ardindan 1862’de Prusya
basbakanligina atanan Bismarck, ilk 6nce Prusya monarsisi ile Alman milliyetgiligini
Ozdeslestirmeye yonelmistir (Pflanze, 1955, 548-551). 1848 devriminde anayasal
parlamenter hiikiimet ve parlamento ile gerceklestirilemeyen Alman birligi, Bismarck
tarafindan muhafazakarlar i¢cin demokratik, liberaller i¢in ¢ok otoriter, hukuk yanllari
icin cok kuvvet merkezli bir prestije dayali zeka ile gergeklestirilmistir (Kissenger, 2011,
97).

Bismarck, Prusya’y1 devralmadan 6nce 1862 Haziraninda Londra’daki goriismesinde
ingiltere’nin gelecekteki basbakani Benjamin Disraeli'ye; “kisa siire icinde Prusya
hiikkiimetini devralacagini, ordunun gliclenmesiyle ilk firsatta Avusturya’ya savas
acacagini’ ve Alman Konfederasyonu’'nu dagitacagini, kiiciik devletleri Prusya'nin liderligi
altinda toplanmaya zorlayarak Almanya’min ulusal birligini kuracagini” soéylemistir
(Hawes, 2022, 118).

Bismarck icin aradigl firsat Danimarka araciligiyla gelmistir. Soyle ki 1863’te
Danimarka’nin Alman kokenli Schlezwig ve Holstein eyaletleri, Danimarka merkezi
tarafindan baskiya maruz kaldiklarini diyet meclisine bildirmislerdir. Meclis bu konuda
yetersiz kalinca Prusya ve Avusturya harekete ge¢misler ve savas actiklar1 Danimarka’dan
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bu iki eyaleti almislardir. Ancak Prusya ve Avusturya arasinda buralarin kimin
denetiminde olacagina dair anlasmazlik yasanmasi ve Avusturya’nin Prusya’y1 dislayic
politika izlemesi tlizerine konfederasyon misakina aykir1 sekilde bu iki devlet arasinda
yeni bir savas ¢ikmistir (Hasgtiler - Uludag, 2007, 49).

1866’da Sadowa’daki iki aylik savastan Prusya zaferle ayrilmis ve Avusturya, Prusya’nin
Alman devletleri Uzerindeki egemenligini tanimistir. Prusya ayrica 1867’de Alman
Konfederasyonu’'nun sona erdigini duyurarak yerine kendisinin dnderligini yaptig1 Main
Nehri'nin kuzeyindeki Alman devletleriyle (Avusturya’nin disarda kaldigi) Kuzey
Almanya (Germen) Konfederasyonu’'nu (Norddeutscher Bund) kurdugunu ilan etmistir.
1870’de ise Fransa ile yaptig1 savas1 kazanarak ve Ren bolgesindeki Alman devletlerini
katarak Alman Imparatorlugunu (II. Reich’1) kurmasi, yine Bismarck'in stratejik
basarisinin uirtinidir (Hasgiiler - Uludag, 2007, 49).

Bismarck’in Sadowa Savasi’'ndan sonra Alman birligini kurmak icin son engel olarak
gordigi Fransa’nin nifuzu altindaki Katolik giliney Alman devletlerinin birlige
yanasmamalar1 ve gii¢lii bir Almanya’nin ortaya ¢ikmasindan duydugu endise sebebiyle
tutumunu sertlestiren Fransa’nin yenilgiye ugratilmasi gerekmistir (Armaoglu, 2017, 28).
1866’da Avusturya’nin isgalindeki Italyan topraklarinda milliyetci direnisi bastirmasina
karsi olan Fransa, Sadowa Savasi’nda Avusturya’nin yaninda yer almamistir. Prusya
liderliginde diger Alman devletlerini birlestirmede milliyet¢ci sodylemleri kullanan
Bismarck, 1870’de Alsace-Lorraine’i alinca bu sefer tersinden Fransa’da milliyetci bir 6fke
uyandirmistir (Nye - Welch, 2010, 122).

Bismarck, Fransa-Prusya savasini (1870-71) bilingli olarak planlamis ve bunu da yerlesik
diplomatik protokol kurallarini cigneyerek gerceklestirmistir. Yani Bismarck, kendi
devletine baska bir devletin saldirmasi i¢in kasten savas sebebi vermistir. Birlesik bir
Alman devleti olusturmaya kendisini adayan Bismarck, 6nce 1870 baharinda Fransa’nin
tepkisini ¢ekmesi icin bir Prusya prensini Ispanya tahtina oturtmaya calismistir. Buna
yonelik girisim basarisiz olunca Fransizlar Kayzer’den bu tiir girisimlerden uzak
durmasini istemislerdir. Bu talebi kabul etmemekle birlikte miizakerelere de acik
oldugunu belirten Kayzer I. Wilhelm’in III. Napolyon’a yazmis oldugu taslak metnini
degistiren Bismarck, tamamen hayir cevabini iceren ve baris umutlarini sona erdirici
sekilde s6z konusu telgrafi tahrif etmistir. Unlii Ems Telgrafi (Mesaj) ile bilinen bu olayda,
gizli Fransiz diplomatik yazismalarinin (bu telgrafin igeriginin) uluslararasi basina
sizdirllmas: Fransa’da infiale yol agmistir. Bunun sonucunda ise Bismarck'in tam da
planladig1 sekilde III. Napolyon Prusya’ya savas agmistir (Nye - Welch, 2010, 63;
Mearsheimer, 2011, 44).

Bismark'in Sadowa’da Avusturya’ya karsi izledigi basarili politika bir yani ile o siirecte
halen gecerliligini koruyan gili¢ dengesinin “temel aktorlerden birisinin ortadan kalkmasi
soz konusu oldugunda savasi durdurmak” ilkesine isaret ederken, diger yandan bu
politika Sedan Savasi’'na giden siirecte Prusya’nin Avusturya ile tarafsizlik anlasmasi
yapabilmesinin 6niinii agmistir (Ar1, 2018, 390). Dolayisiyla Sadowa Savasi’'na girerken
Rusya ve Fransa’nin tarafsizligini saglayan Bismarck, bu kez Rusya ve Avusturya’nin
tarafsizligin1 saglayarak 1870’de Fransa'ya karsi savas baslatmistir (Sander, 2009, 221).
Ingiltere ise Prusya’nin Avusturya ve Fransa'ya yonelik savaslarin1 kenardan izlemeyi
tercih etmistir. Zira Orta-Viktorya donemi Ingiliz yurttaslari, maliyetli ve ahlak digs
sayllacak Avrupa’daki askeri miidahaleleri onaylamadig1 gibi 1815 sonrasinda 60 yil
boyunca yiiriitilen dengenin, Ingiltere’nin yiikiimliiligli olmamasi gerektigini
diistinmiislerdir (Kennedy, 1993, 180-181).
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Kirim Savasi sonrasinda dogudaki muhafazakar monarsilerin bolinmiisliigli, Fransa’nin
kotii imaji ve Avusturya’nin ulusal ve kita icindeki rolii arasinda bocalamasi gibi
gelismeler de Prusya i¢in siyasi birligi saglamada avantaj olarak gortlmustiir (Kissenger,
2016, 90). Avrupa milliyetciligini esin kaynag1 olarak goren ve Viyana diizenlemesinin
Fransa'y1 yalniz biraktigin1 diistinen Napolyon’un politikalar;; uzun vadede Fransa'nin
hi¢bir sey kazanmadigi, 1870’de yonetimi sona erdiginde Fransa’y1 daha da yalnizlastiran,
tistelik Italya’nin ve Almanya’nin ulusal birliklerini saglamalarina yardim eden bir
duruma itmistir (Kissenger, 2011, 96-97).

Prusya’nin Fransa ile yiiriitiilen Sedan Savasi’'mi kazanmasiyla iki devlet arasinda
Frankfurt Barisi yapilmistir. Buna gore Prusya hem Alsace-Lorraine (halkinin ¢ogu
Fransiz olan endiistri bolgesini) ilhak etmis hem de Main Nehri’'nin giineyindeki Katolik
Alman devletlerini Prusya’ya dahil ederek Alman ulusal birligini kurmustur. 18 Ocak
1871'de kurulan 25 devletli Alman Imparatorlugu’'nda 1. Wilhelm Alman Kayzeri,
Bismarck ise Alman Sansélyesi olmustur. Gorevden ayrildigi 1890’a kadar Avrupa
diplomasisinde kilit rolde olan Bismarck, ulusal birligin saglanmasinin ardindan endiistri
devrimiyle etkinligi azalan ve maliye kurumunu denetleyen orta sinifin ytriitme organini
denetleme isteklerini de durdurmustur (Sander, 2009, 221-222).

1853 Kirim Savasi goz ardi edilirse 1815 Avrupa Uyumu ve gili¢ler dengesi, Avrupa’y1
genel olarak istikrarli yaparken, 19. yiizyihn diger 6énemli gelismeleri Italya ve
Almanya’nin ulusal birliklerini saglamalar1 olmustur (Balkir, 2010: 47). Almanya'nin
birlesmesi, Disraeli tarafindan “Fransiz devriminden daha biiyiik bir toplumsal olay” ve
“giic dengesini tiimden yikan bir gelisme” olarak degerlendirilmistir (Kissenger, 2016,
90).

Almanya’nin ulusal birligini saglamasi, Alman ikiligini ¢c6zememistir. 1888’de Hamburg
ve Bremen Alman imparatorlugu’'na dahil olsa da halkinin ¢ogu Alman olan Avusturya
disarda kalmistir.8 Zollverein icinde Luxemburg da yer alirken, 1919 Versailles Anlasmasi
ile ¢ikmaya mecbur birakilmistir (Hasgiiler - Uludag, 2007, 50). Gelinen noktada Alman
cografyasi Prusya ve Avusturya arasinda paylastirilmis gibidir. Bu ikiligi Hitler gidermeye
calisacak ancak onun bu girisimleri II. Diinya Savasi’nin baslamasinda etkili olarak
basaridan ziyade yikima ugrayacaktir (Sander, 2009, 223-224).

Almanya’nin siyasi birligini saglamasinin bir baska sonucu Avrupa gii¢ dengesi sisteminin
altiist olmasidir. Hem Fransa hem de Avusturya’nin zayifladig1 bundan sonraki stiregte
Avrupa’da umdugunu bulamayan Fransa denizasir1 somiirgelere yonelmistir. Avusturya
ise Balkanlarda etkinlik kurmaya ¢alismis ancak karsisina Panslavist politikalariyla 6ne
cikan Rusya ¢ikmis ve onla rekabet etmek zorunda kalmistir (Sander, 2009, 224-225).

Sonug

Almanya ve Avrupa tarihinin mihenk taslari olan Prusya, Zollverein ve Bismarck Alman
siyasi birliginin saglamasinda baslica rol oynamiglardir. Alman siyasi birliginin nasil
basarildigr ve bunda hangi aktorlerin rol sahibi oldugu gibi sorulara da bir cevap
niteligindeki bu ¢alismada gortilmustiir ki bu siire¢ holistik bir bakisi ve birden fazla
degiskeni (Prusya, Zollverein ve Bismarck’l) hesaba katmay1 gerekli kilmistir. Yaklasik iki
yuzyillik stirecin tirtint olan bu basari; giic dengesi kosullarinda 6zellikle Fransa ile dis
miicadelenin, Alman cografyasinda Avusturya ile i¢ miicadelenin, Zollverein gibi glimriik
birligi olusumuyla diger Alman devletlerinin katilimini saglamanin ve Bismarck gibi
liderlerin de stratejik hamlelerinin triintidir. Bu bakimdan Alman cografyasindaki bir
satran¢ oyunu basarisi olarak da degerlendirilebilir.

Journal of Academic Inquiries Volume 18 - Issue 2 (October 2023)



Mehmet OZTURK

Prusya, tarihsel stirecte hem Alman cografyasini hem de Avrupa kitasini derinden
etkileyen ikisi kiiciik (Augsburg Baris1 ve Aixle-Chapello Barisi) ikisi biiyiik (Otuz Yil
Savagslar1 ve Viyana Kongresi) dort gelismeden onemli dlciide etkilenmistir. 18. ve 19.
yuzyil giic dengesi kosullarinin bilinciyle hareket eden Prusya 6zellikle kendisi gibi Alman
cografyasinin mensubu ve en énemli giicli olan Avusturya ile 6nce Kutsal Roma Germen
(Cermen) Imparatorlugu (962-1806) ve sonra Alman Konfederasyonu (1815-1866)
icinde miicadele etmistir.

1815 Viyana Kongresi sonrasinda Alman cografyasi siyasi ve ekonomik olarak yeniden
sekillenirken, Alman devletleri arasinda etkisini artiran Prusya’nmin 1834 yilinda
uygulamaya koydugu Zollverein, siyasi birlik konusunda 6nemli bir ivme kazandirmistir.
Siire¢ icinde daha fazla Alman devletini icine alacak sekilde genisleyen Zollverein’in
ardindan siyasi birlik konusunda son adimlari1 da 1862’de Prusya’da bagsbakanlik gérevine
gelen Bismarck atmistir. Uluslararasi konjonktiirti ve Alman cografyasinda milliyetgiligi
ve Zollverein'in kazanimlarini ¢ok iyi kullanan Bismarck'in 1866’da Sadowa Savasi ile
Avusturya'ya ve 1870’de Sedan Savasi ile de Fransa’ya galip gelmesi, 1871’de Alman
Imparatorlugu’nun kurulmasini yani Alman siyasi birliginin saglanmasini saglamstir.

Notlar

1Sander (2009, 220) bu devletlere Danimarka’y1 da eklemektedir. Elbette Avusturya ile birlik olup bu
devletle savasilmis ancak bu ¢alismada bu savas da aslinda Avusturya ile miicadelenin bir asamasi olarak
gorilmiustiir.

219. yiizyil gii¢c dengesi bes doneme ayrilarak incelenebilir. {lki, 1815-1822 arasini1 kapsayan, Fransa’nin
tekrar bir gii¢ olarak sisteme dahil oldugu ve devletlerin anlasmazlik noktalarini uyumlastirdiklar1 Avrupa
uyumu dénemidir. fkincisi, 1822-1854 arasini kapsar ve milliyetciligin yiikselise gecmesiyle birlikte gevsek
uyum doénemidir. Ugiinciisii, 1854-1870 arasim kapsayan bes savasin yasandig1 donemdir. Bunlardan Kirim
Savasi (Rusya’min gerileyen Osmanli’ya karsi miidahalesine Fransa ve ingiltere’'nin karsi ¢ikmasiyla
meydana gelen Kklasik gii¢c dengesi savasi) harig digerleri Italya ve Almanya’nin birliklerini tesis etmesiyle
ilgilidir. Bu doénemde Bismarck gibi eski kurallar1 terk eden liderler milliyetciligi de ¢ikar amaciyla
kullanabilmislerdir. Almanya’nin Prusya monarsisi altinda birlesmesini isteyen Bismarck; ideolojik bir
Alman milliyetcisi olmaktan ziyade muhafazakar bir lider olarak Danimarka, Avusturya ve Fransa’yi
yenilgiye ugratarak amacina ulasmada milliyetci sdylemleri ve savaslari: kullanmistir. Amacina ulasinca da
muhafazakar cizgisine geri ddonmiistiir. Dérdiinciisii, 1870-1890 arasindaki Prusya liderligindeki donemdir.
Yeni Alman imparatorlugu’nun baslica rol aldigi bu “Bismarck’ci gii¢c dengesi” donemde; esnek ve karmasik
ittifaklar sistemi gerceklestiren Bismarck, Fransa'nin da dikkatini ve enerjisini Alsace-Lorraine bélgesinden
uzaklastirip Afrika gibi denizasiri1 bélgelerde emperyalist maceralara sevk etmeyi basarmistir. Ayrica Alman
emperyalizmini de tesvik ederek dengelemeyi Berlin merkezli yapmaya gayret etmis, bu da I. Diinya
Savasi’'na zemin hazirlayan unsurlardan olmustur. Besincisi, kendisi gibi becerikli olmayan Bismarck’in
haleflerinin Rusya’yla yapilan anlasmalar1 yenilemedikleri gibi Rusya’y1 karsi bloka kaptirdiklar,
Ingiltere’nin denizlerdeki iistiinliigiine meydan okundugu, Avusturya’nin Balkanlar’da Rusya ile yiiz yiize
gelmesini caydiramadiklari, Alman giiciine kargi tehdit algilarinin arttig1 esnek olmayan bir gii¢ dengesidir
(Nye - Welch, 2010, 115-118).

3Bu anlasmadan 1 yil sonra V. Charles tahtindan feragat ederken, Ispanya’yi oglu Philip’e,
Bohemya'y1/Avusturya Macaristan’1 (Tiirklerin elinde olmayan kismi) kardesi Ferdinand’a (kisa siire sonra
Kutsal Roma Germen Imparatoru secilecektir) birakmistir. Béylece Habsburglar ispanya ve Avusturya
olarak ikiye ayrilmistir (Sander, 2009, 92).

4Bu birlikteki devletlerden Avusturya, Hollanda, Brandenburg, Saksonya, Ispanya, Savua bu dénemde
Kutsal Roma Germen Imparatorlugu ¢atis1 altindadir.

5Gli¢ dengesini savunanlar bunun istikrar getirdigini 6ne siirseler de gii¢ dengesinin bir baris getirdigini
soylemek daha zordur. Avrupa devlet sisteminin bes ylizyillik tarihine bakildiginda, 10’u biiyiik giiclerin
dahil oldugu 119 savasa tanik oldugu dikkate alinacak olursa, barisin giic dengesiyle korunamadigi
gorilecektir. Devletlerin, giicii, barisi1 korumaktan ziyade bagimsizliklarin1 korumak adina dengeledikleri
diistintldigiinde bu durum c¢ok sasirtict degildir. O halde giic dengesinin; anarsik sistemin korunmasina
yardimci olurken, barisi ve devletlerin her zaman bagimsizliklarini korumadig: sdylenebilir (Nye - Welch,
2010, 108-109). Bununla birlikte Kissenger (2011, 70-71); Viyana Kongresi'nden sonra Avrupa’nin bilinen
en uzun istikrar déonemine girdigini 6ne siirer. Zira bu siire zarfinda 40 y1l boyunca biiyiik gii¢ler arasinda
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savas yasanmadigini, 1854 Kirim Savasi’'ndan sonra da 60 yil boyunca genel bir savasin yasanmadigini
soyler.

6Bu, fonksiyonel diizenlemelerin genel bir amalgam giivenlik toplulugu olusturmasi i¢in bir 6n kosul olarak
gorilmemelidir. Ornegin, Italya’nin birlesmesi, oncesinde bir fonksiyonel amalgam siireci olmadan
basarilmigtir. Ayrica Norveg-Isve¢ birlesmesinde oldugu gibi genel amalgam olarak dogup dagima
yasanabilmekte veya Ingiltere-irlanda ve Avusturya-Macaristan érneklerinde oldugu gibi fonksiyonel
amalgama doniisebilmektedir. Kald1 ki bu son iki 6rnekteki birlesmeler daha sonra dagilmistir (Ari, 2018,
284-285; Deutsch, 1968, 197-198). Ayrica Deutsch vd. (1957), 1950’lerin ortalarindaki isvec-Norvec’in
durumunu pluralistik giivenlik topluluguna, yine ayni dénemde ABD’'nin durumunu amalgam giivenlik
topluluguna, SSCB’'nin durumunu hem amalgam hem de giivenlik toplumu olmayisa, 1914’'te Habsburg
Imparatorlugu'nun durumunu ise amalgam olan ancak giivenlik toplumu olmayisa oérnek olarak
vermislerdir.

7Bununla birlikte Bismarck'in, “1866’ya kadar Prusya’nin genislemesinin Viyana ile anlasarak
gerceklestirilebilecegini, dolayisiyla Avusturya ile savasin kag¢inilmaz olmadigin1” diisiindiigiinii 6ne siiren
farkli bir iddia i¢in bkz. Pflanze, 1955, 551. Ancak boyle bir iddiay1 savunanlar bile 1866 yilinda Bismarck’in
idealizmden realpolitige yoneldigine (Stiirmer, 1971, 303) ve onun devrimci bir karaktere sahip olduguna
kolaylikla itiraz etmeyecektir (Kissenger, 1968, 888-889).

8Hawes’e (2022, 125-126) gore, 1871’e kadar kendilerini daima Alman olarak géren Avusturya, Bohemya
ve Moravya’dan olusan 8 milyondan fazla kisi Alman Imparatorlugu disinda kalirken, 3 milyon Polonyali,
Alsace-Lorraine’de yasayan Fransiz azinlik, yeni alinan Schleswig-Holstein ile birlikte kuzeyde Dan ve
Litvanyali azinliklar bu yeni imparatorluk icinde yer almistir.
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