KIiMLIK VE GIYDIRILMiS KIMLIKLER

Muhittin ASKIN”

Ozet: Bugiiniin diinyasinda “kimlik” en biiyiileyici ve en ilgi ¢ekici kavramlardan
biridir. Kimlik en genis anlamuyla, bireyin tim 6zelliklerini kapsar; hem kisinin
kendisini nasil gordiigli, hem de toplum tarafindan nasil goriildiigii, kimlik
kavramiyla ilgili konulardir.

Kimlik bir &zellik, bir nitelik belirtisidir. Birer 6zellik, birer nitelik gosteren
kimlikler, her seyden oOnce ve ayni zamanda farkliliklardir. Kimlige
yiiklenebilecek islem ise, bir siniflama islemidir ve bu islem farkliliklar1 ortaya
koyar.

Kimlik 6znel bir biitiinlilk, tutarlilik ve siireklilik gosterir. Psikolojide kimlik,
benlik ve kisilikle birlikte ele alinarak ¢éziimlenir ve tanimlanir.

Kimligin nasil olustugu konusunda Oznelci ve Nesnelci olmak iizere iki yaklasim
vardir.

Oznelci yaklasima gore, kimlik tutarl ve yasam boyunca az ok aym kalan gercek
bir bendir (6zdiir). Bu yaklasim &zellikle organizmanin i¢yapisina dnem vererek,
onun dis ¢evresini ve degisimini goz ardi etmesi, kimligin olusumunda dogru bir
yaklagim olmadigi i¢in elestirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kimlik, giydirilmis kimlikler.

1. Kimlik, Kisilik ve Kimlik Cesitleri

Bugiiniin diinyasinda “kimlik” en biiyiileyici ve en ilgi g¢ekici
kavramlardan biridir. Kimlik, bir 6zellik, bir nitelik belirtisidir. Birer 6zellik,
birer nitelik gosteren kimlikler her seyden once farkliliklar1 da ortaya koyar.
Kimlige yiiklenebilecek islem ise bir siniflama islemidir ve bu iglem farkliliklar
belirtir. Kimlik en genis anlamiyla, bireyin tiim 6zelliklerini kapsar; hem kisinin
kendisini nasil gordiigii, hem de toplum tarafindan nasil goriildiigii, kimlik
kavramiyla ilgili konulardir. Halbuki kisilik bir orgiitlenmedir. Kisilik, bireyin
kimlikler iginde ve kimliklerle bir oOrgiitlenmesidir. Zira birey, kimlikler
araciligiyla toplumsal ¢evreye uyum saglar.

Bir toplum i¢inde yasayan bir insanin kimliklerinde biri ya da digerleri
eger yasamak olarak veya aidiyet olarak siiriiyorsa, insanin kigilik boyutlarindan
biri ya da bazilari olusmus demektir. Biri ya da bazilar1 diyoruz; ¢iinkii bir
insanin kisiligi bircok kimlikten olusmaktadir. Kimlikle kisiligin hi¢bir zaman
birbirleriyle karigtirillmayacagini, birbirinin yerine hi¢bir zaman gegemeyecegini
belirtmemiz gerekir. Bu iki kavrami birbirine karistirmak, fotografla gercegi
birbirine karistirmak demektir. Kimlik 6znel bir biitiinliik, tutarlilik ve siireklilik
gosterir. Psikolojide ise kimlik, benlik ve kisilik ile birlikte ele alinmali,
¢cozliimlenmeli ve dyle tanimlanmalidir (Ergun, 2000; s. 9 — 43).
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Psikologlar, benligi ve kisiligi kimligin merkezine koyarak bu baglamda
kimligi ¢oziimlemeye ve tamimlamaya calisirlar. Buna gore kimligi, bireyi,
diger bireylerden ayirt eden tutarli ve yapilanmis gostergeler olarak tanimlamak
miimkiindiir.

Sosyolojik kimlik, toplumsal cinsiyet ve sinif belirlemelerinde kullanilan
bir kavram olup, bireyin sosyal durumunu ifade eder. Felsefede ise kimlik,
Oznenin varolusunun ontik, epistemik, etik ve estetik gibi belirlemeleri sonucu
olusmus olan gercekliklerdir.

Kimlik teriminin uzun bir tarihi olmasina ragmen ancak 20. yiizyilla
birlikte modernitenin bir sonucu olarak sik¢a kullanilmaya ve tartigilmaya
baglanmistir. Bu tartigmalarda kimligin nasil olustugu sorunu 6n plana ¢ikmistir.
Kimligin nasil olustugu konusunda Oznelci ve Nesnelci olmak iizere iki
yaklagim vardir.

Oznelci yaklasima gore, kimlik tutarli ve yasam boyunca az ¢ok ayni
kalan gercek bir bendir (6zdiir). Bu yaklasim 6zellikle organizmanin i¢gyapisina
onem vererek, onun dig cevresini ve degisimini gdz ardi etmesi, kimligin
olusumunda dogru bir yaklagim olmadigi i¢in elestirilmistir.

Nesnelci yaklagima gore kimlik; organizmanin i¢ dinamikleri yaninda biitiin
bir dis ¢evresiyle birlikte karsilikli etkilesimler ve iletisim sonucu olugsmus olan bir
biitiinliik, bir tutarlilik ve siirekliliktir (Marshall, 2000; s. 9 — 12).

Nesnelci yaklasimin en Onemlileri Psikodinamik ve Sosyolojik
kuramlardir. Her iki kuramda kimligin olusumunu felsefe ile i¢ ice
degerlendirerek ortaya koymusglardir.

Sosyolojik kuramlara gore, insan her seyden dnce sosyal bir varlik oldugu
icin kimligin ortaya c¢ikmasinda ve sekillenmesinde organizmanin ig
dinamiklerinin yaninda, sosyal yasamin da belirleyici fonksiyonlar1 vardir.

Sosyolojik gelenekteki kuram Sembolik Etkilesimcilikle bagintili olarak
pragmatik benlik iizerinde gelistirilmistir. William James, G. Herbart Mead’e
gore kimligin belirleyicisi olan benlik iki asamali bir siirectir. Mead’e gore
“ben” olarak kisi kendisinden haberlidir (kendisinin farkindadir) ve kendisini
oteki kimselerin tutumlarina gore etkiler. Boylece 6znenin kendisini tanimast,
sonra kendisinin &teki kisilerin tutumlarini 6grenmesi sonucu gelistirilmis olan
stiregler agidir.

Sosyolojik kuramda sembolik etkilesimci kimlik yaklagiminin ayrilmaz
parcalar1 dil ve temsildir. Onlara gore kimlik, hem “ben” hem de “Gteki —
benlerle” olan durumlari, etkilesimleri, iligkileri ve iletisimleri dil ve temsille
anlam kazanir.

Sosyal Kimlik Kurami; bireyin iiyesi oldugu sosyal gruplarin, bireyin
duygu, diisiince ve davraniglarini belirlemede 6nemli bir etkisi oldugunu 6ne
stirer, kisacast bu kuram, sosyal kimligin bireyin ait oldugu gruplara bagh
olarak gelistigini ongérmektedir (Tajfel, 1982; Turner, 1978).
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Bireyin kendisini iiyesi olarak algiladigi gruplarin olumlu o&zellikle
arttikca olumlu “Sosyal Kimlik™ olusturma ihtimali artmaktadir. Diger yandan,
bireyler, gruplarindan dolay1 olumsuz bir sosyal kimlige sahip olabilmektedir.

Psikodinamik agidan Freud’a gore, kimlik bireyin yabanci kisileri ya da
nesneleri 6ziimsemesiyle ya da i¢ine atmasityla baglayan bir 6zdeslesme siireci
sonucu olusur.

Erikson ise, toplum ile birey arasinda bir iliski kurarak, kimligin bireyin
cekirdeginde, ayn1 zamanda kendi komdiinal kiiltiirliniin ¢ekirdeginde yerlesmis
bir siire¢ olarak gérmiistiir (Goka, 2006).

I1. Kiiltiiriin Katihgi ve Esnekligi Karsisinda Kimlikler

Kiiltiiriin, kimliklerin temel belirleyicisi oldugu diisiiniildiigiinde kiiltiiriin
katilig1 ve esnekligi, kimligin katilig1 ve esnekligini dogurmaktadir. Kiiltiiriin
tanimina bagh olarak farkli aidiyetler 6n plana ¢ikmakta, kimlik de bu unsurlara
gore sekillenmektedir.

Kiiltiir kavramint ele alirken Walzer’in (1994) kullandigr katilik ve
esneklik kavramlarindan hareketle Mishler (2003) tarafindan gelistirilen
paradigma temel alinacaktir (akt. Erdenir, 2005). Neo — kiiltiirel sentez olarak
adlandirilan bu modelde kat1 ve esnek unsurlar biitlinlestirilmekte, kiiltiiriin
klasik tanimiyla smirli kalmayarak politik kiiltir kavramu da kiiltiiriin
kapsamina dahil edilmektedir. Bu sayede, bir taraftan kiiltlirlerin kendilerine
0zgll nitelikleri ortaya konulmakta, diger taraftan biitiin insanlik i¢in ortak
evrensel siiregler ve degerler de goz ardi edilmemis olmaktadir. Aslinda kati
kiiltiir kavrami, sosyal bilimlerde kullanilagelen klasik kiiltiir kavramina karsilik
gelmektedir. Sabit, tiimdengelimci ve biitiinciil nitelikteki kat1 kiiltiir, politik
alan1 belirleyen bagimsiz bir parametre olarak kabul edilmektedir.

Katt Kkiltiirel unsurlar, toplumsal kalitim yoluyla kusaktan kusaga
aktarilmaktadir. Kati kiiltiirel unsurlar, homojen bir topluluk 6ngordiiklerinden,
topluluklara da kimliklerini bu yolla kazandirmaktadir. Kat1 kiiltiirel unsurlarin,
muhafazakarligin ve diglamanin tetik¢isi olmalari itibariyle daha ¢ok olumsuz
bir nitelemeyle anildiklar1 soylenebilir.

Kat1 kimlik, topluluk mensuplarina fazla bir s6z hakki vermemektedir.
Halbuki kolektif kimlikler ¢ok yonlii stire¢lerden meydana gelmektedir. Kimligi
sadece oOtekilestirmeye indirmek ise diismanliga dayanan patolojik bir kimlik tiirii
ortaya ¢ikarmaktadir. Patolojik kimlik topluluklar arasi aligverise karsi g¢ikarak,
otekini siirekli vurgulayarak kendisine yabancilagmaktadir (Erdenir, 2005).

Asirt milliyet¢i kimliklerin 6teki kimlikleri hor goéren, asagilayan,
dislayan ve hatta siddete basvuran oOtekilestirme siireci, kati kimliklerin
otekilerle iliskisini ortaya koyan en agik 6rneklerden biridir.

Buna karsilik, esnek kimlik, toplulugu kesin ve kat1 kriterlere
bogmayarak, miizakere edilebilir alanlar birakmaktadir. Boylece, ortaya
hosgoriilii bir kimlik tanimi ¢gikmakla beraber, esnek kimligin de belirli ilerleme
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ve degerlere dayandigini ve dolayisiyla da 6teki kimliklere bir sinir koydugunu
belirtmemiz gerekir.

Katt kiiltlirel unsurlarin sorgulanmadan benimsenmesinin aksine esnek
unsurlar yasam boyu devam eden rasyonel bir dgrenme siirecinde yasanan
bireysel deneyimler sonucunda benimsenmektedir. Esnek kiiltiiriin 6zelligi
dinamik ve degisime a¢ik olmasidir.

Kiltiir kavrammin politik alana uyarlanmasiyla, kiiltiiriin dinamik,
tiimevarimct ve doniisiime acgik bir tanimi ortaya ¢ikmaktadir ki, bu da esnek
kiiltiir olarak adlandirilmaktadir. Esnek kiiltiir ile, geleneksel Kkiiltiiriin
homojenligi ve sabitligi terk edilerek daha hos goriilii bir yaklasima
ulagilmaktadir. Politik kiiltlir ya da yurttaghik kiiltiirii olarak da adlandirilan bu
tanim, toplumsal alana diizen ve bi¢im veren kiiltiire paralel olarak siyasi alani
diizenlemektedir. Bdylece, kiiltir diger alanlar1 belirleyen bagimsiz bir
parametre olarak algilanmaktadir. Kisaca sdyleyecek olursak esnek kiiltiiriin
diger 6nemli 6zelligi de dinamik ve degisime agik olmasidir.

III . Giydirilmis Kimliklerden insan Kimligine Gegis

Bugiinlerde aranan kimlikler giysi degistirir gibi giyilebilen ve
c¢ikarilabilen kimliklerdir.

Insan1 insan yapan nedir? Rousseau bu soruyu ortaya attigindan bu yana
insan, gercek kimligini bulmak i¢in acaba hangi adimlar att1? Bugiinkii insanlik
tablosuna bakildiginda fazlaca yol alinmig gibi goriinmiiyor.

Kimlik bireysel bir olgudur. Oysa “insan kimligi” diinyamizda yasanan
boliinmiisliiglin de ortaya koydugu gibi, sosyal bir kimlik olarak tanmimlama
egilimindedir. Ciinkii bireysel kimligin olusumunda toplumun ulusal, kiiltiirel,
ekonomik deger ve davranis kaliplari, kolektif semboller insan1 insandan farkli
kilan yapay bir kimligin olusumunu tegvik etmektedir.

Toplumun kurumsal yapisi, bireysel kimligi zaman i¢inde sekillendirerek,
degisime ugratabilmektedir.

Insan, icinde yasadigi toplumun milli, dini, siyasal, ekonomik deger
yargilarinin bir Uriinii olmaya yonlendirilmektedir. Yani toplumsal iiretim
araglar1, belli kimliklere sahip insanlar iiretmektedir. iste bunlar “giydirilmis
kimliklerdir”. Bunun altinda ise, insan kimligi yatmaktadir.

Giydirilmis yapay kimliklerin merkezinde yalmn insan kimligi yer
almaktadir. Yalin insan kimligi, biitiin insanlik ailesinde ortaktir. insanin sahip
oldugu 6z cevherleri (akil, ruh gibi) barindirir. Akil ve ruhun galisma
yontemleri de yine biitlin insanlar i¢in ortak olup, ayn1 kurallara baghdir.

Ikinci kimlik insanin fiziksel ve genetik dzelliklerini kapsayan, tamamiyla
Biyoloji kanunlartyla belirlenen ve insan iradesi digsinda olusmus bulunan
kimlik, genetik ya da 1rk kimligidir.

Insan topluluklarinin yasadiklar1 bolgenin cografi sartlarma uyum
saglayabilecek fiziksel ozelliklere ayrilmis olmalar1 yaradilis modelinin bir
parcasidir.
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Ancak genetik 1k kimliginin insanligin giindemine boéliicii bir unsur
olarak girmesindeki neden, bu biyolojik ayirima ideolojik bir kimlik
kazandirilmis olmasindandir. Belli bir irka ait oldugu i¢in, kendini iistiin géren
ve diger wrklar asag1 gorerek ezen zihniyet, genetik Ozelliklerin bir kimlige
doniisiime zemin hazirlamistir.

Giydirilmis {igiincii kimlik ise kiiltiirel kimliktir. Kiiltiirel kimligin
olusumunda en etkili faktér dindir. Dinler insanligin sadece inang diinyasini
degil, sosyo — kiiltiirel yasantisini bigimlendirmede de etkili olmuslardir.

Din ve beraberinde gelen kurumsal yapi, en kiiciik bir birim olan aileden
baslayarak; hukuk, siyaset, sanat ve hatta ekonomi anlayisina kadar ¢ok genis
bir yelpaze i¢inde insan sekillendirmektedir.

Kiiltiir, insan topluluklar1 arasindaki farklar1 derinlestiren ve toplumlara
kimlik kazandiran 6nemli bir faktor olmaktadir.

Dordiincii dairede ise ulusal kimlik yer almaktadir. Ulusal kimligin
olusumunda ¢ogu kez 1rk ve kiiltlir kimliklerinden de yararlanilmaktadir. Hatta
farkli irklardan olusmus ancak evlenmelerle karismis uluslarda ulusal gururun
canli tutulmasi i¢in, yapay bir genetik kimlik olusturulmasi yolunda g¢abalara
rastlanabilmektedir. Daha agik bir ifade ile, ulusal kimlik, yapay ya da kurgusal
bir 1irk kimligi olarak takdim edilmektedir.

Sartlanmis zihinlerimizi giydirilmis kimliklerden soyutladigimizda o piril
piril parlayan gercegi karsimizda buluveririz. Bu hepimizin 6zde sadece insan
oldugumuz gercegidir. Yabancilasmay1 yok eden, aradaki mesafeleri kaldiran ve
insan1 insana yaklastiran sicacik, giiliimseyen ve giiven veren bir gercek.

Biitiin bu giydirilmis kimliklerin iistiinde ise, hepsini kusatan ve etkileyen
bir diger iist kimlik bulunmaktadir, ekonomik insan kimligi. Bu, o derece etkin
ve giiclii bir kimliktir ki, zaman zaman diger alt kimlikleri yonlendirir hatta ezip
kendi iginde eritebilir. Cilinkii bu ekonomik kimlik iginde insan, kendi
cikarlarimi biyiitmeyi, isteklerinin tatminini, ihtiyaglarinin karsilanmasim her
seyden Onde tutmaya sartlandirilmistir.

Giliniimiizde, tiim insanligin en fazla benimseyip, birlestigi kimlik,
ekonomik insan kimligidir.

Kiiresellesme siireci icinde, kabugu en kalin sayilabilecek ulusal ve
kiiltiirel kimliklerin global ekonomik topluluklar i¢inde eritilmekte olusu da,
ekonomik kimligin en egemen ve en baskin kimlik oldugunu bir kez daha
gozler oniine sermektedir.

Insanlik giydirilmis kimliklerle giic merkezleri seklinde odaklanmus, kitle
hareketlerine yonelmis ve yine giydirilmis kimlikleri sebebiyle birbirleriyle
catisarak, ¢cok parcali bir insanlik tablosunun ressami olmustur.

Giydirilmis kimlikler arasindaki catisma hala stirmektedir. Ekonomik
insan kimligi tarih boyunca dindar insan kimligiyle ¢atigmistir. Ulusal kimlikle
irksal kimlik arasindaki savas (catisma) hala devam etmektedir.

Ulusal ve 1rksal kimlik, dini kimlikle siirekli ¢atisma halindedir. O halde
insanligin kavgasi, giydirilmis kimlikler arasinda stirmektedir. Son bulacaga da
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benzememektedir. Birbirleri ile savasan, catisan onca insan, giydirilmis
kimliklerinin altindaki gercek kimliklerinin sadece insan kimligi oldugunu
unutarak bu anlamsiz ve sonugsuz miicadeleye devam edip gitmektedirler.

Giydirilmis kimlikleri insan kimliginin ¢esitliligi olarak ele alip, hoggdrii
ile yaklasmak fakat gercek kimlikte bulusmak ve barismak insanlik ailesinin
kurtulusuna atilacak énemli bir adim olabilir.

Yalin insan kimligine sahip ¢ikabilmenin yolu, giydirilmis kimliklerin
yarattigr zihinsel ve duygusal sartlanmalari agmakla agilacaktir. Zira bu
sartlanmalarin yarattigi kalip ve semboller, insam1 oOzglirce diisiinmekten
alikoymaktadir.

Doyumsuz ekonomik insan kimligi ile dengeli bir gelir dagilimina,
yoksullugun ve agligin silindigi bir diinyaya ulagsmak miimkiin miidiir?

Giydirilmig kimlikler, telkine agik bir varlik olan insan1 6zgiir diisiinceden
yoksun birakmakta, akil giydirilen kimligin kaliplar i¢inde sartlandiriimaktadir.

Yalin insan kimliginde bulusmanin diisiincelerde kabuliinden sonraki
asamada ise ekonomik sistemin kendini yenilemesi zorunlulugu ortaya
cikmaktadir.

O halde sistem — insan iliskisinin yeniden ele alinmasi ve yeni, dogru,
kapsamli bir insan tanimindan hareketle, yeni bir sistem arayisinin insanlik
glindemine sokulmasi, insan kimligindeki bulugsmanin vazgeg¢ilmez sart1 olarak
goriilmektedir.

O halde insanligin, yalin ve gercek insan kimligine sahip ¢ikabilecegi bir
neo — bireysellesme siirecine girmesine ihtiya¢ vardir. Neo — bireysellesme,
bireysel ¢ikarlar1 maksimize etmeyi degil, insan kimligini yeniden kesfederek
yliceltmeyi amaglayan bir siire¢ olmalidir.

Ancak bu siirecin baslatilmasinda, en biiylikk rol gelismis sanayi
toplumlarina diiser. Zira ulusal kimlik, farkli etnik unsurlar1 biinyesinde
barindiran {ilkeler i¢in onlar parcalayip, yok olmaktan koruyan bir duvar
fonksiyonu gormektedir.

Insanligin varligimi korumasi ve siirdiirmesi igin, insan kimliginde
birlesmesi ve giydirilmis kimlik gururundan siyrilarak, insan kimliginin
onurunu yakalamasi gerekmektedir (Serter, 1996; s. 344 — 349).
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Insan kimligi

Genetik 1rk
kimligi
Kiiltiirel
kimlik

Ulusal kimlik

Ekonomik
kimlik

Abstract : In today’s world, “identity” is the most inspiring concept. This concept
on the whole, covers in all the aspects of the individual, that means, how the
individual looks at himself and how he is seen by the community, besides by
means of identity.

By identity its meant characteristic aspects of personality. Before all identity
means differences as well as the cohesive aspects of the person.

There are two different views as to how the identity come into being these are
objective and subjective procedures.

According to subjective point of view all through the life span identity is mostly
stable. As for objective view, all the organic dynamics of the organism interacts
with the outside surroundings as well as the inside aspect as a whole.

Key Words: Identity, dressed identity.
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