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0z: Geg antik ¢cag, Roma Imparatorlugu icin bircok kéklii degisimin yasandigl bir dénemdir.
Kuskusuz bu dénemin en 6énemli imparatorlarindan biri de Iustinianus’tur. Iustinianus’un iktidari
hakkinda bilgi edinebilmemizi biiyiik 6l¢ciide donemin tarihgisi Procopius’a bor¢lu bulunmaktayiz.
Bu dénemde bazi yeni tarih yazim tiirleri ortaya ¢ikmis olsa da Procopius, klasik iisluba sadik
kalarak anlatisin1 kaleme almistir. Ancak Savaslar, Yapilar ve Gizli Tarih adinda ti¢ farkl eseri
okuyucularina sunmustur. Her eserinde donemin imparatoru lustinianus’u farkli bir sekilde
okuyucularina taktim etmektedir. lustinianus, Savaslar adli eserinde bir kahramanken, Gizli Tarih
adli eserinde bir Tiran ya da seytan olarak tasvir edilmektedir. Esasen bu farklilik Procopius’un
farkli yazim ttirlerinde eserler verme gayretinden kaynaklanmaktadir.
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Abstract: The Late Antiquity is regarded as a period through which many substantial changes
were experienced. Undoubtedly, Justinian was one of the most significant emperors. We
substantially owe our knowledge to Procopius for Justinianic period. Even though some new
genres appeared in this period, Procopius wrote his narrative, adhering to the classical style.
However, he wrote three different works named the Wars, the Buildings and the Secret History.
He presented Justinian, the emperor of the period, so differently to his readers. Justinian is
depicted as a hero in the Wars while he is a tyrant or evil in the Secret History. Essentially this
difference stems from Procopius’ struggle to write in various genres.
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Extended Summary

Procopius of Caesarea is a prominent late antique historian. His three works
were so popular not only in his time but also much later times as Photius and Suda
mentioned from them. As a classical historian, Procopius tended to express himself
in the artistic language of the classical age. Firstly, he was an official in the
administration of the empire and he witnessed what happened at that time. He
focused on this certain period that he had experienced in person. Procopius chose
to write in the Attic dialect of the Greek just like Thucydides. Following the
classicizing style of Thucydides and other ancient historians, he produced his
works; the History of Wars, the Buildings and the Secret History and thus became
the principal historian of the 6t century particularly for the reign of Emperor
Justinian.

He was a native of Caesarea in Palestina Prima. Born in circa 500, he received
an upper-class education in the famous school of Gaza. Later he must have attended
law school at Berytus. Procopius then came to Constantinople and became a
lawyer. In 527, he was appointed as a legal advisor to Belisarius, the legendary
commander of late antiquity. He accompanied Belisarius during his campaign over
the Persians in the eastern front. When Belisarius was recalled to Constantinople
in 532, Procopius also followed him back to the capital city. It was then the famous
Nika riots occurred in Constantinople. He witnessed the catastrophic outcomes of
the riots. In 533, he had to accompany Belisarius on his campaign over the Vandals
and the Ostrogoths in the west. Suda, a Byzantine encyclopaedia, describes
Procopius as an illustrius. This means Procopius must have had a seat in
Constantinople’s senate. It is obvious that he was not an ordinary member of the
Roman army. What’s not certain about him though is the year when he died. He is
thought to have died either in 554 or in 565.

Today, historians’ primary source of information for the reign of Justinian
and the 6th century is Procopius’ three works. Of them, the History of Wars is of
utmost significance. Although it was a time when remarkable new types of
historiographic texts flourished such as church histories, Procopius wrote the
Wars, remaining faithful to the classical tradition. Called as De Bellis in Latin, the
Wars was completed in 7 books by 545. One more was added in 553, making it a
narrative of 8 books. The Wars mainly deals with the campaigns of Emperor
Justinian both in the west and in the east. Justinian is depicted as a noble king and
a savour in this work of Procopius.

Procopius however reflected the emperor so differently in his other works,
particularly in the Secret History. Discovered in the Vatican Library, this work was
published by Niccolo Alamanni in 1623. It was firstly thought that it can’t have been
written by Procopius. However meticulous research made on it proved that the
Secret History belonged to Procopius. Then, a new question was put forward; why
Procopius portrait did the emperor as totally opposed to the Wars since the Secret
History depicts Justinian as a tyrant and evil character. Similarly, the Queen
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Theodora was a garish portrait of vulgarity in the Secret History. The reason for
such a different portrait of the emperor could be explained with the classical
historiographic style. Procopius tried to depict Justinian just as Theopompus did
on Philip II. The Secret History is therefore, nothing but a sort of satyr from the
classical tradition.

The Buildings, Procopius’ last work, basically deals with construction works
of Emperor Justinian. In the Buildings, Justinian is praised as a restorer of the
empire and as an idealized Christian emperor by Procopius. It was a panegyric
work on Justinian’s massive architectural projects throughout the empire. We have
many other panegyrics works from this period such as Cyclus of Agathias,
Ecphrasis of Paulus and Laudem of Corippus. Procopius wrote one of those
panegyric work. Therefore, he had to depict the emperor as an idealised Christian
emperor and as the restorer of the cities.

Although there are many suggestions about why Procopius wrote his works
so differently. There are two main approaches represented by Averil Cameron and
Anthony Kaldellis. But they focus basically on whether Procopius was Christian or
not. However, Procopius’ work must be evaluated based on the genres of ancient
historiography. If done so, it would be much easier to understand why Procopius
wrote three dissimilar works. To conclude, in the light of this approach the Wars is
a historiographic work while the Secret History is a satyr and the Buildings is a
panegyric work.

Concluding Remarks

Procopius was a classical historian. He tended to write his works following
the classical tradition. The reason why he depicted emperor Justinian so differently
in his three works could be explained with his passion to create various genres of
classical tradition. The Wars, his principal work, must be evaluated as a fruit of
classical historiography while the Secret History as a satyr and the Buildings as a
panegyric. Procopius must have produced various genres of classical tradition. It is
obvious that he achieved his goal. Procopius and his work must thus be evaluated
from this standpoint.

Giris

Procopius’un yasami, eserleri ve onu nasil okunmasi gerektigi konularina
gecilmeden 6nce onun tg¢ farkl eserinin giris paragraflar1 asagida verilmistir.
Boylelikle onun ti¢ eserinin birbirinden ne kadar farkli oldugu, bu o6zelligiyle
Procopius’un donemindeki diger tiim tarih yazarlarindan ayrildig1 ve onun yol
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gosterici oldugu kadar aldatici da olabilecegi konularinda fikir verilmek
istenmektedir.

Savaslar

Caesareal1 Procopius, Dogu’nun ve Bati'nin barbarlarina karsi savas
acmis Romalilarin Imparatoru lustinianus’un savaslarini ve ilgili
olaylar1 anlatti ki zaman bu ¢ok 6nemli isleri geride birakmasin,
kayitsizlik nedeniyle unutkanliga gommesin ve boylelikle tamamen
solup gitmesinler. Yazar, Zamanin giiniimiz insanlarina ve gelecek
kusaklara benzer bir bela yasatmasi haline bu olaylarin
hatirlanmasinin onlar i¢cin ¢ok iyi ve ¢ok faydali olacagina inandi
(Procop. Pers. 1).

Gizli Tarih

Simdiye kadar birbiri ardindan gelen savaslarda Roma halkinin
deneyimlerini yazarken biitlin olaylar1 zamana uydurmak zorunda
kalmistim. Artik bu yontemi birakiyorum. Bu Kkitapta, Roma
Imparatorlugunda nerede ne olmussa her seyi apacik ortaya
koyacagim. Neden olduk¢a basit, olan bitenden sorumlu Kisiler
yasadigr surece, her seyi gerektigi bicimde anlatmak s6z konusu
olamazdi. Ciinkii casus siiriilerinin goziinden kagmak ya da ellerine
diiserseniz 6liimlerin en korkuncundan kurtulmak miimkiin degildi.
Gergekten en yakin akrabalarimin yaninda bile kendimi giiven i¢inde
hissetmiyordum. Sonra daha onceki kitaplarimda deginmeye
calistigim olaylarin ¢ogunda isin i¢ yiiziinii agiklamay1 goze alamadim.
Dolayisiyla eserimin bu bdélimiinde sessizce gecistirilmis olaylarla
daha oOnce anlatilmis olaylarin nedenlerini agiklamay1 bir gorev
saylyorum (Procop. Arc. 1).

Yapilar

Ben, bu tarih incelemelerini ne beceri gosterisinde bulunmak ne so6z
sanatima olan giivenim ne de birgok tilke hakkindaki bilgimle
oviinmek i¢in yazmaya giristim; boyle bir 6zgiirligi gogiisleyecek
durumda degilim ama tarih bilgisinin, ne kadar iyi ve yararli oldugunu
sik sik diisinmisimdir. Tarih, atalarin anisini gelecek kusaklara
iletir; olaylar1 unutturmaya ¢alisan zamana karsi direngle karsi koyar;
erdemi her zaman okuyucusunun oOvgiisiine sunar, koétiiltiklerin
surekli olarak iizerine gider boylece onlarin giiclinii engeller. Bu
yluzden gecmisteki eylemler, bizim tarafimizdan sadece, bu eylemleri
yapanlarla birlikte anilmahdir. Kanimca zayif ve peltek bir dil bile bu
gorevin Ustesinden gelebilir. Kald1 ki tarih sunu gostermektedir ki
velinimetlerinden yarar goren kimseler, onlara karsi kendilerini dyle
bir gonil bor¢lusu hisseder ki daha tstiin bir liutuf ile borglarini
odeme gayretine diiserler. Rastlantisiyla hiikiimdarlarin kiiciik bir
iyiliginden yararlanmis olanlar, gelecek kusaklarin anisinda, bu
hiiklimdarlarin erdemine 6limsuzlik armagan ederler. Bu nedenle,
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atalarinin onuruna erisme tutkusu bircok kimseyi, onura karsi
duyulan bir sevgiye yoneltir ve onursuzluk kaygisi onlari, kuskusuz
degersiz bir yasam tarzi siirdiirmekten alikoyar. Bunlari ni¢in simdi
dile getirdigimi daha sonra ac¢iklayacagim (Procop. Aed. 1.1-5).

Yukaridaki 6rneklerden de kolayca anlasilacag iizere Procopius li¢ eserinin
giris bolimlerinde bu arastirmanin konusu hakkinda ipuglar1 vermektedir. Her
eserin farkli okuyucu Kkitlesi icin ya da farkli motivasyonlarla yazildigin1 ima
etmektedir. Ancak ayni imparator ve donemi hakkinda neden farkli anlatilar
sunmaktadir? Bunun nedenlerini anlayabilmek i¢cin yasami ve eserlerine daha
yakindan incelemek gerekmektedir.

Yasami

Roma Imparatorlugu’nun koklii degisimler gecirdigi lustinianus dénemini
anlatan tarihcilerin basinda Procopius gelir. Bir yandan pagan kiiltiiriin etkisini
kaybetmeye basladigi ve Hristiyan kiltiirtin kurumsallastigl, diger yandan
sonradan Bizans olarak tanimlanacak Dogu Roma Uygarliginin kiiltiirel
temellerinin atildi@1 bir donemde yazmistir. Aslinda bu doéneminin nasil
degerlendirilmesi gerektigi oldukca zor bir konudur. Bat1 topraklarinin yeniden
imparatorluga katilarak Akdeniz’in efendisi Roma Imparatorlugunu ihya etme
fikrine en ¢ok yaklasildigi ancak bu beklentinin bir daha gerceklesmemesine neden
olacak siyasi ve askeri ¢okiis tohumlarinin da atildigi, mali konularda sinirlarin
zorlandi81 ve muazzam yapi faaliyetlerine girisildigi bir donemdir. Celiskilerle ve
degisimlerle dolu bu donemi anlamamiza en biiytlik katkiy1 Procopius’un yaptigi
soylenebilir. Son derece dinamik bu siirecin dogrudan tanigi olan Procopius’un
anlatilar1 tarih yazimi icin olduk¢a 6nemlidir.

Procopius, Roma Imparatorlugunun Palestina Eyaletinin Caesarea adh
kentinde varlikli bir ailenin ¢ocugu olarak dogmustur. Caesarea, o donemde Roma
Imparatorlugunda egitim konusunda iin yapmis bir kentti ve oldukc¢a zengin bir
kiitiiphaneye sahipti. Roma Devleti'nin kurumlarinda ¢alisan kisiler genellikle
hukuk, hitabet ya da klasik edebiyat 6grenmis kisilerden se¢ilmekteydi. Procopius
da benzer bir egitim almist1 (Greatrex, 2022; 62). Onunla ilgili edinebildigimiz ilk
bilgi, kendisinin 527 yilinda Belisarius (dux Mesopotamiae) adli komutana
consiliarius (danisman) olarak atanmasidir (PLRE III. Procopius 2)!. Gorevi
nedeniyle Komutan Belisarius’la birlikte Iran, Afrika ve Italya’daki seferlere
katilmistir. Bu seferler esnasinda savaslari yakindan izleme firsatin1 yakalamistir.
Ilk olarak 527’den 531’e kadar Komutan Belisarus’a Dogu Cephesinde eslik etti.
Belisarius Constantinopolis’e geri ¢agirildiginda o da baskente geri gondii. Tam bu
sirada yani 532’de Constantinopolis’te patlak veren Nika Ayaklanmasina da
taniklik etti. Sonradan Belisarius’'un Questor'luguna (kidemli danismanligina) terfi
eden Procopius, 533-4'te Vandallara kars1 yiiriitiillen Kuzey Afrika seferine katildi

L PLRE: The Prosopography of the Later Roman Empire.

174
© 2019-2023 tarihyazimi Tum Haklari Sakhdir. ISSN: 2687-4253



Hiiseyin SALIKOGLU

(PLRE 111. Procopius 2). 535 ve 540 yillan arasinda Italya’da Gothlarla yapilan
savaslarda bulundu. Procopius, 542 yilinda tekrar baskente dondi. 541-42
ylllarinda meydana gelen veba esnasinda da Constantinopolis’teydi. Baskent ile
birlikte biitiin imparatorlugu kasip kavuran biiyiik veba salginina yazdigi
kitaplarda ayrintili olarak yer verdi. 542’den sonra Constantinopolis’te kald1 (PLRE
III. Procopius 2). Bu donemde Yapilar, Gizli Tarih ve Savaslar adli eserlerini
tamamlad1.

Suda (ya da Souda) adh Bizans ansiklopedisi, Procopius icin illustris
(AAovotplog) unvanini kullanmaktadir (Suda, I1. 2479). lustinianus donemine
gelindiginde illustris sinifi, senatonun faal liyeliginin yaninda senator unvanina da
sahip olmustu. Eger Suda’nin sundugu bu bilgi dogruysa Procopius ayricalikli bir
konuma ulasmis olmaliydi. Belki de bu ayricalikli konumuna Yapilar adli eseri
yazdigl icin ulasmisti ya da bu konumda oldugu icin bu eseri yazmasi talep
edilmisti. Suda’ya ek olarak, Misir’'in Araplar tarafindan istilasindan hemen sonra
bir kronik yazan Niki(i Piskoposu loannes, Procopius’un Patricius (asil) sinifina
mensup oldugundan bahsetmektedir ve Praefectus oldugu bilgisini vermektedir
(Joh. Nik. 92.20). Bu bilgiyi temel alan baz1 tarihgiler Procopius’un 562 yilinda
Constantinopolis Praefectus’u oldugunu ileri siirseler de bu gortis artik gecerliligini
yitirmistir. Bunun nedeni kendisiyle ayni ismi tasiyan baskent Praefectus’u ile
karistirilmasidir. Procopius ile ilgili bir baska goriis ayriligi da Hristiyan m1 yoksa
Platoncu bir pagan mu oldugu konusundadir (Woods, 2012; 368). Inana
konusunda bir¢ok tartisma olsa da Procopius’un imparator lIustinianus ile ayni
yilda (565) ya da hemen sonra 6ldiigiine kesin goziiyle bakilmaktadir.

Eserleri

Procopius yazdigi ii¢ eseri ile yasadigi doneme 1s1k tutan bir tarihciydi.
Bunlar; Savaslar (Historiae, 550), Gizli Tarih/Anekdota (Historia Arcana, 550) ve
Yapilar (De Aedificiis, 554 ya da 558) adli eserlerdi. Bu eserler arasinda
Procopius’a tarihgi kimligi kazandiran Savaslar adl eseridir (Evans, 1968; 129). Bu
eseri yazmamis olsaydi ya da eser giinlimiize ulasmamis olsaydi bugiin alelade bir
tarih¢i olarak bilinecekti (Rance, 2022; 70). Savaslar adli eserini yazarken
kendisine drnek olarak Thucydides’in Peloponnesos Savagslart Tarihi adl1 eserini
secmisti. Her iki eserde de bir kronoloji takip edilmektense anlatinin konulara gore
ayirilmasi benimsenmisti. Bu acidan her ikisi de tematik eserler olarak kabul
edilmektedirler.

Ote yandan klasik iislupta yazdig1 Savaslar adl eserinde siklikla bahsi gecen
Imparator lustinianus, Gizli Tarih ve Yapilar adl eserlerinde ¢ok daha farkh
betimlenmektedir (Kaldellis, 2004; 45). Yapilar adl1 eserde lustinianus’u, devleti
restore eden, kentlerin kurucusu, gercek inancin destekgisi, kanun yapicy, icerde
huzuru ve disarda barisi getiren kisi olarak sunmustur (Cameron, 1996; 86). Yine
Yapilar adli eserde tanriin yeryiiziindeki temsilcisi gibi sunarken onun tanri ile
dogrudan iliskide oldugunu ve bir miihendis olmamasina karsin Hagia Sophia’nin
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(Ayasofya) yapimi sirasinda karsilasilan teknik sorunlar1 tanrinin ona yol
gostermesi sayesinde kolaylikla astigini anlatmaktadir (Procop. Aed. 1.6). Oysa
Gizli Tarih adli eserinde onu gercek bir kraldan ziyade bir Tiran, seytanin prensi ve
tebaasinin basina gelen her tiirlii belanin miisebbibi olarak sunmustur (Procop.
Arc. 2.8.22).

Procopius’un eserlerinin yasadigl cagda ve sonraki donemlerde ¢ok ragbet
gordiigii bilinmektedir. Buna kanit olarak hem Photius hem de Suda tarafindan
bahsedilmesi gosterilebilir (Phot. Bibl. 63; Suda, 11.2479). 15. Yiizyilda Bruni ve
Biondo gibi Italyan hiimanistler bu meshur eserleri Constantinopolis’ten Italya’ya
getirtmisti. italya’nin 6. Yiizy1l tarihi hakkinda bilgiler veren Savaglar adl eserin 5,
6, 7 ve 8. Kitaplarinin ¢evirilerini kullanmaya basladilar. Pers ve Vandal Savaslarini
anlattigr 1, 2, 3 ve 4. Kitaplar ile Yapilar adh kitap, italya’yr kapsamadig icin
ilgilerini cekmemis olmaliydi. Ancak 1531 yilinda Yapilar Beato Renano tarafindan
yayimlandi (Cataudella, 2003;393). 16. Yiizyila gelindiginde akademik calismalarin
merkezi Procopius’un Goth ve Vandal Tarihi icin cok degerli bir kaynak haline
geldigi Kutsal Roma Imparatorlugu'nun Alman eyaletlerine kaydi Cuspinian,
Beatus ve Peutinger gibi Alman hiimanistler Procopius’u kesfetti (Croke, 2019; 1).
1590’dan 1650’ye kadar Paris ve Leiden’daki akademik cevrelerde Procopius’un
eserlerini benimsediler. Savaslar adl1 eserin ilk edisyonu 1607’de Ausburg’da
yayinlandi. Bunu Gizli Tarih adli eserin 1623’de Lyon’da ve zaten 1531’'de
yayimlanmis olan Yapilar adli eserin ilk edisyonun yayimlanmasi izledi. Gizli Tarih
adli eserin ise kayip olduguna inaniliyordu. Ancak bir kopyasinin Vatikan arsivinde
tutuldugu ortaya ¢ikti. Gizli Tarih'in Avrupa’da ilk baskis1 1623 yilinda onu Vatikan
arsivinde bulan Niccolo Alamanni tarafindan Lyon’da yapildi (Procop. Arc. ix).
Ancak Alemanni gelenege aykir1 ve bazi boéliimlerini miistehcen buldugu igin
kitabin bir bolimiinii baskidan cikartti. Gizli Tarih daha sonra cesitli Avrupa
dillerine gevrildi. Procopius’un tiim eserlerinin eksiksiz ilk edisyonu 1662/63’de
Maltretus tarafindan Paris’te yayimland: (Kalli 2004; 5). Tim bu gelismeler
Procopius’un taninmirhgini oldukga arttirdi. 18. Yuzyila gelindiginde Procopius
coktan Edward Gibbon gibi tarihgilerin temel kaynaklar: arasina girmisti.

Savaslar

lyi bir klasik egitim alan yazar, kendisine 6rnek olarak Herodotus,
Thucydides gibi kisilerin temsil ettigi klasik gelenegi se¢cmisti. Bu gelenegin
kendine has bazi o6zellikleri bulunmaktaydi. Bunlar, tartismali konulardan
kacinmak, dil olarak Eski Yunancanin Attika lehcesini kullanmak, savas ve siyasete
odaklanmak ve yer yer etnografik, etimolojik ayrintilar vermek gibi 6zelliklerdi.
Procopius da yasadigl donemin Kkiiltiirtinii eserlerinde yansitmaya calismisti
(Croke, 2012; 424). Bunu yaparken tartismali konulari bilingli olarak yaziya dahil
etmemeye, etnografik, etimolojik ve anekdotal ayirim yapmaya, okuyucuya
dogrudan hitap etmek i¢cin uzun nutuklara yer vermeye odaklandi. Boylelikle temel
eseri olan Savaslar’y, Thucydides’in temel eseri olan Peleponnesos Savasi Tarihi
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lizerine insa etmisti. Her ikisi de kronolojik olarak degil, konusal (tematik) olarak
diizenlenmisti. Olaylar ve detaylar, okuyucuyu iliskisiz bogucu ayrintilardan uzak
tutmak i¢in konularla iliskili olduklar: gibi sunulmustu (Kaldellis, 2004; 19, 23-24,
26). Procopius, tarz ve metot konularinda, klasik donem tarihgileri Herodotus ve
Thucydides’den ¢ok fazla etkilenmisti. Sozgelimi; bu eserde de basrolde
lustinianus’un yeniden fetih girisiminde gorev alan generalleri vardi. Procopius’un
yazilarinin bir kismi Sasani imparatorlugu ve onun bati ile iliskisine adanmist,
tipki Thucydides’in eserinin bir kisminda Perslerden bahsetmesi gibi. Bu
anlatilarin1 Attika lehgesinde mahirce yapmaktaydi. Bu yeteneginden dolay1 ardil
olan Agathias, Procopius’dan iyi bir hatip/rhetor olarak bahsetmektedir (Agath.
P.22).

Donemin olaylarin1 epik tasvirlerle anlatan Savagslar, antik donem
tarihgilerinden Thucydides’i bilingli olarak taklit eden klasik bir tsluba sahipti
(Kaldellis, 2004; 33). Savaslar adli eser, Thucydides’in de siklikla kullandig1 savas
oncesi nutuk érnekleri ile doluydu. Procopius, Constantinopolis veba salginini da
Thucydides’in Atina veba salgini anlatisinin tesiri altinda yazmisti. Yer yer
Aristophanes’in oyunlarindan yaptig1 alintilar nedeniyle klasik yazar ve
distintirlerin etkisi altinda kaldig1 sonucuna kolaylikla varilir.

Savaslar adl eser, lustinianus'un imparatorlugun Bati’sini1 barbarlardan geri
alabilmek ve Dogu’daki Ezeli Diisman Perslileri pliskiirtmek i¢in yaptig1 savaslari
anlatirken, Roma sinirlar igerisinde ortaya ¢ikan ayaklanmalar, salginlar gibi
konular hakkinda cok degerli bilgiler de verir. Sekiz bolime ayirdig1 kitabi,
Procopius tarafindan Savaslar Hakkindaki Kitap (Yunanca: Ymép T@®V TOAEUWYV
Adyou; Latince: De Bellis) olarak adlandirilmistir. Kitaplar ve konular1 su sekilde
diizenlenmistir;

[. ve IL. Kitaplar (Pers Savaslari)

Ik iki kitap Roma ve Sasaniler arasinda gecen savaslar1 anlatir. Bunun
yaninda Nika Ayaklanmasi ve Veba bu boliimde okuyucuya sunulmaktadir.

[1I. ve IV. Kitaplar (Vandal Savaslari)

Uciincii ve Dordiincii kitaplar Belisarius’un Kuzey Afrika ve Sicilya Adasi’'nda
Vandallara kars1 diizenledigi seferleri anlatmaktadir.

V. ve VII. Kitaplar (Got Savaslari)

Son dort kitap Italya’da Gotlara karsi yapilan askeri faaliyetlere
odaklanmaktadir.

VIIL. (Ek Kitap)

Sekizinci ve son kitap onceki yedi kitaba sonradan eklenmistir. Bu kitapta
hem Dogu hem de Bati cephesindeki savaslar hakkinda ek bilgiler verilmektedir.

Savaslar adli eserinin ilk yedi kitabi 550 yilindan Once yazildigl
varsayllmaktadir. Procopius, birkag y1l sonra muhtemelen 553’de italya, Afrika ve
Dogu’daki gelismelerle ilgili sekizinci kitabi yazdi. Savaslar adl1 eserinin ilk iki
kitab1 ve sekizinci kitabin ilk yaris1408’den 552’ye kadar ki Roma-Pers savaslariyla
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iliskilidir. Procopius 502-06 yillar1 arasinda Anastasius’un savaslarindan
baslayarak acik bir sekilde altinci ytlizyil hadiselerine yogunlasmistir. Buna ek
olarak Yapilar adli eserinin ikinci ve uglinci kitaplarinda konu disina ¢ikarak
Roma-Pers cephesini anlatmistir. I. ve IV. Kitaplarda Iustinianus’un iktidarini temel
alip bir siralama yaparken diger kitaplarda bu siralamaya uymamaistir.

Yapilar

Procopius ayrica Imparator lustinianus’'un emriyle onun zamaninda
yaptirilan kilise, kopri ve baska yapilari icine alan alt1 ciltlik bir kitap yazdi. Bu
kitap ise Yunanca [lep({ Ktiouatwv, Latince De Adificiis yani Yapilar adini
tasimaktadir. Yazar bu kitabinda o donemdeki mimari faaliyetleri ortaya koyan
cok degerli bilgiler vermektedir. Procopius, Yapilar eserinde odak noktasini
Belisarius’dan lustinianus’a ¢evirmektedir. Bu eser, bir methiye olarak okunabilir
ancak Procopius’un bu eseri bir 6dil almak maksadi ile mi yazdig1 yoksa ayni
donemde vatana ihanetten suc¢lu bulunan Belisarius ile iliskisinden temize ¢cikmak
maksadi ile mi yazdigi tartisma konusudur. Yine de Procopius, Yapilar kitabinda
Iustinianus ve Roma Imparatorlugunun neleri basarmaya muktedir oldugunu
gostermek istemisti. Ovgiiniin secildigi konu ise ¢ok ilgingtir zira Procopius
[ustinianus’un Kisiligi, onun yonetiminin yticeligi ve ¢ikardigi kanunlar gibi bircok
sey hakkinda 6vgl yazabilecekken, o Iustinianus donemini 6vmek i¢in daha az
onemli olan yapilar konusunu tercih etmistir. Buradan hareketle Procopius’un bu
tiir bir methiyeyi yazmak i¢in motive edildigi fikri 6ne ¢ikmaktadir.

Peter Brown, Ge¢ Antikgag adli eserinde “lustinianus’un propaganda
kaynaklarini zekice kullanisi ylizeysel olarak ele alinmistir” demektedir (Brown,
2016; 178). Elbette ki Iustinianus, Roma imparatorlugu sinirlar1 icinde kendi
propagandasini yapmak icin birgok yapi insa ettirmisti. Bununla da kalmayip bu
yapilarin kendisi tarafindan yaptirildigini anlatan bir methiyeyi de Procopius’a
yazdirmisti.

Ayn1 donemden, panegyric (6vgii/methiye) denen bu edebi tiiriin baska
orneklerine de sahibiz. Bunlar arasinda; Mabeyinci Paulus’'un Ekphrasis’i (Hagia
Sophia’nin Betimi), Corippus’'un In Laudem Augusti lustini Minoris’iyle,
Procopius’un Savaglar adl eserini 558’e kadar devam ettiren Agathias'in Cyclos'u
sayilabilir (Whitby, 2022; 137).

Yapilar, eskicag hiiklimdarlarinin insa faaliyetlerini anlatan eserler arasinda
glnimiize ulasmis en detayli ve kapsamli olanidir (Downey, 1952; 262). Ayni
zamanda bir katalog olarak da tanimlanabilecek Yapilar, lustinianus’un insa
faaliyetlerini tasnif etmektedir. Procopius’un tasnifinde insa edilen Kiliselere
onemli bir boliim ayrilmistir. lustinianus ve Theodora gibi dindar Kkisilerin banilik
faaliyetleri anlatilirken kiliselere daha ¢ok yer ayrilmasi olduk¢a anlasilabilir bir
durumdur. Kilise banilik faaliyetlerini, hayir kurumlari, diiskiinlerevi, saraylar, su
ile iligkili yapilar, pazar yerleri, bahceler ve limanlar gibi kamu yapilar1 takip
etmektedir. Bu tasnif icerisinde kentin ihtiyaci olan yapilarin dengeli bir bicimde
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sunulmasi dikkat cekmektedir. Dikkatlerden kagmamasi gereken bir bagka unsur
da arkeolojik veya diger yazili kaynaklarin isig@inda o dénemde yapildigini
bildigimiz kimi yapilarin Procopius tarafindan anlatiimadigidir. Insa olunan
yapilar goziinden kagmis olabilecegi gibi kullandig1 kaynaklar da listelenmemis
olabilirdi. Ya da bahsi gecen yapilar Procopius eserini tamamladiktan sonra
yaptirilmis olabilirdi. Bir diger olasilik ise Procopius Yapilar adl1 eserini ya gozden
gecirememis ya da tamamlayamamis olmaliyd: (Treadgold, 2007; 191). Her ne
kadar Procopius kitabinda lustinianus’un tiim eserlerinden bahsedecegi soziinii
verse de bunu yapmamis ya da yapamamistir (Downey, 1947; 172). So6z gelimi;
Malalas, lustinianus’'un Iskenderiye’de kemerli bir su yolu insa ettiginden
bahsederken Procopius bu eserden bahsetmez (Malal. Chron. 18.33).

[ustinianus’un banisi oldugu eserlerin tasnifi yapilirken 6nem dereceleri de
vurgulanmistir.  Alti  kitaptan olusan bu eserinde Imparatorlugun cesitli
bolgelerindeki insa faaliyetlerini anlatirken de bir 6nem tercihinde bulundugu
anlasilmaktadir. Yeni kazanilan topraklardan italya’nin bu kitaba dahil edilmemesi
ise bir baska ilging yanidir. Zira eski baskent Roma, Ravenna ve Milano gibi
ketlerde de Iustinianus’un insa faaliyetlerinde bulundugu bilinmektedir. S6z
gelimi; Ravenna’daki San Vitale Kilisesi donemin en ¢arpici mimari eserlerinden
biridir ve igerisinde Iustinianus ve Theodora’nin da betimlendigi essiz fresklerle
bezenmistir (Evans, 2005; 52). Bu fresklerden Iustinianus’'un kendi
propagandasini yaptigi acikca anlasilsa da bu ve bunun gibi mimari eserlerin neden
Yapilar adli kitapta anlatilmadigi ¢6ziilmeyi bekleyen baska bir sorundur. Bu sorun
Yapilar adli eserin bitirilememis bir eser oldugu fikrini de beraberinde
getirmektedir.

Yapilar adli eserin tarihlendirmesi konusunda cesitli gortisler bulunmakla
birlikte genel kani 554 yilinda yazildigidir (Greatrex, 2013; 14). Procopius’un bu
eseri yazarken bir ikbal beklentisinde oldugu ya da altinda g¢alistig1 Belisarius’un
vatan hainligi ile suclanmasindan sonra ismini temize ¢ikarmak amaciyla yazdigi
ve hatta aldig1 bir 6dul karsiliginda yazdigi iddia edilse de hangi saik ile yazdigi
kesin olarak bilinmemektedir (Rapp, 2005; 386). Yine de Procopius Yapilar adli
eserinin ilk boliimiinde su ifadeleri kullandig1 unutulmamalidir;

Kaldi ki tarih sunu gostermektedir ki velinimetlerinden yarar géren
kimseler, onlara karsi kendilerini 6yle bir goniil bor¢lusu hisseder ki
daha tistiin bir liituf ile borglarin1 6deme gayretine diiserler (Procop.
Aed. 1.1).

Yapilar adli eserin ne zaman ve hangi giidu ile yazildig1 bir tarafa
birakildiginda bu ¢alismanin donemin mimari faaliyetleri ve topografyasi icin
muazzam bir kaynak oldugu gercegi ile bas basa kaliriz. Ozellikle bu kitabinin
birinci boliimii baskent Constantinopolis’in tarihi topografyasi icin énemli bir
kaynaktir.

Bununla birlikte tam anlamiyla glivenilir bir eser oldugu da
disiiniilmemelidir. Bu eserde tartismali bilgiler de yer alir. S6z gelimi;
Blachernai’deki Meryem (Theotokos) Kilisesi'nin Iustinianus’a atfedilmesi kafa
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karistiricidir ¢iinkii yapimina Pulcheria tarafindan baslanan kilise I. Leo tarafindan
bitirilmis olmaliydi (Procop. Aed. 1.9). Ilustinianus tarafindan restore edilen
kilisenin ona ithafi, lustinianus tarafindan yapilmamis baska yapilarin da
kendisine ithaf edilmis olma olasiligin1 ortaya c¢ikarmaktadir. Procopius,
[ustinianus’a miimkiin oldukc¢a ¢ok yap1 atfetme egilimindedir (Mitchell, 2016; 42).
Bu neden ile donemin temel kaynaklarinin basinda gelen Yapilar adli eser donemin
diger kaynaklari ile kiyaslanarak incelenmelidir.

Procopius, bu eserinde mimari ve teknik terimler kullanirken oldukc¢a cimri
davranarak daha anlasilabilir bir dil tercih etmistir. Kilise s6zciigiiniin Yunanca
karsilig1 Ekklesia yaninda Pagan tapinaklarimi tanimlamakta kullanilan Hedos,
Hieron, Neos ve Temenos gibi sozctikleri de kullanmaktan ¢ekinmemistir (Procop.
Aed. 1.12). Bu terimlerin bazilarin1 Hagia Sophia adh Kkilise i¢in de kullanmistir
(Cameron, 1965; 162).

Gizli Tarih

Gizli Tarih hem tarz hem de icerik olarak Procopius’un 6teki yapitlarindan
tamamen farklidir. Bu nedenle baslarda arastirmacilar bu kitabin Procopius’a ait
olup olmadig1 konusunda kuskuya diistiilerse de daha sonra Procopius’un
kullandig1 deyisler, sevdigi sozciikler, deyimler ve tanimlamalar tlizerine yapilan
arastirmalar sonunda Gizli Tarih'in onun tarafindan yazildig1 kanitlandi (Procop.
Arc. xii). Niccolo Alamanni tarafindan ilk basimi yapilan Gizli Tarih'e Anekdota ve
Historia Arcana gift ismi verilerek yayimlandi. Esasen Suda (ya da Souda) bu eseri
eski yunanca basilmamis anlamina gelen Avékéota, (Latince: Anecdota)
sozclglyle tanimlamaktadir (Suda, 11.2479). Giliniimiizde kullanilan Gizli Tarih
sozcugu icerdigi konulardan dolay1 bu esere atfedilen Latince Historia Arcana
tanimindan gelmektedir. Bu esere sonradan verilen iki ad olmasina karsin
Procopius’un kendi eserine ne ad verdigini bilmiyoruz.

Klasik tislupta yazmaya gayret eden Procopius’un bu kitap i¢in de kendisine
Theopompus'un Makedonyali Philippos adl1 eserini 6rnek aldig1 iddia edilebilir.
Theopompus’un eseri ile Procopius’un eseri arasinda tislup yoniinden benzerlikler
olsa da Makedonyali Philippos yayinlanmis, Gizli Tarih ise yayinlanmamis bir
eserdir Greatrex, 2016; 215). Kaiserkritik de denilen bu yazim tarzinin
Theopompus’la basladig1 diisiiniilmektedir. Procopius da MO 4. yy’da yazan
Theopompus gibi imparator elestirisinde bulunmustur ancak Procopius’un model
olarak Theopompos’u aldig1 hentiz tam olarak kanitlanamamistir. Ancak her iki
eser arasindaki tarz, metot ve tislup bir¢ok benzerlikler gostermektedir.

Yanitlanmay1 bekleyen bir¢ok soruya sahip bu eserin, aslinda ii¢ bolim
halinde diizenlendigi anlasilmaktadir. Caesareals, kisa bir girisle kitabin yazilis
amacini aktardiktan sonra ilk boliimde Belisarius'un rezil isleri, ardindan
[ustinianus ve Theodora’'nin rezil isleri ile son boliimde iktidarin yasal ve
yonetimsel yozlasmislig1 lizerine anlatilarda bulunmaktadir. Asagida bu eserin li¢
bolimi ve icerikleri konusunda kisa bir aciklayici bilgi verilmektedir. Her boliim
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kendi iginde kisimlara ayrilmaktadir. Her kisim 6zel bir kisiye ya da olaya
ayrilmistir (Pfeilschifter, 2022; 121-122).

[. Bolim (1-10 kisimlar) bir giris niteligindedir.

Bu bolimde Belisarius’'un esi Antonina ve Theodora ile bazi saray
hadimlariyla olan iliskilerinin Belisarius’u nasil igdis ettigi, onun askeri kararlarini
nasil etkiledigi ve onu ne kadar caresiz hale soktugu tizerinde durulur. Ayrica
Imparator Iustinus’un nasil tahta ¢iktig1 ile yegeni Iustinianus’un ilk icraatlar
aktarilmaktadir. Yine Iustinianus ve Circus hizipleri hakkinda bilgiler bu bélimde
paylasilmaktadir. Son olarak, Iustinianus ve Theodora’nin tanisip evlenmelerine
deginilmektedir.

[1. Boliim (10-18 kisimlar) Iustinianus ve Theodora hakkindadir.

19. Kisima kadarki anlatiy1 kapsayan II. Boliim, Theodora’nin ortaya ¢ikisiny,
fiziksel ozelliklerini, genclik yillarin1 ve hafifmesrepligini anlatmaktadir. Bu
boliimde ayrica lustinianus ve Theodora’nin seytani dogalari1 lizerine bazi
inanilmaz oykiiler paylasilmaktadir. Yine boliim icinde Iustinianus’un yonetimi,
barbarlar ve dini azinliklar hakkinda bilgiler verilmektedir. Bu bilgilerden bazilari
da lustinianus'un adalet sistemi tlizerinedir.

[II. Boliim (19-30 kisimlar) Yasalarin ¢ignenmesi, Yozlasma ve Siyaseti ele
almaktadir.

Son boliim, Iustinianus’un kétii yonetimi, Theodora’nin isleri, [ustinianus’un
“insan kihigina girmis bir seytan oldugu”, Imparatorlugun basina gelen felaketler,
[ustinianus ile Theodora’nin toplumun ¢esitli smiflarim1 nasil ezdikleri,
[ustinianus’un para diskiinliigli, yozlasma ve hukukun ¢ignenmesi gibi konulari
ele almaktadir. Bu boliimtin son kismi lustinianus’un devlet kaynaklarini nasil har
vurup harman savurdugunu anlatmaya adanmaistir.

Gizli Tarih’te verilen ilging bilgilerden biri de Procopius’un Kkilise tarihi
hakkinda bir eser yazmayi1 planladigidir. Bu planini gergeklestiremese de Gizli
Tarih’in bir¢ok bolimiinde Samiriler, paganlar ve ariusgular gibi dini azinliklara
[ustinianus tarafindan nasil zulmedildigini anlatilmaktadir (Procop. Arc. 1,14;
11.33; 18.38; 26.18; 27.32). Dolayisiyla dini konulara deginmemekle elestirilen
Procopius, bu kitabinda kismen de olsa bu konulara deginmektedir.

Procopius, bu kitab1 Savagslar adli resmi tarihi anlattig1 kitabinda agik¢a dile
getiremediklerini gelecek kusaklara agiklamak icin kaleme aldigini bildirmektedir.
Ana karakterleri Iustinianus, Theodora, Belisarius ve esi Antonina olan Gizli
Tarih’te kavgalarla, gaddarlikla, hizip catismalariyla, iskencelerle, baskilarla,
hukuksuzlukla ve yozlasmayla ortli bir toplum resmedilmektedir.

Procopius’un Gizli Tarih’inde lustinianus ile Theodora’yl, yaninda c¢alistigi
komutan Belisarius ile esini neden bu kadar yerdigi ilk bakista anlasilamayan bir
konudur. Kitaplarinda siirekli olarak yerlesik geleneksel kurumlarin énemine
deginirken eski yasalarin diizenledigi klasik Roma hayatinin terk edilmesinin
sakincalarina vurgu yapmaktadir. Procopius’a gore; lustinianus, egemenligi
suresince biliyik arazi sahiplerinin gii¢clerini kirmaya c¢alismistir. Burada
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Procopius’un kendisinin de boyle bir aileden geldigi unutulmamaldir. Latifundia
olarak adlandirilan bu biiytik ciftliklerin sahipleri Iustinianus déneminde o kadar
guclenmisti ki sozgelimi Kapadokya'da ve Misir'da ozel askeri birlikleri bile
besleyip doyuracak glice erismislerdi. Iustinianus ise bunlara karsi merkezi
yOnetimin giiciinii saglamlastirmak, devleti yeniden diizene sokmak icin cesitli
uygulamalarda bulunmaya ¢alismisti. Gerek gordiigiinde de bu insanlarin devasa
arazilerini kamulastirdi (Vasiliev, 2015; 191). Procopius, elbette ki bu tiir baskici
uygulamalar hi¢ hos karsilamadi. Gizli Tarihi bu nedenlerle kaleme aldigini 6ne
stirenler oldugu gibi Procopius’un bu eserinde gercekleri acik¢a dile getirdigini
savunanlar da olmustur.

Gizli Tarih’in abartili anlatim1 bir kenara birakildiginda icerisinde gercek
olabilecek kimi bilgileri barindirdig1 da bilinmektedir. O donemin diger metinleri
ile kiyaslandiginda Gizli Tarih’in verdigi bazi bilgilere farkli metinlerde de
ulasabilmekteyiz. S6z gelimi; bu kitapta elestiriye tutulan Iustinianus’un bazi 6zel
kanunlarinin, Novellae adli donemin hukuk metinlerinde de gectigini biliyoruz.
Procopius’un lustinianus’un ¢ikarmadigi vergi affin1 yermesi buna 6rnek olarak
gosterilebilir (Procop. Arc. 23.1.8) Zira bu bilginin Novellae’da dogrulandigini
gormekteyiz (Nov. 147). Gizli Tarih’in tamamlamasindan yaklasik dort y1l sonra
(554) yaymlanan bir kanunla vergi affi getirildigini gormekteyiz. Dolayisiyla,
Procopius’un verdigi cogu teknik detaylarin dogru oldugunu var sayabilir zira
yazdigi eseri kendi cagdaslarinin da okudugu akildan ¢ikarilmamaldir. Bu da Gizli
Tarih’in tamamen gerceklerden uzak bir kitap olmadigini gostermektedir.

Procopius’u Nasil Okumaliy1z?

Procopius hakkinda yazilan bir¢cok makale ve kitap bulunmasina karsin
genel anlamda ginimiiz tarihgilerinin onu nasil okudugunu anlamak igin iki
calismadan bahsetmek oldukca faydali olacaktir. Bunlardan ilki, Averil
Cameron’un 1985’te yayinladi81 Procopius and the Sixth Century adl eserdir. Digeri
de Anthony Kaldellis’in 2004’te literatiire kattig1 Procopius of Caesarea: Tyranny,
History, and Philosophy at the End of Antiquity adli eserdir. Basini Cameron’un
cektigi geleneksel yaklasima gore; eserlerini klasik tarihgilerin tislubunda yazmis
ve Tyche gibi pagan donemine ait tanricalara referansta bulunmus olsa da
Procopius Hristiyan bir tarihg¢iydi. Kaldellis’in temsil ettigi revizyonist gortise
goreyse; Procopius, kripto-Hristiyan ve neo-Platoncu felsefi goriisiin tesiri altinda
mubhalif bir kisidir (Greatrex, 2014; 76). Aym zamanda ilk goriis, Procopius’u
emperyalist, ikinci goriis ise anti-emperyalist olarak tasvir etmektedir2. Kaldellis’in
temsil ettigi gorus, Procopius’u savas karsiti olarak yorumlarken klasik goriis onu
[ustinianus’un savaslarin1 olumlayan birisi olarak yorumlamaktadir. Kaldellis,
Procopius’u Gizli Tarih’'te nefretini kusan ve Savaslar'daki gercek gortslerinin
anlagilmasi icin imali ip uglar1 veren biri olarak tasvir eder ayrica Imparator

2 Burada kullanilan emperyalist ve antiemperyalist kavramlari, imparatorun i¢ ve dis politikalarinin
yaninda ya da karsisinda olan kisiler i¢in kullanilmistir.
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[ustinianus’un iktidarin1 da oryantal despotizmin emperyal bir formu olarak
tanimlamaktadir. Kisaca bunu bir tiranlik diizeni olarak yorumlamaktadir. Bu
diizenin elestirisini de Pers imparatorlugundaki oryantal despotizmi anlatirken
verdigi gizli mesajlardan ¢ikartmaktadir. Tim bu goruslerini ileri siirerken
Procopius’un bugiine kadar yanlis olarak algilanmasinin sug¢unu da Cameron’in bir
tiyesi oldugu Anglofon tarih yazimina ytiklemektedir.

Cameron, Kaldellis’in kitabina yazdigi elestiri yazisinda bazi tenkitlere cevap
vermistir. Onu, Procopius’un li¢ eserinin Kkarsilikli tarihlerini incelememekle
elestirmektedir. Hatta daha ileri gidip onun Procopius analizinin, dénemin tarihi
baglamina 1sik tutabilecek yeterlilikte bir kilavuz olmadigin ileri siirmektedir.
Bunu yaparken de Kaldellis’in U¢ B6liim hadisesini yorumlayis bicimini elestirir.
Procopius’'un bir yazar olarak c¢ok aldatici oldugunu ve Kaldellis'in bunu
goremedigini ima etmektedir. Bu kitabi1 kanitlara dayanmayan ve hayal kiriklig1 bir
kitap olarak nitelemektedir (Cameron, 2004; 1621).

Cameron ve Kaldellis’in Procopius okumalar1 olduk¢a farklh goriinse de
temelde Procopius’un yasadig1 ¢ag, ait oldugu toplumsal sinif, hangi dini ya da
felsefi gorisiin tesiri altinda oldugu gibi eski tarz akademik tartismalara
odaklanmaktadir. Belki de Procopius, eserlerini bambaska bir saik ile yazmisti. Bu
saiklerden birisi farkli yazin tiirlerinde eser verme gayreti olarak gosterilebilir. S6z
gelimi; Gizli Tarih diger eserleri ile kiyaslandiginda pek de tutarli degildir ve
kitapta anlatilanlar ilging¢ olsa da bu kitap kabul edilmesi gii¢ bilgilerle de doludur.

Elbette ki eserlerini farkli yazim tiirlerinde yazmaya ¢alismis olabilecegi gibi
farkli okuyucu Kkitleleri ve toplumun farklh smiflar icin de yazmis olabilecegi
ihtimal dahilindedir. Belki de baslarda Iustinianus’u ve siyasetini tasvip etmis,
ancak lustinianus’un uzun ve giderek baskici bir hal alan yonetim anlayisindan
dolay1 bu fikrini degistirmis de olabilir. Bu elbette ki yazarin eserlerinin kronolojik
olarak tahlili sonucu ulasilabilecek bir savdir. Tim bu hipotezler
degerlendirilirken kendisinin temsil ettigi klasik gelenek ile yasadig1 altinci yiizyil
cok iyi irdelenerek eserlerine yaklasilmalidir. Procopius’un ii¢ eserinin arasindaki
iliskiler ve celiskiler ele alindiginda, Procopius’un kolaylikla yanls anlasilabilecegi
akilda tutulmalidir.

Ancak Procopius’un nasil okunmasi ve anlasilmasi konusunda verilen tiirli
savlar icerisinde onun eserlerinin farkl tiirlerde yazma gayretinden ortaya ¢iktigi
akla en yatkin olam1 goriilmektedir. Eger Procopius farkli yazi tiirleri denemek
amaciyla boyle yazmaya calismissa Savaslar bir tarih yazimi, Yapilar bir methiye
calismasi, Gizli Tarih ise yergi tiiriinde bir ¢alisma olarak degerlendirilmelidir.

Procopius degerlendirilirken ait oldugu toplumsal sinif ve imparatorluk
yonetimdeki mevkii, hangi yazim geleneginin temsilcisi oldugu, imitatio’su,
kullandig1 topos’lar, cagdasi tarihgilerin eserleri ve yasadig1 altinc ytizyil
baglaminda imparatorlugun gecirdigi sosyokiiltiirel degisimler unutulmamalidir.
Bu pencereden bakildiginda Procopius ge¢ antik¢ag tarih yazimi igin essiz bir
hazinedir. Bize biraktig1 eserleri olmasaydi bugiin lustinianus’un iktidarini ve 6.
yy.’1 konu alan tarih yaziminin ¢ok daha fakir olacagi asikardir.
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Sonuc¢ ya da Procopius’un Anlatilarin1 Anlamak

Procopius’un eserleri olmaksizin lustinianus devrinin tarihini yazmak
oldukca zordur. Ancak ona tarihg¢i kimligini kazandiran Savagslar adli eseri, yazdigi
Yapilar ve Gizli Tarih adl eserlerinden oldukca farkhidir. Bu durum giintimiizde
kafa karisikhgina neden olmaktadir. U¢ eserinde de dénemin imparatoru
[ustinianus’u li¢ farkl sekilde resmetmektedir. Bu da onun hem anlasilmasini
glclestirmekte hem de onunla ayni donemde eser veren diger tarihcilerden
farklilasmasina neden olmaktadir. Procopius’un, bu 6zelliginden dolay1 bircok sav
one surulmistir. Her eseri farkli agilardan incelenmis ve 6zellikle Gizli Tarih adli
eserinde gergekleri anlattig1 iddia edilmistir. Oysa Procopius’un ii¢ eseri, ti¢ farl
yazl tiriine isaret etmektedir. Kendisi klasik ekolde eser iireten bir tarihgidir.
Kendisinden 6nce uzun bir ge¢mise sahip olan bu ekol, farkli yazim tiirlerini
uretmistir. Bunlar arasinda, klasik tarih eserleri, methiyeler ve yergiler
bulunmaktadir. Gliniimiizde Procopius’un bu tiirlerin her birinde eser vermis
olmasi gozden kagmaktadir. Procopius, kafa karistirmak ya da bir eserinde ifade
ettigini diger eserinde ifade etmekten ¢ekindigi icin degil, li¢ farkli yazi tiirtinde
eser verdigi icin anlasilamamaktadir. Procopius ile ilgili literatiir oldukca genis
olmasina karsin onun bu 6zelligi lizerinde maalesef durulmamaistir.
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