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Siddetin Ideolojik Yiizii ya da Fasizmin Korunan Baltas

Nevzat CAN (*)

Ozet: Biitiin ideolojilerin amact insanlart mutlu etmektir. Yirminci yiizyilda ortaya
ctktigt kabul edilen fasizmi de bu genellemenin disinda gormemek gerekir. Ancak fasizmi
diger ideolojilerden ayiran bir yon vardir. O da, fagizmin ideolojiyi kotiiye kullanmasidur.
Diger taraftan hedefe ulagmak icin hemen her yontemi mesru kabul eden fasizm, dogal
olarak siddeti de bir arag¢ seklinde kullanmuistir. Aslinda fasizm bir siddet ideolojisidir.
Hem temel kabulleri hem de pratigi bunu acikca gostermektedir. Fagsist hareketler lidere
bagl hareketlerdir. Fasizmde lidere mutlak itaat esastir. Fasizm, demokrasi ve liberaliz-
me temelden karst bir harekettir.
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Ideological face of Violence or Protected ax of Fascism

Abstract: Objective of all the ideologies is to make happy mankind. Facism which
has been assumed to emerge in the twentieth century should not be considered out of
this generalisation. However, there is one aspect that distinguishes fascism from other
ideologies. This aspect is that fascism is an ideology that abuses ideology. On the other
hand fascism, which considers nearly all the methods as legal in order to reach its target,
naturally uses violence as a tool. In fact, fascism is an ideology of violence. Both its
fundamental notions and practises show this clearly. Fascist movements are dependent
on leaders. Absolute obedience is an essence in fascism. Fascism is a movement that
fundamentally oppose to democracy and liberalism.
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Tarih, insanin insana, insanin diger canlilara, daha genel olarak insanin dogaya karsi
uyguladig1 sayisiz siddet 6rnekleriyle doludur. Insanin yeryiiziinde ortaya cikistyla bir-
likte baglayan siddet, farkli yontem ve tekniklerle devam etmektedir. Ilerlemeci bir tarih
anlayisi cercevesinde bakildig1 zaman, insanligin her gecen giin daha iyiye, daha glizele,
daha olumluya gitmesi beklenirken bu beklentiler genellikle bosa ¢ikmakta ve aksine
durumlarm gitgide belirginlik kazandig: bir diinyaya dogru yol alinmaktadir. Boyle bir
diinyaya dogru gidisin say1siz nedenlerinden s6z edilebilir. Thtiyac ve ihtiraslari arasinda
stkismis olan modern insanin icerisinde bulundugu diinyanin ve geleceginin inga edilmesi
konusunda esyayla kurdugu iliskinin niteligi de bu nedenlerden birisi olarak diistiniilebi-
lir. Thtiyaclarindan ziyade, ihtiraslar1 dogrultusunda diinyay: algilayan ve kendisini o ger-
cevede konumlandiran insan, kendi disindakilerle iligki kurarken ihtirasin dogas1 geregi
zora, baskiya ve siddete miiracaat etmektedir.

Dogaya egemen olma agisindan, insanligin ¢cocukluk cagini yasadigi donemlerde de
siddet vardi ama buglinkii kadar gelismis teknikler ve aletler araciligryla gerceklesme-
mekteydi. Insanlar dogaya iliskin bilgileri arttikca, ulastiklar1 bu bilgiyi dogaya hiik-
metmenin ve onu daha fazla tahakkiim altina almanin araci olarak kullanma istekleri de
artti. Egemen olma arzusunun bag edilemez bir ihtirasa doniismesine bagli olarak insan-
lar, kendi disindakileri yonetip yonlendirebilmek i¢in en ince ayrintisina kadar diistintil-
miig yontem ve teknikleri kullanmaktan da geri durmadilar. Boylece siddet, bazen aragsal
bir ozellik gosterirken bazen de bir amag niteligi kazanmig oldu. Siddet, kimi zaman
siyasal, kimi zaman dinsel, ekonomik, toplumsal ve degisik kiliklar altinda ortaya ¢ikmig
olmasina ragmen hep var olagelmistir. Ancak dayandigi altyapinin gereklerine gore de
her zaman sekil degistirmistir. Siddetin dayandig1 temeller siyasal, ekonomik, toplumsal
ve ideolojik karakterine gore cesitlilik arzetmektedir. Siddet, genel anlamda bir iktidar
miicadelesi olarak kabul edilen siyasetle dogrudan bir iligki icerisindeymis gibi goziik-
mektedir (Balibar, 1993). Siyasal anlamda siddet bir iktidar pratigi olarak da degerlendiri-
lebilir. Bir bagka ifadeyle siddet iktidarin tamamlayici bir ciiz’ii olarak distintilmektedir.
Iktidar, birilerinin baskalarina uyguladig1 bir iliskide bir eylem halinde ortaya ciktig1 icin
zorlama ve siddeti de beraberinde getirmektedir. Clinkii siddet iligkisi bir beden tlizerinde
ya da seyler tizerinde uygulanir. Siddet iligkisi, zorlar, iskence uygular, tahrip eder ya da
biitiin imké4nlara kapiy: kapatir. Her toplumsal eylemin bir iktidar uygulamas: seklinde
kabul edilmesi, her iktidarin insan etkinliklerini, fiziksel glice dayali bir tehditle kontrol
etmeye calismasi, iktidarla siddet arasindaki iligkiyi acik bir sekilde ortaya koymaktadir
(Singh, 1976).

Ortaya cikiglari itibariyle insanlarin mutlulugunu ve yasanabilir bir diinyay1 olustur-
may1 amaclayan nice ideoloji ve diinya goriisii, kendisini kabul ettirme ugruna, zaman
icerisinde gecirdigi degisimlere bagl olarak ya da temeline aldig1 bir takim ilkeler geregi
siddete miiracaat etmis, hatta siddeti kaginilmaz kabul etmistir. Bu ideolojilerden birisi de
fagizmdir. Ancak fagizmi diger ideolojilerden ayiran temel 6zelligi, s6z konusu ideoloji-
nin ortaya ¢ikigt itibariyle bir siddet ideolojisi goriiniimii vermis olmasidir. Bir bagka ifa-
deyle ideolojiler icerisinde yalnizca fagizm ideolojiyi kotii bir seye dontistiirmustiir (Vin-
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cent, 2006). Bu noktada, ideoloji kavraminin dogasina iligkin kisa da olsa bilgi vermek
konumuzun anlasilmasi agisindan biiyiik énem arz etmektedir. Ideoloji terimini ilk olarak
Antonie Destutt de Tracy, ‘diisiinceler bilimi” anlaminda kullanmigtir. Ayrica terimin se-
kiiler liberal cumhuriyetcilik bigimine yakinligin gdstergesi olmasi, tehlikeli radikalizmi,
entelektiiel ve pratik verimsizligi ima eden kiigiik diigtirticii bir cagrigim yapmaya bagla-
masi ve bir iktidar tezahiirii olarak kullanilmasi da ideoloji teriminin farkli anlamlarda
alindiginin acik bir isaretidir. ideolojiyle iliskilendirilen anlamlar arasinda, yaygin olarak
kullanilanlar sunlardir: Siyasi bir inang sistemi. Eyleme yonelik siyasi diisiinceler biitiinii.
Yonetici sinifin diigiincelerini ifade ettigi gibi belli bir sosyal sinif ya da grubun diinya
gorlistinii de ifade edebilir. Somiiriilen ya da siyasi baski altinda bulunan insanlar arasinda
yanlig bilinci yayan diistinceler. Bir siyasi rejimi mesrulastirmak i¢in resmi olarak ayri-
calik verilmis diistinceler kiimesi. Her tiirden hakikati kendi tekelinde bulundurdugunu
iddia eden siyasi 6greti ya da inanclar biittind.

Cemaat¢i (communitarian) anlayisin agir1 bir bigimi olarak kabul edilen fagizm, birey
haklarinin sinirlandirildigr otoriter bir devleti savunmaktadir. Bagka bir ifadeyle fagizm,
liberalizm ve demokrasiye temelden karsi, hiyerarsik ve otoriteryen bir yapiya sahip olan
agir1 sag milliyetci bir ideoloji veya hareket olarak degerlendirilebilir (Siclair, 2000). Li-
beralizm, muhafazakarlik ve sosyalizm on dokuzuncu ytizyil ideolojileri iken fagizm, yir-
minci yiizyilin bir cocugudur, hatta bazilarinin iddia ettiklerine gére, ozellikle iki diinya
savagi arasinda ortaya ¢ikmigtir. Genel anlamda ifade edilecek olursa fagizm, yirminci
ylizyilda ortaya ¢ikmig olmasina karsin, kokleri liberal demokrasinin, parlamenterizmin,
sosyalizmin, muhafazakar otoriteryanizmin ve irrasyonalizm, sosyal Darvinizm ve radi-
kal romantik etnik milliyetcilik gibi felseff akimlarin elestirel bir degerlendirilmesiyle on
dokuzuncu yiizyila kadar uzanmaktadir (Linz, 2001). Moderniteye bagli olarak ortaya
¢ikan sorunlardan bagimsiz bir sekilde degerlendirilemeyecek olan fagizm, moderniteye
kars1 bir bagkaldiri, aydinlanma’nin diiglince ve degerlerine karsi bir hareket, bir siyasal
inanglar biittiniidiir. Ornegin, Almanya’da Naziler, 1789 Fransiz Devrimi’nin iptal oldu-
gunu iddia ediyorlardi. Fasist Italya’da ise, ‘Inan, itaat Et, Savas’ ve Fransiz Devrimi’nin
o ¢ok bilinen *Ozgiirliik, Esitlik ve Kardeslik” seklindeki ilkelerinin yerine ‘Diizen, Otori-
te, Adalet’ biciminde sloganlar kullanilmaktaydi. Bu, ayn1 zamanda Mussolini tarafindan
bu yeni ideoloji icin diislintilmiis temel ilkelerden de birisiydi (Krisztics, 1935).

Fagizm kelimesi, etimolojik olarak ‘deste’ anlamindaki Latince fascis sozciigtinden
tiiretilmistir. Fascis sozciigii, Eski Roma’da devlet iktidarinin simgesi olan ve yiiksek
diizeydeki devlet yoneticilerinin(Roma Magistra’larinin) onlerinde tasinan baltali sopa
destesi’ni dile getirmektedir. Burada ‘balta’ simgesi, ‘sefi’, sopalar-degnekler ise bu sefin
etrafinda sadakatle kenetlenmis drgiit iiyelerini belirtiyordu. Iste bu sopalardan her biri
—vurucu gli¢- fagist anlamina gelmekteydi. Demek ki her fagist bir sopa-degnek olarak
kabul edilebilir. Bir bagka ifadeyle her fasist, kullamilmaya hazir ve kullanicisina karsi
herhangi bir itirazda bulunabilme yetisine sahip olmayan, siirekli olarak kaba giicii temsil
eden bir ara¢ durumundadir. Zaten genis anlamda fagizm, kaba giice dayanan totaliter ve
otoriter biitiin diizenleri dile getirmektedir. Bir diger acidan fagizm, hem ideolojik hem de
uyguladig taktikler agisindan siddet taraftar1 bir anlayis ve harekettir (Douglas, 1984).
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Fagist siyasal rejimde devlet, tek partiye dayanan korporatif yapisinda antidemokratik,
antiparlamenter, otoriter ve totaliterdir. Bireyin olmak istedigi her seyi yalniz devlet ger-
ceklestirir. Yalniz devlet 6zgiirdiir, yalniz devlet ahlakidir. Onun istegi toplumun ahlaksal
6ziinii meydana getirir (Maccicchi, 2000). Seckin kabul edilen bir ulusal toplulugun diger
ttim 1rk, grup ve azinliklardan iistiin olmasi, mutlak bir 6nderin liderliginde bireyin devle-
te tamamen boyun egmesi temel ilkedir. Tiim 6zerk ikincil kurumlarin bastirilmasi ve tam
bir toplumsal denetim, parlamenter demokrasinin reddi, barig¢il bir enternasyonalizme
kars1 ¢ikis, yayilmact ve istilact bir dig politikanin ulusun kaderi gibi goriildiigii temel
ilkelere dayali olan fagizm, birey diisiincesini ve bireyi yok sayan ve bireyi toplulugun
adeta mekanik bir pargasina indiren totaliter bir ideolojidir (Tiirkone, 2005). Fagizm, bir
‘tek adam’ kiiltline dayanir. Duce, fiihrer, cadillo vs. gibi isimlerle anilan lider asla yanil-
maz, biitiin toplum icin neyin iyi neyin kétii oldugunu kesin olarak bilir. Fagistlere gore
toplum, liderin cismi ve 6gretileri etrafinda sikilmig yumruk misali birlesmeli ve kendisi
icin en iyi gelecegi yaratmalidir. Cogulculugu reddeden fasizm, biittinlestirilmis bir iyi
insan, iyi toplum tanimi yapar. Her bireyin bu tanima isteyerek uymasini talep eder. Uy-
mayanlar1 devlet aygitlar1 araciligryla uydurur. Buna ragmen uymamakta direnenler sid-
dete maruz kalir ve zaman icerisinde tasfiye edilme yoluna gidilir. Fagistler, kutsal olarak
gordiikleri devlet iktidarina tapar ve devleti yiiceltirler. Devleti ulagilabilecek en yiiksek
beseri iyi olarak gériirler. Insan aklinin kendisi icin belirledigi en yiiksek iyi olarak dev-
leti diigtintirler. Her sey devlet i¢indir ve her sey devlet i¢indedir. Otoriteye hiirmet fagiz-
min bireylerden en bas talebidir. Otoriteyi en iyi simgeleyen tliniformadir. Biitiin fagistler
tiniformaya tapar, tiniforma sahiplerini yticeltir ve sorgulanamaz kabul ederler. Fasistler
militaristtir, yani askeri yol ve yontemleri toplum hayatinin her alanina yaymak isterler.
Toplumu totaliter olarak belirlenmig bir organizma seklinde diisiintirler. Fagizme gore,
bireyden sz edilemeyecegi gibi bireyin hak ve 6zgiirliiklerinden de s6z edilemez. Olsa
olsa, kolektif bir yap1 icerisinde yasayan insanlarin yerine getirmekle sorumlu olduklar:
odevleri vardir (Yayla, 2009).

Fasist ideoloji, akilci bir s6yleme baglanma ¢abalarimi kiictimseyen bilingli bir anti-
ideolojidir. Bu nedenle fagizmi destekleyen akimlar ve fagist oldugunu iddia eden yone-
timleri rasyonel olarak temellendirip agiklayabilmek olduk¢a zordur. Dolayisiyla fagizm,
genellikle, rasyonel siyasal ideoloji ile oportiinist maceracilik arasinda bir yerde bulun-
maktadir. Hem bulundugu konum itibariyle ve hem de amaglar1 bakimindan ele alindig1
zaman, fasizmin temel kabullerinin bircogu basit, muglak bir retorik ve propoganda izle-
nimi vermektedir. Bu nedenle, bir ideoloji olarak fagizmi ag¢ik secik tanimlamak oldukca
zordur. Fagizmi herkesin anlayabilecegi bir kolaylikta tanimlayamamanin nedenlerinden
birisi de, s6z konusu ideolojinin diger ideolojilerle olan iligkisidir. Fagizmin sosyalizm
ve sendikalizmle dogrudan bir baglantis1 oldugu soylenebilir. Nasyonal sosyalizm ismi
bunun en agik kamtidir. Hatta Italya’daki ilk fasistler kendilerini ayn1 zamanda nasyonal
sendikacilar olarak adlandirmiglardir.

Fagizmin tarihine iligkin bir iz siirtildiigiinde, bu ideolojinin kokleriyle alakali dort
goriistin var oldugu gortilecektir. Bunlardan birincisi, fagizmi, uygarligin baglangicindan
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itibaren her toplumsal 6rglitlenme bigiminde bulunan i¢gtidiisel bir zihin durumu olarak
gormektedir. Ozellikle talyan fagizminde ortaya cikan bir diger goriis ise fagizmi, Ro-
nesans ya da Aydinlanma gibi kiiltiirel hareketlerden dogan bir gsey olarak kabul eder.
Fasizmin koklerine iligkin ti¢iincti gortis ise, fagizmi ve nasyonal sosyalizmi, Avrupa dii-
stincesinde Fransiz devrimi’ne yeterince belirgin olmayan olumsuz tepkilerin gecikmis
boyutlari olarak degerlendirmektedir. Ondokuzuncu yiizy1l boyunca entelektiiel anlamda
gelisen rasyonel akimlara, siyasal ve toplumsal anlamda 6zgiirliik¢ii ve esitlik¢i akimlarin
ortaya ¢ikmasina kargi bir¢ok Avrupali diigiiniir tarafindan verilen elestirel ve kaderci tep-
ki, fagizmin arka bahgesini olusturmustur. Fagizmin koklerine iligkin diger bir goriis ise,
1920°1i yillarin fagizme baslangi¢ olusturdugunun kabul edilmesidir. Fagizmin Avrupa’da
egemen gli¢ olarak ortaya cikisi, yalnizca birka¢ yilin fenomenidir ve tarihi tam olarak
belirlenebilir. Fagizmin baglangig tarihi, 1922-23’te italyan fasist partinin ortaya ¢ikigidur.
1930’larda olgunluk dénemine ulagmistir. 1945°te her iki diktatoriin yenilgiye ugrama-
styla birlikte son bulmustur (Vincent, 2006).

Fagizmin neyi ifade ettigi, sadece fagizmin tarihi kokleri g6z 6niinde bulundurularak ce-
vaplandirilamaz. Fagizme iligkin incelemeler icerisinde, ayn1 zamanda, ideolojik olmayan
birtakim gériisler de vardir. Ideolojik olmayan bu agiklamalar ise bes temel kategoride ele
alabilir. Bunlardan birincisi Marksist agiklamadir. Marksizme gore fagizm, tekelci kapi-
talizmin bunaliminin bir pargasidir. Herbert Marcuse, ‘Fasizmin kokleri, yiikselen endiis-
triyel tekellesme ile demokratik sistem arasindaki celiskilerde bulunmaktadir’(Marcuse,
1973: 410) der. Aslinda fagizm, tekelci kapitalizmin gelisiminin belirli bir asamasindaki
aracidir. Fagizm, biiyiik ticaretin, bankalarin ve finansal kuruluslarin ¢ikarina, ig¢i sinifin
baski altina almak icin kullanilmistir. Dolayisiyla fasizmin, kapitalist ekonomilerin ge-
lisimiyle dogrudan bir bagi oldugu sdylenebilir. Fagizmin toplumun ekonomik yapisina
bazi bicimsel degisiklikler getirdigi sdylenebilir ama bu degisiklikler, kapitalist ekono-
mik yapinin temelden déniisiimii olarak diisiiniilmemelidir (Sarica, 1993).

Fasizme yonelik bir diger ideolojik olmayan ag¢iklama, fagistlerin psikolojisine ilig-
kindir. Psikolojik yaklagimin temel tezi, fagizmin, belirli kisilik tiirlerine veya hastalik-
larina gore agiklanmasi gerektigidir. Bu yaklagima gore fagistlerin kisiliklerinin ¢ocuk-
luklarindan baglayip derin psikolojik incelemelere tabi tutulmasi gerektigidir. Cocukluk
donemlerinde baslarindan gegen olaylarin onlarin bilingaltlarina nasil etki ettigi ve bu
durumun yetigkinlik dénemlerine olan etkisinin ortaya konulmasinin fagizmin anlagil-
masinda 6nemli bir veri olabilecegi gortistidiir. Cocukluk doneminde yasanan toplumdan
hatta arkadag grubundan diglanmiglik, yuvasini kaybetme, bastirma ve yansitma bigimleri
genellikle fagist kigilerin ayirict 6zellikleri olarak kabul edilir. Otoriter ailelerde ve bas-
kic1 bir egitim sistemi igerisinde yetigen insanlarin kisiliklerini olusturmalarinin 6niine
gecilmesi ve onlarin yaratici yeteneklerinin reddedilmesi ya da baski altina alinmasi, o
insanlarda sugluluk ve gligsiizlik duygusunun gelismesine sebep olmaktadir. Baski al-
tinda yetigtirilmis olan insanlarin bu duygulari uygun bir ortam buldugu zaman ortaya
cikmakta ve bagkalar1 acisindan bir siddet niteligi kazanmaktadir. Dolayisiyla bu insanla-
rin ¢cocukluktan getirdikleri birtakim duygu ve arzular1 benimsedikleri, ideolojinin temel
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kabulleriyle birlestirildigi zaman o insanlarin toplumsal gerceklik diizeyinde fantezilerini
ifade edebilecekleri ve desarj olabilecekleri bir zemin hazirlamaktadir onlara. Ornegin
Hitlerin gecirmis oldugu sikintili ¢cocukluk donemini kendinden dinledigimiz zaman,
kisiligin gekillenmeye bagladig1 cocukluk donemi duygularinin insanin gelecek yasami
tizerinde ne tiirden bir etki birakabilecegini daha yakindan gorebiliriz: ‘Cocuklar kiiciik
yastan itibaren sefaletle yakin bir ahbaplik kurarlar. Eger erkek hafta baglar1 kendi kafa-
sma gore hareket ederse isler degisir. Karisi, cocuklari i¢in onunla kavgaya baglar. Evde
kavga eksik olmaz. Erkek karisindan uzaklagtigi oranda alkole yaklagir. Artik koca her
hafta sonu sarhostur. Kadin kendi ve ¢ocuklari icin bir yemek parasi saglayabilmek igin
fabrikadan meyhaneye giden yolda kocasinin arkasina diiger. Pazar veya pazartesi gece-
leri, erkegi sarhos, fakat cepleri bos bir durumda eve gonderdiginde, ¢ocuklarin gozleri
oniinde acinacak sahneler cereyan eder. Insanin kemiklerini sizlatan bu sahnelere yiizler-
ce defa tanik oldum. Ilk énceleri i¢cimde isyankdr bir his vardi. Fakat sonunda bu ac1 olay-
larin derin sebeplerinin feci yonlerini teshis ettim. Fena bir ¢evrenin bahtsiz kurbanlarina
acidim.’(Hitler, 1992: 33) Bir diger pasajda su diislinceler aktarilmaktadir: ‘... Adam daha
evliliklerinin ilk yillarinda, kafasmin dikine gitmeye, kadin da ¢ocuklar: i¢in ona karsi
cikmaya baslayinca, isler daha da kétiilesir. Kavga dirilti eksik olmaz evde; durum o denli
kotiilesir ki, adam karisindan soguyarak ickiye alisir. Eve sarhog bir halde, cebinde tek
kurusu olmadan geldiginde, olacaklardan insani Tanr1 korusun! Ben, boyle nefret ve 6fke
dolu yiizlerce sahneye tanik oldum.’(Langer, 2005: 176) Burada Hitlerin babasina goster-
digi olumsuz tepki, kabuguna ¢ekilmis, basibos siiriiklenen bir cocugun, gergekligi ve so-
rumlulugu temsil eden bir adama kargs1 gosterdigi tepkidir (Fromm, 1995). Hatta Wilhelm
Reich, fagizmin, cocuk ve ergen cinselliginin bastirilmasi sonucu gelistigini ifade etmek-
tedir. O’na gore insanin otoriter bir kisilik yapisina sahip kilinmasi, cinsel giidiilerine ket
vurulmasi ve onlarin bastirilmasiyla miimktndiir. Cinsel arzularin bilingaltina itilmesi,
bireyi edilgin, siyasetten uzak biri yaparak siyasal gericiligi kuvvetlendirmekle kalmaz,
ayrica, insanin kigilik yapisinda ikinci dereceden bir giicle yapay bir cikar yaratir, bunlar
da otoriter diizeni etkin bir sekilde desteklerler ( Reich, 2002). Otoriter bir kisiligin olug-
masi1 ve bunun yonetsel mekanizmadaki karsilig1 bagkasina eziyet etme seklinde kendini
gosterir. Bu anlamda, her insan potansiyel olarak fasisttir. Ancak bu tiirden psikolojik bir
yaklagim, tarih icerisinde yer almig olan biiylik fagistlerin ¢ocukluk donemlerine iligkin
yeterince kanit olmamasindan dolay, cesitli zaaflar1 da beraberinde getirmektedir.

Ideolojik olmayan iigiincii agiklamaya gore fagizm, Bati uygarligindaki ahlaki ya da
dini bunalimin, huzursuzlugun bir boyutu veya belirtisi oldugudur. 1930’larin sonu ve
1940’larin basinda Benedetto Croce ve R. G. Collingwood gibi filozoflar, fagsizmi, olum-
suz anlamda bir meydan okuma ve 6zgiirliiglin reddi olarak gordiiler. Ad1 gecen diisii-
niirler, modern medeniyetin daha fazla bireysel 6zgiirliikle birlikte yalnizlik ve giiven
bunalimi tehlikesi ortaya cikardigini diisiinmektedirler. Bu nedenle kriz dénemlerinde
bireylerin 6zgiirltikten kagip giivenlik kaygisiyla totaliter bir devlet ya da tiim gticii elinde
toplayan bir lidere siginma ihtimalleri vardir. Ekonomik krizlerin, siyasal dengesizlikle-
rin ve agiriliga giden ofkeli milliyetgiligin gecmiste fasist hareketlere zemin hazirladig
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g0z Oniine alindig1 zaman, fagizmin gelecekte tekrar yiikselise gecmeyecegini diiglinmek
aptallik olur (Heywood, 2003). Bu tiir kriz ortamlarinda insanlar, daha cok ige kapal1 bir
durumda yasamakta ve topluluk disinda tek basina hareket etmektense icerisinde yer aldi-
&1 grubun motive edici giicii ve sagladig giiven ortamina dayal olarak kolektif bir sekilde
verilen kararlara uymakta ve 6zgtirce karar vermekten ¢cogunlukla uzak durmaktadirlar.

Fasizm ayni zamanda Avrupa diisiincesinde Friedrich Nietzsche’ nin metinlerine ka-
dar geriye uzanan ‘Tanri’nin 6liimii” anlayiginin, dini inancin ve agkin degerlerin tlimden
kaybinin bir boyutu olarak da gériilmiistiir. Nietzsche’nin tistiin insan ideali ya da tist bir
insan yaratma arzusu, ulusal anlamda istiin bir 1tk yaratma diigiincesini de beraberin-
de getirmistir. Fagizmin ortaya ¢ikigina iliskin bir diger agiklama, fagizmin tarihsel ve
sosyolojik baglamu tizerinedir. Temel tez, fagizmin bazi toplumlardaki hizli gelismenin
ve modernlesmenin ya da bazen 6zel bir endiistrilesme tarzinin sonucu oldugudur. Bu
yaklagima gére, ondokuzuncu ve yirminci ylizyillar boyunca her geleneksel toplum, hizli
endiistrilesmeyi, kentlesmeyi, diinyevilesmeyi ve rasyonalizasyonu iceren bir dontistime
maruz kalmigtir. Farkli modernlesme politikalar: izlenmistir ve fasizm de bu politika-
lardan biridir. Bir ideoloji ve bir toplumsal hareket olarak kabul edilen fagizmin ortaya
c¢ikigina iligkin yapilan son aciklamalar karakteri itibariyle siyasaldir. Bu konudaki temel
fagist arglimanlardan birisi, parlamenter demokrasinin basarisiz oldugudur. Fagizme ilig-
kin en geleneksel siyasal aciklama, fagizmi, Hitler gibi sahsiyetlerin eski moda tiranlig1
ve kigisel ortaya ¢ikist olarak goriir. Bagka bir yaygin siyasal ac¢iklama yontemi, genel
totaliteryenizm ya da alternatif olarak kitle politikasi1 ad1 altinda komiinizm ve Stalinizm
ile birlestirmek olmustur. Totaliteryenizm olarak fasizm, bir tekelci tek parti, devlet ile
toplumun 6zdesligi, devlet yapisinin ve ekonominin tam kontrolii, yiginlarin total sefer-
berligi ve kitle iletisimine egemen olunmasi ile karakterize edilmistir. Kitleler, bu bag-
lamda, koksiizlesir, soyutlanir ve atomlasir.

Fagizm bir siddet ideolojisidir. Ilk fagist gruplarin iiyelerinin ¢ogu Birinci Diinya Sa-
vasina fiilen katilmigtir. 1918 sonras1 kugag1 duyarsizlastirilarak militarize edilmis, hem
oliime hem de agir1 siddete aligtirilmig bir kusakti. S6z konusu kusak igerisinde bulunan
insanlarin bir¢ogu, barig zamaninda hala koriikledikleri bir yildirma atmosferinde yetis-
miglerdi. Bu anlamda, fasistlerin siddet ve eylemciligi, 6zellikle de ayni taktik, onlarin
komiinist yandaslar: tarafindan da benimsendigi icin, kendi kendisini mesrulagtiran bir
sey olarak ortaya ¢ikiyordu. Komiinistleri, Yahudileri, is¢i sendikalarini ya da siyasal mu-
haliflerini hirpalamak, fasistlerin stirekli yaptig1 seylerdi. 1938 Nazi yonetimi sirasinda,
Nazilerin Yahudi sinagoglarinin camlarini kirarak gerceklestirdikleri eylemler, Yahudileri
daha sonraki sindirme hareketleri i¢in bir baglangi¢ olmustur. Fasistler, Yahudi, burjuva,
kozmopolit gibi s6zciikleri birer yaftalama araci olarak kullanip ‘milli kiiltiire yabancr®
kabul ettikleri 6geleri toplum biinyesinden ve insanlarin kafasindan ¢ikarabilmek igin
bagka yontemlere de bagvurmusglardir. Kitap yakmalar, ‘zararli yaymlart’ toplatmalar, ya-
yinevlerini basmalar, gazete idarehanelerini ve matbaalarin1 yikma ve taglamalar, siyasi
rakiplerini d6vme, yaralama ve ¢ldiirmeler hep bu ‘gayri milli’ unsurlar1 biinyeden te-
mizlemek i¢in girigilmis cabalar seklinde gosterilmistir. Siddet eylemleri aslinda, ¢ogulcu
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ve acgik demokratik sistemi hazmedemeyen biitiin totaliter akimlarin basvurdugu ortak
yontemlerdir. Bu nedenledir ki, Stalin doneminin milyonlarca muhalifi tasfiye etmeye
yonelik Sibirya kapmalariyla Hitler’in Yahudileri ve sosyal demokratlari, gaz firinlarinda
imha etmeye calistig1 ‘temerkiiz kamplar1® arasinda nitelik bakimindan higbir fark yoktur.
Mussolini’nin siyasal muhalifi Matteotti’yi 6ldiirmesi, parlamentoda komiinist millet-
vekili Misiano’nun yaralanmasi ve diizenli sokak ¢atigmalar1 siddeti normallegtirmistir.
Fasist iggiidiiciiliik ve eylemcilik, etkisiz zayif parlamenter liberal rasyonalizmin karsi
kutbuna yerlestirilmistir. Fagist hareketlerin mitolojisi ve sembolizmi aktif ¢atigmalara,
yiirtiytislere ve darbelere gore ifade ediliyordu. Siyasal agidan uygulanan bu tiirden planlt
ve etkili giddet hareketleri, toplumsal siire entelektiiel cilasint sagliyordu. Dolayisiyla,
o donemde siddetin neredeyse estetik bir ¢ekiciligi vardi. Siddetin simyasi, estetik bir
gizeme déniistiiriiliiyordu. Sanat ile siddet arasindaki bu iliski, bir anlamda, Italyan fii-
tiiristlerin bazi yazilarinda, bir ondokuzuncu yiizy1l estetik tlirtinii izlemistir. Fitiirizm,
akil ve sistem kargisinda dogrudan eylemi, yasantiyt, i¢giidiiyti ve yaraticiligt vurgulayan
fagizmle ayni kiiltiirel matristen dogmustur. Hatta Filippo Marinetti, fiitlirizmi fasizmin
sanat1 olarak goérmekteydi (Vincent, 2006).

Do6nemin kimi sanat akimlar1 ve edebi yapitlar1 aracilifiyla genc fagistler, roman-
tik, savaggl, cesaret terimleriyle siddeti diistinmeye tegvik edilmiglerdir. Sorel, siddeti
Bergson’un élan vital (insan tiirlerinin tiimiini, gelismenin daha yiiksek diizeylerine ka-
vusturan, kendiliginden olgunlagan bir yaratici ‘hayat giicti’) ile iligkilendirirken,(Sorel,
2002) digerleri siddeti, kozmik bir anlam kazanan tarihf irk safligin1 gerceklestirme mis-
yonuyla iligkilendirmislerdir. Bu tiir bir giddet, bireyin bilin¢dis1 ruhsal derinliklerine
bagli icgiidiisel bir siddetti. Siddet, kahramanin ya da iistinsanin epik zihin durumunu
harekete gegirmekte idi. Siddet arindirici, karakter degistirici bir deneyimdi.

Fasizm siddete bagvurur, ¢linkii otoriter niteligini devam ettirmesinin en 6nemli daya-
nagi siddettir. Tartismaya, ikna etmeye degil siddete bagvurur. Egemen oldugu toplumda
farkliliklara tahammiil edemez, herkesin belli bir kalip icerisinde bulunmas: gerektigini
varsayar. Fagist bir sistemde baskin olan taraf onun askeri goriintime sahip olmasidir (Ba-
taille, 1979). Boyle bir sistemde insanlar kigla mantigina gore idare edilmeye caligilir.
Fasist bir rejim ya da kisi, 6zl itibariyle muhafazakar, ice kapanmaci ve degisime kars1
bir korku icerisindedir. Hem siyasal hem de kisisel diizlemde bu korkakligin kendisine
verdigi huzursuzlugun sonucu olarak saldirganlasir ve siddete miiracaat eder. Cemaatci
bir karaktere sahip olmasindan dolay1 da bireyi ve bireylesme yolundaki her tiirlii cabay1
mahkiim eder, gerekirse birey ve bireylesmenin ortaya ¢ikmamasi icin siddet kullanir.
Yine de fagizan bir tutum ya da egilime sahip olmak, ille de fasist bir ideolojiye men-
sup olmay1 gerektirmez. Hemen herkes kendisindeki duygu ve diisiince ciftleri (olumlu-
olumsuz) icerisinden olumsuz olana dogru bir tercih kullanir ya da bu tiirden duygu ve
diistincelerinin etkisi altina girerse fasizan bir egilim ortaya ¢ikabilir. Ornegin yasadig
toplumda gecerli olan egemen ideolojik yapiy1 kutsallastirip hayata iligkin biitiin dogru-
larin ancak o ideoloji dogrultusunda belirlenmesinin zorunlu olduguna inanan, insanlarin
nasil olacaklar1 ya da olmalar1 gerektigine ancak s6z konusu ideolojinin karar vermesi
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gerektigini savunan, hatta bu inan¢ ve diisiincelerinin gegerli kilinabilmesi icin siddet
de dahil bir¢ok yola bagvuran nice hiimanist goriintimlii fasist kigilerin var oldugunu da
unutmamak gerekir. Bir bagka ifadeyle, bulundugu toplum i¢in kii¢limseyici bir tavirla
‘bu toplum adam olmaz, bu toplumda yasayan insanlarin adam edilmesi gerekir’ diyen ve
o dogrultuda bir eylem igerisine giren kisilerin tutumu da fagizan bir tutum ya da siddeti
iceren bir anlayis olarak degerlendirilebilir. Zaten siddet, bilingli ya da yar1 bilin¢li bir
sekilde bir kisinin ya da yurttaglarin bir grubunun fiziksel olarak inkar edilmesi demektir
(Keane, 1998).

Ayrica, ortaya koydugu diigiinceleri, tanrisallik, mutlaklik ve dokunulmazlik zirhina
biiriindiirtip elestirilerden uzak tutmak i¢in bu diigtincelerin kendi zihinsel ¢abalarinin
bir liriinii olmayip, mistik ya da dogalistii birtakim giiclerce kendilerine esinlendigini
sOyleyecek derecede patolojik belirtiler gosteren nevrozlu tiplerin biitiin bunlar1 mutlak
dogrularmis gibi kabul ederek, bireyi, toplumu, diinyay1 ve evreni bu diistincelerin kendi-
lerine kazandirdig1 kalip ya da kategoriler ¢ercevesinde anlamaya calisanlarin da fagizan
bir egilim gosterdikleri sOylenebilir. Diger taraftan, diinyada olup biten her seyin ancak
sorgulamaksizin benimsedigi kalip-diisiinceler araciligiyla kavranabilecegini iddia eden
ve bunun aksini dile getirenlerin asir1 akilci kiistahlar oldugunu sdyleyen de fagizan bir
tutum icerisindedirler. Hayati sorgulamanin kendileri acisindan biiyiik bir tehlike oldugu-
nu, ¢linkii diigtinmeksizin benimsedikleri seylerin stiphe edip onlar1 degistirerek yerlerine
yenilerini ikame etmenin 6zglr bir akli ve rasyonel bir cabay1 gerektireceginin kismen
de olsa bilincinde olan, dolayisiyla aklini kullanmanin kendisine getirecegi sorumluluk-
lardan kacan maneviyat yamyamlarinin da fasizan bir takim kabullerinin oldugu soyle-
nebilir.

Fagizan bir tutum ve diisiince dogrultusunda hareket eden insanlarin hemen hemen
hepsi, kutsalligina inandiklar1 ya da kendileri tarafindan kutsallagtirilan bir amag dogrul-
tusunda hareket ettikleri inancindadirlar. Bu nedenle tarihteki her dehget verici olay, bir
hayir ugruna yapilmis gortintir. En korkung kasaplar, genellikle en samimi, en i¢ten inan-
mig olanlardir. Yeryiiziindeki biitiin kolektivist hareketler, kendilerine siki sikiya bagh
olan fanatiklerine dayal1 olarak var olmaya devam ederler. Biitiin ideolojiler, biitiin dinler,
kendileri ugruna feda edilebilecek kurbanlar isterler. Giyotinle ya da idam mangasiyla,
kusursuz bir topluma ulasmak amaciyla, insanlar1 6ldiirenlerin bu 6ldiirme eylemleri ¢o-
gunlukla sorgulanmamis, sorgulanamamuistir. Clinkii onlar bu isi, kutsal bir amag¢ ugruna
gerceklestirmislerdir. Bagka insanlara ya da tilkelere demokrasi ve barig gotiirme adina
oliim kusan silahlarla ve zehirli gazlarla insanlar1 6ldiirenlerin de harekete gecirici nede-
nini bunun diginda gérmemek gerekir.

Bugiin diinyanin bir¢ok tilkesinde din kaynakli oldugunu séyleyen ve tamamen fe-
dakarlik anlayisini esas aldigini iddia eden bir¢ok hareket 6nderi, kendisine tabi olan
insanlarin iradelerini ortadan kaldirip, onlarin 6zgtir olarak karar verip hareket edebilme-
lerini engellemektedir. Boylesi yapilanmalarin igerisinde yer alan insanlar, kendi 6zgiir
iradeleriyle hareket ettiklerini sOyleseler bile s6z konusu durumun onlarin agikladig: gibi
olmadig1 da bir gercektir. Bu tiir birliktelikler, o iilkelerdeki siyasal drgiitlenmelerin top-
lumsal temellerini olugturdugu i¢in s6z konusu tilkelerdeki siyasal parti ya da gruplarin
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liderlerine de kutsallik atfedilmektedir. Boylece, siyasal partilerin olusumu da yukaridan
asagrya dogru piramidal bir goriiniim arz etmektedir. Efendilik ya da 6nderlik konumun-
da bulunan insanlar, kendilerinin ulagmis olduklar1 mevkilere calisarak ulagilamayacagini
ve buralara ulagmanin biricik yolunun tanrisal esine bagli oldugunu iddia ederek insanlari
aldatmakta ve kendilerinde birtakim gizil gliclerin oldugunu soyleyerek insanlarin akil-
larin1 ve bedenlerini somiirmektedirler. Dinsel kaynakli oldugunu sGyleyen otoriter ve
fagizan yapilanmalarin hemen hemen hepsinde bu tiirden iligkilerin oldugunu sdylemek
yanlig olmasa gerek. Tarihte niceleri, insanlara ¢ok biiyiik sevgi duydugunu s6yleyen bir
hiimanist olarak ¢ikmistir ortaya ama sonunda bir kan denizine ulagmigtir.
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