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Yenilenen Ilkogretim Programlarinda Ailenin Egitim Fonksiyonunun
Ogretmen ve Veli Goriislerine Gore Incelenmesi

Durmus KILIC (*)

Ozet: Bu arastirmanin amaci 2004-2005 ogretim yilinda yenilenen ilkégretim programla-
rinda, ailenin egitim fonksiyonlarini arastirmaktir. Arastirmada, Erzurum il merkezindeki 23
ilkogretim okulunda gorev yapan 292 sinif ogretmeni ve 188 ogrenci ailesi orneklem gurubu-
na alinmugtir. Veri toplamak amaciyla aragtirmact tarafindan hazirlanan anketler (Ogretmen
ve veli anketi) kullanmilmistir. Anketler iki boliimden olusmustur. Anketin kapsam gecerliligi ile
ilgili alan uzmanlariyla goriisiiliip tartisilmis, ayrica anket 25 ogretmen ve 25 veliye uygula-
nmip, dil, anlam ve icerik acisindan gerekli diizeltmeler yapilnugtir. Cronbach Alpha i¢ tutarlilik
katsayisi 6gretmen anketinde 0.79, veli anketinde 0.74 olarak bulunmugtur. Sonucta yenilenen
ilkogretim programlarinda, ailenin egitim fonksiyonlarin yetersiz kaldigi, ailelerin ve ogret-
menlerin bilgilendirilmesinin gerekliligi ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: [lkogretim programlari, egitimin fonksiyonlari, okul-aile isbirligi,
yapisalcilik.

An Investigation into the Families’ Educational Function According to
the Views of Teachers and Parents in the Renewed Primary Education
Program

Abstract: The aim of the study is to investigate the family’s educational functions
through teacher and parents views, in the primary education programs affected from
2004-05 educational years. The participants of the study are 292 teachers who work in 23
primary schools in Erzurum city center, and 188 parents of students. Teacher and parents
questionnaires designed especially for this was used for data collections. Questionnaires were
divided into two dimensions as “Is the basic function of the family in the renewed primary
education program adequately emphasized? What is the teachers’ idea about it?”. “What are
the ideas of the parents about information about the renewed primary education program?”
The questionnaires were piloted with 25 teacher and 25 parents and modifications were made
in terms of language, meaning and writings. The reliability of the questionnaires was found
as (Cronbach Alpha) 0.79 for teachers and 0.74 and parents respectively. Data were analyzed
in terms of frequency and percentages and presented in the tables. As a result, the function of
the families in the renewed educational programs is not adequately emphasized, the families
do not have information about it and do not participate in the educational activities in school,
and finally parents should be informed by the school administrators and teachers.

KeyWords: primary education program, educational function, school-family collaboration,
constructivism.
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I. Giris

Iginde yasadigimiz yiizy1l, bilim ve teknolojinin her alanda yogun bir sekilde hisse-
dildigi, degisme ve gelismelerin bas dondiiriicli bir sekilde gerceklestigi bir donemdir.
Toplumsal diizeyde bu degisim ve gelismelerden biitlin kurumlar etkilenmektedir. Bu
degisimin olumlu bir sekilde yonlendirilebilmesi i¢in 2004-2005 egitim 6gretim yilindan
itibaren Ttirkiye’de ilk6gretim programlar yeniden gelistirilmigtir. Bu program ile 6gren-
cilerden, bilimsel ve teknolojik kavram dagarciklarini gelistiren, soru soran ve sorgula-
yan, kendi problemlerini kuran ve ¢ozen, tartisan, sinif digindaki 6grenme firsatlarini da
degerlendiren kisi olmas1 istenmektedir. Ayrica 6grencilerden, yapilandirmaci 6grenme

yaklagiminin ana felsefesi dogrultusunda 6grenmeyi 6grenen bireyler olarak yetismesi
beklenmektedir.

Yapilandirmaci yaklagima gore 6gretmen, 6grenme ve 6gretme siirecini yonlendiren,
o6grenme ortamini diizenleyen ve degerlendirme etkinliklerini planlayan kisidir. Ayn1 za-
manda 6gretmen Ggrencilerin; arastiran, sorgulayan, ¢evresinde gerceklesen dogal olay-
lara kars1 merak ve ilgi duyan bireyler olarak yetismelerinde rehberlik etmelidir.

Yapilandirmaci 6grenme yaklasiminin istedigi ve benimsedigi nitelikli insan1 yetigtir-
mede temel giic, egitim ve aile kurumlarinin birlikte calismasindan ge¢gmektedir(Baum
ve McMurray, 2004: 57-61).

Bu ama¢ dogrultusunda, 6grenmeyi 6grenme, aktiflik, 6grenci merkezlilik ve tema-
tiklik ilkelerine dayanan yeni programlar ile coklu zeka ve bireysel farkliliklara duyarli
Ogretim gibi cagdas 6grenme yaklagimlarinin uygulanmasi 6ngoriilmektedir(Gomleksiz,
2005; 342-343).

Konuyla ilgili literatiir incelendiginde yenilenen ilkégretim programlarinda ailenin
egitim fonksiyonlar1 agik¢a goriilmektedir.

Ilk¢ag toplumlarinda ailenin egitim fonksiyonu, sanayi toplumlarina gére daha yogun
ve daha yaygin bir bicimde goriilmektedir. Bilgi toplumunda ise ailenin 6nemi, sanayi
toplumuna gore daha ileri diizeyde kendini gostermektedir.

Ailenin yapisinda meydana gelen degisim ve gelisimler, ailenin egitim fonksiyon-
larint bir takim sosyal kurumlara devretmesi ve paylagsmasi zorunlulugunu getirmistir.
Yani, sanayi toplumu ve giiniimiiz toplumlarinda artik ¢ocugun bakimi, egitimi, sosyal-
lestirilmesi fonksiyonlar1 okul -aile igbirligiyle yiiriitiilmektedir (Erkal 1997:136, Kincal,
2000a:145-149, Akbaba, 2005: 1435- 1440).

Aile, sosyal degisimin sonuglari ¢ok ge¢ alinan ama ¢ok etkili olan soysal kurumlardan
biridir. Geleneksel toplumda aile, bireyi koruyan, kollayan, egiten, dinlendiren, manevi
tatminler veren bir kurum iken, sanayilesme ile bu fonksiyonlarindan bir kismim fark-
It kurumlara yiiklemigtir. Kiiresellesme ile birlikte ailenin fonksiyonlarinda da degisme
meydana gelirken, bireyi kendi ayaklar: tizerinde tutmay1 amaclayan kiiresel degerlerin
biiyiik giiveni aile yerine bireysel yeteneklerde gormektedir (Dogan, 1999: 49). Okulda
gerceklestirilen egitim Ggretim faaliyetlerin planlanmasi ve uygulanmasinda en 6nemli
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sorumlulugu Ggretmenler listlenmektedir. Esas olan, 6grencinin nitelikli yetistirilmesi ve
hayata hazirlanmasidir. Bu nedenle ¢ocuklarin basarisi i¢in ¢aba harcayan ailelerin stire-
cin diginda tutulmasini diigiinmek miimkiin degildir (Gokge, 2002:112-113).

Ogrencilerin okul disinda daha ¢ok zaman gegirdigi goz oniine alinirsa, aile cevre-
sinin ¢ocugun hayat1 tizerinde ne kadar etkili oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Glintimiizde
aileler, okulun yardimi olmaksizin ¢ocuklarini egitemeyecekleri gibi, okullar da ailelerle
is birligi yapmaksizin ¢cocuklarini gerektigi gibi yetistiremezler (Kincal, 2000b:150-151,
Barile ve Lynne, 2000: 236 -42; Dogan 2004:135; Bullock, 2005: 47-52). Bunun yaninda
Abrego, Rubin ve Sutterby (2006: 3—12), ilk6égretim cagindaki cocuklarin okuma yazma
ogrenmesinde, 6gretmenlerin roll ve aileleriyle iletisimin 6nemini net bir gsekilde ortaya
koymustur.

Bu yoéniiyle, bir okul, toplumun kendisini iyi anladig1, okul uygulamalarinda anne -ba-
balarin da s6z sahibi oldugu ve 6gretmenlerle birlikte sorumluluk aldig1 durumlarda daha
fonksiyonel bir okul olacaktir (Yore, Anderson ve Shymansky, 2005: 65- 88).

Bilim ve teknolojik gelismeler, egitim sisteminin yap1 ve siireclerinde degisiklikler
yaptig1 gibi, 6gretmenlerin egitim uygulamalarinda da, rollerinde de degisiklikler yap-
mugtir. Bundan dolayi, 6gretmenlerin egitim-6gretim stireclerini 6grencileriyle, meslek-
taglariyla ve anne- babalartyla birlikte etkilesim kurarak olusturmalari gerekir(Epstein ve
Sanders, 2006: 81- 120).

Ailenin sahip oldugu bircok fonksiyon i¢inde, belki de en 6nemlisi, egitici bir 6zellige
sahip olmasidir. Eger aile uyumlu ise, i¢ ve dig organizasyonu normal, toplumla uyumlu
ise cocuk i¢in milkemmel egitim yuvasidir(Akytiz, 1992:234; Levitt, 2004: 43-46) sek-
linde ifade edilebilir.

Cocuklarin sosyallesmesinde okul kadar aile de etkili bir kurumdur. Ailenin ¢ocukla-
rin sosyallesmesindeki rolii tizerinde ¢ok sayida egitim sosyolojisi aragtirmasi vardir.

Cocuklarin birincil sosyallesme yeri olan aile i¢indeki kognitif(bilissel) gelismesi ve
motivasyon, ikincil sosyallesme yeri olan okul ile uyum i¢inde ise, cocugun basaril1 bir
okul hayati olacaktir( Sonmez, 1985). Eger bu iki kurum arasinda (aile-okul) uyumsuzluk
varsa, o zaman ¢ocugun okul hayatinda bagarili olmasi giiclesecektir (Cook-Cottone, C.
2004: 208).

[lkogretimde okul — aile, veli — 6gretmen iligkileri ve 6grenci basarilarma etkileri
konusunda yapilan caligmalarda sikintilar vardir (Kincal, 1991: 25-29; Akbaba ve Sa-
manci, 2003: 1435- 1440; Demirbulak, 2000; Geng, 2005: 227- 241). Bu sikintilar, yeni
gelistirilen ilkdgretim programinda ailenin egitim fonksiyonu ve egitim ortamina katilma
zorunlulugu ile giderilmeye ¢aligilmistir.

Toplumlarin yapisinin degismesiyle birlikte, ailelerinde yapist degismis, sosyal ve
kdiltiirel rolleri, egitim fonksiyonlarinda da degismeler gézlenmistir. Bu degismeler, egi-
tim programlarimin da degismesini zorunlu kilmig ve ailenin degisen programlardaki ro-
liinii de etkilemistir.
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Bilimsel, teknolojik ve sosyal degisim stireci, ailenin ¢cocuk egitim fonksiyonunda
bazi farkliliklara neden olmustur. Her seyden 6nce, aileler ¢cocuk merkezli olmaktan ¢i-
karak, “yetiskin merkezli” bir yapiya doniigmiistiir.( Kincal, 2000c:152-153; Alexson ve
Kemnitz, 2004: 19-28).

Ailenin kendi ¢ocuklariyla ilgilenmesi durumunda 6grencilerin okulda daha iyi per-
formans gosterecekleri agiktir. Bu nedenle, cocuklarinin 6grenmesini desteklemede veli-
lerin 6nemli bir rolii vardir. Program okul dig1 etkinliklerle aileyi de 6gretimin bir pargasi
yapmay1 hedeflemektedir. Velilerin programda onerilen 6lcme ve degerlendirme araclari
ile cocuklarindaki gelisimi izlemeleri kolaylagacaktir. Aile katilimi, okulun ve egitimin
onemli oldugu mesajin1 vererek ¢ocugun okula istekli bir bicimde devam etmesine, ben-
lik saygisinin yilikselmesine ve okula yonelik olumlu tutum gelistirmesine yardimct olur.

Yenilenen fk6gretim programlarinin 6gelerinin ve igeriginin olusturulmasinda sirala-
nan ilkeden birisi de, ailenin egitim - §gretime katilimini desteklemeleridir.

Yeni gelistirilen ilk6gretim programlarinin vizyonu, Atattirk ilkeleri ve inkildplarini
benimsemis, temel demokratik degerlerle donanmus, bireysel farkliliklart ne olursa ol-
sun, arastirma-sorgulama, elegtirel diisiinme, problem ¢dzme ve karar verme becerileri
geligsmis; yasam boyu 6grenen ve insan haklarma saygili, mutlu Tiirkiye Cumbhuriyeti
vatandaglar1 yetistirmektir (Kiroglu, 2008, s: 3—4).

A. Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin amaci, Tirkiye’de 2004- 2005 6gretim yilindan itibaren uygulamaya
konan ilk6gretim programlarinda, ailenin egitimsel fonksiyonlarint 6gretmen ve veli go-
riisleri dogrultusunda incelemektir.

Bu temel amag ¢ergevesinde asagidaki sorulara cevap aranmustir:

1. Yenilenen ilk6gretim programlarinda ailenin egitimsel fonksiyonu yeterince vur-
gulanmig midir? Bu konuda 6gretmenlerin gériigleri nelerdir?

2. Yenilenen program hakkinda ailelerin bilgilendirilmesi gerekir mi? Gerekirse kim
tarafindan bilgilendirme yapilmalidir konusunda 6gretmenlerin goriisleri neler-
dir?

3. Ogrencilerin yaptig1 etkinliklere ailelerin katkisinin olup olmadig1 konusunda 63-
retmenlerin goriisleri nelerdir?

4. Yenilenen ilkdgretim programlarinda aile olarak bilginiz var m1? Konuyla ilgili
veli goriisleri nelerdir?

5. Bilginiz varsa, bu bilgilendirme konusunda veli gortisleri nelerdir?
6. Ogrenci etkinliklerine katilma konusunda veli goriisleri nelerdir?

B. Smirhliklar

1. Bu aragtirma, 2007- 2008 ¢gretim yilinda Erzurum il merkezindeki 23 ilkogretim
okulunda yapildu.
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2. 2007- 2008 ogretim yilinda Erzurum il merkezindeki ilkogretim okullarinda il-

kogretim 1. kademedeki yenilenen ilkdgretim programlarinda ailenin egitim fonk-
siyonlariyla ilgili bilgilerin olup olmadig1 konusunda 6gretmen ve aile goriislerini
belirlemeye yonelik olarak ankette 6gretmen ve aileler icin yer alan 12’ser madde
ile sturlt tutulmugtur.

I1. Yontem
A. Evren

Aragtirmanin evrenini Erzurum il merkezindeki ilkdgretim okullarinda gérev yapan
Ogretmenler ve 6grenci velileri olusturmaktadir.

B. Orneklem

Erzurum il merkezindeki 23 ilkdgretim okulunda gorev yapan 292 6gretmen ve bu
okullarda 6grenim géren 6grencilerden 188 dgrenci velisi sans(random) yoluyla secilerek
bu 6gretmen ve ailelere anket uygulanmustir.

C. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada ihtiya¢ duyulan verilerin toplanmasi, aragtirici tarafindan gelistirilen agik
uclu sorulardan olusan formun §gretmenlere ve ailelere sunulmasi ile baglamistir. Son-
rasinda 6gretmenlerden ve ailelerden gelen bilgiler dogrultusunda arastirmaci tarafindan
ogretmenler i¢in ayri, aileler i¢in ayr1 anketler gelistirilmis, boylece aragtirmanin verileri
anket teknigi kullanarak elde edilmistir.

Ogretmen anketimiz iki boliimden olugmaktadir. Birinci béliimii 6gretmenlerin cin-
siyeti, mesleki kidemi, ka¢inci sinift okuttugu ile ilgili kisisel bilgilerden olusmaktadir.
Ikinci béliimii ise, ailenin, egitim fonksiyonlarinin yenilenen programda yeterince vurgu-
lanip vurgulanmagi ile gortiglerini almak tizere maddelestirilmis ifadelerinden olusmak-
tadir.

Veliler i¢in gelistirilen anket de iki boliimden olugsmaktadir. Birinci béliim de, anketi
dolduranin cinsiyeti, meslegi ve 6grenim durumu ile ilgili kisisel bilgilerden olugsmakta-
dir. Ikinci béliimii ise, yenilenen programlarla ilgili, ailelerin bilgi sahibi olup olmadikla-
r1 konusunda ailelerin gortislerini olusturan maddelerden olugsmaktadir. Anketin kapsam
gecerliligi ile ilgili alan uzmanlarinin goriislerine bagvurulmus, ifadeler tizerinde tartigil-
mugtir. Ayrica anketler 25 6gretmene, 25 veliye uygulanip dil, anlam ve icerik yoniinden
gerekli diizeltmeler yapilmistir. Giivenirligi belirlemek icin de, Cronbach Alpha i¢ tutar-
lilik kat sayisina bakilmistir. Cronbach Alpha i¢ tutarlilik kat sayis1 6gretmen anketinde
0,79, aile anketinde 0.74 olarak bulunmustur.

D. Verilerin Analizi

[Ikogretim okullarindan anket yoluyla toplanan veriler arastirmaci tarafindan bilgisa-
yarda SPSS programi kullanilarak analiz edilmistir. Bu analizde; 6rnekleme katilan 6g-
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retmen ve ailelerin yenilenen ilkégretim programlarinda ailenin egitim fonksiyonu hak-
kindaki goriiglerinin dagilimin belirlemek tizere her bir alt problemle ilgili frekans (f) ve
yiizde (%) tablolastirilarak verilmis ve gerekli degerlendirmelerde bulunulmustur.

I11. Bulgular ve Yorumlar

Tablo I. Ogretmenlerin Cinsiyeti, Mesleki Kidemleri, Kaginci Siniflart Okuttuklar
Gosterir Dagilim

Ogretmenler f %
Kadm 156 53
Cinsiyeti Erkek 136 47
Toplam 292 100
1-5y1 66 22.6
6- 10 y1l 78 26.7
Mesleki 11- 15 y1l 62 21.3
Kidemleri 16- 20 yil 42 14.4
20 y1l ve iiz 44 15.0
Toplam 292 100.0
1. Stuf 66 22.6
Bu egitim 2. Smf 66 22.6
ogretim yili | 3. Smuf 51 17.5
kagmet siifi | 4. Simf 53 18.1
okutugn S S it 56 19.2
Toplam 292 100.0

Ogretmenlerin okuttuklari smiflara gére Tablo I incelendiginde dagilimlarinda da bir
homojenligin oldugu goze carpmaktadir. Mesleki kidemler agisindan 6- 10 yil arasinda
kideme sahip olan 6gretmenlerin %26. 7 orani ile, diger kidemdeki 6gretmenlerden daha
fazla oldugu gortilmektedir.
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Tablo IL. Velilerin Cinsiyeti, Meslegi ve Ogrenim Durumunu Gésterir Dagilim

Veliler f %
Kadin 102 54.3
Cinsiyeti | Erkek 86 45.7
Toplam 188 100
Ev hanimu 38 20.2
Ogretmen 27 14.3
Isci 28 14.8
Ciftci 16 8.5
.. | Ebe 9 4.7
Meslegi Doktor 5 2.6
Hemsire 12 6.3
Sofor 13 6.9
Hizmetli 8 4.2
Esnaf 33 17.5
Toplam 188 100
Ikogretim 60 31.9
Ogrenim Lise 71 37.8
Durumu | Universite 57 30.3
Toplam 188 100.0

183

Tablo II incelendiginde ¢ok cesitli meslek guruplarindan velilerin katildig1 gézlen-
mektedir. Ev hanimlarmin orani diger mesleklere gore daha fazladir (%20, 2). Ogretmen-
lerin oran1 %14,3, is¢i ailelerin orant % 14,8, esnafi olugturan aileler ise % 17,5 oran ile
temsil edildigi goriilmektedir. Diger mesleklere sahip ailelerin oranlar1 ise tabloda daha
diisiik goriilmektedir. Bunun sebebi toplumda bu mesleklerin daha az temsil edilmesiyle

aciklanabilir.

Aragtirmada elde edilen bulgular tablolagtirilarak iki kategoride ortaya konulmustur.
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Tablo III. Yenilenen Ilkogretim Programlarinda Ailenin Egitim Fonksiyonun
Yeterince Vurgulanmasina Dayali Ogretmen Goriisleri

No: | ifadeler Evet Kismen Hayir
f % f| % f %

Yeni programda ailenin egitim fonksiyonu

yeterince vurgulanmig midir? 401 13.69 1 651 22.26 | 187 | 64.04

Yeni programda ailenin sosyo-ekonomik
2 | durumu, 6grenim durumu g6z 6niine alinmig 38 | 13.01 | 72 | 24.65 | 182 | 62.32
midir?

Bilingli aileler yenilenen programin farkinda 230

79.45 |34 | 11.64 | 26 |08.90
mular?

Yeni programda ailenin egitim fonksiyonu

4 hakkimda bilgi verilmigtir. 43| 14.72 | 83 | 28.42| 166 | 56.84
5 | Verilen bilgi yeterli midir? 37 112.67 | 75 [25.68 | 180 | 61.64
6 | Ailenin bilgilendirilmesi gerekir mi? 2801 95.89 | 10 {03.42| 2 |0.006

7 | Ailenin kendisi, bilgi sahibi olmas1 gerekir mi? [102| 34.93 |105|35.95| 85 [29.10

Yeni program hakkinda ailenin bilgi sahibi
8 | olmasinin nedeni, 6grencilerine proje ve 229(78.42 |50 | 17.12 | 13 |04.45
odevlerinde yardime1 olmalart i¢in mi?

Yeni program hakkinda aileleri, okul
9 | mudiirliigi, 6gretmenler ve rehberlik servisi mi [263| 90.06 | 22 | 07.53 | 7 |02.39

bilgilendirmelidir?

10 Yeni programin tanitimi Milli Egitim Bakanlig1 169] 57.87 [112138.35 11 |03.76
tarafindan verilmelidir.

1 Yeni programin tanitimi Medya, TV, tarafindan 2050 7020 | 71 | 2431 | 16 |05.47

yapilmalidir.

Yenilenen flkégretim programlarinda
12 | 6grencinin yaptig etkinliklere ailenin katilimi | 94 | 32.19 | 73 | 0.25 | 125 | 42.80
var mu1?

Tablo III” de, yenilenen ilkogretim programlarinda, ailenin egitim fonksiyonunun ye-
terince vurgulanmasina dayali, 6gretmen goriiglerine yer verilmistir. Tablo incelendiginde
Ogretmenlerin, yeni programda ailenin egitim fonksiyonunun %13,69 yeterince vurgu-
landigini, %22, 26 oraninda kismen vurgulandigini, % 64,04 oraninda ise yeterince vur-
gulanmadigim ortaya koyduklar1 goriilmektedir. Ogretmenlerin bu goriislerinden ailenin
egitim fonksiyonunun yeni programda yeterli vurgulanmadig1 seklinde degerlendirilebi-
lir.
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Ogretmenler, yeni programda ailenin sosyo-ekonomik durumu, égrenim durumu goz
ontine alinip alinmadig1 konusunda % 13.01 oraninda alindig1, % 24,65 oraninda kismen
alindig1, % 62, 32 oraminda ise alinmadigini belirtmislerdir. Ogretmen goriisleri acisin-
dan, bilingli ailelerin %79, 45’1 yenilenen programin farkinda olduklari, % 11,64’ kis-
men fakinda oldugu, % 08,90’inn ise fakinda olmadiklarin1 gostermektedir. Bu durum
egitim seviyesi yiiksek veya egitime daha duyarl olan ailelerin, yenilenen programi anla-
ma calistiklar1 yoniinde yorumlanabilir.

Yeni program hakkinda ailelere bilgi verilip verilmedigi soruldugunda; 6gretmenle-
rin % 14,721 verildigi, % 28,42’si kismen verildigi, % 56,84’ ise verilmedigi yoniinde
goriis belirtmiglerdir. Programin uygulamada basaris1 agisindan bu durum dikkate deger
oldugu ifade edilebilir. Yenilenen program hakkinda verilen bilgi yeterli midir? Sorusuna
ogretmenlerin % 12,67 evet yeterlidir derken, %25,68’1 kismen yeterlidir, % 61,64’ i ise
yeterli degildir gortiglinii ileri stirerek, programda ailenin yeterli bir sekilde bilgilendir-
medigini ortaya koymalari bir tist maddeyle tutarlilik gdstermektedir. Ailenin bilgilenme-
si gerekir mi? Sorusuna ise 6gretmenler % 95,89 gibi cok biiyiik oraninda, bilgilenmesi
yoniinde gorts belirtmiglerdir. Ailenin kendisinin program hakkinda kendi cabasryla bil-
gi sahibi olmasi gerekir mi? Sorusuna 6gretmenlerin % 34,93’i evet, % 35,95 kismen,
%29,10 ise hayir cevabini vermiglerdir. Ogretmenler, ailelerin de yenilenen program ve
kendi tizerlerine diisen gorevler konusunda caba sarf etmelini istedikleri yoniinde bir go-
riis belirttikleri seklinde degerlendirilebilir.

Ogretmenlere, yeni program hakkinda ailenin bilgi sahibi olmasmin nedeni, 6gren-
cilerine her tiirlii 6dev ve projelerinde yardimci olmalart i¢in mi? sorusu sorulmus ve
Ogretmenlerin % 78,42 evet cevabini vermiglerdir. Yeni program hakkinda aileleri, okul
miidiirligii, 6gretmenler ve rehberlik servisi mi bilgilendirmelidir? Sorusuna ise, 6gret-
menlerin % 90,06’s1 evet cevabini vermislerdir. Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan ve-
rilmelidir diyen 6gretmenlerin oran1 % 57,87; tv. ve medya tarafindan verilmelidir %
70,20 oranindadir. Ogretmenlerin yenilenen programin tanitilmasi ile ilgili ailelere, gesitli
kanallardan bilgi verilmesi gerektigi bir bulgu olarak yorumlanabilir.
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Tablo IV. Yenilenen ilkogretim Programi Hakkinda Aile Olarak Bilginiz Var m1?”
Sorusuna Dayal1 Velilerin Gortigleri

No: | ifadeler Evet Kismen Hayir
f % f | % | f| %

57 [30.31| 29 |15.42]102|54.25

Aile olarak yenilenen ilkdgretim programlari
hakkinda bilginiz var mi1?

Y.emle?nen program hakkinda bllgl.HIZ. varsa bu 32 117.021 70 137.23| 86 45.74
bilgiyi veli toplantilarindan mi1 edindiniz?

Yenilenen program hakkinda bilginiz varsa bu

bilgiyi 6gretmenlerden mi edindiniz? 59 3138 74 139.36| 55 129.25

Yenilenen program hakkinda bilginiz varsa bu

bilgiyi okul yoneticilerinden mi edindiniz? 53128191 69 13670/ 66 | 35.10

Yenilenen program hakkinda bilginiz varsa bu
bilgiyi ¢evreden mi edindiniz?

Yenilenen program hakkinda bilginiz varsa bu
bilgiyi 6grencilerinizden mi edindiniz?

37 [19.68 | 75 [39.89| 76 (40.42

28 | 14.89| 10 [05.31|150{79.78

Yeni ilk6gretim programinda 6grenci

7 etkinliklerine aile olarak katiliyor musunuz? 133170741 30 11595/ 25 113.29

8 Eger katll)lyorsamz bu durumdan memnun 62 13297 53 [28.19] 73 |38.92
musunuz?

9 }(?nl programda ¢ok fazla etkinlik var 11916329 | 22 1170 47 | 0.25
Ogretmenler ve ¢ocuklar rahatsiz

10 Program hakkinda bilgim olsaydi ¢ocuklarima 153181381 21 [11.17] 14 |07 .44

daha fazla yardimci olurdum

Ogrenci etkinlikleri konusunda arac-gereg talep

11 AU 30 | 15.95| 86 |45.74| 72 |38.29
edildi mi?

12 Okul- allc; birligi toplantilarina katiliyor 94 | 050 | 73 38821 21 [11.17
musunuz?

Tablo IV’ de yenilenen ilkGgretim programi hakkinda aile olarak bilginiz var m1?”
sorusuna dayali ailelerin goriisleri incelendiginde, velilerin %30,31’inin bilgisinin oldu-
gu, % 15,42’sinin ise kismen bilgisinin oldugu, %54,25 oraninda ise bilgisinin olmadigi
goriilmektedir. Arastirma 6rneklemine alinan ailelerin yaridan fazlasinin bilgisin olma-
digin1 belirtmesi, tablo 3’deki 6gretmen goriisleriyle paralellik gostermektedir. Velilerin
program hakkinda bilgileri veli toplantisindan m1 edindiniz sorusuna % 17.02 oraninda
evet, %37,23 oraninda kismen, %45,74 hay1r veli toplantisindan edinmedim cevabini ver-
mistir. Bulgulardan ailelerin veli toplantilarina yeterli oranda katilmamasinin bu sonucu
dogurdugu soylenebilir. Ailelerin programla ilgili var olan bilgilerinizi 6gretmenlerden
mi 6grendiniz sorusuna % 31,38 oraninda evet, % 39,36 oraninda kismen ogrendikleri-
ni, % 29,25 oraninda ise 6gretmenlerden 6grenmediklerini belirtmiglerdir. Bu bilgileri
okul yoneticilerinden edinmeleri konusunda ise,% 28,19 oraninda evet, % 36,70 oraninda
kismen edindiklerini, % 35,10 oraninda edinmediklerini belirtmislerdir. Program hak-
kindaki bilgileri aileler kendi 6grencilerinden 6grenmeleri konusunda % 14,89 oraninda
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evet cevabin verirken, %79,78 oraninda ise 6grencilerinden de bilgi sahibi olmadiklarini
belirtmiglerdir. Ailelerin bu bilgileri % 19,68 oraninda ¢evreden edindiklerini ifade etmis-
lerdir. Bu bulgulardan ailelerin programla ilgili var olan bilgilerini en ¢ok 6gretmenlerden
edindikleri s6ylenebilir.

Aile olarak yeni ilkdgretim programinda 6grenci etkinliklerine katiliyor musunuz?
Sorusuna ornekleme katilan ailelerin % 70,74’ U evet katilmaktayim, %15,95°1 kismen
katilmaktayim, % 13,29 katilmiyorum goriisiinii ortaya koymustur. Ailelerin biiylik bir
boliimiiniin 6grencilerini etkinlikleriyle ilgilenmesi olumlu bir uygulama olarak deger-
lendirilebilir. Aile olarak 6grenci etkinliklerine katilmaktan memnun musunuz? Sorusuna
veliler % 32,97 oraninda memnunum, % 28,19 kismen memnunum goriisiindeyken, %
38,92 oraninda veli memnun olmadigim ifade etmistir. Bu memnuniyetsizligin sebebi
ailelerin ¢ocuguna zaman ayirmamasi ile aciklanabilir.

Yeni programda cok fazla etkinlik var 6gretmenler ve ¢ocuklar rahatsiz diyen ailelerin
oran1 % 63,29’dur. Program hakkinda bilgim olsayd: ¢cocuklarima daha fazla yardimei
olurdum diyen ailelerin oran1 % 81,38’dir. Bu bulgular ailelerin okul programlari ve uy-
gulamalari ile ilgili her zaman bilgilendirilmesi gerektigini ortaya koydugu sOylenebilir.
Ailelerden, 6grenci etkinlikleri konusunda arag-gereg talep edildi mi? Sorusuna ailelerin
% 15,95 evet, % 45,74°1 kismen, %38,29’u hayir cevabini vermistir. Okul- aile birligi
toplantilarina aile olarak katilma oranlari ise, % 50 evet, %38,82 kismen, % 11,17 hayir
katilmiyorum cevabini vermistir.

Bulgulardan, yenilenen ilkdgretim programlart ile ilgili bilgi eksikliginin 6gretmen ve
ailelerde paralellik gosterdigi soylenebilir.

IV. Tartisma

Tiirk Egitim Sistemi’nde program gelistirme alaninda yenilik ve degisim ihtiyaci hep
hissedilmis ve gecmisten glinlimiize gesitli degisikliklere gidilmigstir. Bu degisiklikler
bazen genis kapsamli gerceklesirken, bazen kars1 karsiya kalinan birkac¢ problemin ¢o-
zlimiine yonelik olmugtur. Program gelistirmede bagariya ulagsma, bilim ve teknolojide,
toplumsal ve aile yasaminda, bireyin ihtiyaclarinda ve insan haklar1 anlayisinda meydana
gelen degisiklikleri programa yansitmakla miimkiindiir(Usun, 2007).

Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan 2004- 2005 6gretim yilindan itibaren uygulamaya
koydugu ilkdgretim programlarinda ailenin egitim fonksiyonunu da dikkate almis, ancak
aragtirma bulgularindan da goriildiigii gibi, ailelerin yenilenen programin felsefesinden
yeterince haberdar olmadiklari goriilmektedir.

Bu aragtirmayla, yenilenen ilk6gretim programlarinda ailenin egitim fonksiyonlarinin
yeterince vurgulanip vurgulanmadigi, ilkégretim 1. kademedeki sinif 6gretmenlerinin ve
velilerinin goriisleri dogrultusunda belirlenmeye calisilmistir.

1. Ogretmen goriislerine gore, 6gretmenlerin (%64,04)’tin, yeni ilkgretim progra-
minda ailenin egitim fonksiyonunun yeterince vurgulanmadigini, (%13,69) oraninda ise,
“ailenin egitim fonksiyonu hakkinda bilgi verildigi” goriistinii ortaya koymuslardir. Bu
sonug, uygulama i¢indeki 6gretmenlerin yenilenen ilkdgretim programinda, ailenin egi-
tim boyutu hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 gostermektedir.
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Ogretmenler, yeni programda ailenin sosyo - ekonomik durumu, §grenim durumu géz
oniine alinmadig1 konusunda biiyiik oranda hemfikirdirler. Ogretmen gériisleri acisindan,
bilingli ailelerin %79, 45 yenilenen programin farkinda olduklari, egitime daha duyarh
olan ailelerin, yenilenen programi anlama ¢alistiklart yoniinde yorumlanabilir.

Ogretmenler yeni program hakkinda ailelere % 56,84 oraninda bilgi verilmedigi yo-
niinde gortiis belirtmislerdir. Ailenin bilgilenmesi gerekir mi? Sorusuna ise 6gretmenler
% 95,89 gibi ¢ok biiyiik oraninda, bilgilenmesi yoniinde goriig belirtmislerdir. Ogretmen-
lerin goriislerine bakildiginda, ailelerin de yenilenen program ve kendi iizerlerine diigen
gorevler konusunda caba sarf etmelini istedikleri yoniinde degerlendirilebilir.

Ogretmenlerin, yeni program hakkinda ailenin bilgi sahibi olmasinin nedenini, gren-
cilerine her tiirlii 6dev ve projelerinde yardimci olmalar ile ilgili oldugu konusunda %
78,42 oraninda goriis birligi icindedirler. Ogretmenlerin 90,06’s1 yeni program hakkinda
aileleri, okul miidiirligli, 6gretmenler ve rehberlik servisi bilgilendirmelidir goriisiinii
paylagsmiglardir. Bu Bulgulardan, yenilenen program ile ilgili ailelere, konuyla ilgili bii-
tiin birimler aracilig1 ile bilgi verilmesi gerektigi yorumlanabilir.

Bu sonug, Kincal(1991), tarafindan “okul- aile birliginin fonksiyonlarin1 gercekleg-
tirme diizeyi” ile ilgili yapilan arastirmada ortaya ¢ikan, “veliler ¢ocuklarin basarilari ile
ilgili konularda (% 73,3) oraninda 6gretmenlerle goriismeler yapmaktadirlar” bulgusuyla,
Akbaba ve Samanc1(2004) tarafindan yapilan “ilkogretimde veli- 6gretmen gortigmeleri-
nin degerlendirilmesi” konulu ¢calismanin bulgularinda “6gretmenlere bagvurulmaktadir”
goriisii paralellik gostermektedir.

2. Yenilenen ilkogretim programi hakkinda 6rnekleme alinan ailenin, %54,25 ‘nin bil-
gisinin olmadig1 goriilmektedir. Aragtirma Srneklemine alinan ailelerin yaridan fazlasinin
bilgisin olmadigin1 belirtmesi, 6gretmen goriisleriyle paralellik gostermektedir.

Aile olarak yeni ilkogretim programinda 6grenci etkinliklerine % 70,74 oraninda ka-
tildigim belirtmesi, olumlu bir uygulama olarak degerlendirilebilir. Bu sonug gosteriyor
ki, ailenin egitim seviyesi arttik¢a, cocuklarin sosyal becerilerinin gelismesi de olumlu
yonde olmaktadir(Reese, 2004: 18-21).

Aile olarak ogrenci etkinliklerine katilmaktan % 38,92 memnun olmadigini ortaya
koymalari, ailelerin cocuguna zaman ayirmamasi ile aciklanabilir. Aileler yeni programda
cok fazla etkinlik oldugunu bu durumdan hem 6gretmenlerin hem de ¢ocuklarin rahatsiz
oldugunu (% 63,29)ifade etmeleri dikkate deger gortilmelidir. Aileler program hakkinda
daha fazla bilgi sahibi olmak istemektedirler.( % 81,38). Bu durum da ¢ocuklarima daha
fazla yardimci olurdum goériisiindedirler. Bu bulgular ailelerin okul programlari ve uygu-
lamalari ile ilgili her zaman bilgilendirilmesi gerektigini ortaya koydugu séylenebilir.

Yenilenen ilkogretim programlarinda ailenin yeri ve 6neminin yeterince vurgulanmig
goziikse de, 6gretmen ve velilerin goriiglerinin bu dogrultuda olmadigi aragtirma bulgula-
rindan goriilmektedir. Ogrenci merkezli egitimin, duyarl veliler ve iyi rehberlik yapabi-
len 6gretmenlerin caligmalariyla etkili olacagini belirtmek gerekir(Zelniker ve Hertz-La-
zarowitz, 2005: 114-138.). Ailenin de en az okul kadar ¢cocuga rehberlik etmesi gerekir.
Bulgulardan, yenilenen ilkogretim programlar ile ilgili bilgi eksikliginin 6gretmen ve
ailelerde paralellik gosterdigi sGylenebilir.
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Yenilenen programda ailenin yeri, 6nemi 6grenciye nasil katkida bulunacagi yeniden
degerlendirilmelidir.

Okul- aile iligkisiyle ilgili 6gretmenlere hizmet i¢i egitim yoluyla egitim semineri
verilmesi 6nerilebilir.

Ogrencilerin durumunu sormaya gelen velilerin artirilmasi, velilerin cocuklarinin egi-
timiyle daha yakinan ilgilenmeleri i¢in okul y&netimi tarafindan velilere yonelik yenile-
nen programla ilgili ailelere diisen gorevler konusunda seminerler diizenlenebilir.

Yenilenen programin felsefesi geregi, ailelere ¢ocukla ilgili gelismeler diizenli olarak
aktarilmali, her donem okul i¢i kiilttirel etkinlikler sergilenmelidir.
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