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Failin belirli bir davranisi gergeklestirirken, birbirini stmirlayan birden fazla sug tipi
veya neticeden birini mi yoksa digerini mi gerceklestirecegini kesin olarak bilmeden
her iki ihtimali géze alip kabul ederek hareket etmesi, alternatif kast olarak ifade
edilmektedir. Alternatif kast, bir kast tiirti olmayip birden fazla kast seklinin bir arada
bulunmast halidir. Fail tek hareketle birden fazla sug tipine yonelik kasten hareket
etmekte; ancak yalnizca bir neticenin meydana gelebilecegini, her iki neticenin
birlikte gerceklesmesinin miimkiin olmadig1 bilmektedir. Bu noktada failin kasti
kapsaminda yer alan ve gerceklesmeyen neticeler bakimindan cezai sorumlulugun
tespiti tartismalidir. Bu ¢calismada bilhassa Alman hukukunda oldukga tartismali olan
ve Tiirk hukukunda hakkinda yeterli calisma yapilmamis olan alternatif kast konusu
incelenmis, konuyla ilgili doktrinde yer alan gériislere genis dlciide yer verilmeye
calisimis, mukayeseli hukukta yer alan orneklerle konunun zenginlestirilmesine
gayret edilmig, ayrica konuyla ilgili bir kisum yiiksek yargi kararlarina da deginilmistir.
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ABSTRACT

Alternative intention is defined as when the perpetrator, while performing a certain
act, does not know for certain whether will commit one or the other of the two types
of offences or consequences that limit each other, but acts by taking both possibilities
into consideration and accepting them. Alternative intention is not a type of intention,
but a state of coexistence of more than one type of intention. The perpetrator acts
intentionally towards more than one type of offence with a single act; however, he
knows that only one consequence may occur, and that it is not possible for both
consequences to occur together. However, the determination of criminal responsibility
in terms of the unrealized consequences within the scope of the perpetrator s intention
is controversial. In this study, the subject of alternative intention, which is highly
controversial especially in German law and has not been sufficiently studied in
Turkish law, has been examined, the opinions in the doctrine on the subject have been
tried to be included to a large extent, the subject has been enriched with examples
in comparative law, and some high judicial decisions on the subject have also been
mentioned.

Keywords: Intention, Alternative intent, Moral element of crime, Joinder of crimes,
Concurrence

EXTENDED ABSTRACT

This study examines alternative intent as a type of intention. Alternative intent refers
to situations where the perpetrator acts to commit more than one type of crime, but
the perpetrator can only commit one or the other type of crime. At the same time,
the perpetrator knows from the very beginning that he can only commit one crime
in the end. In this respect, alternative intent differs from cumulative intent. Because
in cumulative intent, the perpetrator sees that it is possible to commit more than one
type of crime together. In alternative intent, on the other hand, the perpetrator cannot
actually commit both types of crimes together, and at the same time, the perpetrator
knows that it is not possible to commit both types of crimes together. For example, the
perpetrator, who fires a single bullet from his weapon in order to kill two enemies who
are side by side, knows that he cannot kill both of his enemies with this single bullet,
that this is not possible; nevertheless, he acts to kill at least one of these two people.
In the case of alternative intent, there is no mistake in the blow (aberratio ictus),
and each type of crime, which is more than one, is included within the scope of the
perpetrator’s intent. The perpetrator with alternative intent must act intentionally in
terms of different types of crimes. Here, if the perpetrator acts intentionally in terms
of one type of crime, while another consequence occurs with negligence, alternative
intent will not be in question. It is also controversial in the doctrine whether there is
a need for the existence of alternative intent.

In alternative intent, how the perpetrator will be punished is very controversial. There
are many opinions in the doctrine on how the punishment will be carried out. One
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of the opinions on the subject argues that punishment should be carried out for the
completed crime. According to this view, in the case of alternative intent, punishment
should be imposed only for the completed crime, since the intent of the perpetrator for
the attempted crime is exhausted with the completion of the other crime. For example,

a perpetrator who shoots at a person standing next to his dog with the intention of
killing either the dog or himself, should be punished only for the death of the dog if
the dog dies, and the perpetrator should not be punished for the crime of attempted
murder. According to another opinion, in crimes that are within the scope of the intent
of the perpetrator who acts with alternative intent, the perpetrator should be punished
for the crime that requires a heavier punishment. According to this view, if the dog dies
in the above example, the perpetrator should be punished only for attempted murder,

and it should not be considered whether the other crime is completed or not. Another
view on the subject argues that a distinction should be made according to the subject
of the crime. Within the scope of this view, according to the example above, if the
perpetrator’s shot hits a human, the perpetrator should be punished for murder; if the
perpetrator’s shot hits a dog, the conceptual aggregation should be applied between

the crime of attempted intentional killing and the crime that occurred due to the death

of the dog; if the perpetrator’s shot does not hit both targets, the perpetrator should be
punished only for the crime of attempted murder. According to the other view, which is
the majority view in the doctrine, in such cases, the conceptual aggregation should be
applied in relation to both or more crimes, in the above example, if the perpetrator s
shot does not hit any target, the conceptual aggregation should be applied between

both attempted crimes. In this study, the above-mentioned views on alternative intent
are discussed in detail and the criticisms put forward against each view are mentioned.

In this study, the decisions of by both the German Federal Court (BGH) and the
Turkish Court of Cassation on the issue of alternative intent have also been mentioned.
However, the number of decisions of by both high courts on the subject is very rare. It
can be argued that this situation is mostly due to the fact that the issue of alternative
intent is evaluated under the joinder of crimes or alternative intent is not considered
as a type of intent.

GIRiS

Kastin farkli tiirleri bazi durumlarda alternatif bir sekilde bir
araya gelebilmektedir. Alternatif kast konusu oldukca tartismali olup,
cezalandirmanin tespiti noktasinda farkli goriisler ortaya konulmustur. Burada
fail icra hareketlerine basladiginda, iki ya da daha fazla sug tipinden hangisinin
gergeklesecegini  bilmemekte, birden fazla neticenin gergeklesmesinin

miimkiin olmadigin1 bilmekte, bununla birlikte her iki neticeyi de gdze alarak
hareket etmektedir. Bu ¢alismada bizzat yasanilan bir olayla' baglantili olarak,

! Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi birinci simf dgrencisiyken, derslerimizin bir kismini
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Alman ceza hukuku doktrininde ¢ok uzun yillardan beri tartisma konusu olan
ve alternatif kast (dolus alternativus) olarak adlandirilan bir durumda ceza
sorumlulugunun nasil belirlenecegi incelenmeye ¢alisilacaktir. Bahsettigimiz
olayda tamamlanan sugun yaninda kagit ugagin isabet etmesi muhtemel diger
Ogrenciler bakimindan da tesebbiis sorumlulugu s6z konusu olabilir mi? Bu
sorunla baglantili olarak ¢alismamizda ilk olarak alternatif kast kavramina,
alternatif kastin hukuki niteligine, alternatif kast konusuyla baglantil kiimiilatif
kast konusuna, alternatif kast-olas1 kast iliskisine, alternatif kast durumunda
cezalandirmanin nasil belirlenecegine yonelik doktrinde yer alan goriislere
ve son olarak konuyla ilgili yiiksek mahkeme kararlarina deginilmeye
caligilacaktir.

I. ALTERNATIF KAST KAVRAMI

Kast, sucun gergeklestirilmesine yonelik bilme ve isteme unsurlarini
ifade ettiginden, her zaman somut bir sug tipi ile baglantili olmali ve kastin
varligi her bir su¢ tipi bakimindan ayri ayr1 degerlendirilmelidir.? Failin
belirli bir eylemi gergeklestirirken, birbirini sinirlayan birden fazla sug tipi
veya neticeden birini mi yoksa digerini mi gerceklestirecegini kesin olarak

gecici olarak kampiis disinda yer alan, Ek-Bina (Yeni Amfi) olarak isimlendirilen bir
binadaki amfide gérmekteydik. Bu amfi kampiis i¢erisindeki diger amfilere gére daha dar bir
alanda insa edildigi i¢in daha kiigiik ve oturma diizeni agisindan daha dik bir yapiya sahipti.
Derslerimizin yeni bagladigi ve amfinin tiklim tiklim dolu oldugu, yukaridan bakildiginda
adeta igne atilsa yere diismeyecegi bir giin ders arasinda, mutat {izere oturdugum en arka
sirada, gayet mahir oldugum kagit ugak yapimiyla mesguldim. Kagit u¢agi muntazam
bir sekilde tamamladiktan sonra, bugiin bile ni¢in yapti§ima anlam veremedigim tarzda,
kime isabet edecegini bilmeden kagit ugagi havaya firlattim. Bu kagit ugagin yalnizca bir
6grencinin basina isabet etmesi muhakkakti, zira ¢arpma sonrasi kagit ugagin tekrar hareket
kazanmas1 miimkiin degildi. Ayrica amfi tamamen dolu, siralar birbirine ¢ok yakin ve siralar
arasindaki koridorlar dar oldugu icin yukaridan bakildiginda yalnizca 6grencilerin baglari
goriinityordu. Kagit ugagin bir 6grenciye isabet etmesi ¢garpmanin etkisine gore 6grencinin
ciddi bir sekilde yaralanmasma sebebiyet verebilirdi (Nitekim ABD Giiney Carolina
eyaletindeki bir lisede benzer olayda bir 6gretmen carpma sonrast gérme kaybi yasamustir.
bkz https://reason.com/2017/01/26/teen-throws-paper-airplane-in-class-he-w/> Erisim Tarihi
11 Mayis 2023). Kagit ugagin birinin basina isabet edecegini biliyor ve istiyordum, heyecan
ve korkuyla karigik olarak bu durumu géze alip kabullendim, daha da 6tesi bu kagit ugagin
kime isabet edecegi o anda benim igin artik onemsizdi. Bununla birlikte kagit u¢agin birisine
isabet etmesi durumunda ya kavga ¢ikacak ya da hakaret isitecektim. Ucu oldukga sivri kagit
ucak bir miiddet havada siiziilerek ivme kazandi, sonrasinda bir 6grenci bagini arka tarafa
cevirirken tam da bekledigim gibi kagit ugak bu 6grenci arkadasin bagina sert bir sekilde
isabet etti. Tamamen tesadiif eseri tanidigim bu arkadas ciddi bir sekilde yaralanmadi, ancak
olay1 goren herkes, bu 6grenci arkadasa giildiigii icin o da en az benim kadar mahcup oldu.

2 Claus Roxin, Strafiecht Allgemeiner Teil, Band 1, 4. Auflage, Verlag C. H. Beck, 2006, § 12,
Kn. 92.
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bilmemekle birlikte, her iki ihtimali goze alip kabul ederek hareket etmesi
s0z konusu olabilir.* Bu durumda bir kiginin farkli kast bigimlerinde olsa bile
tek eylemle farkli neticelere neden olmasi, dolayisiyla sugun birden fazla
kasitla gergeklesmesi mevzu bahis olacaktir. Ornegin, yan yana duran iki
kisiden en azindan birini 6ldiirmek veya yaralamak amaciyla elindeki bicag:
firlatan bir kimse, bigagin bu iki kisiden yalnizca birisine isabet edecegini,
her ikisine de isabet edemeyecegini bilmesine ragmen her iki neticeyi de goze
alip kabul ederek bigagini firlatabilir. Alternatif kast olarak degerlendirilen bu
hal, failin hareketiyle birbirlerini sinirlayan iki sug tipinden yalnizca birisini
gerceklestirebilecegini, bununla birlikte failin her iki ihtimali de goze aldigi,
fakat her durumda iki sug tipini de birlikte gerceklestiremeyecegi durumlart
ifade etmektedir.’

Doktrinde alternatif kast® (alternativer Vorsatz)’” kavrami, “secenekli
kast™® ya da “dolus alternativus™ olarak adlandirilmaktadir. Burada kastin iki
(ya da daha fazla) suc tipine yoneldigi, ancak bu sug tiplerinin birbirlerini
smirladigl'’, dolayisiylayalnizcabiryadadiger sug tipinin gergeklestirilebildigi
durumlara iliskin failin alternatif kasti, ifade edilmektedir.!! Bu kast tiiriinde
fail birbirini sinirlayan iki sug tipinden hangisini gergeklestirdigini bilmeden

Johannes Wessels/Werner Beulke/Helmut Satzger, Strafrecht Aligemeiner Teil, 48. Auflage,
C. F. Miiller, 2018, § 7, Kn. 350.

4 Roxin, AT, Band I, § 12, Kn. 92.

> Eric Hilgendorf/Brian Valerius, Strafrecht Allgemeiner Teil, 2. Auflage, C. H. Beck, 2015, §
4, Kn. 99.

¢ M. Emin Artuk/Ahmet Gokg¢en/M. Emin Alsahin/Kerim,Cakir, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 14. Baski, Adalet Yaynevi, 2020, s. 417; Bahri Oztiirk/Mustafa Ruhan Erdem,
Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, 22. Baski, Seckin Yayinlari, 2022,
s. 253; Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, Adalet Yaymevi, 2020, s.
460.

7 Urs Kindh&user, Strafiecht Aligemeiner Teil, 7. Auflage, Nomos, 2015, § 14, Kn. 33.
8 Ayhan Onder, Ceza Hukuku Dersleri, Filiz Kitabevi, 1992, s. 313.
° Rudolf Rengier, Strafiecht Allgemeiner Teil, 10. Auflage, C. H. Beck, 2018, § 14, Kn. 48.

Burada ifade edilen “sinirlama” kavrami, failin birden fazla neticeyi ayni anda
gerceklestiremeyecegini ifade etmektedir. Dolayisiyla smirlama yalnizca bir sugun
islenebilecegi diger sucun en bastan islenemeyecegi anlaminda degildir. Diger bir ifadeyle
her iki ya da daha fazla sug tipi bakimindan icra hareketlerine baglanildig1 anda, bu suglardan
herhangi birisinin ger¢eklesme ihtimali s6z konusudur. Bu sebeple simirlama kavrami,
“yarisan suglar” olarak da ifade edilebilir.

Jirgen Baumann/Ulrich Weber/Wolfang Mitsch/Jorg Eisele, Strafrecht Allgemeiner Teil,
Lehrbuch, 12. Auflage, Verlag Gieseking, 2016.§ 11, Kn. 54.
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belirli bir fiili islemeye kast etmektedir.'? Fail bu 6ngordiigii suglardan yalnizca
birini gerceklestirebilmekte, ayrica failin kasti fiillen netice bakimindan
normal bir kast gibi degerlendirilmektedir.!® Belirleyici olgiit olarak failin
her iki ihtimali de goze aldig1 kabul edilmektedir. Fail, ya bir sug tipini veya
diger sugu tipini gerceklestirecegini (veyahut higbirini), fakat her durumda
iki sug tipini de birlikte gerceklestiremeyecegini bilmektedir.'* Burada failin
kast1 her ne kadar objektif olarak yalnizca bir hukuken korunan menfaati ihlal
edebiliyor olsa da, failin kastinin en bagindan itibaren her iki sug tipini de
kapsadigi ifade edilmelidir. Nihayetinde bu konu ¢ogunlukla i¢tima 6gretisine
(Konkurrenzlehre) iligkin bir sorun olarak degerlendirilmektedir.'®

Alternatif kast konusuyla ilgili verilen tipik 6rnek sudur:'® A, bir polis
memuru ve onun ¢oban kopegi tarafindan takip edilmektedir. A, en azindan
birini 6ldiirmeyi umarak son mermisini onlara dogru atesler. a) Képek vurulur
ve telef olur b) Polis memuru (P) 6liimciil bir sekilde vurulur. A’nin her iki
alternatifte de cezai sorumlulugunun tespiti 5nem arz etmektedir. Yine drnegin
A’nin atl1 polis O’ya ates etmesi ve yalnizca at1 ya da O’yu 6limciil bir sekilde
yaralayacagini varsaymasi halinde alternatif bir kast mevcuttur.'” Bu durumda
A, kendi tasavvuruna gore ya sadece sahipli hayvani kasten 6ldiirme sugunu'®
ya da kasten oldiirme sugunu isleyecektir. Her iki 6rnek bakimindan failin
kast1 her iki sugun maddi unsuru baglaminda su¢un konusunu kapsamaktadir
(insan ve hayvan = sugun konusu).!” Ancak bu 6rneklerde fail yalnizca bir sug
tipini isleyebilecegini bilmektedir.

Birinci ayrim olarak degerlendirebilecegimiz yukaridaki oOrneklerde

12 Thomas Fischer, Strafgesetzbuch mit Nebengesetze, 65. Auflage, C. H. Beck, 2018, § 15,
Kn. 11.

3" Bernd Heinrich, Strafiecht Aligemeiner Teil, 5. Auflage, Verlag Kohlhammer, 2016, § 12,
Kn. 292.

14 Hilgendorf/Valerius, AT, § 4, Kn. 99.
15 Baumann/Weber/Mitsch/Eisele, AT, § 11, Kn. 54.

16 Volker Krey/Robert Esser, Deutsches Strafrecht Allgemeiner Teil, 6. Auflage, Verlag
Kohlhammer, 2016, § 12, Kn. 403.

17" Klaus Hoffman-Holland, Strafrecht Allgemeiner Teil, 3. Auflage, Mohr Siebeck Verlag,
2015, 2. Kapitel, Kn. 169.

18 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu’nun 151. Maddesinin ikinci fikrasi yiriirliikten kaldirilmis,
boylelikle sahipli bir hayvan mal (esya) olmaktan ¢ikarilmis, can olarak kabul edilmistir.
Dolayistyla sahipli hayvana karsi islenen 6ldiirme ve yaralama sugu mala zarar verme sugu
olarak artik degerlendirilmeyecektir.

19 Kristian Kiihl, Strafrecht Aligemeiner Teil, 7. Auflage, Verlag Vahlen, 2012, § 5, Kn. 27a.
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fail hukuken korunmak istenen birden fazla menfaati ihlal edecek hareketi
gerceklestirmekte, ancak neticenin hangi su¢ konusu iizerinde ortaya
cikacagmi bilmemektedir.?® Alternatif kasta iligkin ikinci ayrim bakimindan
durum farklidir. Burada fail hareketiyle yalnizca bir su¢ konusu ile karst
karstya kalmakta, ancak hangi sug¢ tipinin gergeklesecegini net olarak
bilmemektedir.?! Ornegin®; yiiriiylis¢ii A, avcl J’ya ait avlanma alaninda kagak
avcl W tarafindan vurulmus ve kaldirilmak iizere yere serilmis bir geyik bulur.
A, geyigi kimin vurdugunu bilmemekte, bununla birlikte geyigin J tarafindan
mi1 yoksa W tarafindan m1 vuruldugunu énemsememektedir. Ik durumda, J
geyigin sahibi haline gelir, boylece A’nin davranisi hirsizlik sugunu olusturur
(StGB § 242); ikinci durumda, geyik avlanma haklarina tabi olmaya devam
eder, boylece A tarafindan el konulmasi kagak avlanma sucunu olusturur
(StGB § 292).% Her iki ayrim bakimindan verilen 6rneklerde cezalandirmanin
nasil tespit edilecegine asagida yer verilecektir.

II. ALTERNATIF KASTIN HUKUKI NiTELiGi

Kast, TCK m. 21/1°e gore, sugun kanuni taniminda yer alan unsurlarin
bilerek ve istenerek gerceklestirilmesini ifade etmektedir. Alternatif kast
gergeklesen netice bakimindan normal bir kast gibi degerlendirilmektedir.?*
Bir goriise gore, alternatif kast diger kast tiirlerinin birlesmesinden meydana
geldigi i¢in bu kastin yeni olmadig1 ve bu kast tiirline gerek olmadig: ifade
edilmektedir.”

Alternatif kast halinde hedefte sapma (aberratio ictus) durumu soz
konusu degildir, zira gerek somut olarak gergceklesen netice gerekse failin
kendi tasavvurunda amacladig1 netice failin “kast1” kapsamina dahil ise bu

2 Florian JeBberger/Camill Sander, “Der Dolus Alternativus”, Juristische Schulung, 2006,
12, 5.1065-1067, s. 1066; Serkan Merakli (Ceviren), JeBberger Florian/Sander Camill,
“Alternatif Kast (Dolus Alternativus)”, Prof. Dr. Koksal Bayraktar’a Armagan, Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 11, 2010, s. 1153-1158, s. 1154.

2l Detlev Sternberg-Lieben/Frank Peter Schuster in: Schonke/Schroder, Strafgesetzbuch
Kommentar, 30. Auflage, C. H. Beck, 2019, § 15, Kn. 91.

22 Wessels/Beulke/Satzger, AT, § 7, Kn. 350.

B 4915 sayih Kara Aveiligi Kanunu madde 12 kapsaminda, bu 6rnekte ifade edildigi tizere
“Ozel avlak™ alanlar1 s6z konusudur. Bu 6zel avlaklarda avlanma hakki, avlak sahibine aittir.

24 Jorg Eisele/Bernd Heinrich, Strafrecht Allgemeiner Teil fiir Studienanfinger, 1. Auflage,
Verlag Kohlhammer, 2017, Kapitel 6, Kn. 198.

25 Onder, s. 313. Alternatif kastin varligina Mezger gibi bir takim yazarlar gerek gérmezken,
Hippel gibi baz1 yazarlar ise bu kast tiirliniin gerekli oldugunu savunmaktadirlar. bkz. Timur
Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 15. Baski, Seckin Yayimecilik, 2020, s. 392.
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halde hedefte sapma degil alternatif kast ortaya ¢ikacaktir.?® Failin amagladigi
netice haricinde somut olarak gerceklesen neticeye yonelik olas1 kastla
hareket etmesi konusunda, hedefte sapma ile baglantili farkli goriisler olsa da
bu tartismay1 ¢alisgma konumuz diginda gérmekteyiz.?’

Alternatif kasta sahip failin haliyle farkli sug tipleri bakimindan kasten
hareket etmesi gerekmektedir. Burada failin bir sug tipi bakimindan kasten
hareket etmesi, buna karsilik bir bagka neticenin ise taksirle meydana gelmesi
durumunda alternatif kastin sz konusu olmayacagi aciktir. Alternatif kastta
fail, her iki su¢ tipinin de siibjektif unsurunu yerine getirmekte, ancak her
iki su¢ tipinin de kiimiilatif olarak gergeklesmesini miimkiin géren bir bagka
faile gore daha az kusurlu hareket etmektedir.® Bununla birlikte, alternatif
kastla hareket eden fail, basit kast1 olan faile gére ¢ok daha kayitsiz hareket
eder ve bu da netice kismina yansitilmalidir.” Bu baglamda netice cezanin
belirlenmesinde, 6rnegin, TCK m. 61/1-f kapsaminda failin kasta dayali
kusurunun agirlig1 dikkate alinmalidir.

Alternatif kastta gerceklesmeyen neticeler bakimindan elverissiz
tesebbiisiin  giindeme gelmesi soz konusu olmayacaktir.®® Zira failin
baslangigta kasti, biitlin neticeleri kapsamakta, fail her bir neticeye yonelik
elverigli hareketlerle sugun icrasina baslamakta, ancak hangi neticenin
meydana gelecegi fail tarafindan bilinmemektedir. Ornegin,*' bir miizenin

2% M. Emre Tulay, Ceza Hukukunda Sahista ve Konuda Hata (error in persona vel obiecto),

Adalet Yayevi, 2022, s. 200.

Hedefte sapma konusunda Tiirk Hukuku ile ilgili ayrintili degerlendirme ve doktrinde yer
alan gorisler igin bkz. Tulay, s. 208 vd. 5237 sayili TCK’nin gerekgesinde, hedefte sapma
halinde bir hata halinin s6z konusu olmadigi, bu tarz durumlarda suglarin i¢timai hiikiimleri
kapsaminda bir degerlendirmenin yapilmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

27

2

3

Ingeborg Puppe, in: Kindhduser/Neumann/Paeffgen, Strafgesetzbuch, 5. Auflage, Nomos,
2017, § 15, Kn. 115.

Sternberg-Lieben/Schuster in: Schonke/Schroder, Strafgesetzbuch Kommentar, § 15, Kn.
91.

Elverissiz tesebbiisiin miimkiin olabilecegini degerlendiren goriis gore Ornegin, failin
yerden aldig bir esya kaybolmus veya hata sonucu ele gecirilen bir egya ise fail yalnizca bu
suctan dolay1 cezalandirilacaktir, bu anlamda esya hirsizliga konu olamayacagi i¢in burada
su¢ konusu bakimindan elverissiz tesebbiis sdz konusu olacaktir. Helmut Fuchs/Ingeborg
Zerbes, Strafrecht Allgemeiner Teil I, Grundlagen und Lehre von der Straftat, 10. Auflage,
Verlag Osterreich 2018, 14. Kapitel, Kn. 40. Ancak kanaatimizce buradaki ayrim yalmzca
su¢ konusun tek oldugu drnekler bakimindan s6z konusu olup, genel olarak su¢ konusunun
birden fazla oldugu hallerde gerceklesmeyen diger neticeler bakimindan elverissiz tesebbiis
giindeme gelmeyecektir.

31 Schmitz, s. 319.

2

°
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resim odasinda asili olan on adet tablodan herhangi birini ¢almak iizere
resim odasina giren failin kasti, bu on adet tablonun her birine elverisli
hareketle yonelmistir. Buna karsilik fail neticede yalnizca bir resmi aldigi i¢in
tamamlanan bir hirsizlik sucu, elverigsiz tesebbiis asamasinda kalan dokuz
hirsizlik sugu oldugundan bahsedilmesi s6z konusu degildir.

Alternatif kastta fail, kendi tasavvuruna gore, birden fazla su¢ konusunun
zarar gorebilecegini kabul etmekte, her ne kadar zararin sadece muhtemel sug
konularindan biri iizerinde gerceklesecegini bilse bile, hepsine yonelik somut
tehlikenin farkinda olarak hareket etmektedir.> Belirtildigi iizere alternatif
kast bir kast tiirii olmay1p, bilakis birden fazla kastin bilesimini ifade etmekte,*
boylece kastin ¢esitli bigimleri, alternatif bicimde bir araya gelmektedir.** Bu
birlesme dogrudan kast-dogrudan kast seklinde olabilecegi gibi,*> dogrudan
kast-olasi kast seklinde de gergeklesebilir.

ITI. ALTERNATIF KASTIN GERCEKLESME SARTLARI
A) Birden Fazla Sug¢ Tipine Yonelik Su¢ Isleme Kast1

Failin kast1 ayn1 zamanda birkag su¢ tipi veya neticenin ger¢eklesmesini
de kapsamakla birlikte burada belirleyici nokta, failin, ya o ya da digeri
iligkisi anlaminda, tasavvur edilen sug tiplerinden/neticelerden yalnizca birini
gerceklestirebilecegini varsaymasi gergeginde yatmaktadir.’® Bu yoniiyle
alternatif kast, dogrudan kast ve olas1 kasttan ayrilmaktadir. Zira dogrudan
kast ve olas1 kast tek sug tipi bakimindan séz konusu olabilirken, alternatif
kast bu kast tiirlerinin bilesiminden ibaret oldugu i¢in birden fazla sug tipiyle
iligkili olmalidir. Yukarida ifade edildigi iizere birden fazla sucun maddi
konusu iizerinde alternatif kast séz konusu olabilir. Ornegin,*” A, kdpegi biitiin
giin boyunca havladig1 i¢cin komsusu N’ye otkelidir. Bu sebeple A, o sirada

32 Otto Harro, Grundkurs Strafrecht, Allgemeine Strafrechtslehre, 7. Auflage, De Gruyter,
2005, § 7, s. 74.

33 Urs Kindhduser, Nomoskommentar, Strafgesetzbuch Lehr- und Praxiskommentar, 7. Auflage,
Nomos, 2017, § 15, Kn. 28.

3 Wessels/Beulke/Satzger, AT, §7, Kn. 350.
35 Roland Schmitz, “Der Dolus Alternativus”, ZStW, Heft 2(112), 2000, s. 302.

36 Rengier, AT, § 14, Kn. 48. Ornegin, fail yeni tiifeginin menzilini test etmek amaciyla, uzak
bir mesafede yan yana oturma olan A ve B’ye dogru tek el ates eder. Fail atisiyla bu iki
kisiden birinin ya da higbirinin isabet alacagini miimkiin gérmekle birlikte her haliikarda bu
kisilerden yalnizca birine atiginin isabet edeceginden emindir. Bkz. Schmitz, s. 301.

37 Hilgendorf/Valerius, AT, § 4, Kn. 103.
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kopegini sevmekte olan komsusu N’ye dogru bir tugla firlatir. A bakimindan
atilan tuglanin N’ye ya da kopegine isabet edip etmedigi farksizdir. A, tuglanin
her ikisini birden yaralamasini ihtimal dis1 gérmektedir. Tugla N’nin kdpegine
isabet ederek onu yaralamistir. Yahut sugun konusu tek olmakla birlikte fail
hangi sug tipinin gerceklesecegini bilmemektedir. Ornegin,* failin bulundugu
yerden aldig1 clizdanin kayboldugundan dolay1, kaybolmus veya hata sonucu
ele gegen egya lizerinde tasarruf (TCK m. 160) sugunu veya cilizdanin yanlig
yere konulmasindan dolay1 hirsizlik sugunu (TCK m. 141) islediginden siiphe
etmesi halinde oldugu gibi. Burada da sugun konusu tek olmakla birlikte fail
hangi sug tipini isledigini bilmeden tasinir esyay1 yerinden aldig1 i¢in alternatif
kast s6z konusu olacaktir.

B) Failin Birden Fazla Suctan Hangisinin Gerc¢eklesecegini
Bilmemesi

Failin belirli bir hareketi gerceklestirirken, birbirini sinirlayan iki
su¢ tipi veya neticeden birini mi yoksa digerini mi gerceklestirecegini
kesin olarak bilmemesi, ancak her iki su¢ tipinin de ger¢eklesecegini kabul
ederek gdze almasi halinde de kastin farkli bigimlerinin ¢akigtigi varsayilir
(dolus alternativus - alternatif kast).* Burada fail birden fazla su¢ tipini
gerceklestirecegini ya da birden fazla neticenin ortaya ¢ikacagini bilmekte, bu
konuda hataya diismemekte, ancak failin meydana gelecek neticeye yonelik
kugkular1 olmasi nedeniyle hangi su¢ tipinin gergeklesecegini ya da hangi
neticenin ortaya gikacagm bilmemesi s6z konusu olmaktadir.** Ornegin,*' A,
binici R’ye ates etmistir, ancak bu atigin R’ye ya da yalnizca ata isabet etmesini
yahut atiginin higbirine isabet etmemesini ayni dl¢iide miimkiin gérmektedir.
Bu ihtimal dahilinde 3 durum s6z konusu olabilir: 1) A’nin atis1 6liimciil
sekilde R’ye isabet eder. 2) A’nin atis1 ata isabet eder. 3) A’nin atis1 ne R’ye
ne de ata isabet eder. Ornekte A’nin kast1 her iki sug tipini de (sahipli hayvam
kasten oldiirme/yaralama-kasten oldiirme/yaralama) kapsamakla birlikte, A
atisiyla hangi neticenin meydana gelecegini bilmemektedir. Bununla birlikte
A her iki neticenin de meydana gelmesini kabul etmekte, gbze almaktadir.
Ayrica A, goze aldig1 bu neticelerden yalnizca birinin meydana gelecegini, her

3 Fuchs/Zerbes, AT, 14. Kapitel, Kn. 38.

¥ Rolf Schmidt, Strafrecht Aligemeiner Teil, 19. Auflage, Verlag Rolf Schmidt, 2018, 6.
Kapitel, Kn. 260.

4 JeBberger/Sander, s. 1066. Alternatif kastta ger¢eklesmeyen ayni konudaki neticeler
bakimindan, failin goéniillii vazgectigi degerlendirmesi i¢in bkz. Schmitz, s. 320 vd.

4 Kindhduser, Nomoskommentar, § 15, Kn. 28.
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iki neticenin de birlikte meydana gelmesini miimkiin gérmemektedir.

Alternatif kast durumunda failin birden fazla sug¢ tipinden hangisini
isleyecegini bilmemesi, yukarida ifade edildigi iizere failin ortaya ¢ikacak
neticeye iliskin sahip oldugu kusku ve siipheden kaynaklanabilecegi gibi,
failin hareketinin tek olmasi dolayisiyla birden fazla sug tipinin islenmesinin
halihazirda imkéan dahilinde olmamasindan kaynaklanabilir. Ornegin, yan
yana duran iki hasmini 6ldiirmek i¢in son kalan mermisiyle ates eden bir
kimse, her ne kadar bu atisiyla her iki kisiyi de 6ldiirmeye kast etse de, tek
kursunuyla hasimlarindan yalnizca birini 6ldiirecegini bilmektedir. Yine
failin alternatif iglenebilecek sug tipleri hakkinda, iginde bulundugu durum
itibariyle yeterince bilgi sahibi olmamasi séz konusu olabilir. (Ornegin®2, A
komsusundan intikam almak istemektedir. Komsusunun ¢ocugunun sik sik
kopek kuliibesinde oynadigimi bilen A, kdpek kuliibesinde hareket eden bir
sey gordiginde, kdpegi ya da hatta ¢cocugu 6ldiirmeyi umarak bu nesneye
ates eder. Olayda A, ates ettigi anda atiginin ¢ocuga mi yoksa kdpege mi
isabet edecegini bilmemekte, buna ragmen her iki sug¢ tipinden birinin
gergeklesecegini goze alip kabullenerek ates etmektedir. Burada A’nin kasti
her iki sug tipini kapsamakla birlikte, bulundugu konum itibariyle hangi su¢
tipinin gerceklesecegini bilmemektedir. Alternatif kast olarak degerlendirilen
bu durumlardan ayr olarak kiimiilatif kastta ise failin farkli sug tiplerine
yonelik kast degerlendirmesi farklilik arz etmektedir.

III. ALTERNATIF KAST-KUMULATIF KAST iLiSKiSi

Dolus cumulativus ya da kiimiilatif kast olarak adlandirilan durumda
ise, failin fiili islerken birden fazla sug¢ tipinin gerceklesmesine yonelik
kasten hareket etmesi, belirli bir su¢ tipinin gerceklesmesine ek olarak
bagka bir neticenin de ger¢eklesmesinin miimkiin oldugunu diistinmesi s6z
konusudur.*® Alternatif kastta ise tam aksine fail her iki sug tipini birlikte
gerceklestiremeyecegini bilmektedir. Alternatif kasta benzer sekilde kiimiilatif
kast da mevcut kast bigimlerinin bir alt tiiriinden baska bir sey degildir, zira
fail en azindan varsaydig biitiin ihtimalleri kabul eder ve bu sekilde kasten
hareket eder. * Boylece fail hareketiyle birden fazla sug¢ tipini birlikte
gergeklestirecegini goze alip kabul ettigi takdirde, kasten gergeklestirdigi her

42 Uwe Murmann, Grundkurs Strafrecht, 4. Auflage, C. H. Beck, 2017, § 24, Kn. 34.
4 Hoffman-Holland, AT, 2. Kapitel, Kn. 168.
4 Baumann/Weber/Mitsch/Eisele, AT, § 11, Kn. 54.
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bir sug tipi kendisine isnat edilecektir.** Ornegin, A, kdpegi biitiin giin boyunca
havladig1 i¢in komsusu N’ye oOfkelidir. Bu sebeple A, o sirada kopegini
sevmekte olan komsusu N’ye dogru bir eliyle iki tas firlatir. A bakimindan
atilan tasin N’ye kdpegine veyahut her ikisine birden isabet edip etmedigi
farksizdir. Bir tas isabet etmezken, diger tas N’nin kopegini yaralar.*® Bu
durumda A, sahipli hayvam kasten yaralama sugunu ve tesebbiis asamasinda
kalan kasten yaralama sugunu islemis olacaktir. Zira bu ornekte fail iki tag
atip, her iki neticenin de bu sayede birlikte gerceklesebilecegini miimkiin
gordiigii icin burada alternatif kast degil, kiimiilatif kast s6z konusudur. Baska
bir drnekte, keskin nisanci A, politikact P’yi pusu kurmak suretiyle 6ldiirmek
ister. A bu eylemi gergeklestirirken, P’nin yaninda duran korumast L’nin de
ayni atigla 6liimciil sekilde vurulacagimi tasavvur ederek goze alir ve atig ile L
vurulur.*’” Burada fail kiimiilatif kastla hareket etmektedir. Zira fail hareketiyle
birden fazla sug tipini birlikte gerceklestirecegini goze alip kabul ettigi icin,
kasten gergeklestirdigi her bir sug tipi kendisine isnat edilecektir.*®

Kiimiilatif kastta fail biitiin suglardan (tamamlanmis veya tesebbiis
asamasinda kalmis) dolay1 cezalandirilmalidir, zira failin kasti gerg¢eklestirilen
biitiin sug tiplerini kapsamaktadir.* ifade edildigi iizere kiimiilatif kastta fail

4 Kindhéuser, Nomoskommentar, § 15, Kn. 27. Omegin, T, 30 kisinin kaldigmi bildigi
bir 6grenci yurdunu geceleyin atese verir. T her ne kadar yurtta kalanlarin hepsinin
6leceginin miimkiin oldugunu diisiinse de yalnizca bazilarinin dlebilecegini, bazilarmin
yaralanabilecegini ve bazilarinin ise yaralanmadan kurtulabilecegini hesap eder. Bu durumda
kastin belirli kisilere yonelik olmas1 gerekmediginden, 10 kisinin 6lmesi halinde, T § 212, 52
kapsaminda 10 kasten 6ldiirme sugundan dolay1 sorumludur. Bkz. Baumann/Weber/Mitsch/
Eisele, AT, § 11, Kn. 53.

4 Hilgendorf/Valerius, AT, § 4, Kn. 97. Yine 6rnegin, A’nin gece yiirilyiisiine ¢ikan O’yu
oldiirmek i¢in bir tuzak kurmasi ve O’nun kdpegiyle birlikte tuzaga diisecegini ve her ikisinin
de 6lecegini diisiinmesi halinde kiimiilatif kast varsayilacaktir. Bkz. Hoffman-Holland, A7, 2.
Kapitel, Kn. 168.

47 Johannes Kaspar, Strafrecht Allgemeiner Teil, 2. Auflage, Nomos, 2017, § 5, Kn. 150. T,
agir hamile olan O’nun sadakatsizligini 6grendikten sonra onu merdivenlerden asagi iterek
cocugunu diigiirmesine neden olur. Anne karnindaki ¢ocuk 6liir. T, O’nun dliimiiniin imkansiz
oldugunu diisiinmektedir, ancak O’nun 6nemli Glgiide bedensel zarar gormesini kabul
etmektedir. Aslinda, O birkag ezik ve bir sok gegirir. Burada T, tamamlanmis ¢ocuk diisiirtme
suguna ek olarak, O’ya iligskin olarak kasten yaralama sucunu da islemistir. T boylece tek
eylemle birbirini smirlamayan iki sugu iglemisti. T bu eylemle, birbirini sinirlamayan
birden fazla sug¢ tipini islemeyi amagladigindan, burada kiimiilatif kast s6z konusudur.
Kasten yaralama bakimindan da kasitl hareket ettiginden, her iki sugtan dolayi fikri igtima
cergevesinde cezalandirilacaktir. bkz. Schmidt, A7, 6. Kapitel, Kn. 259.

4 Kindhduser, Nomoskommentar, § 15, Kn. 27.
4 Hilgendorf/Valerius, AT, § 4, Kn. 96.
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davranisiyla birden fazla sugun olusabilecegini 6ngdrmekte ve bu suglarin
iglenmesini goze almakta, ayrica alternatif kasttan farkli olarak burada fail
ongordigii suglarin hepsini  gergeklestirmeye muktedir bulunmaktadir.™
Genel kabule gore, kiimiilatif kast durumunda, fail kastinin kapsadig tiim
suclar bakimindan cezalandirilmalidir’! Ancak fail tek hareketle birden
fazla sug isledigi i¢in fikri igtima (tesebbiis edilen veya tamamlanan) oldugu
kabul edilmekle birlikte asagida deginilecegi iizere alternatif kastin hukuki
degerlendirmesi oldukga tartigmalidir.

Bu baglamda ilk 6rnegimizde A, sahipli hayvani kasten yaralama sugu ile
N’ye yonelik tesebbiis asamasinda kalmis kasten yaralama sugu bakimindan
fikri igtima kapsaminda sorumlu olacaktir.®* Diger drnekte ise, A tamamlanan
kasten oOldiirme ve tesebbiis asamasinda kalan kasten 6ldiirme sug¢larindan
fikri i¢tima ¢ergevesinde cezalandirilacaktir.

IV. ALTERNATIF KAST-OLASI KAST ILiSKiSI

Dolus eventualis®, gayrt muayyen® kast olarak da ifade edilen olasi
kast, failin sugun kanuni tanimimda yer alan unsurlarin gergeklesebilecegini
ongodrmesine ragmen hareketine devam etmesini ve fiilin muhtemel sonuglarini
kabul etmesini ifade etmektedir.’® Burada hareketinin belirli bir neticeyi
meydana getirebilecegi fail tarafindan 6ngoriilmekte, ancak fail bu hareketi
yapmaktan kaginmamakta, “olursa olsun” seklinde hareket etmektedir.’” Diger
bir ifadeyle aslinda olas1 kast, kastin isteme unsuru ile baglantili olup burada
fail neticenin meydana gelmesini istememekle birlikte neticenin meydana
gelecek olmasina aldirmamakta bu durumu kabullenmektedir.®® Olas1 kastin

50 Artuk/Gokgen/Alsahin/Cakur, s. 418.

! Hoffman-Holland, AT, 2. Kapitel, Kn. 168.
2 Kiihl, AT, 7, § 5, Kn. 27b.

53 Hilgendorf/Valerius, AT, § 4, Kn. 97.

3% Baumann/Weber/Mitsch/Eisele, AT, § 11, Kn. 19. Alternatif kasti, olas1 kastin bir 6zel formu
olarak goren goriis icin bkz. Paul Johann Anselm Feuerbach, Lehrbuch des gemeinen in
Deutschland giiltigenn Peinlichen Rechts, 14. Auflage, Verlag Giessen, Heyer, 1847, § 59;
Schmitz, s. 301.

35 Sulhi Dénmezer/Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, Cilt: II, 12. Basi,
Beta Yaymcilik, 1999, Kn. 945.

¢ Artuk/Gokgen/Alsahin/Cakur, s. 399.
57 Artuk/Gokgen/Alsahin/Cakir, s. 399.

8 Veli Ozer Ozbek/Koray Dogan/Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11.
Baski, Seckin Yayincilik, 2020, s. 268.
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dogrudan kasttan bir diger farki ise, sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlarin
gerceklesmesi fail tarafindan dogrudan kastta muhakkak olarak goriilmekte
iken, olasi kastta bu durum fail tarafindan muhtemel gériinmektedir.*

Alternatif kastta fail hangi sug tipini gergeklestirecegini bilmeden “ya o
ya da digeri” seklinde secenekle hareket etmektedir.®* Bu yoniiyle alternatif
kast olas1 kasttan farklidir,' zira olas1 kastta failin hareketi bir konu tizerinde
netice meydana getirsin veya getirmesin fail bu neticeyi kabul ederek hareket
etmekte iken, alternatif kastta hareketin netice meydana getirebilecegi konu
birden fazladir, ancak her iki konudan yalnizca biri zarar gorecektir.®> Ayrica
olas1 kast yalnizca bir sug tipi bakimindan s6z konusu olabilirken, alternatif
kastta failin hareketinin mutlaka birden fazla sug tipiyle baglantili olmasi
gerekmektedir. Ornegin, bir kimseye yonelik ates agan fail, atisiyla bu kimseyi
6ldiirmeyi ya da yaralamay1 goze alarak ates edebilir. Burada failin kast1 (olas1)
tek kisiyle ilgilidir. Ancak alternatif kastin mevzu bahis olabilmesi i¢in birden
fazla su¢ konusunun (6rnek bakimindan birden fazla kisi) mevcut olmasi
gerekir. Bundan baska, failin alternatif kastla hareket etmesi, yalnizca olasi
kastla hareket edecegi anlamima gelmemektedir.®® Tipik 6rnek bakimindan
konuyu degerlendirdigimizde, polis ve kopegi tarafindan kovalanan failin,
hedefinin 6ncelikle polis olmasi, ancak failin kalan son mermisinin koépege
isabet etmesini de goze alip kabullenmesi durumunda; failin polise yonelik
dogrudan kastla, kopege yonelik ise olasi kastla hareket etmesi s6z konusu
olacaktir. Bu takdirde, ger¢ceklesmeyen netice bakimindan olasi kastla hareket
edilmesi, tesebbiis sorumlulugu noktasinda 6nem arz edecektir.

Olasi kast ve tesebbiis iliskisi Tiirk ve Alman hukukunda farkli sekilde
ele alinmaktadir. Olas1 kastla islenen suclarda, Alman hukukunda ¢cogunluk
goriigii tesebbiisiin miimkiin oldugunu kabul etmekte iken, Tiirk hukukunda
ise ¢cogunluk goriisli, “olasi kast netice ile belirlenir” kurali kapsaminda
tesebbiisiin mimkiin olmadigin1 savunmaktadir.®* Elbette bu goriis farki
alternatif kastin ele alinmasinda ve cezalandirmanin tayini noktasinda farkl

59 Mahmut Koca/ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 13. Baski, Se¢kin
Yayincilik, 2020, s. 171.

€ JeBberger/Sander, s. 1066.

! Fischer, § 15, Kn. 11.

& Onder, s. 314.

% Glinter Jakops, Strafrecht Allgemeiner Teil, 2. Auflage, De Gruyter, 1991, 8/33.

¢ Onder Tozman, “Tiirk ve Alman Hukukunda Olasi Kastla Islenen Suglara Tesebbiis
Problemi”, CHD, (12), 2010 s.168.
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sonuclara ulasilmasia neden olmaktadir.
V. ALTERNATIF KASTIN CEZALANDIRILMASI

Alternatif kastla hareket eden failin nasil cezalandirilacagi oldukca
tartigmalidir. Bu durumda, failin s6z konusu her iki sugla ilgili olarak kasten
mi hareket ettigi yoksa sonugta en fazla bir sugu tamamlayacagini bildigi
icin kastinin en basindan itibaren yalnizca bir suca m1 yonelik olabilecegi
tartigmalidir.®® Gergekten de failin kast1 iki ya da daha fazla sug tipine yonelse
de fail aslinda yalnizca bir sug tipini isleyebilecegini bilmektedir.

Alternatif kastta cezalandirmanin ne sekilde yapilacagma yonelik
gortiglerden Once, alternatif kastla gerceklesebilecek olay durumlarina®
deginilmesi gerekmektedir.

a) Birden fazla ayni sug tipine yonelik failin hareketi, ancak ilgili su¢
tiplerinin tamamlanmamasi (6rnegin, fail atisinin isabet alip almayacagin
yahut isabet alirsa kime isabet edecegini bilmeden, Sldiirme kastiyla bir
insan topluluguna ates etmesi, ancak atigin kimseye isabet etmemesi, bu
halde toplulukta yer alan her bir kimse igin 6ldiirmeye tesebbiis sucu ihtimal
dahilindedir.)

b) Birden fazla ayni sug tipine yonelik failin hareketi, bu sug tiplerinden
yalnizca birisinin tamamlanmasi (6rnegin, yukaridaki 6rnekte atisin sadece
bir kimseye isabet edip bu kimsenin 6lmesi halinde, tamamlanmis kasten
oldiirme ve topluluktaki diger kisiler bakimindan 6ldiirmeye tesebbiis ihtimal
dahilindedir.)

¢) Birden fazla farkli sug tiplerine yonelik failin kasti, ancak ilgili sug
tiplerinden hicbirinin tamamlanmamasi (6rnegin fail, insan ve hayvanlardan
olusan bir kalabaliga kars1 bir kez ates eder ve en azindan bir insan1 veya bir
sahipli hayvani 6ldiirmeyi goze alip kabul ederse, bu takdirde failin tasavvuruna
gore isabet alabilecek tiim insanlar ve hayvanlar agisindan dldiirmeye tesebbiis
ve sahipli hayvani 6ldiirmeye tesebbiis ihtimal dahilindedir.)

d) Birden fazla farkli sug tiplerine yonelik failin kasti, ancak yalnizca
haksizlik igerigi daha agir nitelik arz eden bir su¢un tamamlanmasi (6rnegin,
yukaridaki 6rnekte insan ve hayvanlardan olusan kalabalikta, failin atiginin bir
insana isabet ederek oliimiine yol agmasi halinde, tamamlanmis bir dldiirme

¢ Hilgendorf/Valerius, AT, § 4, Kn. 100.

% Qlay gruplart ve 6rnekler i¢in bkz. Yao Li, “Der dolus alternativus” <https://www.zis-online.
com/dat/artikel/2022 1 1464.pdf> Erigim Tarihi 11 May1s 2023.
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sucu ve diger insanlar bakimindan Sldiirmeye tesebbiis; sahipli hayvanlar
bakimindan da 6ldiirmeye tesebbiis, ihtimal dahilindedir.)

e) Birden fazla farkli sug tiplerine yonelik failin kasti, ancak yalnizca
haksizlik icerigi daha hafif nitelik arz eden bir sugun tamamlanmasi (6rnegin,
yukaridaki ornekte insan ve hayvanlardan olusan kalabalikta, failin atiginin
sahipli bir hayvana isabet ederek 6liimiine sebep olmasi halinde, tamamlanmig
sahipli hayvanin oOldiiriilmesi ve diger insanlar bakimindan Oldiirmeye
tesebbiis; diger hayvanlar bakimindan da sahipli hayvani 6ldiirmeye tesebbiis,
ihtimal dahilindedir.)

A) Tamamlanan Sucun Cezalandirilmasi Goriisii

Bu goriise gore, yalnizca tamamlanmis suctan dolay1 cezalandirma
yapilmalidir, zira tesebbiis asamasinda kalan suga iliskin kastin diger
sugun tamamlanmasiyla birlikte tiiketildigi savunulmaktadir.’’ Bu goriis
cercevesinde, failin netice itibariyle yalmizca bir su¢ islemek istedigi
(fail hangi sugu isleyecegini bilmemektedir), bu nedenle birden fazla kez
cezalandirilmasinin mantiksiz oldugu iddia edebilecektir.®® Ancak bu durum,
ornegin kopeginin yaninda duran bir kimseye karsi yapilan atista yalnizca
kopegin 6lmesi halinde, 6ldiirmeye tesebbiis sucu acik¢a daha ciddi ve daha
yiiksek bir cezayla cezalandirilabilir olmasina ragmen, yalnizca tamamlanmig
sahipli hayvani 6ldiirme sugundan ceza verilmesi gibi garip bir sonuca yol
acacaktir.® Failin kastina alternatif olarak bagka bir su¢ neticesini de dahil
etmesi halinde, yalnizca 6ldiirme niyetiyle hareket eden bir failden neden daha
iyi bir konumda olmasi gerektigi gibi mantikli degildir.”® Ayrica yukaridaki
ornekte oldugu gibi bu goriis kapsaminda, tamamlanan sugun haksizlik
igceriginin daha az olmasi, buna karsilik tesebbiis edilen sucun haksizlik
igerigi (0ldiirmeye tesebbiis sugunda oldugu gibi) daha agirsa, bunun géz ardi
edilmesi ikna edici olmayacaktir.”

¢ Nomos Kommentar StGB/Zaczyk, 5. Aufl. 2017, § 22 Rn. 20; Rengier, A7, § 14, Kn. 50.
% Roxin, AT, Band I, § 12, Kn. 94.

¢ Kaspar, AT, § 5, Kn. 154.

0 Kaspar, AT, § 5, Kn. 154.

" Rengier, AT, § 14, Kn. 51. Bir goriise gore, daha agir nitelikteki su¢ her zaman kastla
islenirken, daha hafif nitelik arz eden sugun neticenin gerceklesmesi halinde taksirle
islendigi varsayilmaktadir. Nitekim bir insanin yaninda kdpeginin vurulmasi halinde, burada
oldiirmeye tesebbiis ve taksirle mala zarar verme sugu s6z konusu olacaktir ki, taksirle mala
zarar verme cezalandirilmamaktadir. Bkz. Wolfgang Joecks/Tobias Kulhanek, in: Miinchener
Kommentar zum Strafgesetzbuch, 4. Auflage, C.H. Beck, 2020, StGB § 16, Kn. 19.
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Bu goriis kapsaminda ayrica herhangi bir neticenin meydana gelmemesi
halinde, (yukaridaki 6mege gore failin atisinin ne kdpege ne de kopegin
sahibine isabet etmemesi) fail daha agir nitelik arz eden suga tesebbiis
(6ldiirmeye tesebbiis) dolayisiyla cezalandirilmalidir.”

Bu goriisii yukaridaki ihtimaller ¢cergevesinde degerlendirdigimizde, a) bu
ihtimalde kasten 6ldiirmeye tesebbiisten dolay1 cezalandirma, b) bu ihtimalde
yalnizca tamamlanan kasten 6ldiirme sucundan dolay1 cezalandirma, c) bu
ihtimalde daha agir nitelik arz eden suga tesebbiisten dolay1 cezalandirma,
d) bu ihtimalde yalnizca tamamlanan kasten Oldiirme sugundan dolay:
cezalandirma, e) bu ihmalde yalnizca tamamlanan sahipli hayvani dldiirme
sucundan dolay1 cezalandirma, s6z konusu olacaktir.

B) Daha Agir Nitelik Arz Eden Sugun Cezalandirilmasi Goriisii

Bu goriise gore, fail sonugta yalnizca bir netice elde etmek istediginden,
ilgili sug tipleri bakimindan yalnizca bir - ve daha agir nitelikteki suca iligkin
- kast1 dikkate almak, boylece daha hafif suca yonelik kast1 g6z ardi etmek ve
yalnizca (tesebbiis edilen veya tamamlanan) en agir nitelikteki su¢ bakimindan
cezalandirma daha uygun gériinmektedir.”® Bu goriis, daha agir nitelikte olmasi
durumunda, haksizlik igerigine gore tesebbiisiin 6ncelikli olmasi1 gerektigini
ifade etmekle birlikte, bu durumda failin planina gére neden tamamlanan suctan
dolay1 ceza verilmedigi ve baskaca olay gruplart bakimindan daha agir nitelik
arz eden sugun belirlenmesindeki giicliikkler nedeniyle elestirilmektedir.™
Gergekten de daha hafif nitelikte bir su¢ gergeklestiginde bu goriis ikna edici
olmayacaktir, zira gergeklesen bu su¢ bakimindan hukuken korunan menfaatin
ihlal edilmesi gdz ard1 edilmektedir. Ornegin, bu gériise gore atinin yaninda
duran biniciye dogru ates eden ve bu atisiyla ya at1 ya da biniciyi vuracagini
alternatif olarak gbze alan failin atig1 sonrasi yalnizca atin vurulmasi halinde,
bu goriis 6ldiirmeye tesebbiisten dolay1 cezalandirmanin yapilmasi gerektigini
savunmaktadir. Ancak bu durumda halihazirda at vuruldugu icin sahipli
hayvani 6ldiirme sugu gerceklesmis, bu sucla korunan yasal menfaat ihlal
edilmistir. Gergeklesen sucun degerlendirilmemesi makul olmayacaktir,
zira failin kastt bu sucu (sahipli hayvani 6ldiirme) da kapsamaktadir. Bu
gorilis aslinda tamamlanan sucu cezalandiran goriise benzemekle birlikte, o
goriisten farkli olarak fikri ictima gercevesinde bir degerlendirme olmaksizin

2 Kindhduser, A7, § 14, Kn. 34,
3 Kristian Kiihl, in: Lackner/Kiihl StGB, 29. Auflage, C. H. Beck, 2018, § 15 Rn. 29.
™ Rengier, AT, § 14, Kn. 51.
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yalnizca daha agir nitelik arz eden sugu degerlendirmeye almakta, bunun
haricinde olayda tamamlanan sug niteligi itibariyle agir bir su¢ degilse, bu
sugu dikkate almamaktadir. Ozetle bu goriis daha hafif suca yonelik kast1 gz
ard1 etmektedir.

Bu goriisii yukaridaki ihtimaller ¢ercevesinde degerlendirdigimizde,
a) bu ihtimalde kasten oldiirmeye tesebbiisten dolay1 cezalandirma, b) bu
ihtimalde yalnizca tamamlanan kasten 61diirme sugundan dolayi cezalandirma,
c¢) bu ihtimalde daha agir nitelik arz eden sugtan dolay1 cezalandirma, d) bu
ihtimalde yalnizca tamamlanan kasten 6ldiirme su¢undan dolay1 cezalandirma,
¢) bu ihmalde kasten 6ldiirmeye tesebbiis sugundan dolay1 cezalandirma, s6z
konusu olacaktir.

C) Sucun Konusunun Niteligine Gore Ayrim Yapan Goriis

Alternatif kastla hareket eden failin cezai sorumlulugunun
belirlenmesinde esas itibariyle problem teskil eden alan, failin kastinin
kapsamina dahil olmakla birlikte, somut durumda gerceklesmeyen suclar
bakimindan ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim atinin yaninda duran bir kimseye
kars1 bir el ates eden failin, ya at1 ya da atin sahibini vurmaya kast etmesi,
fakat neticede yalnizca atin isabet almast durumunda esas problem daha agir
nitelik arz eden tesebbiis edilen Oldiirme sugu ile ilgilidir. Bu baglamda bu
goriige gore, cezalandirmanin tespiti bakimindan sugun konusuna gore bir
ayrim yapilmalidir, s0yle ki alternatif kastla hareket eden fail tarafindan hedef
alinan nesnelerin biitiinii konusu itibariyle esdeger nitelikte ise (6rnegin, iki
insan hedef alinirsa) failin kastinin yoneldigi yalnizca bir tamamlanan sug
vardir, diger su¢ konusu ile ilgili ayrica tesebbiis sorumlulugu s6z konusu
olmayacaktir.”” Bununla birlikte, failin kastinin yoneldigi sugun konulari
esit degerde degilse, (6rnegin, bir insan ve bir hayvan hedef alinirsa) fail
hukuken korunan daha yiiksek bir degeri ihlal ederse (bir insan1 dldiirse) bu
halde yalnizca tamamlanan su¢ bakimindan cezalandirma s6z konusu olacak,
ayrica diger sug (sahipli hayvani 6ldiirme) bakimindan tesebbiis sorumlulugu
giindeme gelmeyecektir.”® Ote yandan, fail daha diisiik bir hukuki menfaati
ihlal ederse (6rnegin bir kdpegi oldiiriirse), tamamlanan bu sucla birlikte, daha
yiiksek degerdeki hukuki menfaatin (bir insanin yasaminin) ihlaline iligkin
bir tesebbiis sdz konusu olacak, bu nedenle failin hem tamamlanmis sahipli
hayvani 6ldiirme sugu hem de kasten 6ldiirmeye tesebbiis suclarini isledigi

> Eisele/Heinrich, AT, Kapitel 6, Kn. 199.
6 Eisele/Heinrich, AT, Kapitel 6, Kn. 199.
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kabul edilecektir.”” Burada yine fail tek fiil ile birden fazla sugu islemeye
kast ettigi, fikri i¢tima kapsaminda cezalandirmanin tespiti yapilacaktir.”®
Ancak fail hi¢bir hedefi vuramazsa, bu durumda daha agir bir su¢ oldugu i¢in
oldiirmeye tesebbiis dikkate alinacaktir.”

Yine bu goriige gore fail, birden fazla insanin ve bu insanlara ait kopeklerin
bir arada bulundugu bir kalabaliga karsi alternatif kastla hareket ederek
Ornegin, ates edebilir veya tas atabilir. Bu durumda failin atis1 bir insana denk
gelirse, fail yalnizca kasten 6ldiirme/6ldiirmeye tesebbiisten cezalandirilacak,
diger su¢ konular1 dikkate alinmayacak; failin atig1 bir kpege isabet ederse, bu
halde sahipli hayvani 6ldiirme sugu ile 6ldiirmeye tesebbiis sugu arasinda fikri
ictima hiikiimleri uygulanacak; atisin hicbir su¢ konusuna isabet etmemesi
halinde ise yalnizca Oldiirmeye tesebbiis sugu dikkate aliacaktir.®® Ayni
nitelikte olan suglardan birinin tamamlanmasi digerinin tesebbiis asamasinda
kalmasi durumunda, tesebbiis agsamasinda kalan sugun géz ardi edilmesi, bu
gorlise yonelik en O6nemli elestiri olarak ileri siiriilebilir. Bununla birlikte
bu goriisiin alternatif kast-kiimiilatif kast ayrimini, hdkim goriise gore daha
tutarli olarak saptadigi ifade edilebilir. Zira hakim goriis hem alternatif kast
durumunda hem de kiimiilatif kast durumunda, fikri igtima hiikiimlerinin
uygulanmasi gerektigini savunmaktadir.

Bu goriisii yukaridaki ihtimaller ¢ergevesinde degerlendirdigimizde, a) bu
ihtimalde kasten 6ldiirmeye tesebbiisten dolay1 cezalandirma, b) bu ihtimalde
yalnizca tamamlanan kasten 6ldiirme sucundan dolay1 cezalandirma, c) bu
ihtimalde daha agir nitelik arz eden suca tesebbiisten dolay1 cezalandirma, d) bu
ihtimalde yalnizca tamamlanan kasten 61diirme sugundan dolay1 cezalandirma,
e) bu ihmalde sahipli hayvani 6ldiirme sugu ve kasten oldiirmeye tesebbiis
sucu arasinda fikri igtima kapsaminda cezalandirma, s6z konusu olacaktir.

D) Hakim Géoriis

Alternatif kast durumunda, Alman hukukunda hakim goriis fikri igtimai
kabul etmektedir.®' Diger bir ifadeyle hakim goriise gore failin alternatif

7 Eisele/Heinrich, AT, Kapitel 6, Kn. 199.

8 Heinrich, AT, § 12, Kn. 294.

" Eisele/Heinrich, AT, Kapitel 6, Kn. 199.

8 Heinrich, AT, § 12, Kn. 294.

81 Baumann/Weber/Mitsch/Eisele, AT, § 11, Kn. 56.
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kastiyla ilgili biitiin suclar cezalandirilmada dikkate alinmalidir.*> Ornegin,
gece karanligindan kisa bir siire sonra ormanct F, av kdpegiyle birlikte
kagak avci W’nin pesine diiser. W, F’yi 6ldiirmek veya en azindan kopegini
6ldirmek amaciyla son kursununu takipgilerine dogru atesler, kursun kdpege
isabet eder.® Hakim goriise gore bu durumda W tamamlanmis sahipli hayvani
oldiirme sucu ile adam 6ldiirmeye tesebbiis sugundan fikri i¢tima gercevesinde
cezalandirilacaktir. Bu noktada hakim goriise getirilen elestiri, alternatif kast
ile kiimiilatif kast arasindaki ayrimin fakli olmasi gerektigine yoneliktir.
Nitekim alternatif kastla hareket eden fail yalnizca bir sug isleyebilecegini,
bunun miimkiin oldugunu bilmesine karsin, kiimiilatif kastla hareket eden
fail, hareketiyle birden fazla sug¢ tipini birlikte isleyebilecegini miimkiin
gormektedir. Kiimiilatif ve alternatif kastin genis kapsamli bir birlikteligine
yol agan hakim goriis, davranistyla en fazla bir su¢ tipini meydana getirecegini
varsayan bir faili, davranisiyla birden fazla su¢ tipini meydana getirmenin
miimkiin oldugunu diisiinen bir faille ayni sekilde cezalandirmanin ikna
edici olmamasi nedeniyle elestirilmektedir.3* Nitekim yukaridaki 6rnekte
her iki sugun da cezalandirmada dikkate alinmasi (sahipli hayvani 6ldiirme
ve Oldiirme sucu), failin her iki sugun da gerceklesmesini ciddi sekilde
miimkiin oldugunu diisiindiigii kiimiilatif kast ile alternatif kast arasindaki
farkin tespiti bakimindan belirsizlige yol agmaktadir.?® Bu elestiriye karsi
hakim goriis, cezanin belirlenmesi asamasinda hakkaniyete aykir1 bir sekilde
cezalandirmanin agirlastirilmasindan kaginmak i¢in, cezanin belirlenmesinde
yalnizca bir hukuken korunan menfaatin ihlal edilebileceginin hafifletici bir
sebep olarak dikkate alinabilecegini savunmaktadir.3® Ancak somut olarak
uygulamada bunun nasil yapilacagi, hakim goriis bakimindan hala tartismalidir.

Hakim goriis ¢ercevesinde yukaridaki oOrnekte, sahipli hayvam
6ldirme sucu ile 6ldiirmeye tesebbiis sugu arasinda fikri igtima hiikiimleri
uygulanacak, tamamlanan sugun haksizlik igceriginin az olmasi bu sugun geri
planda kalmasina yol agmayacak; hicbir sugun gerceklesmemesi halinde yine

82 Wessels/Beulke/Satzger, AT, § 7, Kn. 351.
8 Wessels/Beulke/Satzger, AT, § 7, Kn. 350.
8 Hoffman-Holland, AT, 2. Kapitel, Kn. 170.

85 Murmann, AT, § 24, Kn. 36; Joachim Hruschka, “Kann und sollte die Strafrechtswissenschaft
systematisch sein?”, Juristen Zeitung (JZ), 40. Jahrgang, 1985, Nr. 1, 1-10, s. 6.

8 Rengier, AT, § 14, Kn. 52.
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daha agir su¢ dolayistyla sorumluluk yoluna gidilmeyip yine fikri i¢tima
uygulanacaktir.®”

Tiirk hukukunda da benzer sekilde alternatif kast durumunda Onder,
Artuk/Gokgen/Alsahin/Cakir,® Oztiirk/Erdem,” Demirbas®! ve Akbulut® fikri
ictimai kabul etmektedir.

Bu goriisii yukaridaki ihtimaller ¢ergevesinde degerlendirdigimizde, a)
bu ihtimalde kasten oldiirmeye tesebbiisten dolay1 fikri igtima kapsaminda
cezalandirma, b) bu ihtimalde tamamlanan kasten 6ldiirme sugu ile 6ldiirmeye
tesebbiis sucu bakimindan fikri ictimadan dolay1 cezalandirma, ¢) bu ihtimalde
her iki suga tesebbiisten fikri i¢tima kapsaminda cezalandirma, d) bu ihtimalde
tamamlanan kasten oldiirme ve diger suca tesebbiisten fikri ictima dolayisiyla
cezalandirma, ¢) bu ihmalde sahipli hayvani 6ldiirme ve kasten 6ldiirmeye
tesebblis sucu arasinda fikri i¢tima kapsaminda cezalandirma, s6z konusu
olacaktir.

E) Goriisiimiiz

Alternatif kast birden fazla kast tiiriiniin bir arada bulunmasini ifade
etmekle birlikte, bu kast tiirii bakimindan en esasli kisim, failin kastinin
yoneldigi sug tiplerinden aslinda yalnizca birisini gergeklestirebilecegini
bilmesidir. Aksi durum kiimiilatif kast olacagi i¢cin konumuz disindadir.
Alternatif kasta sahip fail herhangi bir sekilde hataya diismemektir, ancak fail
bakimindan muallakta kalan nokta, neticede hangi sucun islenecegidir. Bu
durumu bilen fail, bir nevi ya o netice ya da diger netice gerceklessin seklinde
hareket etmektedir. Dolayisiyla fail her iki sugu da birlikte isleyemeyecegini,
bunun miimkiin olmadigmi bilmektedir. Kiimiilatif kasttan farkli olarak
alternatif kastta oncelikle bu durumun g6z 6niinde bulundurulmasi gerekir.
Nitekim davranisiyla en fazla bir sug tipini meydana getirecegini varsayan
bir faili, davranisiyla birden fazla sug tipini meydana getirmenin miimkiin
oldugunu diisiinen bir faille ayni sekilde cezalandirma, kanaatimizce ikna
edici olmayacaktir.

87 Baumann/Weber/Mitsch/Eisele, AT, § 11, Kn. 56.
8 Onder, s. 314.

8 Artuk/Gokgen/Alsahin/Cakir, s. 418.

9 Oztiirk/Erdem, s. 254.

' Demirbas, s. 392.

2 Akbulut, s. 462.
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Yukarida ifade edildigi tizere gerek Tiirk Hukukunda gerekse Alman
Hukukunda alternatif kastla hareket eden failin cezalandirilmasi bakimindan
hakim goriis mevcut sug tipleri bakimindan fikri igtimai savunmaktadir.
Ancak kanaatimizce sugun konusunun niteligine gore ayrim yapan goriisiin,
alternatif kastla hareket eden failin cezalandirilmasi noktasinda daha isabetli
ve makul oldugunu diisiinmekteyiz. Zira yalnizca iki su¢ konusunun mevcut
oldugu durumlar bakimindan fikri igtima hiikiimlerinin uygulanmas1 makul
olabilirken, ¢coklu durumlar bakimindan fikri igtima hiikiimlerinin uygulanmasi
kanaatimizce problem arz etmektedir. Ornegin,” bir hastanede 50 kisi bir
kan preparat1 ile tedavi edilmistir. Birka¢ saat sonra tiim hastalarda hastalik
belirtileri ortaya ¢ikmigtir. Sorumlu doktor A, bunlarin saatler iginde 6liime
yol agan nadir bir hastaligin belirtileri oldugunu belirlemistir. Hastanede
tedavi i¢in acil olarak gerekli olan ilagtan sadece bir tane vardir. Hastane
disindan getirilecek ilaglar, diger hastalarin tedavi edilmesi i¢in vaktinde
getirilmeye uygun degildir. A bu olayda biitiin hastalar bakimindan garantor
konumundadir. A’nin mevcut bir ilagla bir kisiyi kurtardigini ve bdylece
gorevini yerine getirdigi varsayiminda, geri kalan 49 hastayla ilgili olarak A
bakimindan ihmal yoluyla adam 6ldiirme dikkate alinmayacaktir. Zira A’nin
birden fazla kisiyi kurtarmas1 miimkiin degildir. Bu nedenle, A’nin davranis1
hukuka aykir1 degildir. Bununla birlikte, A’nin en basindan itibaren herhangi
bir hastayr kurtarmasi reddetmesi ihtimalinde hékim goriis, A kurtarma
gerekliliklerinden higbirini yerine getirmedigi i¢in, 49 adam oOldiirmeye
tesebbiis ile birlikte tamamlanmis bir adam o6ldiirme sugunu varsaymak
zorunda kalacaktir. Ancak bunun dogru bir sonug olamayacagi agiktir, ¢iinkii
A bir hastay1 kurtarirsa, diger 49 hastay1 kurtarmadigi igin su¢lanamaz. Tam
tersine A’nin gorevini ihlal ederek bir kisiyi kurtarmamasi, diger 49 kisiyi de
kurtarmaya ¢alismamakla su¢glanmasina yol agmamalidir.

Su¢ konusunun niteligine gore ayrim yapan goriisii, her ne kadar farkli
acilardan elestirilebilir olsa da daha makul ve uygulanabilir olarak gérmekteyiz.
Ayrica su¢ konusunun tek oldugu fakat failin i¢inde bulundugu durum
dolayisiyla hangi sug tipinin gergeklesecegini bilmedigi durumlar (6rnegin,
hirsizlik veya kaybolan esyay1 alma) bakimindan, yalnizca gerceklesen sug
tipinin dikkate alinmasi gerektigini savunmaktayiz.

Bu baglamda savundugumuz bu goriise gore, giris kisminda yer verilen
kagit ucak olayiyla ilgili olarak yalnizca tamamlanan kasten yaralama sugu

% Schmitz, s. 305.
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dikkate alinacak, ayrica tesebbiis sorumlulugu séz konusu olmayacaktir.
Yukarida yer alan alternatif kastla ilgili olay gruplar1 bakimindan ise: a) Burada
yalnizca bir d6ldiirmeye tesebbiis sugu degerlendirilecek b) Bu ihtimalde
yalnizca bir tamamlanan oldiirme sucu dikkate alinacak, ¢) Bu ihtimalde
yalnizca bir 6ldiirmeye tesebbiis sucu dikkate alinacak d) Bu ihtimalde yalnizca
tamamlanan 6ldiirme sugu cezalandirma bakimindan degerlendirilecek e)
Bu ihtimalde ise tamamlanan sahipli hayvani 6ldiirme sugu ile yalnizca bir
oldiirmeye tesebbiis suglar1 arasinda fikri igtima hiikiimleri uygulanacaktir.

VI. ALTERNATIF KASTLA ILGILIi YUKSEK MAHKEME
KARARLARI

Alternatif kastla ilgili Alman Federal Mahkemesi (BGH) tarafindan
verilen karar sayist ¢ok nadirdir.** Bu durum alternatif kastin bir kast tiirii
olarak degerlendirilmemesi, aslinda birden fazla kast tiiriiniin bir araya
gelmesi nedeniyle s6z konusu oldugu gibi, sorunun daha ¢ok suglarin igtimai
diizeyinde ele alinmasindan da kaynaklanmaktadir. Tirk hukukunda da
benzer yaklasim s6z konusudur. Nitekim alternatif kast konusu ¢ogunlukla
suclarin ictimar kapsaminda degerlendirildiginden doktrinde yeterince
ele alinmamakta, ayrica bizatihi bu kast tlirliniin anildig1 Yargitay kararia
ulagilamamaktadir.

Bu baglikta alternatif kast konusuyla baglantili gerek BGH (Alman
Federal Mahkemesi) tarafindan verilen gerekse Yargitay tarafindan verilen
birka¢ karara deginerek, yiiksek mahkemelerce cezalandirmanin tespiti
noktasinda ne sekilde ¢oziime varildigina yer verilecektir.

BGH kararina konu bir olayda, A gece uyandiginda, karisi E ve en yakin
arkadasi F’yi oturma odasindaki kanepede yar1 ¢iplak yatarken goriir. Onlarin
kendi rizalariyla cinsel iliskiye girdiklerine kanaat getirerek bir balta alir ve
kendiliginden olusan bir 6fke patlamasiyla E’nin yaninda yatan F’nin kafasina
dogru vurur. Bunu yaparken, F’ye vurmak yerine, yaninda yatan E’nin
kafasina vuracaginin ve balta ile gii¢lii bir darbenin hayati tehlikeye neden
olabileceginin farkindadir. Nitekim darbe F’yi 1skalayip E’ye isabet eder ve E
ertesi sabah yaralanmanin sonucu olarak 6liir. F ise zarar gérmeden kagmay1
basarir.”> BGH, bu olayda durumu, aberratio ictus (hedefte sapma) olarak

% Yiiz yildan fazla bir siiredir tartisma konusu olan alternatif kast konusuna Yiiksek yargi
kararlarinda yeterince deginilmedigine yonelik elestiri i¢in bkz. Schmitz, s. 318.

% Christian Jager, Examens-Repetitorium Strafrecht Allgemeiner Teil, 9. Auflage, C. F. Miiller,
2019, § 3, Kn. 71, (BGH NStZ 2009, 210).
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degerlendirmis, faili yalnizca tamamlanan sugtan dolay:1 (kasten oldiirme)
cezalandirmastir.*®

Ancak bu olayda alternatifkast degerlendirilmesi yapilmasi gerekirdi, zira
fail yalnizca esinin degil ayn1 zamanda arkadasinin da balta darbesiyle isabet
alacagimi 6ngormiis ve buna gore icra hareketlerine baslamistir. Dolayisiyla
failin en azindan arkadas1 bakimindan olas1 kastla hareket ettigi, her ne kadar
netice ger¢eklesmese de, alternatif kast kapsaminda failin arkadasina yonelik
kastinin da gdz oniinde bulundurulmas1 gerekirdi. Her ne kadar bizim de
katildigimiz goriise gore, alternatif kastla hareket eden failin, sugun konusuna
gore bir ayrim yapilip, bu olay bakimindan sonugta yalnizca kasten dldiirme
sucundan ceza verilmesi gerekse de, olayda alternatif kasta iliskin Yiiksek
Mahkemece degerlendirme yapilmasinin daha isabetli olacagi sdylenebilir.

BGH kararma konu bagka bir olayda, fail sekiz on kisilik yaya grubundan
birisine carpmak {izere arabasini bu kisilere dogru siirmiis, netice olarak
kimseye bir sey olmamustir. Istinaf mahkemesi trafik giivenligini tehlikeye
koyma ve kasten oOldiirmeye tesebbiis suglart bakimindan fikri ictima
hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigine karar vermistir. BGH ise, 6ldiirmeye
yonelik kastin yeterince temellendirilememesi sebebiyle karari bozmustur.”’

Kanaatimizce olayda fail, yaya grubundan bir kimseye carpmak iizere
aracini bu gruba dogru siirse de, ¢arpacagi kisinin netice olarak kim olacagim
bilmemektedir. Diger bir ifadeyle fail bu olayda alternatif kastla hareket
etmektedir. Ancak trafik giivenliginin tehlikeye konulmasi sugu ve yaya
grubundan bir kisiye kars1 islenecek su¢ bakimindan ise failin kiimiilatif kastla
hareket ettigi soylenebilir. Bu baglamda savundugumuz goriis ¢ercevesinde,
olayda trafik giivenligini tehlikeye sokma sugu ve kasten Oldiirmeye/
yaralamaya tesebbiis sugu arasinda fikri i¢ctima hiikiimleri uygulanmalidir.

Ocak 2021 tarihli bir BGH kararinda, sanik iki kisiye dogru bir ¢ekic
firlatmig ve iki kisiden hangisine isabet edecegini 6nceden bilmeden bir kisiyi
yaralamustir. Istinaf Mahkemesi samg1 kasten yaralamaya tesebbiis ile fikri
ictima hiikiimleri cercevesinde kasten yaralama sucundan mahkim etmis;

% Kararla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. <https://www.zjs-online.com/dat/artikel/2021_4 1542.
pdf> Erisim Tarihi 11 Mayis 2023. Ayrica bkz. Bernd von Heintschel-Heinegg, Alternativer
Vorsatz oder «Die untreue Ehefrau«, J4 2009, s. 149-150.

7 Schmitz, s. 317. Benzer bir olayla ilgili yiikksek mahkeme karar1 degerlendirmesi
icin ayrica bkz. Jan C. Joerden, “Zum Vorsatz beim Hineinfahren in eine
FuBlgiingergruppe”, BGH, 24.7.1989-4StR 356/89, Juristen Zeitung (JZ), 45.
Jahrgang, 1990, Nr. 6, 297-298.
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sanigin temyizi iizerine BGH bu mahkimiyeti onamistir. Sanigin, sucun her
iki magduru i¢in degil de sadece biri i¢in bedensel zararin meydana gelmesinin
miimkiin oldugunu belirtmesi, iki olasi kastla yaralamanin varsayilmasina
engel teskil etmemistir.*®

Savundugumuz goriis cergevesinde, hedefte sapma séz konusu degildir,
zira fail somut neticenin gergeklestigi ki bakimindan da kasten (olasi) hareket
etmektedir. Kanaatimizce bu olayda yalnizca kasten yaralama sugundan
dolay1 ceza verilmesi gerekmektedir. Zira bu olayda sanigi beyanina uygun
sekilde, her ne kadar failin kast1 yoneldigi her iki sug tipini de kapsamakta ise
de, netice olarak fail yalnizca bir sug tipini gergeklestirebilecegini miimkiin
gormektedir.

BGH tarafindan verilen yukaridaki olaya benzer bir olay llkemizde
yagsanmigtir. Nitekim Yargitay kararina konu olayda,” sanik aralarinda ¢ikan
tartigma sirasinda elindeki ¢ay bardagini esine dogru firlatmis, ¢ay bardagi
sanigin esine isabet etmeyerek sanigin esinin yaninda bulunan katilana
isabet etmistir. Yargitay, olayda sanigin eylemini hukuki anlamda tek fiil
olarak gormiis, sanmigin bu fiili ile hem silahla basit yaralamaya tesebbiis
hem de olasi1 kastla silahla yiizde sabit iz olusacak sekilde yaralama suglarini
isledigini belirtmistir. Ancak Yargitay, kasten yaralama sugunun, TCK’nin
43/3. maddesinde belirtilen suglardan olmasi dolayisiyla ayni neviden fikri
igtima hiikiimlerinin uygulanamayacagi ve islenen suclarin farkli nevilerden
olmamast nedeniyle TCK’min 44. maddesinin uygulanma olanaginin
bulunmadigimi kabul etmistir. Bu sebeple Yargitay olayda, TCK m. 44
cercevesinde fikri igtima hilkiimlerinin uygulanmamasi gerektigine, sanigin
katilana yonelik olas1 kastla silahla yiizde sabit iz olusacak sekilde yaralama
sucundan ve magdura yonelik silahla kasten yaralamaya tesebbiis sugundan
ayr1 ayr1 cezalandirilmasi gerektigine karar vermistir.

Kanaatimizce, olayda sanik esine yonelik dogrudan kastla hareket
etmis, esinin yaninda bulunan katilana yonelik ise olasi kastla hareket

% Yao Li, “Der dolus alternativus” Zeitschrift fiir Internationale Strafrechtswissenschaft, 1,
2022, <https://www.zis-online.com/dat/artikel/2022 1 1464.pdf>; Tobias Reinbacher, “Der
Alternativvorsatz”, Deutsch-Georgische Strafrechtszeitschrift, 4, 2022, <https://www.dgstz.
de/storage/documents/piZYpqeiw4 X85ftxi4f9bkfUloIN30j3KF{EIF11.pdf >, Erisim Tarihi
11 Mayis 2023. Alternatif kastla azmettirme arasindaki iliski baglaminda bkz. Wolfgang
Mitsch, “Dolus alternativus, Anstiftung und Tatsachenalternativitit”, Juristische Ausbildung,
(1), 2023, s. 57 vd; Alternatif kast ve goniillii vazgegme konusuyla ilgili olarak ayrica bkz.
Nikolaus Bosch, “Dolus alternativus und Riicktritt vom Versuch”, J4, 2006, 330-332.

% Yargitay 3. CD., E. 2019/11369, K. 2019/12131, T. 10.06.2019.
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etmistir. Dolayisiyla olayda tek fiille birden fazla suga yonelen, ancak bu
suclardan yalnizca birisinin islenmesinin miimkiin oldugu alternatif kast s6z
konusudur. Burada failinin her iki kisiyi de 6ncelikli hedef alabilecegi, diger
bir ifadeyle olaydaki gibi dogrudan kast-olasi kast birlikteliginin s6z konusu
oldugu alternatif kast birlesiminden farkli olarak, dogrudan kast-dogrudan
kast birlikteliginin ortaya ¢ikmasi da miimkiindiir. Dolayisiyla vurgulamak
istedigimiz nokta, bu tarz olaylart yalnizca hedefte sapma konusuyla
baglantili degerlendirmek her durumda ikna edici olmayabilir. Bu baglamda
savundugumuz goriis ¢cer¢evesinde olayda benzer sug¢ konular1 mevcut oldugu
icin, yalnizca tamamlanan kasten yaralama sugundan dolay1 ceza verilmeli,
ayn1 zamanda tesebbiis agsamasinda kalan sug¢ dolayisiyla ceza verilmemelidir.

Bir bagka Yargitay kararinda,'” sanik ve katilanlar arasinda tartigma

cikmis, tartigma sonrasinda sanik yerden aldigi tasi katilana dogru firlatmis,
tag katilana isabet etmeyerek, katilanin yakininda bulunan diger katilana
isabet ederek yaralanmasina sebep olmustur. Ilk derece mahkemesi olas1 kast
ile silahla kasten yaralama ve silahla kasten yaralamaya tesebbiis su¢larindan
sanigin ayr1 ayri mahkimiyetine karar vermistir. Ceza Dairesi ise, olasi kastla
yaralama” ve “silahla kasten yaralamaya tesebbiis” suclarinin ayni neviden
oldugu hususunda siiphe bulunmadigi, kasten yaralama sugunun TCK’nin
43/3. maddesinde belirtilen suglardan olmasi nedeniyle bu sugta zincirleme
su¢ hiikiimleri uygulanamayacagi, dolayisiyla ayni neviden fikri igtima
hiikiimlerinin diizenlendigi TCK’nin 43/2. maddesinin ve ayrica islenen
suclarin farkli nevilerden olmamasi nedeniyle TCK’nin 44. maddesindeki
fikri igtimain uygulanma olanagi da bulunmadigi, bu sebeple sanigin katilana
yonelik olas1 kastla yaralama sugundan ve diger katilana yonelik silahla kasten
yaralamaya tesebbiis sugundan ayri ayri cezalandirilmasina karar verilmesinde
isabetsizlik bulunmadigina karar vermistir.

Kanaatimizce yukarida yer verilen olayda, fail katilana yonelik dogrudan
kastla hareket etmekte, katilanin yaninda yer alan diger katilana yonelik ise
olasi kastla hareket etmektedir. Burada dogrudan kast-olasi kast birlikteliginin
oldugu alternatif kast s6z konusudur. Savundugumuz goriis ¢ercevesinde,
burada hedef alinan sug konular1 esit degerde oldugu i¢in yalnizca tamamlanan
kasten yaralama sucundan dolay1 ceza verilmesi gerekirdi.

Yargitay 1. Ceza Dairesince hitkkme konu, alternatif kast ve kiimiilatif

19 Yargitay 1. CD., E. 2021/10263, K. 2021/12766, T. 27.09.2021.
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kastin birlikte mevcut oldugu ilging bir olay vardir.'”" Dosya kapsamina gore;
olay giinlimagdur, yakinlarini ziyaret etme amaciyla araciyla seyir halindeyken,
iizerine arag sliriilmesine sinirlenen sanigin, yakin mesafeden magduru hedef
gozeterek atmis oldugu tas aracin arka kismina ve arag¢ icerisinde bulunan
maktuliin bagina isabet etmig, maktul kafatas1 kemik kiriklarina bagli solunum
ve dolagim durmasi neticesinde hayatin1 kaybetmis, magdur ise herhangi bir
isabet almamistir. Ceza Dairesi olayda, sanigm eyleminin tek tag atim ile
maktule yonelik olasi kastla 6ldiirme, magdura yonelik ise kasten yaralamaya
tesebbilis eylemi oldugu, samigin 5237 sayili TCK’nin 44. maddesinde
diizenlenen fikri ictima nedeniyle tek fiille birden fazla farkli sugun islenmesine
sebep oldugu, olayda “farkli neviden fikri i¢ctima” kabul edilerek olasi kastla
oldirme ve yaralamaya tesebbiis suclarindan en agir cezayr gerektiren sug
olan sadece olasi kastla 6ldiirme sugundan cezalandirilmasi gerekirken, yazili
sekilde ayrica magdura kars1 dldiirmeye tesebbiis sugundan ceza verilerek
fazla ceza tayininin, bozmay1 gerektirdigine hitkmetmistir.

Her ne kadar Yargitay kararinda sanigin attigi tagin arabanin camini
kirarak, maktule isabet etmesi dolayisiyla ayrica mala zarar verme sugu
degerlendirmeye alinmasa da, olayda ilk derece mahkemesinin kararinda bu
duruma deginilmistir. Bu olayda ayrica kiimiilatif kastin s6z konusu olmasi,
atilan tasin magdura ya da maktule isabet edebilmesi i¢in mutlaka ara¢ camini
kirmasina bagl olmasindan kaynaklanmaktadir. Diger bir ifadeyle sanik arag
camini kirmadan magdura ya da diger kisiye zarar veremeyecektir. Olayda
bizim de katildigimiz goriis g¢er¢evesinde, sanik aragta yer alan kisilere
yonelik her iki neticeyi de birlikte gerceklestiremeyecegi icin, diger bir
ifadeyle alternatif kastla hareket ettigi icin, yalnizca tamamlanan Sldiirme
sucundan dolay1 cezalandirilmalidir. Bununla birlikte fail ayn1 zamanda mala
zarar verme sugunu gergeklestirmeden diger sug tipini gergeklestiremeyecegi
i¢in, diger bir ifadeyle fail ayn1 zamanda kiimiilatif kastla hareket ettigi i¢in,
kanaatimizce netice olarak tamamlanan 6ldiirme sugu ile mala zarar verme
sucu arasinda fikri i¢tima hiikiimleri uygulanmasi gerekir.

SONUC

Kastin ¢esitli bigimleri, bazen alternatif bir sekilde bir araya gelebilir. Bu
tarz durumlarda fail belirli bir eylemi gergeklestirirken, birbirini dislayan iki

1" Yargitay 1. CD., E. 2021/12108, K. 2021/14960, T. 14.12.2021. Tlgili karara ulasmama
yardimc1 olan, karar iizerinde birlikte degerlendirme yaptigimiz, kiymetli arkadasim
Cumhuriyet Savcist Sedat SEKBAN’a yardimlari dolayisiyla tesekkiir ederim.
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sug tipi veya neticeden birini mi yoksa digerini mi gergeklestirecegini kesin
olarak bilmemekte, ancak her iki olasilig1 da goze alarak kabul etmektedir.
Ancak burada 6nemli olan failin her iki neticeyi de birlikte gerceklestirmesinin
miimkiin olmadigini1 bilmesidir. Alternatif kast olarak ifade edilen bu haller
kimilatif kasttan farklidir, zira kiimiilatif kastta fail her iki neticenin de
gergeklesmesini miimkiin gérmektedir. Alternatif kast konusunda yapilan
tartisma yiiz yildan fazla bir siiredir devam etmesine karsin, alternatif kastla
hareket eden failin gergeklestirdigi haksizligin kusur yargis1 baglaminda ne
sekilde ele alinmasi gerektigi hala agikliga kavusturulamamistir,'%2

Alternatif kastta failin mutlaka bir sug tipi bakimindan dogrudan kastla,
diger su¢ tipi bakimindan ise olasi kastla hareket etmesine gerek yoktur.
Ornegin, bir terdr orgiitii mensubunun, tek mermisi kalmig silahiyla toplu
halde bir yerde duran giivenlik giiclerine ates ettigini varsayalim. Burada
terdristin yalnizca bir askere ya da polise yonelik dogrudan kastla hareket
ettigi, digerlerine yonelik ise olursa olsun diyerek olasi kastla hareket ettigi
diisiiniilemez. Failin sugun tamamlamasi konusunda bilerek ve isteyerek
hareket ettigi inkdr edilemez. Fail, sugun gergeklesmesine iliskin her iki
olasilig1 da fiilen kastina dahil etmis ve bu bakimdan her durumda kosulsuz
bir irade ile hareket etmistir. Belirsizlik sadece neticede failin hangi sug tipini
gercekten gergeklestirebilecegi konusunda vardir. Ancak bu gibi durumlar,
failin kontrolii disindadir ve kast1 iizerinde higbir etkisi yoktur.

Alternatif kastta cezalandirmanin ne sekilde belirlenecegi c¢ok
tartigmalidir. Burada esas problem gerceklesmeyen, diger bir ifadeyle tesebbiis
asamasinda kalan neticeler bakimindan ortaya ¢ikmaktadir. Bir goriise gore fail
yalnizca tamamlanan su¢ dolayisiyla cezalandirmanin yapilmasi gerektigini
savunmaktadir, zira bu goriise gore tesebbiis asamasinda kalan suca iliskin
kast, diger sugun tamamlanmasiyla tiiketilmektedir. Ancak bu goriis tesebbiis
asamasinda kalan sugun haksizlik i¢eriginin daha fazla olmasi durumunda ikna
edici olmamaktadir. Nitekim fail her iki suca yonelik kasten icra hareketlerine
baglamistir. Bir diger goriis ise failin daha agir su¢ dolayisiyla cezalandirilmasi
gerektigini savunmaktadir. Ornegin bir insan ve hayvana yonelik alternatif
kastla gerceklestirilen atisin yalnizca hayvana isabet etmesi durumunda,
bu goriis haksizlik igeriginin daha fazla olmasi nedeniyle, cezalandirmanin
yalnizca oOldiirmeye tesebbiis olmasi gerektigini savunmaktadir. Ancak bu
goriis de ni¢in tamamlanan su¢ dolayisiyla cezalandirmanin yapilmadig

102 Schmitz, s. 331.
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gerekcesiyle elestirilmektedir. Tirk ve Alman hukukunda hakim goriis
ise alternatif kastla hareket eden failin cezalandirilmasi noktasinda fikri
ictimain s6z konusu olmasi1 gerektigini savunmaktadir. Alternatif kastin
cezalandirilmasi noktasinda savundugumuz goriis, sugun konusuna gore ayrim
yapan goriistiir. Bu goriisiin hakim goriisten farki, yalnizea iki su¢ konusunun
mevcut oldugu durumlarda hakim goriise gore su¢ konusuna gore ayrim yapan
goriis daha tutarl bir goriis ortaya koymaktadir. Kaldi ki hakim goriise gore
hedef alinan ve sug¢ konularinin s6z konusu oldugu iki su¢ konusundan her
ikisi de isabet almazsa, hakim goriis yalnizca daha agir suca iliskin tesebbiis
sorumlulugu degil, ayn1 zamanda tesebbiis agsamasinda kalan her iki sug tipi
bakimindan fikri igtima hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigini savunmaktadir.
Kanaatimizce bu ¢oziim kiimiilatif kast-alternatif kast arasindaki ayrimim
muglak hala getirmektedir.

Gerek Tirk hukuku gerekse Alman hukuku yiiksek yargi kararlarinda
alternatif kasta pek deginilmemektedir. Bu durum alternatif kastin hem
bir kast tiirii olmayip birden fazla kast tiiriinliin bir araya gelmesinden
kaynaklandig1 gibi, sorunun daha ¢ok i¢tima diizeyinde ele alinmasindan da
kaynaklanmaktadir. Yukarida yer verilen bir BGH kararinda, yiiksek mahkeme
olay1 hedefte sapma olarak degerlendirmistir. Kanaatimizce alternatif kastla
ilgili durumlar1 hedefte sapma olarak degerlendirmek dogru bir yaklasim
olmayacaktir. Yargitay kararlarinda da konuyla ilgili yeknesaklik s6z konusu
olmayip, bazi durumlarda fikri igtima hiikiimleri uygulanirken bazi hallerde
ise gergek ictima hiikiimleri uygulanmaktadir.

Netice olarak alternatif kast konusunda ortaya koydugumuz ¢oziim
oOnerisi elbette 6znel bir yaklagim oldugu i¢in konuyla ilgili tartismay1 sona
erdirme gibi iddiali bir amag tasimamaktadir.
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