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0z
Erika Bartos tarafindan yazilan ¢ocuk kitabi cinsiyetciligin ingasi agisindan degerlendirilecektir. Kitabin ana
karakterlerinin toplumsal cinsiyet rolleri, mekanin cinsiyeti 6zelinde tartisilacaktir. Bu tartismanin temel amaci
mekanin cinsiyet rollerini sekillendirmede énemli bir ara¢ oldugunu géstermektir. Bu tartismada bir baska amag

ise, cinsiyetgilik kodlarini gocuk edebiyatinda gortnir kilip ¢géziimlemektir.
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ABSTRACT

The children's book written by Erika Bartos will be evaluated in terms of the construction of sexism. The gender

roles of the main characters of the book will be discussed specifically in the gender of the place. The main

purpose of this discussion show us that space is an important tool in shaping gender roles. Another aim in this

discussion is to make the codes of sexism visible on children's literature.
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1. GIRIS

icinde yasanilan kiiltiir farkli bilesenleri ile bireyin davranislarinda belirleyicilik gésteriyorsa,
farkinda olalim veya olmayalim yasam tarzlarimiz, disimizdaki pratikler tGzerinden kuruluyor
demektir. Bu pratikler maddi pratikleri de barindirdigi ve bu calisma 6zelinde mekan ve
mekana toplumsal cinsiyetin ingasi acisindan bakacagimiz igin cinsiyet, toplumsal cinsiyet ve
feminizm Uzerine distinmek onceliklidir. Bu agiklamalarin ardindan yaziya konu olan kitap
niteliksel analizle ele alinacaktir. Metin analizi ile degerlendirmeye alinacak olan kitapta
cinsiyetciligin nasil inga edildigini gdérmek i¢in tim unsurlar dederlendirilecektir. Bu baglamda
cocuklarin kiyafetleri, anaokulunda kullanilan renkler, oyuncaklar ve son olarak 6gretmenin
durumu da incelenecektir. Belirlenen kategoriler detayli olarak cinsiyetciligi insa strecinde
ustlendikleri rol ile degerlendirilecektir. Ancak bu analizin yapilabilmesi i¢cin kavramsal olarak
feminist teoriler ve cinsiyetgilik ile ilgili tartismalara da deginilecektir.

Konuyla ilgili farklh bakis agilari mevcuttur. Ornegin bir tanesi biyolojik 6zellige vurgu
yaparken, yani kadin ya da erkek olarak dogmamizla ilgiliyken, digeri toplum tarafindan
belirlenen ve beklenen rol ve kaliplari isaret etmektedir. Catharine A. Mackinnon’a gore
badimsiz olarak biyolojik farkhliklar tzerine kurulmamis bir sistemde her ikisi de hem
toplumsal hem politiktir (MacKinnon, 2003, s. 11).

Bu ¢alismada daha ziyade Uzerinde durulacak olan kavram toplumsal cinsiyet ve bu anlamda
kullanilan cinsiyetcilik olarak belirlenmistir. Biyolojik 6zelliklerin disinda tarihsel, kilttrel ve
sosyolojik olarak belirlenen toplumsal cinsiyet kavrami, cinsiyetten kaynakh esitsizliklerin
olusturuldugu alan olarak ifade edilebilir. Cinsiyetcilik ayrimciigin yapildigini da ifade
etmektedir. Konuyla ilgili “Mill'in analizi cinsiyet ayriminin akil disi, dolayisiyla adaletsiz
oldugu Uzerine kurulmustur (MacKinnon, 2003, s. 63)”. Toplumsal cinsiyet kavramini
toplumsal, kilturel, tarinsel sireclerle birarada irdelerken ortaya ¢ikan esitsizlik karsisinda
iktidarin durusu ve tavri da ayrica 6nem tasimaktadir. Genel anlamiyla iktidarin besledigi
toplumsal cinsiyet ile ilgili Serpil Cakir “Toplumsal cinsiyet olarak kavramsallastirilan, kadin
ve erkek olma hallerinin Gzerinde yasandigi zeminde, sadece cinsler arasindaki iktidar ve
otorite iligkileri anlagiimakla kalmaz, devlet ve birey arasindaki iliski de somut olarak ac¢iga
cikarilabilir (Cakir, 2009, s. 79)” diyerek 6nemli bir vurgu yapmaktadir. Toplumsal cinsiyet
kavraminin ne oldugu Uzerine bir bagska aciklama da Aksu Bora’dan gelmektedir. Benzer
argimanlar etrafinda yapilan tanimlamada Bora toplumsal cinsiyet kavraminin son derece
karmasik toplumsal iligkiler agi iginde kuruldugunu ve bu cergevede sadece biyolojik
farklilikla yapilacak aciklamalarin yetersizligini belirtir. Onemli bir noktayr gosteren Bora
aciklamasinda “Kavramin arkasinda yatan fikir, cinsiyetin toplumsal bir “inga” oldugudur.
Kadinlik ve erkeklik, dogustan getirilen biyolojik 6zelliklerden ¢ok, toplumsal birer kurgu
olarak ele alinir (Bora, 2010, s. 22)” ifadelerine yer vermektedir. Coklu bilesenleri ile kavram,
icinde bulundugumuz ortami anlamlandirmak icin daha farkh alan c¢alismalarini da
gerektirmektedir. Toplumsal cinsiyet ile ilgili kisa ancak olduk¢a net bir tanimlamada bulunan
Joan W. Scott’a gore “Toplumsal cinsiyet iktidar iligkilerini belirgin kilmanin asli yoludur (W.
Scott, 2007, s. 43).” Toplumsal cinsiyet kavraminin ne olduguna dair tanimlara bakarken bir
yandan da kimi feminist kuramcilarin doga-kultur kargitligi tzerinden cinsiyet ve toplumsal
cinsiyet kavramlarina yaklagtiklarint gormekteyiz. Judith Butler de bu konuda yapilan
calismalar Uzerinden sunlari soylemektedir “Kimi feminist kuramcilar cinsiyet-toplumsal
cinsiyet ayrimini desteklemek ve ac¢iklamak icin sorunsal doga-kultir ayrimi da dahil olmak
Uzere Levi-Strauss'un yapisalci antropolojisini sahiplendiler. Bu konuma goére dogal veya
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biyolojik bir disi vardir, sonradan toplumsal olarak ikincil konumdaki “kadina dénagur. Yani
sonucta “cinsiyet” dogaya ya da “cig/ham” a tekabil ederken toplumsal cinsiyet kiltlire ya da
“pismis”e tekabul eder (Butler, 2008, s. 93).” Bu tanimlamaya elestirel yaklasan Butler,
kaltirin dogaya anlam dayattigini belirtir ve hiyerarsik bir duzenin desteklenip bir tir
oOtekilestirmenin yaratildigini sdyler (Butler, 2008, s. 94). Bu tartismalardan ginimize Moira
Gatens’in da bir roportajinda belirttigi gibi artik toplumsal cinsiyet denildiginde bir batin
olarak feminizm, kadin sorunlari vb. diger alana dair tartismalar anlagiimaktadir. Cinsiyet ve
toplumsal cinsiyet arasindaki ayrimla ilgili 1970’lerdeki tartismalarin bugin de devam ettigini
belirten Gatens cinsiyet kelimesinin kullanildigi yerlerde insanlarin zihinlerinde sadece cinsel
minasebetin geldigini belirtmektedir (Gatens, 2004, s. 213-214).

2. CiNSIYETGILIK VE FEMINIST TEORILER

Cinsiyetcilik meselesine feminizm acgisindan farkli yaklasimlar da vardir. Bunlardan liberal
feminizme go6re “cinsiyet esitsizligi sorunu, yasa ve gelenekler araciligiyla, insanlarin
potansiyellerini kisitlayan iki rastgele ve mantiksiz toplumsal cinsiyet rolini Ustlenmeye
zorlanmalaridir. Radikal feministler icinse cinsiyet, toplumsal iktidarin sistematik olarak
bdlinmesi, insanlarin toplumsal cinsiyetlerinden soyutlanamayan bir toplumsal prensiptir;
kadinlarin zararina, zorla kabul ettirilmistir cinkt gucli olanin, yani erkeklerin gikarina hizmet
eder (MacKinnon, 2003, s. 60-61)". Kadin olmak ve dinyanin neresinde olursa olsun kadin
olarak yasama dahil olmak beraberinde pek ¢ok esitsizligi de getirmektedir. Kadinlarin kendi
yasamlarina dair yapilan esitsizligi fark etmeleri gok uzun yillar 6ncesine dayanmakla birlikte
bu alanda yapilan karg! duruglar acimasiz cezalarla karsilanmigtir. Bunlardan sadece birini
ornek verecek olursak, 1791 tarihinde Kadin Haklari adli bir el brogurt yayinlayan Olympe
Gouges’in giyotinle idam edilmesi (Donovan, 2007, s. 15) bile tarihsel surecte karsilasilan
olaylari distinmek igin yeterlidir. Bu engelleme ¢abalari bugin de devam etmektedir. Farkli
mekan ve zamanlarda farkl sekil ve dozlarda da olsa bu mucadele alani hala canlihgini
korumaktadir. Bu degisimi sosyal degisimlere paralel olarak degerlendiren Alexander R.
Cuthbert de endustrilesme ve sonrasi sliregte zaman zaman kadina yénelik avantajh kisimlar
artiyor gibi goérinse de erkeklerin devlet, askeriye, is yasami, egitim ve diger sosyal
gelismelerdeki etki ve baskisi belirgin ve fazladir (R. Cuthbert, 2006, s. 130), diyerek aslinda
surecin ¢ok da kadinlar lehine dénmedigini géstermektedir. Ginimuzdeki cinsiyet alanindaki
aktivizme ve toplumsal cinsiyet haklarinin korunma ¢abasina kargi olusan direngleri irdeleyen
Deniz Kandiyoti de bu noktalari su sekilde siralamaktadir: “Bunlar; hikimetlerin kadin
haklari platformlarina el koymalari ile bunlarin apolitiklestiriimesi (bunun en c¢arpici érnekleri
baski ve antidemokratik rejimlerdir), giderek derinlesen kiresel neo-liberal politikalar ve bu
politikalarin haklar gindemi Uzerindeki etkileri ve kadin haklarinin 11 Eylul sonrasi insa
edilen “terére karsi savas” cercevesinde jeopolitik amaclara yonelik bicimde
aracsallastirimasidir (Kandiyoti, 2011, s. 51-52)". Ge¢misten glinimiize devam eden bu
degersizlestirme c¢abalarina karsi duruslar sureklilik arz ederek olumlu bazi sorgulamalara
neden olmustur. Feminist calismalar c¢ercevesinde yapilan sorgulamalar buna &rnek
gOsterilebilir. H. Leslie Steeves’'in da belirttigi gibi “Feminist teoriler kadinlarin toplumdaki
neredeyse evrensel degersizlestiriminin kokenlerini ve bunun slrip giden mahiyetini
anlamaylr amaclar. ‘Feminist’ terimi, kadinlarin erkeklerle iligkili olarak geleneksel
degersizlestiriminin gergekliginin, bu iliskinin degistiriimeye ihtiyaci oldugu varsayimiyla teorik
acidan kabul edilmesini ima eder (Steeves, 1999, s. 129).”

Feminist teori ve Uzerinde durdugu konulari temelde ¢ noktada birlestiren Nira-Yuval Daris’e
gbre tim literatlr bu ¢ soru etrafinda dénmektedir. Buna gore kadinlarin neden baski
altinda oldugu, kadin ve erkek arasindaki farkliliklarin ontolojik temelleri ve bu temellerin
sosyolojik mi biyolojik mi, yoksa ikisinin birlesimi ile mi olustugu sorusu ile kadin ve erkek
arasindaki farkhlklarin toplumsal cinsiyet iligkilerine genellestirimi Uzerinedir (Yuval Davis,
2003, s. 24-25). Bu ifadelerden de anlasilacagi gibi farkli bilesenleri olmakla birlikte
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toplumsal cinsiyet kavrami beraberinde kalip yargilari ve toplumsal rolleri de getirmektedir.
Feminist teori ve buna paralel politikayi etkin veya gerekli kilan da kadinlarin temelde maruz
kaldiklari esitsizliklerden olugsmaktadir. Sorulari, tanimlamalari ile feminizm kadinlar arasinda
kurulur ve Aksu Bora’nin da ifade ettidi gibi “negatif ortaklik” (Bora, 2010, s. 48-49) temelinde
kendine politika Uretir ve bu alanda sorunu goérinudr kilma cabasidir. Gerek feminist politika
gerekse cinsiyetcilik Uzerine yapilan pek ¢ok calisma da gdsterir ki insa ile tarif edilen
cinsiyetcilik surecinde olumlu ve olumsuz kavramlar gun igindeki farkli mekan ve zamanlarda
kendini tekrar eder. Bu tekrar iginde Gul Ozyegin'in de belirttigi gibi “Kadin ve erkeklik
cocuklukta igine girilen sabit kaliplar degil; hem tahayyllde hem de glindelik yasamdaki
karsilagsmalarda siirekli gdzden gegirilen, sinanan, yeniden ele alinan seyler” (Ozyegin, 2010,
s. 12) olarak yer alir. Tam da Ozyegin'in de belirttigi noktadan hareketle toplumsal roller ve
kaliplarin da aktarilarak devamlilik kazandigini ve benzer davranislari insa ettigini
belirtebiliriz. Cinsiyetgilik ile ilgili yukarida belirtilen radikal ve liberallerin gorislerinin yaninda
yine Catharine A. Mackinnon’dan aktaracak olursak; “Liberal feminizm cinsiyetgiligi 6ncelikle
bir yanilsama, kurtulunmasi gereken bir efsane, duzeltimesi gereken bir aksaklik gibi
gorirken, feminizm, eril bakis agisini eril iktidarin yalnizca aldatici bir Grind olarak degil,
dunyay! kendi suretinde, kendi arzulari dogrultusunda yaratmasini saglayan temeli olarak
degerlendirir (MacKinnon, 2003, s. 61)”.

2.1. Toplumsal cinsiyet ve mekanin kullanimi

Toplumsal cinsiyet konusu tartigilirken bir bagka 6ne ¢ikan konu da kamusal ve &zel
ayrimidir. Cok genel ifadeyle kadinin ait oldugu yerler daha 6zel, erkeginki ise kamusal alana
ait gosterilir. Bu da bir diger taraftan erkegin s6z sahibi oldugu alanlar ile kadina birakilan
alanlar gibi dustnulebilir. Aksu Bora’nin kamusal alan ve 6zel alan ile ilgili karsilastirmasi
kadina bigilen rol agisindan da 6nemlidir. Bora’ya gore: “...6zel alan digerkamligin, vericiligin,
duygularin, kabullenilmis bir esitsizligin, informel iligskilerin; kamu alani ise adaletin,
rasyonalitenin, sorumluluk ve hesap vermenin, esitligin, formel iligkilerin alani. iktidar odagi
birinde baba, otekinde devlet, birinde “dogal” yasalar gecerli, otekinde insanlarin yaptigi
yasalar (Bora, 2004, s. 529)". Kadinin ve erkegin alanlari seklinde belirtildiginde mekanin
cinsiyetlendiriimesinde ortaya ¢ikan esitsizligi yok edecek farkli micadele alanlari da
belirmektedir. Mekanin cinsiyeti denilen kavram tam da burada yerini bulmaktadir. Eser
Koker kamusal yasamin hemen her alaninda kadinlarin 6zel yasamlariyla ilgilenildigini su
sozlerle belirtmektedir; “Cok bilineni tekrar edecek olursam, ulusal meclislerden sendikalara,
isyerlerinden meslek odalarina kadar kamusal yasamin her hilcresine sinmis olan
cinsiyetgcilik, kadinlarin 6zel yasamlariyla iligkilidir (Koker, 2004, s. 543)". Kamusal ve 6zel
ayriminda evin disil olarak kabul edilip 6zel sayilmasi ve kadina ait alan seklinde ifade
edilmesi ve tim bu ayrimlar da toplumsal cinsiyet esitsizligini pekistirici agiklamalardir. Bu
konuda “Evi ‘6zel’ olarak kabul etmek, aileyi, hem evi hem de pazari bélen cinsiyete dayali
bir iktidar bolugimuiyle ayirt edilen bir buatunlik icinde ele almak yerine kadinin ezilmesini
Ozellestirmek ve kadinin statusunu kamusal alanin tirevi olarak incelenmesi gereken bir ev
ici iliskiler meselesi haline getirmek demektir (MacKinnon, 2003, s. 55)” diyen Catharine A.
Mackinnon’un soézleri dikkate degerdir. Cinsiyetlendiriimis mekan kavramina ev Uzerinden
yaklasan bir bagka arastirmaci da Paula Townsend'dir. Townsend'in “Gendered Space?” adli
makalesinde ev kavraminin 3 temel 6zelligi oldugu; bunlarin da kdltirel ve geleneksel
degerlerin Uretimi, 6zel alan, glvenlik ve yaraticilik ile kendini ifade etme ortami seklinde
siralandigi belirtilir. Ev nedir diye sordugunda ise bunun sadece bir bdlge olmasinin 6tesinde
cetrefilli ve farkli bilesenleri olan bir mekén oldugunu belirtir. Evin feministlere gore
cinsiyetciligin baskin oldugu, kadinlarin sémurildigi mekan oldudu, liberallere gore kisisel
Ozgurligun kalesi ve devlet otoritesinden ayriimis 6zerk alan oldugu, sosyalistlere gore ise
kollektif yasam énindeki engel oldugu ve kapitalist sosyal iligkilerin yeniden Uretildigi alan
oldugunu agiklamasini Sounders'den alintilayan Townsend gunimuz toplumlarinda ev
kavraminin neye tekablil ettigi Gzerinde de durmaktadir. Medya tarafindan sekillendirilen bir
kavram oldugu vurgusunun yapildigi ev igin bazen aile-ev igiceliginden de bahsedilir.
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Calismanin 6nemli bir yoni de evin alanlarinin kadin ve erkekler tarafindan nasil
kullanildigidir. Buna goére erkekler garaj, siginak, bahge alanlarini kendilerine ait gortirken
kadinlar yatak odasi ve mutfakla yogdunluklu olarak 6zdeglesirler. Yine énemli bir vurguyu
Graham'dan yapan Townsend kadinin evde olmayi tercih etmesinin, yani disarida vakit
gecirmek yerine evde kalmayi istemesinin ideolojik bir tercih oldugu ve kdltlrel olarak
aktariimasinin yaninda bunun cinsiyetciligi pekistirici ve Uretici bir tercih oldugunu
belirtiimektedir. Yine bir bagka konu da ev dekorasyonu ile ilgili islerde kadinlarin bagrolde
olmak istemelerini de sinirh da olsa 6zgurlik ve kendilerini ifade etme araci olarak
gormektedirler. Guvenlik kavrami da ev konusuyla ilgili bir diger géze carpan etkendir
(Townsend). Dolayisiyla hayatin hemen her alaninda oldugu gibi kadinla 6zdeslestirilen ev
ile ilgili calismalar da cinsiyetgilik Gzerinden oldukga aydinlatici veriler sadlamaktadir.
Kadinlarin neden evde olduklari veya sinirlandiriimis bir tercih olarak bu segenegdi sectikleri
Uzerinden bir bagka bakis acisi ise Simone de Beauvour’a gore sdyledir; “Onlar yalnizca
grevlerden, issizlikten, yoksulluktan degil, ayni zamanda baskaldirmanin giinah olmasindan
korkmaktaydilar. Oyle de bdyle de boyun edeceklerine goére, alisilmigi seriivene yed
tutmalarini anlamak kolaylasiyor; o minicik mutluluklarini sokaklarda degil, ancak evlerde
kurabiliyorlar ¢lnkt (Simone, 1993, s. 13). Kadinin konumu ve kamusal alan ile 6zel alan
kavramlarina kent ile ilgili bolimde daha detayl olarak girilecektir. Kamusal alanin ne oldugu
ve ginimuzde bu kavramlarin nasil dedisip dénustligu Gzerine de tartismalar kadinin iginde
bulundugu durumu anlamak acisindan gereklidir. Tipki degisen ve ddnlsen kavramlar gibi
yasamin tum alanlarinda ve 6nemsiz gibi gérilen hemen her ayrintida cinsiyetcilik Gzerinden
sorgusuz kabullendigimiz séylemler kadar davraniglara da rastlamaktayiz. Zihniyet
druntulerimizin somut nesnelere donusmesi ile ortaya gikarilan hizmetler veya kullanilan
araglar dahi bu kategoride degerlendirilebilir. Ne oldugunun, neye uygun oldugunun, neye ne
kadar hakki oldugunun belirlenmisligindeki kadin daha ilk yaslarinda kendisine sunulan ve
ebeveynlerin tercihleriyle (bu tercihler de onlara égretilenlerdir ve kultiirel ge¢gmisin izleriyle
beslenmistir) eline verilen oyuncaklardaki ayricaliklarla algilamaya baslar hayati. Bu
belirlenmiglik halinde sirasiyla renkler, algilar, oyunlar, davranis sekilleri derken bilingalti
haritalari olusturulur. En kisa haliyle “toplumsallasma” adi verilen bu slregte kendisinden
Once devredilen eril bakigi 6grenen ve bununla yogrulan kuguk bedenler bu surekliligi
gundelik hayatin diger saflarinda da, egitim gibi, kolayca strdlrebilmektedir. Bu konuda
Kamla Bhasin de ‘...her kiltirin kizlari ve oglanlari degerlendirme ydntemi vardir ve onlara
farkli roller, tepkiler, nitelikler yukler. Dogumlarindan itibaren kizlara ve oglanlara tim bu
sosyal ve Kkdlturel algi ve davraniglarin “paket halinde yiklenmesi® aslinda, “toplumsal
cinsiyetin 6gretilmesi ve benimsetiimesi’dir; der (Bhasin, 2003, s. 1-2). Toplumsal cinsiyetin
ogretilmesi, aktarilmasi veya benimsetilmesi denilen slregte simgeler, semboller gibi benzer
seyler devreye girmektedir. Bir seyin eril olmasi veya disil olarak kabul edilmesi de bu
sosyalizasyon suregleriyle paralel ilerlemektedir. Yasamin tim alanlarini kaplayan ve tim
davraniglarimizda etkisi olan bu sosyallesme slregleri hayati ve kendimizi algilamamizi da
etkilemektedir. Bu slrecte 6nemli bir baska noktasi ise din konusudur. Tam da Beauvoir’in
belirttigi gibi din genel anlamda erkegi Ustin gérmekte ve bunu toplum tarafindan da
sabitlemektedir. Beauvoir “Tipki halk gibi ve ayni nedenlerden 6tiru, kadinlar i¢in de bir din
gereklidir: bir cinsi, bir sinifi ickinlige mahkum ettiniz mi, ona, askinliga benzer bir sey vermek
zorundasinizdir. Erkegin, ortaya attigi yasalari bir Tanri'nin sirtina yiklemekte biylk ¢ikari
vardir: hele kadin Gzerinde ylce bir yetke kurduguna gore, bu yetkenin kendisine ylice bir
varliktan gelmesi son derece iyidir. Gergi hemen bitin dinlerde &yledir ya, 6zellikle
Yahudilik, Muslimanlik ve Hiristiyanlik'ta, erkek, Tanri'dan gelme bir hakla efendidir: Tanri
korkusu, ezilen kadindaki her tirli baskaldirma istegini daha g¢ekirdek halindeyken yok
edecektir (Simone, 1993, s. 34)” diyerek, igine dogulan kultirin énemli bir pargasi olan din
karsisinda da kadinin tanimlanisinin dezavantajli oldugunu gostermektedir. On kabuller ve
sosyallesmeyle devam edilen siregte kadinin 6énce kendisinin ne oldugunu anlamasi ve
genel kabullin disina ¢ikma g¢abasinda olmasi gerekmektedir. ClnkU din gibi diger faktorler
de kadinin konumu (zerinde disinilmesi gereken unsurlardir. insanlarin kendilerini ve
hayati algilayislarini sosyallesme veya diger faktorler aracihigiyla tanimladigini farkli bir
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sekilde ifade eden Carol Delaney soézleri ile dnemli bir vurguda bulunmaktadir. Kitabinda
Boas'tan alintilama yapan Delaney onun “gdren g6z, gelenegin aracidir’ séziinden yola
¢cikarak bu so6zin dogru kabul edilmesi halinde yapilmasi gerekeninin odak noktamizin
yeniden ayarlanmasi gerektigidir (Delaney, 2012, s. 49) diyerek iyi bir yol gosterendir. Cunku
gelenekler de davraniglarimizi diger faktorler gibi blylk &l¢ide etkilemektedir. Dinin
insanlarin énkabulleri ve insa edilmiglikleri Uzerine etkisi kadar 6énemli bir dijer etken de
dildir. Dilbilimcilerin alanina girmekle birlikte bu ¢alisma 6zelinde kisaca dedinecegimiz konu
dilin de cinsiyetcilik konusundaki tarafli yapilandiriigidir. En basit haliyle insani tanimlamak
icin kullanilan "insanoglu" terimi veya ingilizcede insan kelimesinin "human" olarak kullanimi
bile cinsiyetcilik agisindan konunun ele alinabilirligini géstermektedir. Dilin nétr olmadigi
tizerine gorus belirten Judith Butler'e gére; “insan gesitli Usluplari kullanabilir elbette, fakat
hangilerini kullanabilecegi tumuyle kendi secimine kalmamistir. Dahasi, ne gramer ne de
Uslup siyaseten nétrdir. idrak edilebilecek konusmayi idare eden kurallari 6grenmek
normallestiriimis dile alistinimaktir, kurallara uymamanin cezasi da idare edilebilirligini
yitirmektir (Butler, 2008, s. 24)". Bir taraftan kadinin kendisini nasil algiladidi, diger taraftan
kendi disindakilerin onu nasil algiladigi énemlidir. Farkh bakis acgilari farkli sekillerde kadini
tarif etmektedir. Bazilarina gore erkegin otekisi iken bazilarina gore daha farkh sekillerde
tanimlanmaktadir. Ornegin, “Sosyalist feministler genellikle (her zaman ifade etmeseler de)
kadinlar ve proleterya arasinda bir benzerlik oldugunu kabul ederek; benzer bigimde erkek
ve yonetici grup ¢ikarlarina hizmet eden “yanlis biling” ya da “erkekle 6zdeslesen” ideolojileri
aciga cikarma surecinde, kendi ezilmiglik durumlarinin dogru bir bilincini gelistirme yonunde
kadinlari tegvik ederler (Donovan, 2007, s. 133)". Feminizmin tarihi ve énemli feministler ile
ilgili bilgilerin yer aldigi Margaret Walters’in kitabinda da Adem ve Havva figurlerinden ilk
feminist hareketlere, kadin haklari savunucularindan kadinlarin oy kullanma hakki icin
micadele eden siufrajetlere ve 20. ylzyll feminizminden ikinci dalga feminizmine alanda
onemli kisilerin hayat hikayelerinden alintilar yapiimistir. Calismanin kadin arastirmalari igin
onemli olan ve genis bir perspektif olusmasini saglayan yani ise din gibi konusulmasinin ve
tartisiimasinin dahi tabu oldugu kavramlardan edebiyata, siyasetten glinimiz dinyasina
kadar farkli alanlarda kadin sorunlari Gzerine nelerin konusulduguna dair bir yol ¢izmesidir.
Bu baglamda eril olanin ne oldugu, kadina dayatilanin ne oldugu ve neden dayatildigi, kadin
ve erkek gibi ayrimlarin yapilmasinin toplumsal izdlisimleri de konuyu kapsamli bir sekilde
anlayabilmek icin ele alinmahdir. Bu ayni zamanda bir kendini anlama g¢abasinin
gerekliligidir. Bu ¢aba ile etrafina ve kendisine sunulana da daha farkindalikla bakan kadinin
kent yasamindaki yeri ve katihmi konusunda “esitli§i” yaratma konusundaki ¢abalari veya
gbrmezden gelinen konulari, normallestirilen bakis acilarini anlayabilmek énemlidir.

iste tam da bu noktada okul éncesi bir kitapta mekan Uzerinden yeniden insa edilen
cinsiyetcilik konusu 6nemli ve gereklidir. Farkli tirden bir okumanin bu alanda dayatilan
rolleri gormek ve olasi ayrimciligi dagitmak anlaminda katkisi olacaktir. Gérdugu, duydugu,
hissettigi, dokundugu ile mekénda yaratilan rollerin kizlar ve erkekler agisindan toplumsal
cinsiyeti pekistirici ve yeniden insa edici roli metin analizi ile ele alinacaktir. Béylece
mekanda kadina dayatilan ve ondan beklenenler daha net gorulecektir.

Eril sisteme gore insa edilen ve kadin erkek ayrimciidini daha da ¢ok belirginlestirip
cinsiyetciligi yeniden insa eden bu mekanlara icinde yasadigimiz kentte de cokga Ornek
bulmak mimkundur.

2.2. Mekanda kadin

Kadinin mekandaki hareketi, is yasami, mekani kullanimi ve mekanin tasarlanmasi
toplumsal cinsiyet esitsizligini genel anlamda pekistirmektedir. Konuyla ilgili Ayten Alkan’in
“yalnizca liberal ve neo-liberal ekonomistler degil, Marksist ve Neo-Marksist ekonomistlerin
de kentin kullanimi ve ekonomi Uzerinde dnemli etkilere sahip olmasina karsin kadinlarin ev
icinde harcadiklari emegi g6z ardi ederler. Sonug olarak, kentsel toplumsal ekonomik yasami
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anlamada genel egilim, hane igci iligkiler ve toplumsal cinsiyet unsurunun dislanmasi
yonindedir (Alkan, 2005, s. 45)” seklindeki gorusleri de bu konuya dikkat cekmektedir.

Kent iginde kadinin sosyal hayata katiliminin éniinde duran ve gérmezden gelinen pek ¢ok
detay pratikte ciddi sorunlar olusturabilmekte ve bunun da arkasinda yerel yénetimlerin ilgisiz
tavirlari ile kendinin/talep edecedinin farkinda olmayan kadinlarin oldugunu gdérmek
gerekmektedir. Alkan’in calismasi yine bu anlamda ince bir vurgu yapmakta ve belirli bir
saatten sonra kent yasaminin sadece erkeklere ayrilmasinin sessiz bir anlasma ile
saglandidini hatirlatmaktadir. “Ayni kentin ayni sokaklarinda yurtuyen kadinlarla erkekler,
Ozellikle belli bir saatten sonra, ¢ok farkli duygular yasarlar. Kadinlara dogrudan olmasa da
dolayli olarak yasaklanmis ya da girigi belli kurallara baglanmis ‘ortak’ mekéanlar vardir
(Alkan, 2005, s. 54)”. Cogu durumda farkinda olunmayan ve gundelik hayatin iginde géze
¢arpmayan bu sessiz s6zlesmelerle kadinlar glivenlik basta olmak lGzere pek ¢ok endise ile
kent yasamina esit sekilde dahil olamamaktadir. Esit sekilde dahil olamama da esitsizligi
beraberinde getirmekte ve gindelik hayat pratiklerinde bu durum daha da derinlesmektedir.
Yildiz Temirkan da bu esitsizligi su sekilde 6zetlemektedir: “Kent, toplumsal cinsiyeti
esitsizligin yasandigi esas alan olarak 6n plana c¢ikmaya basladi. Cunku kentler,
cinsiyetlendiriimis norm ve kimliklerin dretim, tuketim ve yeniden uretim sirecinde Kkilit
mekanlar iglevi gorur (Temurken, 2011, s. 39)". Farkh mekan ve zamanlarda da olsa hemen
her kadinin bir sekliyle maruz kaldigi esitsizlikler ve mekani erkeklerle ayni sekilde
kullanamama durumunu 6zetleyen Catherine Redfern ve Kristin Aune konuya hak meselesi
tizerinden yaklasirlar. ikili ¢galismalarinda cadde ve sokaklarda giivenle hareket etmenin
temel bir hak oldugu ve bu alanlarin kamusal alanlar oldugunu belirtmektedirler (Redfern ve
Aune, 2012, s. 119-120) ve bu dnemli bir vurgudur. Ancak burada dikkat edilmesi gereken
temel nokta, bu konuda c¢ogu arastirmacinin da belirttigi gibi kente katiimda kadinin
gereksinimleri olarak ifade edilebileceklerin farkinda olmamasidir. Bu anlamda mekan ve
mekanin kadinin kullanimina imkan saglayacak c¢alismalarda bu nokta g6z onunde
bulundurularak éncelikle Alkan’in da ifade ettigi Gzere “Toplumsal cinsiyet gereksinimlerine
duyarli uygulamalarin, gereksinimlerin agiga ¢ikip tanimlanmasini olanakl kilacak ortam ve
dizenekleri yaratmasi beklenir (Alkan, 2005, s. 61)”. Bu ifadesini cinsiyet kort diye
tanimladigi yerel politikalar icin de kullanan Alkan’in dikkat ¢ektigi nokta kadinlarin mekani
tiketmelerinde daha esitlik¢i imkanlar yaratiimasi i¢in kliglk ipuclari olarak degerlendirilebilir.
Oldukca detayll ve toplumun farkli kesim ve kurumlarini kapsayan bodylesi bir farkindalik
calismasinda yerel yénetimlere blylk goérev dismekle birlikte ildeki Universiteler ve sivil
toplum orgutleri de benzer sorumlulukla hareket etmelidir (Tekeli, 2010, s. 31).

Tam da bu bakis agisindan hareketle anaokulu icinde kizlar ve erkekler icin ayri odalarin
dizenlenmesi ve bu odalarin renk, oyuncaklar ve dekorasyon agisindan incelenmesi
mekanin cinsiyet esitsizligini nasil gorunur kildigini géstermek bakimindan onemlidir.

Yukarida da belirtildigi gibi toplumsal cinsiyet esitsizliginde bireyin i¢cine dogdugu aile kadar,
toplumsal yapi, kultirel ¢cevre de dnemli rol oynamaktadir. Aileden sonra 6zellikle gocuklarin
ilk sosyallesme alani olan okullar cinsiyetcilik kavramina yaklasimlari 6zelinde oldukga buyuk
bir paya sahiptir. Bu baglamda bu yaziya da konu olan okul dncesi kitabi Ugurbdcegi
Sevecen ile Salyangoz Tomurcuk Anaokulu'nda kitabinda erkekler ve kizlarin farkl
oyuncaklarla oynamasina ve Ugurbdcegi Sevecen’in araba, yani erkek diinyasina ait bir
oyuncak ile oynamasina izin verilmemektedir. Ayrica yine onlarin arasinda olmasi da
istenmemektedir. Son derece agik bir sekilde cinsiyetgiligin yasandigi mekan tim verileriyle
incelendiginde ayni tablo ortaya ¢cikmaktadir. Mekén olarak anaokulu kizlarin ve erkeklerin
oynayacag! oyunlari ve oyun odalarinin ayrigmasiyla da oynayacaklari mekani da
belirlemektedir. Dolayisiyla verili olanlar bizlere ayni zamanda neyin kizlar ve erkekler igin
uygun goruldiginid de resmetmektedir. Metin analizinin yapildigi c¢alismada renkler,
anaokulundaki oyun odalarinin dekorasyonu, oyuncaklar, ¢ocuklar arasinda gecen diyaloglar
ve 6gretmenin konumu da ele alinmigtir.
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3. UGURBOCEGI SEVECEN iLE SALYANGOZ TOMURCUK

Erika Bartos tarafindan kaleme alinan Ugurbdcegi Sevecen ve Salyangoz Tomurcuk Yapi
Kredi Yayinlari tarafindan ilk baskisini 2013 yilinda yapmistir. Oldukg¢a genis bir serinin bir
boélima olan “Ugurbdcegi Sevecen ve Salyangoz Tomurcuk Anaokulunda” kitabinda iki
arkadas okula gitmektedir. Baslangi¢ icin beraberce hareket eden g¢ocuklar oyun oynama
kisminda cinsiyetlendiriimis oyuncaklarla ayriimis mekanlarda erkek ve kizlar dinyasinin
kendilerinden bekledikleri rolleri gerceklestirmektedirler. Yalniz Ugurbdcegdi Sevecen elinde
bir araba ile bir ara erkeklerin oyun alanina gelerek onlarla oynamak istedigini soyler. Ancak
bu talebi sert bir sekilde reddedilir. Kendilerini oturdugu yerden izleyen 6gretmenleri de tinel
kazan, arabalariyla oynayan, yollar yapan ve Ugurbdcegdi'ni aralarina almayan ogrencilerine
higcbir midahalede bulunmamaktadir. Serbest zaman olarak tanimlanan bu zamanda
erkeklerle beraber oynamak isteyen Ugurbécedi Sevecen’e “Dalga ge¢gme, Sevecen! O ise
yaramaz arabayla mi oynamak istiyorsun?” demektedirler. Ayrica “Zaten araba oyunu kizlara
gore degildir!” diye de sozlerini cinsiyetci bir ifade ile sonlandirmaktadirlar. Aglayarak
yanlarindan ayrilan Sevecen bu sefer kizlar igin ayrilan mekénda kendine yer alir. Burada
tam da eril iktidarin kendisinden beklenen rollerle donatiimig oyuncaklar ve dekor ile
karsilasiriz. Dekor ve oyuncaklar kismi ayri ayri ele alinacagi igin bu kismi sonraya
birakarak, okur olarak sadece mekanin cinsiyetciligi s6ze gerek duymadan da nasil inga
ettigine tanik oluyoruz diyebiliriz.

Bir sekilde arkadaslariyla anlasmazliga disen Tomurcuk bu sefer erkek arkadaslarina kiiser
ve solugu Sevecen’in yaninda alir. Sevecen dnce kendisine sarfedilen sézler gibi karsilar
Tomurcuk’u ama sonra tavrini degistirir. “Hayir, oynayamazsin, bu oyun kizlara gére” diyen
Sevecen sonrasinda elinde bebekle bekleyen Tomurcuk’'u kabul eder oyunlarina ve
mekanlarina. Tomurcuk elindeki bebegi gostererek “Bak bir bebek getirdim, bu kivircik sacli
bebedi. Ben de sizinle oynamak istiyorum!” diye direten Tomurcuk kizlarin alanina onlara ait
kabul edilen bir oyuncak ile dahil olur. Sevecen, Tomurcuk'u sonra onun da araba ile
oynamasina izin vermesi sartiyla kabul eder. Kisaca kitapta en belirgin diyaloglar bunlardan
olugsuyor. Simdi daha yakindan bakarsak cinsiyetciligin diger unsurlarla birlikte nasil yeniden
inga edildigini daha net gorebiliriz.

3.1. Cocuklarin kiyafetleri

Kitapta yer alan kiz ¢cocuklari ve kadin 6gretmen elbise giymistir. Bunlarin canl olarak tirt
fark etmeksizin sadece cinsiyetleri giydikleri elbise ile belirginlestirilmistir. Erkek olarak temsil
edilen diger canlilar da pantolon giymiglerdir. Kizlarin hepsinin saglari uzundur. Kisa sag¢li bir
tane bile kiz yoktur resimlerde. Bununla birlikte kizlarin oyuncak olarak kullandiklari tum
bebekler de kizdir ve onlarin da saclari uzundur. Bir anlamda bir konu tartismaya yer
birakmaksizin kizlarin/kadinlarin elbiseli ve uzun sacli olmasi geregini vurgular niteliktedir.
Kiz ¢ocuklarinin kiyafetleri agirlikli olarak kirmizi, mor, yesildir. Bu istinanin diginda bir tane
acik mavi renkli elbise giymis bir kiz bulunmaktadir.

Erkeklerde ise pantolon ve Ust yer almakta ve hepsi kisa sagl godsterilmektedir. Kahve ve
tonlari ile gri ve siyahi da gordigimuz kiyafetlerde mavi ve yesil de kullaniimistir. Sadece bir
tane erkek ¢ocugunun Ustl kirmizi olarak yer almaktadir. Klasik anlamda renklerin cinsiyetgi
sekilde sunumunu sadece kiyafetlerde degil sonraki kisimda ele alinacagi gibi dekorasyonda
da gérmekteyiz.
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3.2. Anaokulunda renkler

Cinsiyetciligin insasinda renk olduk¢a 6énemli bir unsurdur. Bu baglamda ortak kulttrin bir
anlamda bilingalti haritalarini kiz ve erkek c¢ocuklarinin kiyafetlerinde ve mekan
kullanimindaki renklerde goérebiliriz. Toplumsal sézlesmenin uzun stren somut gdsterimleri
olarak renklerin kullaniimasi sembolik bir aktarimi da saglamaktadir (Sézen, 2003, s.11).
Dolayisiyla bu aktarim ayni zamanda cinsiyetgiligi pekistirici bir etki de gdstermektedir.
Kitapta yer alan renkler yukarida gocuklarin kiyafetlerinde ve oyuncak ile oda renklerinde de
ayni somut aktarimi beslemekte ve yeniden insa edilmesine yardimci olmaktadir. Genel
anlamda renk ve cinsiyet iliskisine bakacak olursak; yesil, deniz mavisi, turuncu ve koyu mor
renkler daha ziyade erkek diinyasini gdsterirken; kadinlar daha ¢ok yesil, acik mavi, pembe
(Sdzen, 2003, s.67) gibi renklerle gdsteriimektedir. Bu yazinin ve ¢alismanin alani nedeniyle
renk ve duyu psikolojisine detayli bakilmayacaktir. Ancak ¢ok kisaca kadinlar ve erkekler icin
belirlenmis renklerin simgesel ve kiltirel anlamda cinsiyetgiligi pekistirdigini de eklemek
gerekmektedir. Erkek bebeklere mavi, kiz bebeklere pembe renk giydiriimesinden baslayan
sureg bu kitapta izlenecegi Uzere devam etmekte ve hem cinsiyetcilik pekistirimekte hem de
yazarin kaleminden ¢ikan somut gostergeler Gzerinden yeniden insa edilmektedir. Bu
baglamda incelendiginde erkekler kahverengi ve tonlari, gri, siyah, yesil, mavi tonlarinda
daha fazla yer alirken sadece bir drnekte bir erkek cocugunun Ustindeki kiyafet kirmizi
renkte gosterilmigtir. Kizlar da mor, kirmizi, pembe ve benzer renklerde godsterilmis ve bir
tane kiz gocugunun elbisesi sadece agik mavi olarak resmedilmistir.

Odalarda kiz ve erkek cocuklar icin ayrilan oda duvarlari erkeklerde mavi, kizlarda pembe
agirliklidir. Yine erkeklerin oyun odalarindaki perde yesil, kizlarinki kirmizidir. Beden egitimi
dersinde gosterilen gocuklarda kizlar kirmizi ve mor spor kiyafetleri ile, erkekler ise beyaz,
yesil, kahverengi, siyah seritli sari renklerde gosterilmistir.

Resim odasi agik kahverenginde gosterilirken, dans edilen oda mor olarak goésterilmistir.

Anaokulundaki bir bagska mekan da lavabolardir. Burada da kizlarin havlusunda kirmizi,
erkeklerde ise yesil renk tercih edilmigtir. Havlunun asildigi aparat erkeklerde mavi bir araba,
kizlarda ise kirmizi bir elma ile resimlenmigtir. Buna ilave olarak kizlarin dis firgalari igin
ayrilan kaplarda mor, kirmizi, pembe agirlikli iken erkeklerinkinde mavi, sari ve yesil
hakimdir.

Mutfak ise sari renk ile dekore edilmigtir

Uyku odasi yine mor duvarlar ile kirmizi perdelerle stslenmigtir.
3.3. Anaokulunda oyuncaklar

Erkekler araba ile oynamaktadir. Odanin bir tarafinda yer alan rafin Gzerinde ise sirasiyla
¢op kamyonu, ving, helikopter, motorbisiklet, trafik lambalari, gemi, araba, kaldirag, tren yer
almaktadir. Bu raftan asagi dogru yine bir helikopter sarkitilmistir. Bir diger ifade ile erkekler
teknik igler konusunda oyuncaklarla basbasa birakiimis ve resmedilmigtir. Yine erkeklerin
oyun oynadigl odadaki saatin etrafinda da aksesuar olarak arabalar resmedilmigtir. Trafik
lambalari ve ving gibi yine benzer hakim ideolojiyi destekleyen (erkekler fiziksel glg
gerektiren ve teknik meselelerden anlayan canlilardir) oyuncaklar da raflarda yer almaktadir.
Ayrica oyun odasinda bu araclarin zorlu parkurlardan gectigini gosterir mekanizmalar da
olusturulmustur. Yine odada bir adet futbol topu yer almaktadir.

Erkeklerin oyun oynadigl odada perdeler yesil renkte ve pencere gercevesi kare olarak
tasarlaniyor. Ayrica cgergevenin iki tarafindan da perdeler sarkiyor ve sanki rizgar onlari
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dagitmisgasina duruyor. Bu durum kizlarin odasinda farkh tasarlandigi igin Ozellikle
vurgulanmistir. Kare daha hatlari belirgin ve keskindir. Oysa kizlarin odasinda yer alan
yuvarlak sekilde tasarlanan c¢ergeve ise daha yumusak ve hatlari esnektir. Dolayisiyla diger
tim o&gelerle birlikte bu cercevelerin farkli sekillerde tasarlanmasi da hakim ideolojiyi
desteklemektedir. Ayrica erkeklerin odalari mavi renkle boyanmis ve boyanin i¢inde araba
firgUrleri yerlestirilmistir.

Kizlarin odalarinda Ust rafta; tava, kavanoz iginde kuglik boncuklar, ayicik, kaplumbaga, fil,
kiz bebekler, kiz bebek yatagi ve icinde bir kiz bebek, yine en son kisimda bir kiz bebek
resmedilmis. Ayrica raftan asagi dogru kiz bebek elbiseleri askida asil olarak yer almaktadir.
Bir de bu raftan asagdi dogru kolye sarkitilmistir. Kizlarin odasinda ayrica Gzeri kirmizi ile
belirgin olan bir masa yer almaktadir. Masanin Uzerinde bir tencere ve yaninda bir fincanin
icinde renkli kalemler yer almaktadir. Masanin ¢ekmecelerinden bir tanesinden disari bir
corap sarkmaktadir. Kizlarin ellerinde kiz bebekler, bebek arabalari ve koltukta oturan bebek
vardir. Bir kdsede bir kiz cocugu bu koltukta oturan bebege yemek yedirmektedir. Ayrica yine
bebek elbiseleri ile dolasan kizlar gésterilmektedir. Bu odanin penceresi erkeklerinki gibi kare
degil yuvarlak olarak tasarlanmistir. Ayrica perdeleri kirmizidir. Buradaki perdeler
erkeklerindeki gibi savruk degil, duzenli ve tek tarafta tutturulmustur. Tavandan sarkan bir
sepetin icinde kirmizi, sari ve mor gigekler yer almaktadir. Ayrica bu odada yer alan raftan
kasik, spatula gibi esyalar sarkitilmistir.

Odanin diger kbésesinde tavandan bir balon ve iginde sapkali bir kiz gocugu sarkitiimistir.
Duvar boyasi pembe ve iginde kiguk gicekler resmedilmistir.

Erkeklerin odalarinda yer alan raf mavi ve kalin bir ¢izgi ile belirginlestirilirken kizlarinki
kirmizi ile gdsterilmistir. Son olarak erkeklerin pencere pervazinin altina da mavi bir serit
cekilmigtir.

3.4. Anaokulunda égretmenin durumu

Ogretmen olarak gosterilen ar1 da elbise giyen ve saclarini topuz yapmis bir kadin olarak
resmedilmistir. TUm ¢ocuklar spor kiyafetlerini giymis olarak gosterilirken 6gretmen elbisesi
ile beden egitimi dersine katiimistir. Resim ve dans etkinliklerine de yine ayni kiyafetle
devam etmistir. Ogretmenin belki de en fazla aktif olabilecegi ve cinsiyet ayrimciligina karsi
cikabilecegdi yer olan oyun odasindaki hali ise tamamen pasiftir. Sadece sandalyede oturarak
cocuklarin oyunlarini izleyen 6gretmen olaylara miudahale etmeyerek bir anlamda bu ayrimi
pekistirmistir. Mekan olarak anaokulunun tim kurgusu cinsiyetciligi yeniden ingsa ediyor olsa
da 6gretmenin sessizligi ayrica bu ayrimi pekistirmektedir.

4. DEGERLENDIRME VE SONUG

Yapi Kredi Yayinlar tarafindan yayinlanan, okul dncesi ¢ocuklar tarafindan okunan ve ¢ogu
kitiphanede yer alan Ugurbdcedi Sevecen ve Salyangoz Tomurcuk Anaokulunda kitabi
cinsiyetciligin anaokulunda nasil yeniden insa edildigini net bir sekilde géstermektedir.
Kullanilan renklerde kizlarin genel hatlari ile kirmizi, mor ve tonlari ile erkeklerin ise mavi,
yesil, gri ve kahve tonlarinda resmedilmesi kadar ayri odalarin perdelerinin de buna uygun
renklerde olmasi géze carpmaktadir. Yani yesil erkek perdesi yaninda kare cgerceve ve
kirmizi perde yaninda yuvarlak cerceve ile kadin ve erkede ait olan kodlar daha da
belirginlestiriimektedir. Buna paralel oyuncaklarin cinsiyet¢i sekilde ayristirlmasi ve
¢ocuklarin bu kurgusal diinyaya yonlendiriimeleri de ¢ok agiktir. En basta belirtiimesi gereken
nokta ise kiz ve erkek serbest zaman veya oyun oynayacaklari mekanlarin
cinsiyetlendiriimesi ve diger tim unsurlarin bu pekistirmeye eslik etmesidir. Otorite olarak
kabul edilen 6gretmenin pasif kalip eril iktidarin sdylemini tartismaya agcmamasi da ayrica
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ortak kabule isaret etmektedir. Tomurcuk kizlarin dinyasina kabul sarti olarak
cinsiyetlendiriimis ve kizlara ait olarak belirtiimis bebekle yer alirken onlar igin isaretlenen
kaliplari daha da belirginlestirmektedir. Kadinlardan beklenen c¢ocuk yapmalari, anne
olmalari, saglarinin uzun olmasi ve elbise giymeleridir. Eril iktidarin kendilerine belirledigi tim
roller mekan Uzerinden ve resimler esliginde okuléncesi ¢ocuklara sunulmakta ve cinsiyetgilik
yeniden insa edilmektedir. Dolayisiyla kitaba dair yapilan analiz ile de mekanin cinsiyetciligin
ingasindaki pay! acgikga gorulmektedir. Kitabin Turkceye cevrilmesi dolagsim aginin genis
oldugunu da gdstermektedir. Dolayisiyla basili materyaller, isaret ettikleri mesajlarla farkh
mekanlarda yeniden hedef kitlesine ulagsmakta ve bu da cinsiyetciligin farkli zamanlarda olsa
da benzer hedef kitle nezdinde yeniden insa edildigini sdylememize olanak tanimaktadir.
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