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RUS DIiL BIiLIMi CERCEVESINDEKI
METIN ALGISINDA N.V. GOGOL’UN
“FAYTON” ADLI ESERININ TARIH VE
ZAMAN OLGUSU UZERINE™

THE PHENOMENON OF HISTORY AND
TIME IN N.V. GOGOL’S “CARRIAGE” IN
TERMS OF TEXT RECEPTION IN THE
FRAMEWORK OF RUSSIAN LINGUISTICS

OZET

Metin, belli bir toplumun kullandigi dilin kurallart
geregi  olusturularak toplumun  kiltiiriinii, hayat
tecriibelerini, tarihini, dilsel kimligini, milli diinya
gOriisiinii ve degerlerini yansitan biiyiik bir yapittir. Bir
metin kurallar ve belirli igsel yap1 gercevesinde
olusturulsa da metnin ortaya ¢ikisim belirleyen, toplum
ve donemin kendisidir. Her metin, ortaya c¢iktigi
donemin 6zelliklerini yansitmakla birlikte farkli donem
ve zaman dilimlerinde yeniden ele alindiginda her
seferinde farkli zamansal algilarin dogmasia neden
olmaktadir. Bu bakimdan metin, ortaya ¢iktig1
donemden ayr olarak ele alindig1 her bir farkli zaman
dilimi igerisinde incelendiginde tiirlii yonlerden degisik
sekillerde algilanabilmektedir. Metin algisinda kiiltiirel
ve toplumsal gergeklik, dinsel kimlik, yazarin
biyografisi, yazarin kullandigi dil ve tslubu, metnin
kaleme alindig: kiiltiirel, tarihi ve donemin ideolojik
yapist gibi unsurlar 6nem arz etmektedir. Bu ¢alisma,
metin algisinin tarih ve zaman olgusu ¢ercevesinde nasil
farkli sekillerde kendini gosterdigini ortaya koymay1
amaglamaktadir. Bunun i¢in Rus edebiyatinin 6nde
gelen yazarlarindan N.V. Gogol'in “Fayton” adiyla
Tiirkceye  kazandilan  “Kolyaska”  (Kossicka)
eserindeki zaman olgusu ele alinmaktadir. Calismada
eserin zaman algisi ele alinarak zaman iginde degisime
ugrayan, ge¢misteki kullanimlarinin giiniimiizde farkli
sekillerde anlam kazanmasiyla dilde yer eden kelimeler
ve ifadeler incelenmektedir.

Anahtar  kelimeler: Metin,  Metin
Metindilbilim, Rus edebiyati, Gogol, “Fayton”.

Algisi,

* Dr., Ankara / Tiirkiye. E-posta: gm.akcan@hotmail.com.

ABSTRACT

Created in accordance with the rules of the language
used by a certain society, the text is a great work that
reflects the culture, life experiences, history, linguistic
identity, national worldview and values of a society.
Although a text is created within the framework of rules
and a certain internal structure, it is society and the
period itself that determines the emergence of the text.
Although each text reflects the characteristics of the
period in which it emerged, its reconsideration in
different periods and time periods causes different
temporal perceptions to emerge each time. In this
respect, the text can be perceived in different ways from
various perspectives when it is examined in different
time periods. Factors such as cultural and social reality,
religious identity, biography of the author, language or
style used by the author, cultural-historical and
ideological period in which the text was written are
important in the perception of the text. This study aims
to reveal how text perception manifests itself in different
ways within the framework of history and time. For this
purpose, this study examines the phenomenon of time in
a text “The Carriage” (Komsicka) by one of the leading
writers of Russian literature N.V. Gogol. The study
examines the words and expressions that have changed
over time and that have gained meaning in different
shapes today.

Keywords: Text, text perception,
Russian literature, Gogol.
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Giris

Metin, nesilden nesle bilgi aktarma ve bilgiyi muhafaza etme, bireyin ruhsal ve geleneksel
yasaminin yansimasi ve tarihinin bir Uriinii olarak ortaya ¢ikmasi agisindan bliyilk 6nem
tasimaktadir. Bir metin kurallar ve belirli igsel yapilar ¢ergevesinde olusturulsa da metnin ortaya
cikisini belirleyen, toplum ve donemin kendisidir. Buradan hareketle metinlerin devamli olmast,
baska bir deyisle "hayatta" kalabilmesi topluma ve kiiltiire baglidir. Topluma ait kiiltiir ve
geleneklerin, belirli bir donemde yer eden tarihi olaylar ile siyasi goriislerin, bireylerin diinyaya
bakis agis1 ve halklarin mantaliteleri metnin varligini stirdiirmesinde 6nemli unsurlar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Metinler, belli bir toplumun kullandig1 dilin kurallar1 geregi olusturularak toplumun
kiltliriinti, hayat tecriibelerini, tarihini, dilsel kimligini, milli diinya goriisiinii ve degerlerini
yansitan yapitlardir. Rus metindilbilimci 1.T. Kasavin'in ifade ettigi gibi, bir metnin ortaya
koydugu anlamsal 6zelliklerin ve diger milletlerce incelendiginde metnin ne sekilde algilandiginin
tam olarak anlasilabilmesi ancak o metnin kiiltiirel ve toplumsal gerc¢eklik dahilinde ele alinmasi
durumunda miimkiindiir (Kasavin, 2008, s.101). Bu nedenle metin algisinda kiiltiirel ve toplumsal
gerceklik, dinsel kimlik, yazarin biyografisi, yazarin kullandigi dil ve iislubu, metnin kaleme
alindig kiiltiirel, tarihi ve donemin ideolojik yapisi gibi unsurlar olduk¢a 6nemlidir.

Dil, kiiltiir ve toplumun birbiriyle sik1 baglanti i¢erisinde oldugu ve bu baglantinin metin
incelemeleri agisindan 6nemli oldugu ger¢egi W. von Humboldt, J. Herder, E. Sapir, B. Whorf, L.
Wittgenstein, A.A. Potebnya, J. Vendryes, C. Levi-Strauss, L.N. Gumilev, D.S. Lihagev, Yu.
Sorokin, V. Maslova, A. Smelyov, C. Valihanov, Yu. Lotman, V.i. Abayev gibi dil bilimcilerinin
calismalarinda goriilmektedir.

Metin incelemelerinde kiiltiir ve tarih algisi ile birlikte zaman olgusu da dikkate deger bir
kavramdir. Yeni metinlerin iiretilmesi veya eski metinlerin yeniden giindeme gelmesi toplumun
i¢ginde bulundugu dénemlerde ortaya ¢ikan yaklasimlara gore ger¢eklesmektedir. Bir metin kendi
icinde sadece gegmis donemleri degil simdiki ve gelecek zamani da igine alan sonsuz bir doniistim
gostergesine sahiptir. Baska bir deyisle her bir metin ortaya ¢iktigi donemin 6zelliklerini yansitsa
da farkli donem ve zaman dilimlerinde yeniden ele alindiginda her seferinde farkli zamansal
algilarin dogmasina neden olmaktadir. Bu bakimdan metin, ortaya ¢iktig1 donemden ayr1 olarak
ele alindigr farkli zaman dilimlerinde incelendiginde tiirlii yonlerden degisik sekillerde
algilanabilmektedir. Metin incelemeleri sirasinda meydana gelen metin algisindaki bu degisikligi
de zaman olgusu belirlemektedir. Zaman kavraminin siirekli degisime ugrayan bir olgu olmasi
toplumun degerlerini de farkli yonlere ¢ekebilme giiciine sahiptir. Boylece metin de zaman, tarih
ve glindeme gore degisebilmeye miisait devingen bir yapiya biirlinlir. Rus dilbilimei D.S.
Lihagev'in ifadeleri de bunu destekler niteliktedir: "Her sanat eseri kendini yenilemekte ve bu
yenileme okuyucunun bulundugu tarihi doneme bagli olarak ger¢eklesmektedir” (Lihacev, 1989,
s. 14).

Bu ¢alisma, metin algisinin tarih ve zaman olgusu ¢ergevesinde nasil farkl sekillerde kendini
gosterdigini ortaya koymayr amaglamaktadir. Bunun i¢in Rus edebiyatinin 6nde gelen
yazarlarindan N.V. Gogol'iin Tiirkgeye “Fayton” adiyla kazandirilan “Kolyaska” (Komsicka)
eserindeki zaman olgusu incelenmektedir. Bu incelemede eserin zaman algisi ele alinarak zaman
icinde degisime ugrayan, ge¢misteki kullanimlarinin giiniimiizde farkli sekillerde anlam
kazanmasiyla dilde kullanilagelen kelimeler ve ifadelere yer verilmektedir. Bunun igin incelenen
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ornekler Rusgasinin yani sira, “U¢ Oykii” adl kitabinda yer alan “Fayton” eserinin Tiirkceye
Orhan Veli Kanik, Erol Giiney ve Oguz Peltek tarafindan yapilan ve 1999 yilinda yayimlanan
cevirleriyle birlikte verilmektedir.

Rus Dilbiliminde Metin Algisi

Insan goérdiigiinii, duydugunu, yasadigmi ve 6grendigini dahil oldugu kiiltiir cercevesinde
algilamaktadir. Okudugu her tiirlii metnin algilanmasi ve yorumlanmasi da buna dahildir. Her
birey okudugu metni, kendi kiiltiirel bakis agis1 ve bilissel diinya goriisiine gore farkli algilamakta
ve yorumlamaktadir. Ayrica metinlerin algilanmasinda milli hafiza ve insan1 ¢evreleyen faktorler
de ¢ok biiylik 6nem tasimaktadir. XIX-XX. yiizyillar arasinda dil bilimin zirveye ulasmasiyla
birlikte insan odakli arastirmalar daha ¢ok 6n plana ¢ikmis ve bunun sonucunda da ruhdilbilim,
bilissel dilbilim, toplumdilbilim, kiltiirdilbilim ve metindilbilim gibi dallar ortaya ¢ikmustir.
Metindilbilimin gelismesiyle birlikte de metin incelemesinde ve metni olusturan etmenlerin
anlasilmasinda metin algisina yonelik yeni bir yaklasim ortaya ¢ikmis ve onemi gilinden giine
artmaya baslamistir.

XX. yiizyilin ortasinda metnin, dil bilimin bir arastirma konusu olarak incelenmeye
baslamasiyla birlikte metindilbilim disiplini ortaya ¢ikmistir. Metindilbilim, ¢agdas dil bilim
arastirmalart sonucu dil ¢alismalarinda tiimcenin 6tesine gecilmesini miimkiin kilan ve metin
yapisini, temel olarak da metin-i¢i anlam iretimini inceleyen bir disiplin olarak geligmistir
(Dilidiizgiin, 2017, s.5). Metindilbilim olarak adlandirilan bilim dalinin amaci; metin kavramu,
metin siniflandirilmasi, metin analizi, metin olusturma, metin algis1 ve metin yorumlanmasi gibi
stireglerdeki dil bilimsel, bilissel, ruhdilbilimsel, kiiltiirdilbilimsel ve toplumdilbilimsel sorunlari
ele almaktir. Metnin ¢ok boyutlulugu, derinligi ve kapsamliligr metinlerin incelenmesinde birgok
yontem ve yaklasimin gelismesine O6n ayak olarak metindilbilim dalinin dogmasinda etkili
olmustur. Metnin olusturulmasi ve yazilanin anlasilmasinda rol oynayan i¢ ve dis etkenler de bu
alanin ortaya ¢ikmasinda ayrica etkili olmustur. Metnin i¢ etkenleri metni olusturan dilsel formlar,
dil bilgisel yon, tiimce yapisi, sozciik dizgeleri gibi unsurlari kapsamaktadir. Dig etkenler
kapsamina diger bilimsel dallar, 6zellikle de dil bilime yakin olan edebiyat teorisi, psikoloji,
sosyoloji, ¢eviribilim gibi disiplinlerin yan sira ana dil ve yabanci dil 6gretimindeki yontemler
gibi etkenler de girmektedir. Spesifik olarak ise metindeki dis etkenleri kiiltiir, doga, sosyal alan,
gelenek, din gibi degerler olusturmaktadir.

Rusya'da metin incelemesine yonelik ¢alismalar V.V. Vinogradov'un edebi eser iislubunun
ve dil bilimci G.O. Vinokur'un siir dilinin incelenmesiyle birlikte gelisme géstermeye baslamistir.
Daha sonra XX. yiizyilin basinda ¢alismalar edebi metin tiirleri, 6zellikle de siir sanat1 {izerinde
yogunlagmustir. 1916'da St. Petersburg'da kurulmus olan Rus Bicimciligi'nin edebiyat bilim ekolii
kurucularindan B.V. Tomasevski, V.M. Jirmunski, R. Yakobson, B.M. Eyhenbaum, V. Sklovski,
Yu. N. Tinyanov gibi bigimbilimcilerin kurmus oldugu Siir Dili Arastirma Toplulugu? temsilcileri
bu alanin gelismesine biiyiikk katki saglamiglardir. Metinde bi¢imin Onemine deginerek bir
sOzcuglin sahip oldugu anlam disinda da var olabilecegini savunan bi¢imbilimciler, s6zciigiin
anlamindan daha ¢ok aslinda sahip oldugu ses yapisiyla bagh basina degerli oldugunu ifade
etmekteydiler (Gerasimenko, 2014, s. 72). Rus bigimbilimcilere gére énemli olan sézciigiin ne

1O dénem sehrin ismi Petrograd olarak ge¢mektedir.
2 Rus. O6LIECTBO O U3YYEHHUIO T0ITHYECKOTO A3biKa (OTIO3).
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ilettigi degil kendi kendine var olabilmesi ve sahip oldugu yapisal formdur. Buna karsilik metnin
sadece bi¢im agisindan incelenmesinin kisir dongiiye sebep oldugunu diistinenler olmustur. S6z
gelimi, V.V Vinogradov bigimbilimcilerin metin inceleme yontemlerinin metni sadece bir a¢idan
ele aldigini, metnin arka planinda yer alan tarih, kiiltiir gibi unsurlarin incelemeye dahil edilmedigi
i¢in yetersiz oldugunu savunmus, edebi metinlerin dilinin ve i¢ 6zelliklerinin anlagilmasinin tarih
analizi olmadan miimkiin olamayacagin1 belirtmistir (Vinogradov, 1971, s. 106-107).

XX. ylizyilin baglarinda, bilhassa 1930'lu yillarda Rusya'da metin yapisinin incelenmesinde
yapisalct yaklasim gelismeye baslamistir. Yu.M. Lotman bi¢imbilimsel ve yapisalci yaklasim
arasindaki farki su sekilde agiklamaktadir: bigimbilimciler metnin bi¢imini incelerken yapisalcilar
kiiltiir, donem ve tarih gibi metin dis1 birimleri de ele almaktadir (Bolotnova, 2009, s. 227). 1940-
50'i yillara gelindiginde Rusya'da bigembilim c¢alismalari ortaya ¢ikmustir. Zamanla metin
yapisinin incelenmesinde estetik alimlama, edebi metnin tarzi ve statiisiiniin belirlemesine yonelik
calismalar gelisim gosterir. Bu dogrultuda V.V. Vinogradov'un “Stilistika. Teoriya poeti¢eskoy
re¢i” (Bigembilim. Siir Dilinin Teorisi) adli monografisi ve M.B. Borisova, D.N. Smelyov, A.l.
Fedorov gibi bilim insanlarin ¢aligsmalar1 bigembilimin gelismesine ¢ok biiyiik katki saglamistir.

XX. ylizyilin 60-70'i yillarinda Rusya'da metindilbilimin daha farkli bir boyut kazanmasiyla
metin yapisina yonelik incelemeler yelpazesi genislemeye baglamistir. Ozellikle de dilbilimci L.V.
S¢erba'nin metin incelemesine farkli bir bakis agis1 getirmesiyle metin, dil bilimden bagimsiz bir
inceleme alani1 olarak gelismeye baslar. Metnin bir biitiin olarak ele alinmasi gerektigini dile
getiren L.V. Scerba'ya gére metin, bireylerin bir faaliyeti degil belirli bir sosyal grubun belirli bir
donemde ve durumda konustugu ve anlastigi her seyin toplamini yansitmaktadir (Scerba, 1974, s.
26). Metin yapisini soz faaliyeti (konusma ve anlama), dilsel sistem (gramer yapisi) ve dilsel
kaynak olmak tizere ii¢ boliime ayiran L.V. S¢erba, boylece metin i¢in konugma ve anlama siirecini
iceren, gramer yapisini bulunduran ve toplumun diisiincesini anlayabilecegimiz kapsamli ve
islevsel bir boyut sunar. Bu agidan L.V. Sc¢erba’nin metni bir biitiin ve {istiin sézdizimsel diizlem
olarak incelemeye baslamasiyla birlikte metindilbilim daha genis bir ¢ergevede kendini gosterir.
Metnin anlambilimsel ve yapisal agidan incelenmesini temel alan ve tiimce &tesini dilsel yapilarla
iligkilerin incelenmesine yonelten metindilbilim dalinda biitiinliiliik ve baglantililik unsurlar: da
ilgili calismalar cercevesinde ortaya cikmaya baslamistir. Ozellikle 80'li yillarin basinda O.1.
Moskalskaya, L.R. Galperin, Z.Ya. Turaeva gibi {nlii dil bilimcilerin g¢aligmalarinin
metindilbilimin bu yonde gelismesinde katkilar1 biiyiiktiir. Bu donem metindilbilimin giderek
gelistigi, yap1 ve anlambilime karsi ilginin biiyiiyerek metin incelemesinin farkli boyutlara geldigi
bir donemdir. Ozellikle Bati'da John Searle ve John Langshaw Austin gibi bilim insanlarmin sdz
eylem kuramlar ile ilgili ¢aligmalar1 Rusya'daki ¢aligmalari da etkileyerek arastirmalara farkli bir
boyut kazandirmustir.

Gilinlimiiz Rusya'sinda metin, metin algis1 ve diislince iizerine yapilan c¢aligmalarda V.V.
Vinagradov, N.L. Jinkin, L.N. Murzin, A.S. Stern, V.P. Belyanin, A.A. Potebnya, A.A. Leontyev,
Yu.M. Lotman, A.A. Zalevskaya, V.V. Krasnih, E.S. Kubryakova, A.I. Novikov, Yu.A. Sorokin,
T.M. Dridze, D.B. Gudkov, A.V. Kasevi¢, V.G. Gak gibi 6nde gelen dil bilimcilerin ¢alismalari
temel kabul edilir. Bu ¢alismada metindilbilimde yasanan bu gelismeler ¢er¢evesinde ortaya ¢ikan
metin algis1 kavrami 6nemli bir yere sahiptir. Metin algis1 metin olusturma gibi yogun ve kapsamli
bir siirectir. Bu silire¢ farkli bilim insanlar1 tarafindan g¢esitli sekillerde ele alinmustir.
Metindilbilimci K. Filippov'a gore metin algisi, yazili veya sozlii metni anlamsal olarak
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yorumlama faaliyeti veya yeniden isleme siirecidir. Metin algisi, insan fizyolojisinin genel alg
sistemine tabi olmakla birlikte isitsel, duyusal ve anlamsal seviyelerinin etkilesimini de
yansitmaktadir (Filippov, 2003, s.179-180). A.V. Kravcenko'ya gore ise metin algisi,
fenomenolojik bilgi (penomenomornuyeckoe 3Hanue) ve yapisal bilgi (ctpykTypaibHOe 3HAHHUE)
olmak iizeri iki temele dayanmaktadir. Fenomenolojik bilgi, bireysel bir algi olup temelinde belirli
bir sistemde tanimlanmis durumlar, olaylar ve maddelere sahiptir. Yapisal bilgi ise toplumsal
algiy1 ifade etmekte olup temelinde bir neslin tecriibelerini, donemin yansittig dilsel toplulugun
biitiiniinii kapsamaktadir (Kravgenko, 2004, s. 23-24). Kravg¢enko'nun belirttigi iizere insan,
konusmasimi veya iletisimini algidan (gozlemle) bilince dogru olmak fiizere olan asamalar
tizerinden gergeklestirir. Bu nedenle algisiz bilincin olusmasi s6z konusu degildir (Kravgenko,
2004, s. 26-27). Bu baglamda metin algis1 toplumsal oldugu kadar bireyseldir de.

Metin algisinin iki 6nemli 6zelligi bulunur. Bunlar metin olma 6lgiitiinii olusturan, metne
anlam kazandiran ve metnin algisini kolaylastiran biitiinliiliik ve baglantililiktir. L.N. Murzin ve
A.S. Stern'e gore bir metinde baglantililik belli gramer kurallarina dayanarak olustugu i¢in metne
anlam kazandirir. Bu agidan baglantililik ve biitiinliilik birbirini tamamlamaktadir. Biitiinliiliik ve
baglantililik arasindaki iligki zihinsel bir etkinligin tiriintidiir. Bu nedenle metin algisi, okuyucunun
veya alicinin metni yeniden olusturma ve yorumlama faaliyeti olarak da ifade edilebilir. Okuyucu
metni okudugu zaman bunu zihninde yeniden olusturup yorumlar. Bu olusturma ve yorumlama
stirecine eslik eden okuyucunun zihnindeki bazi eklemeler de yeni bir metin ortaya koymus olur
(Murzin & Stern, 1991, s. 22). Boylece metin algisi siirecinde metin artik yazarin eseri olmaktan
¢ikip tamamen okuyucu tarafindan olusturulmakta ve yeni bir metin ortaya ¢ikmaktadir. L.N.
Murzin, bagkasinin metnini anlamanin yorumlamak anlamina geldigini, orijinal metne benzer
fakat kendine has bir metin olusturmak oldugunu ifade etmektedir (Murzin & Stem, 1991, s. 28).

Metin algis1 siirecinde alici tarafindan yeniden olusturulan metnin yazara ait metinden farkl
oldugunu ise A.A. Potebnya caligmalarinda, Wilhelm von Humbold'un arastirmalarina dayanarak
belirtmistir. Bat1 diinyasinda bu konuya iligkin benzer bir egilim goriilmekle birlikte okuyucunun,
yazarin ortaya koydugu eserden bir derece farkli ama ¢ogunlukla benzer metinler tiirettigi
diisiincesi hakimdir. R. Barthes, J. Derrida, D. Eco gibi bilim insanlar1 bu goriisii savunmuslardir.
Ayni zamanda Rus sembolizminin temsilcisi L.F. Annenskiy, A.A. Potebnya'nin ¢alismalarindan
yola ¢ikarak "ne kadar okuyucu varsa o kadar Hamletler mevcuttur" ifadesini dile getirmektedir
(Pangenko vd., 2010, s. 34). Boylece XX. ylizyilin basinda Rusya'da edebiyat teorisinde "ne kadar
okuyucu varsa o kadar eser vardir" sloganinin yayginlasmasiyla beraber edebi eserin degismezligi
hakkindaki tartigmalar da 6nemli bir sorun haline gelmeye baslamistir.

Metin algisi, okuyucunun belli seviyelerden gectigi bir siire¢ olarak degerlendirilebilir. E.S.
Kuryabkova, metin algis1 seviyelerini ylizey seviyesi, kiiltiirel-anlamsal seviye ve bilissel seviye
olmak iizere {i¢ ana boliime ayirmistir (Kay, 2017, s. 175-178). Yiizey seviyesinde edebi bir metni
okurken okuyucunun odagi gosterge diizlemi ve climlenin algilamasindadir. Kiiltiirel-anlamsal
seviyede okuyucu, edebi metinde ortaya ¢ikan sembolleri, olaylari, cagirisimlari, kiiltiirel kodlar
gibi kavramlar1 analiz eder. Biligsel seviye ise okuyucunun diinyaya bakis agisiyla orantili olarak
gelisir (Kay, 2017, s.175-178). Baska bir deyisle okuyucuyu ¢evreleyen diinya ve okuyucunun bu
diinyay1 algilamasi metni okurken zihninde olusan algiy1 ve ¢agrisimlar1 da etkilemektedir. Bu
bakimdan metin algist agisindan metni okurken okuyucuda olusan bu seviyeler birbirine bagh
olarak hiyerarsik bir bigimde ortaya ¢ikmaktadir.
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Edebi Eser Incelemesi Baglaminda Edebi ve Tarihi Metin Algist

Belirli bir kiiltiire ait olarak ortaya ¢ikan edebi ve tarihi metinler, toplumun kiiltiir ve tarihini
yansitmalari, milletlerin dil diinya goriisiinii ortaya koymalari, toplumun milli hafizasint muhafaza
edip nesilden nesile aktaran kaynaklar olmalar1 bakimindan 6nemli ve essiz yapitlardir. Bilginin
biiyiik bir kismi edebi ve tarihi metinler araciligi ile olusturulur, biriktirilir ve sunulur. Edebi ve
tarihi metinler alg1 ve yorumlanabilirlik dereceleri bakimindan 6nemli dlgiide farklilik gosterebilir,
clinkii her iki tiiriin arkasinda farkli amaclar ve degerler yatmaktadir. Rusya'da cesitli bilim
insanlart edebi metin algisi incelemelerini farkli yonleriyle ele almistir. Genel olarak sanat ve
edebiyat algisim1 ve edebi metinleri ¢esitli yonlerden ele alanlar arasinda M.M. Bahtin, L.S.
Vigotskiy, A.N. Leontyev, S.L. Rubensteyin, G.O. Vinokur, L. Jabitskaya, D.S. Lihagev, G.
Baranov, L.M. Loseva, 1.0. Moskalskaya, A.I. Novikov, E.A. Refovskaya, Z. Ya. Turaeva, E.V.
Sidrov, L.N. Murzin, A.S. Stern gibi bilim insanlar1 yer almaktadir.

Edebi metin incelemesinde tek tek dilsel birimlerin tespit edilip okuyucuya nasil etki
ettiginin ele alinmasi gerektigini savunan V.P. Belyanin, edebi metnin ger¢ekligin bir yansimasi
oldugunu, bu siirecte gercekligin mantiksal ve duygusal yorumlamasinin yapildigint savunmakta,
metin yazarmin bakis agisi ile donemin ideolojik yapisinin metne yon verdigini ifade etmektedir
(Belyanin, 1988, s. 6). Bu bakimdan dil bilimci, edebi metnin bizi ¢cevreleyen diinyay1 yansitmanin
yani sira diigiinen, hisseden, hareket eden insani da yansittigini belirtmektedir. L. Jabitskaya, edebi
eserin bir iletisim arac1 oldugunu ve belli fonksiyonlara sahip oldugunu dile getirmektedir.

“Edebi eserin iletisim fonksiyonu: hayat-yazar-eser-yazar dongiisiidiir. Yazar hayati 6grenir
buna bagh olarak kendi edebi diinya modelini olusturur. Yazar eserinde diinyayr 6grenme ve
yorumlama sonucunda ideolojik ve estetik fikirlerine yer vermektedir. Okuyucu yazarin
olusturdugu diinyaya dalabilmeli, yazarin diinyaya karsi bakis agisini hissedebilmelidir. Ancak bu
asamalardan sonra okuyucu kendi estetik degerler temeli altinda yazarin fikrine katilp
katilmadigin sekillendirerek elestiri degerlendirmesine gecebilmektedir” (Jabitskaya, 1974, s. 8-
9).

Edebi metin gergek diinyanin aynasi olduguna gore her toplum kendi kiiltiirii ¢ergevesinde
diinyay algilamaktadir. Bu baglamda edebi metin algis1 Kisinin dahil oldugu toplumun kiiltiiriine
gore farklilik gostermekte ve her okuyucu kitlesi i¢in farkli olarak gergeklesebilmektedir. Edebi
metin algisi siirecinde okuyucu belli asamalardan gegtigi i¢in bu asamalar sonucunda dogru
sonuglar elde edilebilmesi agisindan okuyucu faktorii onemli bir etken olusturur (Jabitskaya, 1974,
s 9). Dolaysiyla edebi metin algisinda kitlenin kiiltiirel seviyesi, ¢evresi, diinyaya bakis agisi ve
tarih bilgisi gibi faktorler oldukga 6nemlidir.

Edebi metin algisi ¢ok kapsamli ve derin bir zihinsel siireci de teskil eder. Edebi metin belirli
bir toplumun tarihini, kiiltirini, degerlerini, diinya dil bakisini, dilsel kimligini ve psikolojik
boyutunu sunar. Ayrica yazar kendi kimligini edebi metnin belirli seviyelerinde, 6rnegin kullanmig
oldugu dilinde, konu basliklarinda, fikirlerinde ve iislubunda olmak iizere yansitmaktadir.
Boylelikle metin igerisinde yer alan dilsel gostergeler araciligiyla insanin kimligi, mantalitesi,
hafiza ve diisiince olmak iizere bireyin biligsel yonleri ortaya ¢ikmaktadir (Belyanin, 1988, s 20).
Dolayisiyla edebi metin algisi siirecinde, okuyucunun yorumlama faaliyeti insanin ¢evresel
olgusuna tabi tutulmakla birlikte tarihsel donem, ideolojik faktorler, kiiltiir ve degerler de biiyiik
rol oynamaktadir.
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Edebi metinlerle ilgili olarak filoloji baglaminda yapilan analizler edebi metinlerin yapisi,
yorumlanmasi, metin tipleri ve tiirleri, dil bilimsel yontemleri, metnin temel 6zellikleri, edebi
metin ¢éziimlemeleri ve metotlari, yazarin fikri, okuyucunun fikri, kelime hazinesi, dil-Kiiltiir araci
ve estetik yapisi, icerik ve islevselligi agisindan incelenmistir. Edebi metin algisina yon veren bu
tiir caligmalar arasinda N.S. Bolotnova'nin "Metnin filolojik analizi - Filologigeskiy analiz teksta"
(Punornyeckuii aHanu3 Tekcra), "Metin teorisinin temelleri - Osnovi teorii teksta" (OcHOBBI
tTeopuu Tekcta), B.A. Larin'in "Kelimenin estetigi ve yazarin dili - Estetika slova i yazik pisatelya"
(Dcretuka cioBa u s3bIk nrcatens), L.G. Babenko'nun "Metnin filolojik analizi - Filologigeskiy
analiz teksta" (®wumornueckuii ananu3 tekcra), Mehmet Rifat in "Metnin Sesi", V. Dogan
Glinay'in "Metin Bilgisi", L. Jabitskayanin "Edebi eser algis1 ve kimlik. Edebi gelisim -
Vospriyatiye hudojestvennoy literaturi lignost. Literaturnoye razvitiye" (Bocmpusitue
XYI0KECTBEHHOM JINTEPATYPhl ¥ TUYHOCTh. JIuTeparypHoe pa3Burue) yer alir.

Edebi metin algis1 tamamen zaman, 6zellikle de tarihsel donem olgusuna gore degisebilen
bir unsurdur. Bu unsur toplumlarin var olus siirecinde dogal bir sekilde ¢esitli donemlere denk
gelmekte ve belirli bir sisteme ve diizene tabi olmaktadir. Buna bagli olarak her toplumun
edebiyati, kiiltiirti, dili ve degerleri gelismekte ve degisime ugramaktadir. Toplumun yer aldig
tarihsel donemlere, sartlara ve toplumun yapisina gore edebi ve tarihi metin algist degisebildigi
gibi mevcut rejimler tarafindan istenilen dogrultuda yon verilebilmekte ve bu durum metnin farkl
algilanmasina yol agabilmektedir. Ornegin Sovyetler Birligi hiikiimeti doneminde Sovyet insan1
yaratmak amaciyla edebiyat elestirmenleri, V.I. Lenin sonrasinda ise I.V. Stalin dnderliginde tek
partinin edebiyat iizerinde tamamen hiikiim siirebilecegini tasdikleyen Marksizm edebiyat teorisini
olusturmuslardir. Sovyet hitkkimetine gore ancak Marksist-Leninist-Stalinist diinya goriisiine sahip
bir yazar Sovyetler Birliginde ve yurt disinda yasami dogru bir bigimde yansitabilir, boylece bu
yaklasim agisiyla yazilan edebi eser ancak gergek bir sanat eseri sayilir (Simmons, 2008, s. 5).
Sovyet hiikimetinin kurulusundan yikilisina kadar Sovyet edebiyati sert bir sekilde parti
diktatorligiiniin ¢atist altinda sekillenmeye baglar. Sovyetler Birligi hikkiimetinin dagilmasina
kadar parti diktatorliigiinde gelisen edebiyat donem donem farkli stratejiler izlemistir. Bu tiir
yontem ve yaklagimlarin edebi metinlerde uygulanmasi toplum algisini sekillendiren giiclii bir
silah olarak goriilmistiir.

1932 yilinda bagimsiz yaymevlerinin kapatilmasiyla Sovyet Yazarlar Birligi kurulur.
Sovyetler Birligi hiikmetinin parti liderleri Sovyet Yazarlar Birligine, edebiyatta "sosyalist
gercekeilik" olarak adlandirilan tek bir dogru yaklagimin oldugu ilkesini dayatir. Yurt disina
taginan yazarlarin eserlerinin Sovyetler Birliginde yayimlanmasi kesin olarak yasaklanir. Boylece
Sovyet Yazarlar Birliginin {iyeleri mevcut kosullar dogrultusunda yazmak zorunda kalir ve yazilar
resmi standartlara uymayan yazarlar sakincali goriilen metinlerini bastan yazmak zorunda kalir.
Sovyet edebiyati, parti politikalarina uygunluk ‘partiynost’ (mapruiinocts), yiiksek idealler ve
ilkelerden ilham alan ileri fikirlilik ‘ideynost’ (unetinocts), halktan gelen siradan insanlar igin
anlagilirlik ve ihtiyaglarina uygunluk ‘narodnost’ (napoanocts) gibi ifadelerle sekillenmeye baslar
(Riasanovskiy & Steinberg, s. 2014, s. 637).

I.V. Stalin'in 6liimiinden sonra sosyalist gercek¢i ilkeler dayatilmaya devam etse de az da
olsa edebi eser yazimina bir esneklik getirilir. Sovyetler Birligi hitkimeti, "Stalin'in tasfiyeleri ve
caligma kamplari gibi tabu konularin islenmesine kisa siireligine de olsa izin verir" (Riasanovskiy
& Steinberg, s. 2014, s. 637). Ancak ideolojik agidan Sovyet insani yaratma amacindan
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sapilmayacak ilkeler sert bir sekilde devam eder. Ornegin Ivan Bunin, Yevgeniy Zamyatin, Mihail
Bulgakov, Boris Pasternak, Ilya Erenburg, Vasiliy Grossman, Vladimir Nabokov, Aleksandr
Soljenitsin, Evgeniya Ginzburg gibi yazarlarin eserlerine yayin yasagi uygulamasi devam eder.

Sovyetler Birligi doneminde edebi metin araciligiyla ayrica Sovyetler Birligi hiikimetine
bagli Tirk milletlerinin milli hafiza, kiiltiir ve tarihini ortadan kaldirma tesebbiissiinde
bulunulmustur. ideolojik ilkeler dogrultusunda yazilan edebi metinler dogal olarak amacin1 yerine
getirerek toplumsal algiyr degistirmekteydi. Ancak bu konuda sert yaptirimlar uygulamalarina
ragmen XIX.-XX. yiizyillar arasma ait resmi kaynaklarda gercek gizlenememekteydi. Ornegin
A.S. Puskin’in masallarinda ve L.N. Tolstoy, M.Yu. Lermontov, N.M. Karamzin, N.V. Gogol, Yu.
Tinyanov, M. Solohov ve diger pek ¢ok Rus yazar ve sairin eserlerinde Tirklerin milli-kiiltiirel
gelenekleri genis bir sekilde yansitilmaktadir (Ozer, 2018, s. 8).

Sovyetler Birligi doneminde edebi metinlerin algisinda yapilan degisikliklerin aynisi tarihi
metinlere de uygulanmaktaydi. Tarihi metinlerin algisinin degisimi Sovyetler Birligi ile baglamis
bir uygulamanin ¢ok Stesinde olup Carlik doneminden beri siiregelmis bir politikaydi. Ozellikle
Rusya topraklarinda yer alan Tiirk milletlerinin tarihi bilincini ortadan kaldirmak 6nemli gayeler
arasindaydi. Sovyetler Birligi doneminde bu politikalar sert bir sekilde yiiriitiilmiis olmasina
ragmen L.N. Gumilyov, V.V. Radlov, A.P. Okladnikov, S.i. Rudenko, W. Barthold, N.A.
Baskakov, S.E. Malov, O. Siileymenov, M. Adji, A.A. Zimin gibi bilim insanlar1 bilimsel
calismalarinda gercekleri farkli yonlerden ortaya koymaya devam etmekteydiler.

Gogol’iin “Fayton” Adh Oykiisiiniin Analizi

N.V. Gogol, "Fayton" adli ykiisiinii 1842 yilinda "Palto" adl1 dykiisiiniin ardindan hemen
sonra yayimlamistir. Oykiiniin yayimlanmasindan sonra analizine yonelik incelemeler yapilmistir
ve yapilmaya devam etmektedir. Bunun nedeni de yazarin eserlerinde kullandig1 ¢esitli imgelerin
ve kendine has anlatim sanatinin anlagilmaya c¢alisiimasidir. S6zgelimi, E.O Tretyakov, V.V.
Gippus, A.1. Ivanitskiy gibi arastirmacilar tarafindan anlatim, dil ve elestiri bakimindan incelenen
bu 6ykiide genel olarak toplumda insanin kendini ispatlamasi, kabul ettirmesi, yerinin belirlenmesi
ve meselelerin ¢oziime kavusturulmasi gibi spesifik konulardaki sorulara cevap aranmistir
(Tretyakov, 2014, s.28). Bu c¢alismada ¢esitli yonlerden ele alinan Gogol'iin bu 6ykiisii, tarihsel
dénem yani zaman olgusu cercevesinde incelenerek eserin metin algisi ortaya konmaya
calisilacaktir. Bu dogrultuda eserde gegen kelimeler ve ifadeler baglaminda eserin s6z varlig
incelenecektir.

N.V. Gogol'iin bu hikayesi, oldukg¢a siradan ve sikici olan B. adli kasabaya * siivari alaymin
gelmesiyle canlanmasimin aktarimiyla baslar. Hikayede agiklanmayan bir sebepten oGtiirii B.
kasabasinin generali bir 6glen yemegi daveti verir. Bu yemek icin biiyiik hazirliklar yapilir,
generalin evinin oOniinde faytonlar, at arabalari sira sira dizilir. B. kasabasinin ileri gelen
soylularindan olan Pifagor Pifagorovi¢ Certokutskiy havali bir faytonla generalin evine varir. Hos
olmayan ama yine ayrintilar1 verilmeyen, hatirlanmayan bir olaydan otiirii bir zamanlar siivari
alaymin gozde subaylarindan biri olan Certokutskiy'in istifa etmemis olsaydi diger kasabalarda
cok parlak bir {ine sahip olabilecegi ifade edilir. Evde toplanan misafirler arasinda general, binbasi,
albay, subay ve Certokutskiy'in bulundugu bir grup sohbet edip sigara igerken generalin sahip
oldugu at evin Oniine getirilir ve bu grup ati incelemeye koyulur. Atin nasil oldugu tizerine
tartigirlar. Iclerinden biri generale faytonu olup olmadigini sorar. General de eski bir faytonunun
oldugunu ancak daha modern bir faytonla yenilemek istedigini sdyler. Albay, Venedik yapim at
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arabalarinin ¢ok iyi oldugunu soylerken Certokutskiy kendisinin bdyle bir arabasi oldugunu
anlatir. Arabasini anlatip 6vmeye baslar. Bunun igin Certokutskiy 4000 ruble 6dedigini soyler.
General Certokutskiy'e arabay1 kendisinin satin alip almadigini sorar, o da bir arkadasindan kagit
oyununda kazandigini anlatir ve generali arabaya bakmalar1 i¢in 6gle yemegine digerleriyle
birlikte evine davet eder. Bu davetten sonra herkes generalin evinde eglenmeye baslar. Gecenin
gec saatlerine kadar eglenen Certokutskiy sabaha karsi dortte zilzurna sarhos bir halde evine
birakilir. Ertesi sabah Certokutskiy'nin esi kocasini uyandirmaya kiyamaz ve kendisinin bu sabah
ne kadar giizel oldugunu diisiinerek aynada yansimasina bakakalir. Aradan iki saat gecer, bahgeye
¢ikar ve tam o sirada i¢inde general ve digerlerinin oldugu, evlerine yaklagsmakta olan at arabalar
goriir. Hemen kocasinin yanina kosar, onu uyandirir ve durumu anlatir. Certokutskiy'in akli basina
gelince panikler, ¢ilinkii uyuyakaldigi i¢in misafirleri oldugunu ve onlar1 6gle yemegine davet
ettigini esine haber verememistir. Certokutskiy ve esi ne yapacaklarini bilemez halde son ¢are
olarak saklanmaya karar verir. Certokutskiy ahira gider ve orada faytonun igine saklanir. Evin
hizmetlisi beyin evde olmadigin1 sdylese de misafirler evin sahibi olmadan da arabayi
inceleyebileceklerini dile getirerek ahira giderler. Bu arada misafirlerin hepsi hem arabayi
incelemekte hem de ev sahibi olmadigi igin séylenmektedirler. General arabanin i¢ine bakmak
tizere kapiy1 agar ve orada saklanan Certokutskiy'i goriir, (“burada miydiniz”) diyerek tekrardan
kapiy1 lizerine kapatir. General misafirlerle birlikte oradan ayrilir.

Oykiide dikkat ¢eken isim grubundan kelimeler arasinda vali, kent baskani: anlamina gelen
gorodnigiy® (ropomawuunii), tepesinde tiiy olan bashk anlamina gelen sultan na golove (cynTan Ha
rosiose), at arabas: anlamindaki drojki (mapoxxku), asker paltosu, kaput anlamindaki gsinel
(mmuens), gliniimiiz Ruscasinda bebek arabasi anlamia gelen, eserde ise at arabas:, fayton
islevinde kullanilan kolyaska (kossicka), ucuna sigara takilan alet olan ¢ubuk (uyoyx), askeri riitbe
anlamina gelen stabs-rotmistr* (mra6c-pormuctp), mendil anlamindaki nosovoy platok (socosoii
wiatok), at arabacisi anlamindaki kucer (xyuep), posta siiriictisii anlamindaki foreytor
(bopeiitop), giiniimiiz Ruscasinda nliik olarak kullanilan, eserde musamba anlamina gelen fartuk
(dbaptyk), giiniimiizde deri, cilt anlaminda kullanilan eserde ise deri ¢rtii anlamina gelen koja
(koxa), giiniimiiz Ruscasinda ruh, can anlaminda kullanilan, eserde ise kole anlamimi tagiyan dusa
(mymra), glinimiizde market arabas: anlaminda kullanilan, eserde at arabasi anlamina gelen telejka
(temexka) Ve yine at arabasi anlamina gelen bricka (O6puuka) sozciikleri yer almaktadir. Bu
kelimelerin ciimle igindeki kullanimlarini ¢evirileri ile beraber sirasiyla inceleyelim.

1. «launa na Hux obsanunace om 002#COsl, U CMEHbl eMecmo Oenblx COeNaNUCh NeSumMu;
Kpblui 60IbULeI0 YACTUIO KPbLMbL MPOCMHUKOM, KAK 0ObIKHOBEHHO Obleaem 8 10JCHbIX
20p00ax HAWUX, caoukuy, 015 JyYuie2o 8uod, 20POOHUYUIL OABHO NPUKA3AIL BbIPYOUND Y

(Gogol, 2008 s.4).

"Yagmur, evlerin swvalarini bozmus, ak duvarlart alacali bulacak bir duruma getirmisti.
Damlarin ¢ogu, biitiin giiney kentlerimizde oldugu gibi, sazla ortuluydu Belediye Bagskani
goriiniimiin giizelligi icin, epey zaman once bahgelerdeki agacglart kestirmigti” (Gogol, 1999, s.61).

Ciimlede yer alan ve g¢eviride belediye bagkani anlamina gelen gorodni¢iy (ropoaHuymii)
kelimesi, Rus¢ada XIX. yiizyilin ortalarina kadar kullanilmis bir sézctiktiir. 1862 yilinda Carlik

% 19. yiizyila kadar Rusya'da kasabalarda ydnetici kisiye verilen ad.
4 Carlik Rusya’sinda ve kimi yabanci ordularda tegmen ile yiizbas1 arasindaki askeri riitbeye es olan, siivarilikte bir
askeri riitbe.
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Rusya’sinda yasanan polis reformuyla gorodniciy (ropomruumii) invani kaldirilmis ve sézciik
kullanimdan ¢gikmistir. Gliniimiiz Rusg¢asinda kullanim alani olmadigi igin pasif kelime grubundan
olup bir arkaik, yani eskimis bir kelime olarak kabul edilir. Bunun yerine dilde map (mer) kelimesi
kullanilmaktadir. Bu s6zciik Rusya'da 6zellikle 1990’11 yillarda aktif olarak kullanima girmistir.

2. «Huzenvkue 0omuku yacmo uoenu npoxoosue2o MUMo J106K020, Cmamuo2o oguyepa ¢
CYIMAHOM Ha 201108e, wedue20 K Mosapuujy, no2o8opums 0O Npouzeoocmee, 00
omauyHetuem mabake, a UHO20a NOCMABUMb HA Kapmouky opoxcku....» (Gogol, 2008,
s.4).

“Basik evler, ara sira sokaklardan fidan boylu, bast tiylii bir subayin gectigini
gorebiliyordu; bu subaylar, cogu zaman gidip oteki arkadagslarint bulurlar, onlarla oturup
meslekte yiikselmekten, baska yerlere atanmaktan soz ederler: tiitiin tiirlerinden konUsurlar
ya da generalden sakli, droskisine iskambil kdgidi ¢ekerlerdi...” (Gogol, 1999 s. 63).

Ciimlede yer alan ve tepesinde tiiy olan baslik anlamina gelen sultan (cynran), XIX. yiizyilda
ortaya ¢ikmis ve 1881 yilina kadar askeri iliniformalarda kullanilmigtir. Zamanla yasanan
degisimlerle birlikte bu ifade giinimiizde sadece muhafiz siivarilerinde ve jandarma
tiniformalarinda korunmaktadir. Belirli bir tarihi donemde kullanildigindan dolayr kelime yine
dilin pasif s6z varligina ait olup arkaik olarak adlandirilan dénemsel kullanima sahip bir kelimedir.
Tiirk¢e cevirisinde bagsi tiyli ifadesi ile belirtilen kelimenin anlasilmasinin zor oldugu
goriilmektedir. Ayrica ciimlede yer alan ve dykiide bes kez gegen at arabas: anlamindaki drojki
(mpoxknu) kelimesi Tiirkce cevirisinde oldugu gibi birakilarak agiklama kisminda bir tiir araba
olarak belirtilmistir. Cevirmenler burada bu kelimeyi ¢eviri stratejilerinden biri olan
yabancilastirma yoluyla aktararak vermeye c¢alismis ancak dipnot agiklamasiin bu sekilde
birakilmasi anlam algis1 i¢in yetersiz kalmistir. Bununla birlikte dipnotta yapilacak "at arabasi”
aciklamasinin daha yerinde olabilecegi diisiiniilmekle beraber betimsel bir tarifin metinde gecen
kavramin anlasilmasina daha ¢ok katki saglayacak bir yontem olacag: diisiiniilmektedir. Ifade,
ceviride iki kiiltlir arasindaki farkliliklardan kaynakli kiiltiirel bir bosluk olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

3. «/lepesannviii niemenv mencoy OOMAMU 6eCb Obll YCesH GUCEeBWUMU HA CONHYE
conoamcKumu  Qhypasickamu; cepas WUHeENb MOpYANd HenpemMeHHO 20e-Huby0b Ha
6opomax; 6 nepeyikax Nonaoaluchb col0amvl C MAKUMU IHCECMKUMU YCaMU, KAK
canoarcuvie wémruy (Gogol, 2008, s.4).

“Citlerin iizeri asker sapkalarwyla donatilmis gibiydi; her zaman birka¢ kapinin iginde
kursuni kaputlar asili dururdu,; sokak aralarinda, bir ayakkabi fircasimin killart kadar giir bkl
askerlerle raslanirdr” (Gogol, 1999, s. 63).

Ciimlede asker paltosu, kaput anlamindaki sinel (mmHens) sézciigii Rusya'da XIX. yilizyilin
sonunda yaygin olarak kullanilan bir s6zciik olsa da giiniimiiz Rusgasinda pek kullanilmamaktadir.
Sinel (mmuens) kelimesi, Carlik Rusya’sinda askeriyede 1796 yilinda askeri paltolarin
kullanilmaya baglanmasiyla Rus diline girmistir. Ancak 1802 yilinda ise Carlik Rusya’si
askeriyesinde alt riitbe askerlerin kaputu, askeri palto olarak sayilmaktaydi.

4. «- Hy, akunasyceit y mens He ciuwkom oocmamouno. Mue npusnamvcs eam cKazamo,
0aeHo xouemcs umems HviHewHow Koaacky» (Gogol, 2008, s.6).
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“-Haa! Dogrusu, arabadan yana biraz yoksulum. Su ¢ikan gezi arabalarindan bir tane
almak isterdim” (Gogol, 1999, s.68).

Ciimlede yer alan ve 6ykiide alt1 kez gegen kolyaska (komsicka) sozciigii dykiide at arabasi
anlamini tagimaktadir. Ancak giinlimiiz Rusgasinda at arabasindan ziyade bebek arabasi detskaya
kolyaska (nerckas komscka) veya tekerlekli sandalye olarak invalidnaya kolyaska (nuBanumnas
komsicka) olarak kullanilmaktadir. Tirkceye cevrisinde ise ifade yine sadece araba olarak
aktarilmaktadir. Bu sozciik ayn1 zamanda oykiiniin basligi olup baslik olarak "fayton" seklinde
cevrilmistir. Buradaki climlede ise gezi arabasi seklinde ifade edilmektedir. Ayni ciimlede yine at
arabas1 anlamindaki ekipaj (sxunax) Tirk¢eye yine araba seklinde ¢evrilmistir. Ayrica gliniimiiz
Ruscasinda ekipaj (sxumaxx) sozcligii herhangi bir mekanik araci kullanan ekip, takim, ekipman
anlamina gelmektedir.

5. «llocne obeda 6ce 6cmanu ¢ NPUAMHOU MANCECMBIO 8 HCELYOKAX U, 3AKYPU8 MpyoKu ¢

ONUHHBIMU U KOPOMKUMU YYOYKAMU, GLIULTU C YAUKAMU KOPUIO 8 PYKAX HA KPBLILYOY
(Gogol, 2008, s.5).

“Yemekten sonra midelerinde hos bir agirlik duyarak sofradan kalktilar, hemen pipolarinz,
cubuklarint yaktilar, ellerine kahve fincanlarini alarak taracaya gegtiler” (Gogol, 1999, s. 66).

Ciimlede yer alan ¢ubuk (ay6yk) kelimesi, pipo islevi goren ve ucuna sigara yerlestirilip
icilen ahsap bir gubuktur. Tiirk¢eye dogrudan pipo sozciigii olarak aktarilan kelime islevsel
Ozelligini karsilasa da Rusca ¢ubuk tiittiirme eylemi uzun ve ince bir aragla gergeklestirilmektedir.
Pipo ise daha kisa bir sekle sahiptir. Bu bakimdan islevsel olarak ayni gorevi gorsede ¢eviride
gostergenin orijinalligi kaybolmaktadir. Giinimiizde ise ¢ubuk (ayOyk) kelimesi gilinlik
kullanimda yer almayan pasif kelime grubunda yer almaktadir. Cubuk yerine pipo anlamini tagtyan
trubka (Tpy0ka) sozciigli daha yaygin bir sekilde kullanilmaktadir.

6. «B o0HoM yeny wimabc-pommucmp, noonoxicusuiu cebe nod 60K noOywKy, ¢ mpyoxorw 6
3y0ax, pacckaszviéanl 0080IbHO C80O00HO U NIABHO N10D0BHBIE CB0U NPUKTIOYEHUS U
061140/l CO8ePULEHHO BHUMAHUe cobpasuie2ocst 0koao neao kpyacka» (Gogol, 2008, s.7).

“Bir kosede, bir yiizbasi, dislerinin arasinda bir pipo, altinda bir yastik: can kulagiyla
kendisini dinleyen bir kalabaliga oldukg¢a biiyiik bir kolaylik ve akicilikla basindan gegen ask
seriivenlerini anlatiyordu” (Gogol, 1999 s. 71).

Ciimlede yer alan ve Carlik Rusya'sinda siivarilikte bir askeri riitbe olan stabs-rotmistr
(mrrabe-pormuctp) kelimesi eserde yiizbast seklinde aktarilmistir. Stabs-rotmistr (mraOc-
pormuctp) Carlik Rusya’sinda tegmen ile yiizbasi arasinda olan bir askeri riitbeydi. Stabs-rotmistr
(mrrabe-pormuctp) kelimesi de glinimiiz Ruscasinda kullanilmayan kelimeler grubunda yer
almaktadir. Carlik Rusya’sinda bu askeri riitbe 1884 yilinda kullanima girmistir. Ancak Ekim
Devriminden yani 1917 yilindan sonra askeri diizenin degisitirilmesiyle birlikte kullanimdan
¢ikmustir.

7. «Yepmoxyyxkuil o4eHb NOMHUL, UMO 6bIUSPAT MHO20, NO DPYKAMU He 6351 HUYe20 U
6CMABUIL U3-30 CMOA, 0020 CIOSLL 8 NOJIONCEHUU YeNl0BEKd, Y KOMOPO20 HEM 8 KAPMAHe
Hocoeozo naamkay» (Gogol, 2008 s. 7).

"Certokutski epeyce kazanmigti, bununla birlikte, hi¢bir sey almadan kalkti, bir siire mendili
olmayan bir adam durusuyla bekledi durdu™ (Gogol, 1999, s.71).
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Ciimlede yer alan mendil anlamindaki nosovoy platok (HocoBoii miarok) bez pargasindan
yapilan mendildir. Gliniimiiz Rusgasinda nosovoy platok (rocosoii miatok) kelimesi yerini mendil
anlamina gelen salfetka (canderka) kelimesine birakmustir.

8. «Yace 0oxoouno 0o cnyxa ee nocieobedennoe xpanewve O08YX Kyuepo8 U 0O0HO2O
gopeimopa, cnasuiux 6 konioune, Haxoouswetics 3a caoom» (Gogol, 2008, s.8).

"Bir aralik bitigik ahirda 6gle uykusuna yatmis olan iki arabacyla bir usagin homurtular:
kulagina canlandi" (Gogol, 1999, s.73).

Tiirkgede at arabacisi anlamindaki kucer (kyuep) ve posta siirliciisii anlamindaki foreytor
(dopetitop) kelimeleri gilinlimiiz Ruscasinda kullanilmamaktadir. Bu kelimeler pasif kelime
grubundan olup bir arkaik kelime grubunda yer alan s6zciiklerdir ve teknolojinin gelismesinin bir
sonucu olarakulasimda kullanilan araglarin da gelismesiyle birlikte Rusgada kullanimdan
cikmustir. Tiirkgeye bu ifadeler arabaci ve usak seklinde aktarilmustir.

9. «Ckazaswiu 3mo, eemepan mym dHce 3aXJI0NHYJL 08epybvl, 3aKPbll OnAms YepmoKkyykozo
dapmykom u yexan emecme ¢ cocnooamu ogpuyepamuy» (Gogol, 2008, s.10).

"Sonra, faytonun kapisini vurdu; musambayr yeniden Certokutski'nin iizerine oOrttii
subaylariyla birlikte ¢ikti gitti" (Gogol, 1999, s.77).

Ciimlede yer verilen ve giiniimiiz Rusgasinda onlilk anlamini tasiyan fartuk (dbapryx)
sozcligii Oykiide musamba anlaminda kullanilmaktadir. Giintimiiz Rusgasinda fartuk (¢apryk)
sOzciigii daha cok oOnlilk anlaminda kullanilmaktadir. Ayrica 6zel olarak bir aletin Ortiisii
anlaminda da kullanilabilmektedir.

10. «lloocanyiicma nrobesnwiil, omcmeenu Koxcy...» (Gogol, 2008, s.10).
"Eee, ahbap, kaldir bakalim su musambayr..." (Gogol, 1960, s.77).

Ciimlede yer alan giinlimiiz Ruscasinda deri, cilt anlamma gelen koja (koxa) sdzciigi
Tiirkgeye musamba olarak aktarilmistir. Oysa eserde koja (koxka) sozcligii deri kumastan yapilma
ortii ifadesini tagimaktadir.

11. «Boobwe 6en cebsi no-6apcku, Kax 8vlpadcaomcs 6 ye30ax u 2yO0epHuAX, HeHuics Ha
00B0/IbHO XOPOWEHbKOU, 63571 3a Helo 08ecmu OYWL NPUOAHO20 U HECKOIbKO MblCAY
kanumany» (Gogol, 2008, s. 5).

"Kisacasi, tagra deyisiyle, bir soylu yasamu siiriiyordu. Adamakilli giizel bir kizla evienmisti;
kizin iki yiiz can, birkag bin ruble ¢eyizi vardi" (Gogol, 1999, s.65).

Ciimlede yer alan soylu gibi davraniyordu vel sebya po-barski (e ce6st mo-6apckn) ifadesi,
Devrim o6ncesi Rusya'da soylu kisiler i¢in kullanilan ve bey anlamina gelen barin (6apun)
sozcuglinden gelmektedir. Ruscada barin (6apun) sézciigiinden, barskiy (6apckwmit), po-barski
(mo-6apcku) gibi ifadeler dogmustur. Ancak Carlik Rusya’si donemine ait soylu kisiler igin
kullanilan bir ifade oldugu ve gliniimiiz Ruscasinda kullanim alani olmadig igin arkaik kelime
grubunda yer alan sozciiklerdendir. Mecaz anlamda bey, efendi gibi davranmak anlaminda ise
deyim olarak kullanilabilmesi de miimkiindiir. Ayn1 sekilde ilge anlamindaki yezd (ye3n) ve vilayet
anlamindaki guberniya (rybepuus) sozciikleri gilinimiiz Rusgasinda arkaik sozciikler
kategorisinde yer almaktadir. Rusgada vilayet anlamindaki guberniya (ryGepuust) sézciigi
Rusya'da XVIIIL. yiizyildan 1929 yilina kadar, ilge anlamindaki yezd (ye3m) sozciigii ise eski
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Rusya'da feodal donemde kullanilmaktaydi. Oykiiniin gevirisinde ilge anlamindaki yezd (ye3n) ve
vilayet anlamindaki guberniya (ryoepuus) sozciikleri sadece tasra olarak aktarilmistir. Ciimlede
yer alan diger bir sozciik olan ve kole anlamima gelen dusa (myma) sozciigii ise giniimiiz
Ruscasinda kdle anlamimi yitirmis ve ruh, goniil, can anlamlarimi gelmektedir. Oykiide esasen kéle
anlamindaki bu ifade Tiirk¢eye can olarak ¢evrilmistir ki Rus edebiyati veya Gogol'iin sanatina
asina olmayan bir okuyucu i¢in bu kelimenin sadece ¢eviride verildigi anlamiyla yani dogrudan
can olarak algilanmas1 miimkiindiir.

12. «Pedko, ouenb pedko Kakou-HuOyO0b HOMEWUK, UMEOWULL OOUHHAOYAMb OYUL KDECTbsIH,
8 HAHKOBOM ClOpmMyKe, mMapabanum no MOCMOBOU 6 KaKou-mo noayopuuKe u
noaymenedcke...» (Gogol, 2008, s.4).

"Kimi zaman, ama ¢ok seyrek, sirtinda Nankin kumagsindan yapilmis san bir redingot, kiigiik
bir arabada... on bir kéyliisii olan bir tagra soylusunun... gectigi goriiliir." (Gogol, 1999, 5.62).

Ciimlede yer alan ve toprak sahibi anlamina gelen pomesik (momemuxk) sozciigi Tiirkce
cevirisinde tagra soylusu olarak ifade edilmistir. Giiniimiiz Rusgasinda pomesik (nmomeruk)
sOzciigiine kullanimda pek rastlanmamaktadir. Kéle anlamindaki dusa (myma) bu ciimlede koyli
olarak ifade edilmektedir. Ciimlede yer alan polubricka (nomyOpuuka) ve polutelejka
(momytenexka) kelimeleri kiigiik bir araba seklinde vurgulanmaktadir. Polubrigka (monyopuuxa)
ve polutelejka (monyrenesxka) kelimelerinde yer alan polu (mony) bir seyin yarimi, yarist anlamini
tasimaktadir. Bricka (6puuka) ve telejka (remexka) kelimeleri ise eserde at arabasi anlamini
vermektedir. Boylece bu durumda polubricka (monyopuuka) ve polutelejka (nomyrenexka)
kelimeleri at arabasi benzeri seklinde aktarilabilir. Glinlimiiz Ruscasinda bricka kelimesi yayl at
arabast olarak bilinmekte, telejka (tenexxka) kelimesi ise market arabasi anlaminda
kullanilmaktadir.

Sonug¢

Gogol'iin “Kolyaska” adl1 6ykiisti, bir metnin ortaya koydugu anlamsal 6zelliklerin incelenip
anlagilabilmesi i¢in o metnin kiiltiirel ve toplumsal gerceklik dahilinde ele alinmasi gerektigini
gdsteren belirgin bir érnektir. Oykiiniin yazildigi dénem, simdinin degerleri ile okundugunda
giiniimiiz algisinin 6tesinde bazi farkliliklar icermektedir. Bu farkliliklar bilhassa metinde
kullanilan kelimelerin igerdigi anlamlarda kendini gostermektedir. N.V. Gogol'in eseri yazdig
donem i¢in olagan ve yaygin olan ifadelerin giinlimiiz Ruscas1 i¢in gecerliligini yitirdikleri veya
anlamsal olarak baskalasima ugrayarak dile tutunduklari goriilmektedir. Boylelikle sonsuz bir
doniistim gostergesine sahip olan metin, ortaya ¢iktigi donemin &zelliklerini yansitsa da farkli
donem ve zaman dilimlerinde yeniden ele alindiginda baskalasim gecirdigi goriilmektedir. Tipki
bir zamanlar fayton anlamina gelen “kolyaska” kelimesinin simdilerde bebek arabasi anlaminda;
Oykiide musamba anlaminda kullanilan “fartuk” kelimesinin giiniimiiz Rusgasinda oOnliik
anlaminda kullanilmasi gibi her yeni incelemede zamana bagl olarak ifadeler iizerine farkli
anlamsal algilar meydana gelebilmektedir.

Tarih ve doneme bagl olarak baskalasim gegiren metin ve bununla ilintili olarak degisen
metin algisi, s6z konusu c¢eviri olunca bu olgulara daha baska bir gozden bakmay1
gerektirmektedir. Tarih ve donem nasil ki dil iizerinde etkili oluyorsa g¢eviride kaynak dilin eski
kelimelerinin hedef dile aktarilmasi ve bu kelimelerin algis1 da zor olabilmektedir. Anlam1 degisen
kelimeler, kullanimdan ¢ikmuis ifadeler veya iki kiiltiir arasindaki farklardan dolayr hedef dile tam
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olarak yansitilamayan olgular c¢eviri metin algisim1 da biiyiik oranda sekillendirmektedir. S6z
gelimi Tirkgede "at arabasi, fayton" olarak karsiligi1 verilen sozciiklerin Rusga metinde "drojki,
ekipaj, kolyaska, brigka, telejka" gibi farkli sdzctikler kullanilarak ifade edilmesi durumu esasinda
kiltiirel bir bosluk olarak sayilmakta ve bunun gibi durumlar metin algisini1 etkileyen faktorler
arasinda yer almaktadir. Bu bakimdan metin algisinda sadece kullanilan dilin yapis1 degil ayn1
zamanda kiiltiirel ve toplumsal gerceklik, dinsel kimlik, yazarin biyografisi, yazarin islubu,
metnin kaleme alindig1 tarihsel donem, dénemin ideolojik yapisi ve geviri gibi unsurlar da oldukca
Oonemlidir.

Extended Abstract

A text is a great work that reflects the culture, life experiences, history, linguistic identity,
national worldview and values of a society, created in accordance with the rules of the language
used by that certain society. Although a text is created within the framework of certain rules and a
certain internal structure, it is society and the period itself that determines the emergence of the
text. Although each text reflects the characteristics of the period in which it emerged, it causes
different temporal perceptions to emerge each time when reconsidered in different time periods.
In this respect, the text can be perceived in different ways from various aspects when it is examined
in each different time period in which it is handled separately from the period in which it emerged.
Elements such as cultural and social reality, religious identity, biography of the author, language
and style used by the author, cultural, historical and ideological structure of the period in which
the text was written are important in the perception of the text. A large part of knowledge is created,
accumulated and presented through literary and historical texts. Literary and historical texts can
differ significantly in their degree of perception and interpretability because different purposes and
values lie behind both genres. Since the literary text is the mirror of the real world, every society
perceives the world within the framework of its own culture. In this context, the perception of the
literary text differs according to the culture of the society in which the person is included and can
be realized differently for each audience. This study aims to reveal how text perception manifests
itself in different ways within the framework of history and time. For this, one of the leading
writers of Russian literature N.V. Gogol’s work “The Carriage” (Komnsicka) is discussed. The work
was translated into Turkish with the name “Fayton”. In the study, the time perception of the work
is handled, and the words and expressions that have changed over time and that have taken place
in the language with their use in the past gaining meaning in different ways today are examined.
N.V. Gogol’s story “Kolyaska” is a clear example showing that in order to examine and understand
the semantic features of a text. The period in which the story was written includes some differences
beyond today’s perception when read with the values of the present. These differences are
especially evident in the meanings of the words used in the text. It is seen that the usual and
common expressions for the period when Gogol wrote the work have lost their validity for today’s
Russian or they have been semantically transformed and cling to the language. Thus, although the
text, which has an endless transformation indicator, reflects the characteristics of the period in
which it emerged, it is seen that it has undergone metamorphosis when reconsidered in different
periods and time periods. The text that has undergone metamorphosis depending on the date and
period and the perception of the text that has changed in relation to it requires a different look at
these facts when it comes to translation. Just as the date and period affect the language, it can be
difficult to transfer the old words of the source language to the target language and to perceive
these words in translation. Words whose meanings have changed, expressions that are out of use,
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or facts that cannot be fully reflected in the target language due to the differences between the two
cultures also largely shape the perception of the translated text. In this respect, not only the
structure of the language used, but also the cultural and social reality, religious identity, the
author’s biography, the author’s style, the historical period in which the text was written, the
ideological structure of the period and translation are also very important in the perception of the
text.
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