NECIP FAZIL KISAKUREK’IN KOMUNiIiZMLE MUCADELESININ
SOYLEM VE EYLEM PRATIGI

Hakan SAVAS®
0z

Bu calismanin amaci, Necip Fazil Kisakiirek’in kominizm anlatis1 iizerinden sergiledigi tutumlari nasil bir
muhalefet sdylemiyle mesrulastirdigizi ve komiinizmle micadele etmenin yollarinin neler oldugunu ortaya
koymaktir. Bilindigi iizere tarih gegmisi anlatir; ancak en fazla da devletlerin ge¢gmisini anlatir. Modern devletlerin
birbiriyle iligkilerini anlatan ve adina dzellikle “resmi tarih anlatisi” diye belirtilen historia dikkate alindiginda,
savaglar, antlagmalar, toprak kazanimlari-kayiplari bu tarih anlatisinin en 6nemli ugrak alanlarini teskil etmektedir.
Ancak, bu yasananlarin biraktigi “silik veya derin izler”, insanlarin veya toplumlarin belleginde her zaman devletin
belleginden daha fazla tortu birakmustir. Ozellikle kolektif belleklerin nesilden nesile anlatimi sdzlii kiiltiiriin
yaygin oldugu toplumlarda-Tirkiye gibi- daha belirgin oldugundan; yasantilar bazen gergek ama ¢ogu zaman da
imgeler Uzerinden ardillarini etkilemistir. Bu yasananlarin insan zihninde olusturdugu etkinin, toplumun zihninde
yer etmesini saglayanlar ise genel olarak sanat ve edebiyatin cesitli dallarmni icra edenlerdir. Ozellikle sairler ve
edebiyatcilar bunun 6nciilleri sayilabilir. 1917 Ekim Devrimi’nden sonra Komiinizm ’in bir devlet politikasi haline
dbnlismesi ¢esitli nedenlerle Osmanli Devlet’i ve toplumunun korkulu riiyas: haline gelmistir. Bununla micadele
etmek hem devlet elitinin hem de toplumun éncelikleri arasinda yer almistir. Toplumu bu konuda bilinglendirmek,
aydinlatmak, uyarmak, uyandirmak, yonlendirmek, politize etmek, adi ne olursa olsun entelektiellerin de
dncelikleri arasinda yer almustir. Iste bu entelektiiellerden biri de Necip Fazil Kisakiirek’tir. Yapilan calisma;
Kisakiirek’in eserlerinin bir kisminda, tarihsel olarak olusan “moskof” imgesinin veya hakikatinin, Cumhuriyet
doneminde komiinizm diigmanligina nasil evrildigini ortaya koymaya galigmistir.
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ABOUT THE DISCOURSE AND ACTION PRACTICES OF NECIP FAZIL KISAKUREK’S
STRUGGLE AGAINST COMMUNISM

ABSTRACT

The goal of this study is to understand what kind of Islamist or nationalist stance Necip Fazil Kisakiirek had based
on his discourse on Communism and what kind of opposition discourse he used to put those opinions forward. The
history speaks of the past; but it mostly speaks of the past times of the states. When we take a look at the historical
narrative, especially the “official historical narratives” which explain the relationships between modern states, it
is seen they frequently focus on battles, treaties, gained and lost lands. But the “pale or deep scars” left by such
experiences have always left more residues in the memory of people and societies when compared to the memory
of the state. This especially becomes more apparent in societies where oral culture is widespread, such as Turkey,
in scope of which collective memories are transferred between the generations; the experiences affect their
successors sometimes based on facts but most of the time based on only images. And what ensures the influence
of such experiences to leave their marks on the people’s mind, are generally those who perform various branches
of art and literature. Especially the poets and the men of letters can be regarded as its predecessors. Especially the
adoption of Communism as a state policy following 1917 October Revolution, had become the nightmare of
Ottoman State and Ottoman society because of various reasons (religion, motherland, etc.). Struggling against it
had become one of the priorities both for the society and the elites of the state. To raise the awareness of the
society, to enlighten, to warn, to wake them up, to direct them, to politicize etc. became a priority for intellectuals,
too. Necip Fazil Kisakiirek is one of those intellectuals. Necip Fazil tried to reflect in some of his works, how the
historically emerged “moskof” image or truth was transformed into anti-communism during the Republic period.
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EXTENDED ABSTRACT

The “other”, which is described as an imagination or truth, also includes within its body
every kind of prejudice as well as all of the stereotypes that are thought to be historically,
culturally and politically continuing. In a way the “other” wants to search for its existence, most
of the time, within the traditional imagination of the modern times. Therefore the “other” means
the mostly explicit but sometimes implicit depiction of who/which is not like us; who/which
thinks differently even if we live at the same place; who/which does not share the same plane;

the “adversary” inside and the “enemy” outside.

The conceptualization of the “enemy” in scope of those who are not of us that is required
in order to preserve society’s own structure is generally determined through images. That is
how the notion of “us” is defined through the notion of “other”. Therefore, the enemy is
identified and becomes functional through the images. One of the basic elements here, and
maybe the most important one is, the protection of the “national security” and the elements to
be used for hostility. This is regarded as one of the most important priorities of the state and the
ideological instruments of the state. This order of priorities is the main player to define the other

/ the enemy.

When we consider this from the Ottoman angle, the Russia’s priority in the order of the
“others” is higher when compared to other countries. The Russians’ never-ending actions and
strategies against the Ottoman Empire are at the root of being seen as the “other". Therefore,
the historical relations between Ottoman Empire and Russia had been tense for very long years.
Despite of the centuries of intermarriage relations with their northern neighbor, the hostility of
wars laid the foundation of hostile relations. Therefore, the negative effects of the Ottoman-
Russian wars left very deep scars both for the society and the important people of the state.
While those wars caused maximum diversification of interstate relations (wars, treaties,
immigration etc.), the minimum conditions were met so that both societies could know each
other (culturally, artistically, etc.) The fact that Russians are our northern neighbor and
historically they had various demands and desires at various times through various means
against the lands of Ottoman Empire, increased the reaction against the “Moskof” for long
years. But it should be known that “Moskof™ is also the crossroads of a truth, beyond just being
a negative image. This crossroads is created by 1877-1878 Ottoman-Russian War and its

results. It is known as the “War of 93” based on Julian Calendar (1293), after which the empire
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lost significantly large lands, as well as having to pay a huge war compensation to Russia. The
Cyprus was given to British Empire to be saved from the heavy conditions of Treaty of San
Stefano that was signed after the war and having taken that opportunity, France immediately
invaded Tunisia. What is more, the Turkish people living in Bulgaria had to take shelter in
Anatolia, to avoid being massacred and because of the forced migration, by leaving the lands
where they had lived for nearly 500 years. Moreover, after that battle the Turks were mostly
destroyed other than two regions of Edirne and Danube provinces. Around five hundred
thousand people were massacred during the war, while more than a million people migrated to

Anatolia. Consequently, the Chamber of Deputies was closed.

All those sad developments created huge disappointment for the empire and the people
living within its geography. The results of the war were so heavy that it fully opened the doors
of Balkan Wars after a while and the First World War afterwards. The empire, which reached
the end of the road at the intersection point of these three wars, had to continue its journey under

a new regime.

When we look at basic characteristics of Turkish political life, it is seen the traumatic
states of mind caused by the traditional fears based on Ottoman-Russian and Balkan Wars,
ensured that the other/enemy has always been kept fresh. From the angle of Turkish Right-
Wing, “the things done by Moskof” were once again out of control during the Cold War period,
which ensured the Russians were categorized as “eternal enemy". The literature and art circles
exceedingly put this eternalized approach into circulation during the Cold War period both in
terms of actions and publications. Necip Fazil is one of the names having his share in these

efforts to defeat the eternal enemy.

Kisakiirek displayed an anti-communism based on an anti-western approach in scope of
keeping the other alive and putting into circulation. The Moskof image/truth that had been kept
alive in memories, transformed into anti-communism after 2nd World War. The enemy is the
same and this is not a reluctant adversariness; it is the real one, it is the truth. Because the evil
deeds the Russia committed on these lands during the Ottoman period, continued their existence
during the Cold War period. According to Kisakiirek, what they did was already obvious.

Necip Fazil Kisakiirek had a unique personality. Other than being a poet with unique
personality, Kisakiirek was a thinker, a man with a cause, a man of action. With these qualities
Kisakiirek not also influenced the fields of Turkish literature and politics for a period with his
actions, but also another period with his opinions. Although he severely criticized the discourse
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and actions of Kemalist ideology during 1960s and 70s -especially the one-party period- he was
also one of the “strong children” of Republic of Turkey who were sent to France in 1925 to
receive doctorate education in Philosophy, as one of the soldiers of the new human typology
that was wanted to be raised by the Kemalist elite.

For this strong child, the communism which he defined as “the cannibal of humanity”,
was a concept to be classified as the subject of hygiene and medicine. Therefore, for him; a
devilry that contained every kind of mischief that was in relation with every kind of evil mind
that could come to the mind, was the way to define and give meaning to Communism. To such
extent that communism meant microbe, hematoma, purulence, clot, pimple, eczema, scabies,
tumor, rabies, cholera, rotten brain, efreet, lecal, puke, insects, worms, sewer (Bora 2015: 416).
And many others. The focus of evil that contained all of those properties was the monument of
evil that was troubling the world. After all, according to communist world view, the main
factors and measures in society were the material and economic ones. Therefore, the other non-
materialistic values (faith, morals, nationality, family, motherland, tradition) which were
thought to be dominating the society were seen as some second-class values subject to the main
factor. To summarize, they were just shadows without character or simply pure delusions.
Having Islamist sensitivities, Kisakiirek was a nationalist and defender of holy values who

intensely defended the requirement to fight against communism; he was the “Master”.

Actually, the opinions put forward by Necip Fazil Kisakiirek were the theses that were
already existent since the last period of Ottoman Empire, on which serious debates had been
carried out. There is especially a considerable amount of works accumulated on Islamism and
nationalism. What Necip Fazil did for the first time was especially turning them into action
practices with a unique poetic style and bravery within the limited politics of one-party era.
While Kisakiirek criticized the communism, capitalism and fascism which were frequently
discussed during his period, he emphasized that they could only be surpassed with a third and
new way, which was Islam itself. “Islam” as mentioned by Necip Fazil and put into practice in
scope of his intellectual struggle, was not seen as an element that could just be stated in simple
parentheses; to such extent that, Islam was the main backbone of all of his criticisms. To

summarize, Islam was also the backbone of his struggle against communism.

As it is known, Necip Fazil Kisakiirek is a significant character in terms of Islamism
and Nationalism. When his complete works and the studies on his ideas are considered as a
whole, he is a person on whom long analyses can be discussed and written. In this study our

goal is to shortly analyze how Necip Fazil Kisakiirek’s understanding on communism was
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developed, the meanings he attributed to communism, as well as his ideas and studies on the

requirement of anti-communism.

GIRIS

Bu c¢alismanin amaci, komiinizm karsitlig1 {izerinden 6tekinin/diismanin siyasallasma
stirecinin nasil olustugu ve bu siyasallasmada Necip Fazil Kisakiirek’in komiinizm karsitliginin

nereye oturdugu ve bu anlayisa yiikledigi anlamlar ile komiinizmle miicadele etmenin gerekleri

Uzerindeki ¢aligmalar1 ve diisiincelerini kisaca degerlendirmeye ¢aligmaktir.

Zihin ve kiiltiir diinyamizi bastan sona etkileyen, soyut ve somut varlik alanlariyla,
duyulur olanla kavranir olan arasinda bir yerlerde konumlanan, somut bir dayanak olmanin yani
sira bellek iirlinii olarak da diinyay1 yeniden iiretme veya insa etme bigimi seklinde algilanan
ve bu baglamda da diinya konusunda yeni kurgular yaratmaya olanak saglayan imge (Aktulum
2021: 103) hem kendi zihin diinyamizda hem de toplumsal bellek diizeyinde kavramlar
iiretmeye calisir. Bu kavramlar ayni zamanda bireysel ve toplumsal belleklerin olusmasina da
yardimce1 olurlar. Bu nesneler diinyasinin insan zihninde olusturdugu tiim veriler bir bakima
kultirel kodlarin da alt yapisini olusturmaktadir. Dolayisiyla dis diinyayr somutlagtirarak
kavrama edimi, toplumlarin kavram haritalarinin da yoniinii tayin eder. Bu yuzden Otekinin
varliginin tanimlanmasinda ve yerinin konumlandirilmasinda imge 6nemli bir yer tutar. Ancak,
nesneleri “gdziimle gdrmeden inanmam” deyisiyle ifade etme durumu imge hakikat arasindaki
iliskinin de dogru kurulmasini 6ncelemektedir. Clinkii insan zihninde olug(turul)an kavramlarin

hakikat diizeyleri toplumun o kavrama verdigi deger ile de dl¢lilmektedir.

Toplumsal tarih agisindan Otekinin nasil kavramsallastirildigi sorununun imgeler
tizerinden somutlasma hali kimi zaman diisman kavramsallagsmasma da Oncilik eder. Bu
yiizden Gtekinin diisman haline doniismesinde imge bazen “tali bir yol” bazen “ana yol” olarak
kendini hissettirmektedir. Tartismasiz gergek ve degismeyecek olan “ana yol” ise hakikat olarak
ifade edilir.! Kolektif bellegin sekillenmesinde hakikat ile imge arasindaki miicadele nemli bir
yer teskil etmektedir. Bunlar bazen birbiri ardina gelerek gergegin hakikat diizeyinin derecesini
belirlemektedir. Bu belirleme duzeyi, Turk- Rus iliskilerinde kendini yeteri kadar
goOstermektedir.

Tiirkiye’de komiinizm karsithiginin tarihi seyri goz Oniine alindiginda, Moskof

kavramsallastirmasinin  Tiirk toplumunun kolektif belleginde olusturdugu izlenimlerin

! fslam diisiince tarihinde dogru bilginin kesinlik dereceleri ilme’l yakin, ayne’l yakin ve hakka’l yakin olmak
tizere li¢ kategoride toplanmustir.
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imge/hakikat iliskisi baglaminda nasil konumlandirildig1 meselesi 6nemlidir. Ozellikle Soguk
Savas doneminde Sovyetlerin, 1925 yilinda imzalanan ve her bes yilda bir yenilenen “Tiirkiye-
Sovyetler Birligi Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasini” yenilemeyi reddetmesi ve Tiirkiye’den
toprak ve iis talebinde bulunmasi 6tekinin diigmanlag(tiril)masinda yeter sart konumuna
gelmesini saglamistir. Bu tehditkar taleplerin yurt iginde olusturdugu iklim ve politik
konumlanmalar Moskof’a duyulan tarihsel 6fkenin de tekrar tedaviile sokulmasina sebep
olmustur. Bu tedaviile sokmada Necip Fazil Kisakiirek’in oynadigi rol hi¢ de yadsinmaz bir
konumdadir. Tam bu noktada, Necip Fazil Kisakiirek, Moskof’u yeniden tedaville sokmak
kosuluyla komiinizmin bir 6teki olma durumundan diisman olma konuma ge¢mesinde 6nemli
bir kisilik haline gelmistir. Bu minvalde Kisakiirek, komiinizmle micadelenin 6nemini
eserlerinin bir kisminda ve Biiyiikk Dogu Dergisinde ¢ok¢a dile getirmistir. Komiinizmin
insanlik agisindan tahripkar oldugu savini ise 6zellikle “Moskof” ve “Cepgevre Sosyalizm,
Komiinizm ve Insanlik” adli eserinde ileri siirmiistiir. Ancak, ozellikle Turk Sagi acisindan
Kisakiirek’in komiinizm karsitliginin ¢cok yogun ve etkin olmasina karsin, bu konuda yeteri
kadar akademik ¢alismanin olmadig: tespit edilmistir. Komiinizmle miicadele bir¢ok yayinda
bahis konusu olmasina ragmen; yapilan literatiir taramasinda bu konuya dogrudan temas eden
iki ¢alisma goziikmektedir. Bunlardan ilki, Bora (2015) ’nin teblig olarak sundugu “Fasizmanin
Miicadeleci Ruhu...” Necip Fazil’da Yabanci 1deolojiler, Anti-Komiinizm, Avam, “idrak
Soylular1 ve Fasizm; digeri ise Okutan ve Kaldirimlioglu (2018)’nun teblig olarak sundugu
“Necip Fazil’in Siyasal Diisiiniisiinde Bat1 ve Komiinizm” adli ¢alismalardir. Bu ¢alismada ise,
Kisakiirek’in komiinizmle miicadele etmesinin saiklerinin imge/hakikat iligkisi baglaminda ele
alinmast literatiire bir katki olarak degerlendirilmistir. Bu kapsamda 6ncelikle, caligmanin ilk
bolumunde imge/hakikat iliskisi tizerinden Gtekinin/diismanin nasil olustugunun teorik zemini
aciklanarak; otekinin siyasallasma siireci Necip Fazil Kisakiirek’in Moskof’a yiikledigi
anlamlar tzerinden incelenecektir. ikinci boliimde Necip Fazil Kisakiirek’in eserlerinin bir
kisminda, moskof imgesinin ve hakikatinin komiinizm karsithig1 ile kesisme baglantist
kurulmaya calhisilacaktir. Uglincli bolim Kisakiirek’e gore komiinizmle miicadelenin nasil

olmasi ve bu konuda neler yapilmasi gerektigi incelemektir.
Otekinin/Diismanin Olusumu ve Siyasallasma siireci

Insanlar dogdugu andan itibaren hem verili olarak hem de kendi zihin diinyalarinda
urettigi imgelerle etrafina anlam yiiklemeye ¢aligirlar. Bu anlam diinyasinin esas amaci, iliski
kurdugu tiim yapilarla kendi varlik diinyasin1 kurmak ve hakikat arayisinda bir yola varmaktir.

Bunu yaparken de insanin zihni diinyasinda ona, en fazla yardim eden kavram “imge”dir (Yucel
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2013). Bu hakikat arayisinda imgelerin oynadigi rol(ler), onun simgesel ya da gergek bir diinya

tasavvurunun da olusmasini saglayan etkenlerden biri olmaktadir.

Imgeler insanlara asil diinyay1 degil, diinyalardan bir diinya ya da insan zihnindeki
muhayyileyi gosterir. Aslinda imgeler ile gosterilen seyler temsilin yeniden sunumudur.
Hakikaten imgelerin temsil ettigi nesneler “gercek”™ diinyada olmayabilir; sadece muhayyile
zan, hidsniu-zan, kuruntu, arzu, riya ya da fantezi diinyasinda kendisine bir yer bulabilir.
Imgeleri temsil eden her sey insan bilincinin birer {iriiniidiir. Insan bilinci ise tarihin ve kiiltiiriin
ayrilmaz bir parcasidir. Buradan hareketle su sonuca varilabilir: Imgeler, maden cevheri gibi
kazilan seyler degil, belli bir sosyokiiltiirel ortam icerisinde belli bir islev gorebilmesi i¢in insa
edilen seylerdir (Richard 2017: 16). Dolayisiyla imgeler sosyo-kiiltiirel yap1 icerisinde

sekillenir ve toplumun hafizasinda islevsel bir yap1 haline ge(tiri)lir.

Bir tahayyul veya hakikat olarak nitelenen “Gteki”’; ayni zamanda her tiirlii 6nyargiy1 ve
buna ek olarak da tarihsel, kiiltiirel ve politik olarak siirekliliginin devam ettigini diistindiigi
tiim stereotipleri (kalip yargilari) bilinyesinde barindirir. Bir bakima “6teki”, cogunlukla
varligint modern zamanlarin geleneksel muhayyilesinde aramak ister. Bu yiizden &teki, bizim
gibi olmayani, ayni yerde yasasak dahi ayn1 diigiinceye sahip olmayani, ayni sath1 paylasmayani
cogu zaman sarih bazen ise zimni bir sekilde icerde “hasmi” disarda ise ‘“dlisman™

resmetmektir.

Bizden olmayanlar igin toplumun kendi yapisini muhafaza etmek amaciyla ihtiyag
duydugu “diisman” kavramsallastirmasi ise, genel anlamda imgeler tizerinden belirlenir. Biz
kavraminin 6teki kavrami lizerinden tanimlanmasi da bu sekilde saglanir. Dolayistyla diigman
tanimlanir ve imgeler ilizerinden de islevsel hale getirilir. Buradaki temel unsurlardan biri, belki
de en Onemlisi, “ulusal giivenlik” in korunmasi ve diismanligin hangi unsurlar {izerinden
yapilmasidir. Bu da devletin ve devletin ideolojik aygitlarinin? en onemli 6nceliklerinden biri
olarak degerlendirilmektedir. Bu oncelikler siralamasi, 6tekinin/diismanin tanimlanmasindaki

basat aktorlerdir.

Otekinin tanimlanmasi ve ne zaman diisman olarak adlandirilmasi hususu kolektif
bellegin olusmasinda 6dnemli bir yer tutar. Bizden olmayanlarin, bize ne yaptiklar1 veya neler
yapabilecekleri durumu nesnelerin verili hallerinin yeniden Gretimine de yol a¢gmaktadir.

Ozellikle giivenlik algis1 veya durumu &tekinin bize uzaklik veya yakinlik derecesini de

2Yapisalct Marksizm’in en dnemli temsilcilerinden biri olan Althusser, ideoloji kavramimin toplumda ne anlama
geldigini ve Marksizm agisindan yeniden nasil iiretilmesi gerektigi hususunda yaptigi caligma igin bkz: (Althusser
2014).
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belirleyen temel unsurlarin basindadir. 1877-1878 Osmanli- Rus Savasi’nin yarattigr tim
olumsuzluklar Turk-Rus iliskileri komsuluk iligskisinin yani sira giivenlik iliskisiyle de
kendinden sik¢a bahsettiren bir olgu haline getirmistir. Bu giivenlik algisi, 1917 EKim
Devrimi’nden sonra komiinizmin bir devlet politikas1 haline gelmesiyle yeniden baska bir
sekilde tedaviile sokulmustur. Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle olusan iki kutuplu
diinyanin olusturdugu pragmatik sartlar neticesinde Tirkiye yerini Bati1 tarafinda
konumlandirarak Sovyetler Birligi’'ni karsisina almistir. Bu sartlar icerisinde komiinizmin
yakin ve getin bir tehdit haline gelmesi onunla miicadelenin de aktif bir boyut kazanmasini
saglamistir. Hem devlet hem de toplumun bir kismiyla birlikte bazi entelektiieller bu
miicadelenin bir tarafin1 olusturmaktaydilar. Bu miicadeleyi canhiras bir sekilde yapanlardan

birisi de Necip Fazil Kisakiirek tir.

Necip Fazil Kisakiirek, nev-i sahsimna miinhasir bir sahsiyettir. Ozellikle sadik
okuyucular1 tarafindan her seyden 6nce bir sair olmanin 6tesinde; miitefekkir, dava, aksiyon ve
miicadele adami olarak degerlendirilmektedir. Bu 6zellikleriyle Kisakiirek, Tiirk edebiyat ve
siyaset alanin1 bir donem fiilen, bir dsnem de fikirleriyle etkilemis bir kisiliktir. Ozellikle 1960
ve 70’lerde Kemalist ideolojinin sdylem ve icraatlarina karsi -0zellikle tek parti donemi- yogun
elestiriler getirmesine ragmen; ayni zamanda, Kemalist elitin yetistirmek istedigi yeni insan
tipolojisinin bir neferi olarak, 1925 yilinda felsefe doktorasi yapmast i¢in Fransa’ya gonderilen

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin “giirbiiz evlatlari”’ndan® da birisidir.

Kisakiirek’in yirmili yillarda ¢ikan 6riimcek Ag1 (1925) ve Kaldirimlar (1928) adli siir
kitaplar1 sanat ve edebiyat gevrelerinde bir an da {in yapmasini saglamistir. Ozellikle, Ben ve
Otesi (1931) adl siir kitabryla dénemin en dnemli iki sairinden biri olmay1 edebiyat camiasi
icerisinde muhkemlestirmistir. Digeri ise, Nazim Hikmet’ti. Kisakiirek, elbette sadece siir
yazmadi; 0yki, tiyatro, romanlar da yazarak kalemini cesitli alanlarda kullanmay1 basarmistir
(Ozdalga 1997: 176). Nitekim 1940’11 yillara geldiginde Kisakiirek, kendisini daha ¢ok bir
“mefkire” miicadelesine adamigtir. Bati’nin emperyalist yaklasimlart ve pratiklerinin
olusturdugu siyasi ortamlar da onun bu mefkfiresinin zeminini olusturmaktaydi. Oyle ki, ad
24

“Biiyiik Dogu” olan bir idealin de baslangicin1 yaparak teoriyi aksiyona dokmeye baglamisti

3Gonderilen diger evlatlarin 22’sinden ikisi Almanya, digerleri ise Fransa ve Belgika’ya gonderilmislerdir. i1k
grupta gidenler arasinda Mahmut Ciida, Mubhittin Sebati, Refik Ekipman, Ulvi Cemal Erkin, Cezmi Rifki, Cemil
Sena Ongun, Naci Ecer, Vildan Asir Savasir, Burhan Toprak, Ekrem Zeki Un, Osman Horasanli, Necip Fazl
Kisakiirek, Sadi Irmak, Suad Hayri Urgiiplii, Cevad Dereli, Serek Akdik, Ali Miinip Karasan, Namdar Rahmi ve
Necmi bey gibi isimler yer almaktaydi. Avrupa’ya gonderilen Cumhuriyet’in ilk donem 6grencileri icin bkz:
(Sarman 2015).

“*Necip Fazil daha ilk satirlarinda Ideolocyanin merkez mubhitini asagidaki sekilde tanimlamaktadir: “ Koskocaman,
top seklinde bir yumak gibi iplik iplik sarili, kangal kangal biiyiili, ilk ucundan son ucuna kadar istiiste devsirili;
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bile. Artik o, bir sairin 6tesinde bir ideologdu. Elbette ki nesirlerinin derinligi ve sistematigi
tartisilmakla birlikte; yine de etkisini hissettirmis bir kisilik olarak “Tiirk Sag’inda yerini

sitayisle almistir.

Necip Fazil Kisakiirek hem Islamci hem de milliyetci bir kisiliktir. Ozellikle erken
Cumhuriyet déneminde genellikle celiskili olarak kabul edilen bu iki eylem® aslinda ikinci
Diinya Savasi’nin ortaya koydugu modernlesme siirecinin getirdigi kimlik arayisinin da cevabi
niteligindeydi. Oyle ki, Tiirk-Islam sentezine yol agan bu ideolojik tutum; hem olusan kimlik
sorununu ¢dzmenin bir anahtar1 hem de devletin yeniden yapilan(diril)masi agisindan iktidar
kapisinin sadaret makaminin teorisini olusturmaktaydi. Ancak bilinmelidir ki, Necip Fazil
Kisakiirek’in eylem ve fikirler diinyasinin tahlil edilmesinin en énemli 6zelliklerinden biri,
yasadig1 donemin onun diisiince diinyasinda olusturdugu “derin izler” dir. Kisakiirek’in Islam
diisiincesi® ile ilgili goriisleri, kendisinden 6nceki donemlerde de (Cumhuriyet 6ncesi dénem)
varligint devam ettirmekte; hatta Osmanli Devleti’nin son doneminde ideolojik bir kurtarici
olarak da kendini gdstermekteydi. Bu donemde yasayan insanlarin bircogu da hem devlet

diizeninde (Tanzimat’in bir¢cok alanda getirdigi ikilige ragmen) hem de toplumsal diizende,

disariya dogru lif lif daginik ve igeriye dogru kol kol toplu, muhitte namiitenahi ¢ok ve merkezde namiitenahi tek;
ve nihayet gelmis ve gelecek zaman boyunca biitiin esya ve hadiseler zeminini avlamaya memur bir fikir ag
halinde diigiim diigiim ¢ergeveli bir manzume... Yekpare bir inanis, goriis ve dlciilendirilis manzumesi. .. Ismi de
BUYUK DOGU...” (Kisakiirek 2010a: 9).

5 [slamciligin bir ideoloji olup olmadig1 hususu Osmanli’nin son déneminden beri tartisilagelen konulardan biridir.
Burada tartismaya bu agidan bakilmayip eylem olarak nitelendirilmesi daha uygun olarak degerlendirilmistir.
Ciinkii Islam’1m bir din olarak “siyasallasmas1” hususu ayr1 bir ¢alisma sorusunun cevabidir.

6 Ercimend Ozkan, kendisi ile yapilan bir sdyleside, Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB) iizerinden Necip Fazil’m
Islamcihigim elestirmektedir: Soyle ki, MTTB nin islamciliginin Necip Fazil’m bildigi Islamcilik anlayisinin
otesine ge¢medigini belirtmektedir (Bircan ve Atalar 2017: 308). Ayrica, dinsel konularda miicadele etmesine
ragmen, dini konularda yeterli bilgisinin olmadig; din alimi olmadigindan ne kelam ne fikih bilgisinin yeterli
diizeyde oldugu; bildigi yabanci dilin sadece Fransizca oldugu yani Arapc¢a bilmedigi ve sonug olarak da bir dini
liderin gérevini higbir zaman {istlenemedigi gibi sert elestiriler getirenler de mevcuttur (Ozdalga 1997: 180). Bu
elestirilerin yaninda Necip Fazil ile ilgili bir hususu da dikkatlere sunmak gerekmektedir. Necip Fazil, davasinin
dayanagini Islam dinine yaslamakta olup, yasadig1 désnemde ve dzellikle 1960-1980 yillar1 arasinda kutuplasan ve
diinyanin solunda yer alan Sovyet Rusya’nin Tiirkiye iizerindeki emellerinin tesirlerinden kurtulmak i¢in gengligi
harekete gecirmeye caligsmaktadir. Komiinizm, O’nun disardaki diismaniydi. Ayrica modernlesme {izerinden Bati
da ayni sekilde bu diigmanliktan paymi almaktaydi. CHP ve Ismet inonii diismanligi da O’nun yerli hasmim
olusturmaktaydi. Dolayisiyla Kisakiirek igin, bu iki diiymanla miicadele etmenin tek yolu Islam’a yaslanmaktan
gegmekteydi. Ideolojilerin kavgasinda bu, yeni bir yol istenciydi. Ayrica, “Miifrit Kemalizm” olarak nitelendirdigi
komiinizmin hem tarihsel hem de pratikte “yapip ettiklerinin” karsisina ¢tkmanin ve onunla miicadele etmenin bir
dayana@i veya kuvvet merkezi olarak da Islam’t gormekteydi. Bunlara ek olarak, davay: pratige ulastirma
cabasindan olsa gerek, dnce Milli Selamet Parti’si ve sonrasinda Milliyet¢i Hareket Parti’sinde yer almig olmasi,
komunizmle miicadele edebilmenin kosullarini bu iktidar ortaklarinda bulma istegi ile saglamaya ¢aligmasinin da
gostergesiydi. Lider olma hissiyati “will to power” yani ¢iplak iktidar olma istenci oldugunu bir kenara
birakmamakla birlikle; bu ¢iplakligi, dini bir 6nder roliinden ziyade yasadigi dénem itibariyle O’nu “imani ve
itikad1” anlamda bir ses ¢ikarmanin dnciisii olarak kabul etmek daha dogru bir degerlendirme olacaktir.
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Islam dininin hassasiyetlerini tasimakta ve devlet katinda da c¢ok fazla elestiriye tabii
kilinmamaktaydilar. Ancak, Necip Fazil Kisakiirek’in yasadigi Cumhuriyet déneminde hem
devlet hem de toplum katinda “dinin” yeri konusunda eskisi kadar rahat davranilamamaktaydi.
Iste bu yiizden, O’nun igin artik, islam’la alakasini kesmis veya azaltmis bir diizenin iiyeleri
olan insanlar, hedef kitleyi olusturmaktaydi. Bu agidan bakildiginda, Fazil’in 6zelligi ve 6nemi,
ilk defa burada ortaya ¢ikmaktadir. Hedef kitlesine yeniden Islami biling kazandirmak ve bu
insanlara ¢esitli vesilelerle Miisliiman olduklarini hatirlatmak gibi bir gorevi “yiiksek sesle
haykirmak” cesaretini gostermis olmasidir (Ozdendren 2014: 136). Baska bir sekilde ifade
etmek gerekirse Necip Fazil, Dogu ve Bati kavramlarina dinsel degerleri yiiklemek kosuluyla
yeni bir kimlik inga etmeyi basaran kisiydi (Ozdalga 1997: 177). Bundan &tiirii Rasim
Ozdendren, Necip Fazil’in yasadigi dénemin ve sartlarin 6zelligi dikkate alindiginda O’nu,
“gelenegi kendisiyle baslayan” bir sahsiyet olarak degerlendirmektedir (2014: 138).
Kisakiirek’in kendisinde olusan bu entelektiiel “goriiniirliikk”, omuzlarina ¢ok agir yiiklerin
yiiklenmesine ayrica zihnine de bazen kaldiramayacagi kaygilarin yer etmesine sebep olmustur.
Kisakiirek’in en temel iki entelektiiel kaygisindan biri, Bati medeniyetinin istiinliigii ve
gelismisligi karsisinda genelde tiim Islam diinyas1 ve 6zelde de Islam ve Tiirk diinyas1 igin bir
nefes yolu bulmakken; bir digeri ise, Komiinizmin insanlik ve Tiirk-Islam medeniyeti acisindan

olusturacag tahribati giderme adina onunla miicadele etmektir.

Necip Fazil i¢in bu sadece komiinizmin olusturdugu bir tahribat degil; ayn1 zamanda
modernlesme yaklasimiyla Bati’nin da olusturdugu bir tahribattir. Ozellikle Tiirk Sagi’nin
kominizm ve modernite karsithgmin nasil asilmasi gerektigi hususundaki sorunlara kargin
Necip Fazil bunu sentezleme Onerisiyle cevaplamistir. Kisakiirek, komiinizm kargisinda
Bati’nin ya da daha spesifik bir anlamda ABD’nin yaninda yer almanin yaratacagi zorluklari
asmanin yolunu burada bulmaktadir. Kisakiirek’e gore, Modernite bir ehven-i ser ise,
Modernite karsitligi ve ona duyulan ihtiya¢ arasindaki celigskiyi agsmanin yolu da bunlar
sentezlemektir. Miicadele etme esasina dayanak olarak, komiinizmin ve modernitenin kesigme
kiimesinin olusturdugu tahribatlar1 asmanin yolunu, kendi biinyemize uygun bir sekilde
sentezleyerek almakta gérmiistiir. Kapitalizmin ve sosyalizmin sentezi, Bati’nin teknolojisi ile
“dogunun ahlaki”nin sentezlenmesi ya da siyasal toplum ile sivil toplumun sentezlenmesi
gibi... Iste bu sentezlemeler iizerinden “tezatsiz” bir toplum yaratma gayreti O’na gore,
“organik toplum” anlayisinin da oldugu bir toplum diizenin olusmasini saglayacaktir (Yash
2016: 135).
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Kisakiirek’in zihni diinyasinda yer alan bu tasavvurlar, II. Diinya Savasi’nin sona
ermesiyle birlikte su yliziine daha fazla ¢ikmistir. Ciinkii ABD onderliginde kurulmasi
hedeflenen “hiir diinya” iilkeleri arasinda yer almanin, Sovyet Rusya politikalarina karsi
olusturacagi i¢ siyaset tartigsmalariyla olusan yeni hava disarda Komiinizmi diisman, igerde de
tek parti rejiminin uyguladigi politikalar1 hasim yapmistir O’nun géziinde. Kisakiirek’te, bu
hasimligin ve diismanligin olusturdugu histerik durumlar zaman zaman olusmus olsa da O’nun

goziinde bu bir “Islam davas1” dir ve teorisi de “ideolocya orgiisii” diir.

Turk Sagi’nin 6nemli aktorlerinden biri olan Necip Fazil, mucadelesini, Bat1 diismanligi
tizerinden moderniteye, Sovyet Rusya diismanlig1 iizerinden komunizme; Islam’1 paranteze
almak kosuluyla da tek parti yonetiminin kurum ve kuruluslarina kars1 Dogu’ya sahip ¢ikmak
hasletiyle “her seye ve herkese” kars1 gelerek biiyiik bir sevk ve coskuyla yerine getirmistir.
Clnkii Soguk Savas doneminde ideolojilerin kamplara ayrilarak birbirleri iizerine hakimiyet
kurma istek ve talepleri, onlarin muhayyile-hakikat iligkisi icerisinde de yerlerinin
degerlendirilmesini saglamig olmasini gerektirmektedir. Bu ylzden, bazen 6tekini/dlismani ya
da tanimadigimi tanimlar veya anlamlandirirken, imgeler ¢ok yardimer olurlar. Iste 6zelde Necip
Fazil Kisakiirek genelde ise Tiirk Sagi agisindan Ruslarin “yapip ettiklerinin” ve “yapacak
olmalarinin” arasindaki salinimda imge hakikat iligskisi bazen i¢ ige ge¢mistir. Necip Fazil
Kisakiirek, II. Diinya Savas’1 sonrast Moskof’u bazen bir imge bazen de bir hakikat olarak

tedaviile farkli boyutlar ile sokmustur.
Kisakiirek’te Moskof ile Rus’un Kesisim Kiimesi: Komiinizm

Felek her tirlii esbab-1 cefasin toplasin gelsin

Donersem Kahbeyim millet yolunda bir azimetten

(Namik Kemal, Hiirriyet Kasidesi, 1876)

Turk siyasal tarihi goz onlinde bulunduruldugunda Rusya, 6teki olma konusundaki
mahirligini Osmanl’dan beri siirdiire gelmistir. Ozellikle Osmanli agisindan bu durum
degerlendirildiginde, Rusya’nin “6teki” olmasindaki siralama onceligi diger iilkelere nazaran
daha fazladir. Bunun baslica nedeni, Ruslarin “6teki” olmasinda Osmanli Devleti {izerindeki
bitmek tiikenmek bilmeyen eylem ve stratejileri gelmektedir. Bu yiizden, Osmanli ve Rusya
arasindaki tarihi iligkiler uzun yillar boyunca hep gerilimli devam etmistir. Yiizyillar boyunca
bu kuzey komsuyla “kiz alip vermedeki akrabalik iliskilerine ragmen; savaglardaki diigmanlik”
hasmane bir iligkinin olusmasina da zemin hazirlamistir. Bundan dolayi, Osmanli-Rus
savaglarmin yarattigi olumsuz etkiler devlet erkani ve toplum nezdinde c¢ok derin izler

birakmistir. Bu savaslar hem devletler arasindaki iliskilerin azami diizeyde ¢esitlenmesine

11
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(savaglar, antlagsmalar, gocler vs.) sebep olmus hem de toplumlarin birbirlerini tanimada
(kiiltiirel, sanatsal vs.) asgari kosullar1 saglamistir. Ruslarin hem kuzey komsumuz olmasi hem
de tarihsel olarak Osmanli topraklart {izerinde ¢esitli zamanlarda farkli vasitalarla istek ve
talepleri Moskof’a duyulan tepkinin de uzun yillar artmasina neden olmustur. Ancak
bilinmelidir ki; Tiirk siyasal tarihi agisindan “Moskof”’, negatif bir imge olmanin 6tesinde ayni
zamanda bir hakikatin de kavsak noktasini olusturmaktadir. Bu kavsak noktasini 6zellikle,
1877-1878 Osmanli Rus Savasi ve sonuglart olugturmustur. Rumi takvime gore 1293 yilina
rastladig1 i¢in “Doksan Ug¢ Harbi” diye nitelendirilen bu savas sonras1 imparatorluk, onemli
olglide toprak kaybina ugramis ve Rusya’ya yiiklii miktarda savas tazminati 6demek zorunda
kalmistir. Savas sonrasi yapilan Ayastefanos Antlagsmasi’nin agir hiikiimlerinden kurtulmak
icin de Kibris, Ingiltere’ye birakilmis ve bu kosullardan yararlanan Fransa hemen Tunus’u isgal
etmistir. Ayrica Bulgaristan’daki Tiirk ahali katledilmekten kurtulmak ve goge zorlanmak
suretiyle ylizyillardir yasadiklar1 (yaklasik 500 y1l) topraklardan Anadolu’ya siginmak zorunda
kalmiglardir. Bunlara ek olarak, savasin sonunda Edirne ve Tuna vilayetlerinin iki bolgesi
disinda kalan Tiirk unsur, hemen hemen yok olmustur. Yaklasik bes yiiz bin kisi savasta
katledilmis; bir milyonu askin insan ise Anadolu’ya go¢ etmistir. Ve nihayetinde de Meclis-i
Mebusan kapatilmistir (Mese 2016: 33-34). Kuvvetlerin genis alanlara yayilmasi, komutanlar
arasindaki irtibatsizlik, harekatin Istanbul’dan idaresi, malzeme ve mithimmat eksikligi ayrica
Karadeniz’de yer alan donanmanin higbir varlik gosteremeyisi gibi nedenlerden dolay1 savas,
Osmanl1 Devleti’ni agir siyasi, sosyal ve ekonomik bakimdan ¢ok gii¢ duruma diistirmiistiir

(Aydin 1994: 499).

Yasanan bu hazin gelismeler imparatorlugun kendisinde ve tebaasinda blyuk bir hayal
kirikligina neden olmustur. Ciinkii bu savasin neticeleri dylesine agir olmustur ki; kisa bir
zaman zarfinda Balkan Savas’larinin ve ardindan yasanacak I. Diinya Savasi’nin da kapilarini
ardina kadar agmistir. Bu ii¢ savasin kesisme noktasinda nihayete erecek olan imparatorluk,
yeni bir rejimle yoluna devam etmek zorunda kalmistir. Ozellikle Osmanli Rus ve Balkan
Savag’lariin yol agmis oldugu geleneksel korkularin yarattigi travmatik haleti ruhiyeler,
otekinin/diismanin da her daim canli tutulmasina sebep olmustur. Moskofun “yapip

ettiklerinin” Soguk Savas doneminde de ¢igirindan c¢ikmasi Ruslarin “ezeli diigman’®

7 “Moskof kavrami, Rusyali Tiirk — Osmanli Tiirk politik muhalif aydin diline, esasen 19. yiizyildan 1917 Ekim
sonrasi, dnce Istanbul ve ardindan Ankara olmak iizere Tiirkiye, Avrupa’da ise Varsova-Berlin-Paris hattinda
Rusyal1 Tiirk siyasi muhacir edebiyatina, anti-bolgevik, anti-sovyet ve anti-komiinist ve ‘Rus’ kodlartyla “ihtilal
muhasebesi’nde de mal edilmistir”. Moskof kavraminin Tiirk Politik mecazindaki serencami igin Bkz: (Gokgoz
2022).

8 Tiirk sagimin diisman imgeleri hakkinda daha genis bilgi i¢in Bkz: (Kerestecioglu ve Oztan 2012).
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kategorisinde yer almasini saglamistir. Bu canlilifi edebiyat ve sanat camiasi Soguk Savas
doneminde hem nesriyat anlaminda hem de aksiyon anlaminda fazlasiyla tedaviile sokmustur.
Ezeli diismani alt etme ¢abalarinda Necip Fazil da pastadan payni alan isimlerden birisi
olmustur. Siyasi mesajlarini mistik 6gelere biiriindiirmeyi kendine tislup edinmig Tirk Sagini
ginimizde dahi bicimlendirmeye devam eden 6nemli figurlerden biri olan Necip Fazil
Kisakiirek, ileri siiriilen “ontolojik diismanligr “Moskof” adl1 eserinde asagidaki gibi tarif eder:
“Maddeler ve manalar, insanlar ve davalar arasinda oldugu gibi, toplumlar ve milletler
arasindaki zithga, buz dagi ve yanardag derecesinde en iyi drnek, Moskofla Tiirk...
Tarih boyle bir zithigt higbir milletle hi¢bir toplum arasinda ve hi¢bir zaman ve mekanda
kaydetmedi. Milletleraras1 gelip gegici, kah birbirini didikleyici ve kah birbirleriyle
uzlagsmay1 disiindiiriici ¢ekismelerse, Tiirk Moskof anlasmazligi Himalaya dagina
nispetle minik bir timsek kadar mahcuptur. Onlarinki her zaman yatismasi ve tersine
donmesi miimkiin ve zaman bas gosterici nefsani hirs tecellilerinden ibarettir... Tiirk ile
Moskof arasinda birbirini itici ve ayn1 zaman ve aynit mekanda birlesmeyi muhal kilici
zitlik da birbirinin viicut hikmetine diisman olmaktan gelen ve kanununu hilkatten alan
ezeli bir miinaferet... Boyle bir ziddiyet, miinaferet, tarihte tektir ve sadece Tiirk

ile Moskofa aittir. Onun igindir ki, inceliklileri diisinmeden sezen halkimizin dilinde
Moskof sade “Moskof” degil, “Moskof Gavuru” dur (1973: 7-8).

Bu ifadelerle yetinmeyen Necip Fazil Kisakiirek, agiz dolusu “Moskof Gavuru”
demenin olanca dayanaginin Miisliimanlikta bulundugunu, gavurluk mefhumunun niteleyicisi
olarak da Moskof’u “soyulmus ¢iiriik patates suratli ciy ve bombos gozlii” olarak betimlemeyi
uygun gérmiis; bununla birlikte moskof gavurlugunu da “milli hincin” hik&yesine verilen isim
olarak tedaviile sokmustur (1973: 8-9). Kisakiirek’in Moskofa olan hinci bitmez tiikenmez
bilmez bir sekilde her daim devam etmistir. Ancak II. Diinya Savag’1 basladiginda diismanlik

ivme kazanmis ve ideolojik bir boyut kazanmistir.

1939 yilinda “Milli Hangere” baslikli bir yazisinda, herhangi bir kelimenin kdkeninin
neresi oldugunun o6nemli olmadigini, esas olanin kelimeyi nerde bulursak bulalim milli
hancerimizle dilimize uygun hale getirmemiz gerektigini ifade eden Kisakiirek; Bati dillerinde
ama Ozellikle Fransizcada “isme/ism”le biten kavramlar1 “izma”, “i/ie” ile bitenleri “ya” diye
Tiirkgelestirmek lazim geldigini dile getirmistir (Kisakiirek 2010b: 82-83). Genel anlamda,
dilde bu 1stilah ¢abasina simdiye kadar bir onciililk edememis olamamakla birlikte; ama yine

de eserlerinde bu kavramlar Tiirkgelestirme ¢abasini Omriiniin sonuna kadar tatbik etmistir:

Komiinizma®, liberalizma, kapitalizma, demokrasiya, demogocya, fasizma ve ideolocya.

sKomiinizma ve komiinizm kavramlari ayni seyi ifade etmekle birlikte; farklilik sadece Necip Fazil’in onu
Tirkgelestirme ¢abasindadir. Makale boyunca her ikisi de kullanimi yeri geldiginde degerlendirilmis ve Necip
Fazil’in Komiinizma kullandig1 yerlere sadik kalinmaya c¢aligilmstir.
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Necip Fazil i¢in komiinizmi tanimlamak ve anlamlandirmak akla gelebilecek tiim ser
dimaglara nispet eden her tiirlii kotiiliigii icerisinde bulunduran bir seytanliktir. Oyle Ki
komiinizm onun i¢in, mikrop, kan ¢ibani, irin, pihti, sivilce, egzama, uyuz, ur, kuduz, kolera,
ciiriik beyin, ifrit, necaset, kusmuk, hasere, solucan, kanalizasyon (Bora 2015: 416) ...Ve daha

niceleri. ..

Tarihsel olarak, Necip Fazil Kisakiirek’in yasadigi dénem ve kosullar dikkate
alindiginda, Moskof’un O’nun belleginde olusturdugu tasavvur, Komiinizme bakisini da
etkilemistir. Iste Fazil’in kendi retroperspektifinden komiinizma:

“Ademoglunda diinya yaratildi yaratilali, hakikatin merkezini Gtelerde arama cehdinin,

gokleri kurcalama, kapilari tirmalama, perdeleri arama cehdinin... Sigamadigi

hudutludan, dolduramadigi hudutsuzluga dogru fiskirma, atilma, ulasma cehdinin...

Sadece insanlik cehdinin. .. insan basimi sican kafasindan ayird edici miibarek iman

cehdinin... Iste, madde iistii inanis sistemleri ve onun miiessiseleri halinde tecelli eden

her ulvi cehdin, kiricisi, tikayicisi, bogucusu olan kominizma, fikir bakimindan (¢
ayakl1 bir sehpadir” (Kisakiirek 2009a: 101).

Necip Fazil Kisakiirek’e gore, bu ticayakli sehpa metaforu aslinda komiinizmin kurucu
babalarina isaret etmektedir. Sehpanin ilk ayagi Engels, ikinci ayagi Marks, iiglincii ayagi ise
Lenin’dir. Elbette ki fikri zemini Hegel olusturmaktadir. Aslinda Fazil igin komiinizma, kitaplar
ve ciltler dolusu bir karmagikliga gerek kalmadan 6ze indirilmis ve kabaca esasta ve ruhta
basitce anlatilabilecek bir kavramdir. Soyle ki, sehpanin ilk ayagi olan Engels, kendi soyut
diisiincelerini Hegel’1 tahrif etmek suretiyle temellendirecek; sehpanin ikinci ayagi olan Marks
soyut olan bu ger¢egi toplumsal ve iktisadi anlamda planlayacak ve sehpanin {i¢iincii ayagi olan
Lenin ise, deli bir ruh hali esliginde bunlar1 aksiyona dokiip, ihtilalini yapip ve nihayetinde de
komdiinist devleti kuracaktir (Kisakiirek 2009a: 101-102). iste komiinizma, Kisakiirek icin
bundan baska bir sey degildir. Ancak bu tanimlama sadece Ruslarin diinyasinda bir anlam ifade
etmemekte; aksine tiim diinyayi etkisi altina almaya calisan bir diinya goriisiinii de icerisinde

ihtiva etmektedir.

Iste, komiinizmanin diinya gériisiine gore, toplumdaki temel faktdr ve esas 6l¢ii maddi
ve iktisadidir. Bundan dolayi, cemiyette hakim sanilan diger manevi degerler (iman, ahlak,
milliyet, aile, vatan, gelenek) temel faktore bagl ikinci smif birtakim degerler olarak
goriinmektedir. Ozetle kisiliksiz birer gdlge veya vehimden 6te olmayan seylerdir (Kisakiirek
2009a: 102). Bu yizden de Islamci bir hassasiyetle Kisakiirek, komiinizmle miicadele

edilmesini siddetle savunan milliyet¢ci mukaddesatct bir sahsiyettir.
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Kisakiirek ve Komiinizmle Miicadelenin Onemi

Vatan bagrina Moskof dayamis hangerini;

Yok mudur kurtaracak, baht1 kara maderini?*°

Sovyetler Birligi’yle ABD liderliginde stirdiiriilen miicadele iki diinya goriisii arasinda
strdurtlen ve esas zemini ideolojiler olan bir miicadeledir. Bir bakima bu miicadele, Soguk
Savag ideolojik miicadelesinde eksenin “Ozgiirliige karst esaret” diizleminde siirdiiriilmiis
olmasidir. Ancak, Soguk Savas’1 nitelikli bir miicadele sahasina tasiyan esas etkenlerden biri,
kapitalist blogun lideri olarak hegemonyasini diinya ¢apinda inga etmeye baglayan ABD’nin
bilim ve sanat alaninda bir merkez haline donilismiis olmasidir. Yiizyillar boyunca bu hakim
kodunu kullanan Avrupa, savasta yasadigi yikimin agir kosullarini gogiislemeye calisirken
egitime ve bilimsel faaliyetlere biiyiik kaynaklar ve destekler aktaran ABD karsisinda bilimsel
ve sanatsal iiretim merkezi olma 6zelligini kaybetmeye baglamistir (Ornek 2015: 26-27). Iste
Soguk Savas’in girift ideolojik sarmali baglaminda Tiirkiye’de bundan nasibini her anlamda
fazlasiyla almistir. Ama uzun zamandir yapilan ¢alismalarin biiyiik bir yiikiinii konuyu hakim
ve tek perspektif olan siyasi askeri diizeyde degerlendirdigi i¢in tek boyutlu bir alan ¢aligmasina
da sebebiyet vermistir. Bu siyasi ve askeri boyut ABD’nin ekonomik ve askeri politikalariyla

lyice per¢inlenmis ve Sovyet Rusya hakim diismanligint muhkemlestirmeye devam etmistir.

Tirk siyasal tarihi agisindan, 1950’ler Rus diisgmanliginin zirve yaptigi bir doneme
tekabiil etmekteydi. Tiirk’in diger {ilkelerle iliskileri Moskof’a yakinlasma derecesiyle
Olgllmekteydi. Necip Fazil’m “Tirk’in goziinde baska milletler Moskof’a yaklastiklari
nispette diisman ve ondan uzaklastiklar1 mikyasta dosttur” (1973: 8) ifadesi, tarihsel Rus
diismanliginin ABD’yle yakinlasma veya iliskileri mesrulastirma zemininin de gostergesiydi.
Amerika Birlesik Devlet’lerini Sovyetler Birligi karsisinda “ehven-i ser” olarak géren Necip
Fazil Kisakiirek, Sovyetler ve komiinizmle bas etmenin panzehrini ABD’de gérmektedir.
Amerika Birlesik Devlet’lerini Moskof diinyasina karsi bir kalkan olarak goren Kisakiirek, iki
kutuplu diinyanin reel politigini de ortaya koymaktadir. Dolayisiyla komiinizmle miicadelede
ABD’nin desteginin kerhen gerekli oldugunu, ancak i¢ politikadaki benligimizin kendimiz
tarafindan sekillendirilmesi gerektigi serhini de ortaya koymaktadir. O’na gore esas

sahiplenilmesi gereken sey Islam dininin oldugu gercegidir.

10 Necip Fazil, Moskof’un artik Rusya’da degil de; igimizde oldugunu vurgulamak adina Namik Kemal’in Vatan
Mersiyesinin son kismimi belirtildigi sekilde degistirmistir (2009¢:15). Mersiyenin son kismi: Vatanin bagrina
diisman dayad1 hancerini/Yogimis kurtaracak bahti kara Maderini...

11 Soguk Savas boyunca Tiirk siyasal hayatinin Amerikan politikalarina nasil maruz kaldig1 ile ilgili Bkz. (Ornek
2015).
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Bu yiizden, Necip Fazil Kisakiirek, siyasi kiilliyatin1 olusturduktan sonra “Islam
Ideolocyas1” disindaki her tiirlii yabanci ideolocyay1 batil saymaktadir. Ancak O, sekiiler bir
tedrisat gérmiis olmasina ragmen, Bati’nin her seyinden uzaklagma istek ve talebini tiim zihni
tasavvurunda olustururken, reel politik diizlemde pragmatik tavrini da saklamamustir. Ozellikle
Soguk Savas boyunca komiinizmle miicadelede etmedeki sevk ve istegi kendisini Bat1 Ittifakina
daha yakin hissettirmistir. Ama Kisakiirek, “Amerika ve Rusya... ha Hoca Ali, ha Ali hoca”
derken de yine ikisini ayni kefeye koymay1 da ihmal etmemistir (Kisakiirek 1977: 11).

Necip Fazil Kisakiirek, sedit anti-komiinizm tavriyla reaksiyoner ideolojinin
onciilerinden birisi oldugunu her diizlemde dile getirmistir. Onu digerlerinden ayirt eden
unsurun bu reaksiyoner zeminde aksiyoner bir dil kullanmasidir. Iste bu vasfindan &tiirii, Bora,
uzun zamandan beri Islame1 muhalefetin savunma cephesinden hiicuma gegmesinde ve bunun
da milliyet¢gi muhafazakar camia tizerinde miistakil bir politik kimlige doniismesinde Necip
Fazil’1 “esik” olarak kabul etmektedir (2017: 442). Necip Fazil, davasi Islam’1 referans
gostermek suretiyle “yiiksek sesle” sylemesi ve Islamciligin miistakil bir “politik zne” haline
donligmesinde onemli rol oynamistir. Ancak 0, her halikarda milliyet¢i muhafazakar ailenin
ortak keseni ve Tiirk’le Islam’1 kalansiz 6zdeslestiren birisiydi. Necip Fazil’in verdigi
mesajlarin Islamc1 camiada ve 6zellikle gengler arasinda popiilerlik kazanmasinda ve isminin
yaygin bir ilgi nesnesi haline gelmesinde Ozdalga (2015: 144), Kisakiirek’in mesajimi gekici
kilan dort unsur oldugundan bahsetmektedir: Kisakiirek’in modern ortamda varolussal bir
krizle karsi karsiya kalmasma ragmen bunu Islami bir sdylemle ¢oziim bulmasi; Islami
degerlere bagli ulusal bir kimlik insa etmesi; kahramanlig1 nispetinde boyun egmeyen bir tutum
takinmasi ve her daim aktivist bir tavir icinde olmasiyla agiklamaktadir. Dolayisiyla Kisakiirek,
mefkaresini hayata gegirmesini saglayacak idealist bir miitefekkir olmanin yanin da populer bir

kimlik kazanmis bir fenomendir artik.

Ideolojilerin kutuplastigi, saflarm iyice belirginlestigi Soguk Savas yillarinda Necip
Fazil’da hem ideolojik hem tarihsel hem de pragmatik durus ve diisiiniisiiyle safin1 sola kars1
bi¢imlendirmistir. Islamciigin sag igerisinde degerlendirilip degerlendirilemeyecegi bir
sorunsal olarak karsisinda durmasina ragmen yine de Tiirk Sag’inin ana ekseninde kendisini
konumlandirmigtir. Donemin 6nemli ideolojik perspektifi olan milliyet¢i-mukaddesatg1 kimlige
de burtn(duril)miistiir. Necip Fazil, islam’in herhangi bir yapiyla eklektik hale gelmesine

siddetle kars1 ¢ikar. Ornegin bir zamanlar siklikla miidafaa edilen “Islam Sosyalizmi’*? fikrine

12 «jslam ve sosyalizm arasindaki iliskiyi, Mustafa Sibai islam Sosyalizmi, Ali Seriati Sol islam, Hasan Hanefi
Islami Sol Nurettin Topgu, Miisliiman Anadolu Sosyalizmi, Seyyid Kutub Sosyal Adalet, Birikim dergisi Sol

16



Necip Fazil Kisakiirek’in Komiinizmle Miicadelesinin Soylem ve Eylem Pratigi

siddetle kars1 ¢cikmustir. islam’in hayatin tiim alanlarma tatbik edilmesi gerektigini modern
ideolojilerin Islam’a zarar verdigini hatt1 zatinda komiinizmle miicadelenin ana kaynaginin da

Islam’da oldugunu belirtmistir.

Necip Fazil, komlnizmle micadele etmek icin birtakim uygulamalara da bagvurulmasi
gerektigini sOyleyerek, komiinizmayi bu iilkeden dibinden tiras etmek igin biri idari, digeri ise

yargisal olmak tizere iki devlet tesekkiiliine ihtiyag oldugunu belirtir (2009a: 119-121). Bunlar:

1- Idari devlet tesekkiilii: Basbakanhiga baglh ve bakanliklar iistii, yiiksek yetkilerle
donatilmis “Yabanci ideolocyalarca miicadele dairesi’nin kurulmasi gerektigini savunmustur.
Hatta bu dairenin Bati’nin c¢esitli yollarla iilkemize yapmis oldugu fesat ideolojilere karsi
simdiye kadar kurulmamis olmasini da ge¢ kalinmis bir davranis olarak degerlendirmektedir.
Ciinkii Tanzimat’tan beri batililasma ¢abalarmi bu minvalde gérmektedir. Iste bugiin boyle bir
yapimin kurulmasi ge¢ olsa dahi, komiinizmay1 ve onunla beraber biitiin ikinci “mikroplara”

kars1 savunma mekanizmasi olusturabilir.

2- Kazal devlet tesekkiilii: Uzman hakimler tarafindan kurulan “Manevi Korunma”

mahkemeleri.

Bu yapinin is planim1 da hazirlayan Kisakiirek, neyin nasil yapilmasi gerektigini su

sekilde agiklamaktadir:

I.  Komiinizmanin, tim hassasiyetlerini bir uzman anlayisiyla teshis etmek; her tiirlii basin
yayin zehirlenmelerine karsi bir kimya kagidi hassasiyetiyle gereken olgiilere sahip
olmak.

II.  Universitelere ve giizel sanatlar muhitlerine Tiirk ruh ve usuliiniin esasinin ger¢evesini
cizebilmek.
I1l.  Endustri gevrelerinde din ve milliyeti ylce ve her seyin lizerinde goren Tiirk is¢isini her
tirlii telkinlere kars1 korumak ve bu telkinleri manevi (radar)larla avlamak.
IV.  Komiinizmanin fidelik diye kullandig1 tiim sosyal ve iktisadi alanlar1 gozlem altinda

tutmak.

ilahiyat, Roger Garaudy Islamiyet ve Sosyalizm, son dénemde Islam ve sosyalizm arasindaki iliski dendiginde
akla gelen yazar Thsan Eliacik ise Sosyalislam adi altinda tartigmustir. Ayrica 2000°li yillarda Mehmet Bekaroglu
ve Ertugrul Giinay 6nciiligiinde kurulan Yeni Siyaset Girisimi, basinda Miisliiman-Sol Hareketi olarak anilmistir”
Daha detayl bilgi i¢in Bkz: (Koca 2013: 3).
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V. Ister resmi ister dzel olsun biitiin yaymlar1 “dalyan bekgisi” dikkatiyle kontrol altinda
tutmak.
VI.  Tiyatro ve sinema basta olmak {izere, biitiin faaliyet alanlarinda ister isaret veya mecaz
ister muhayyile yoluyla olsun komiinizmaya ortam hazirlayan her seyi filtrelemek.
VII.  Toplum icerisinde kdy kahvehanelerinden bit pazarlarina; gece kuliiplerinden artist
meyhanelerine kadar ajanlik faaliyetlerini yerine getirmek.
VIIl.  Biitiin devlet dairelerinde “ayni1 gézii hakim” kilmak.
IX.  Bu tedbirlere ek olarak, kominizma mikrobunu ruhlarda helak etmek icin din ve

milliyet asilarina en genis 0l¢lide meydana ¢ikarmak.

Burada belirttigi “Yabanci ideolocyalarla miicadele dairesi” sadece komiinizmle
miicadele etmek i¢in degil, ayn1 zaman da Bati’nin da tiim ser odaklarina karsi miicadele
etmenin kurumsal adi olarak degerlendirilmistir. Kisakiirek’in komunizmle micadelesinin
Islamcilik ve Tiirk muhafazakarlig1 agisindan 6nemi “uzlasmaz, sarsilmaz ve sasmaz” CHP,
Ismet Inénii, Bat1 ve Komiinizm diismanhig: yatar (Giizel 2009: 334). Dolayisiyla disardaki
diismanin igerde aranmasinda uygun gordiigii yer ve kisi O’nun sathinda “CHP ve Ismet inénii”
dir. Bu yuzden Kisakiirek, CHP’nin komiinizmle iliskisini ¢ok sert bir dille su sekilde ifade

etmektedir:

“Tiirk milletini maddede kurtarip ruhta batiran bir aksiyonun 27 yillik sahipligini elinde
tuttuktan sonra 1960’1n arkasindan, genglesme ve yenilesme istikametinde Voronof
asis1 olacak komiinzmadan baska ilag bulamamis ve bdylece Tiirk milletini eskisinden
daha agir bir helake davetgi olmus felaket partisi (2009c: 75).

Aslinda bu sertligin temelinde yer alan unsurlarin basinda Batililagma hareketleri ve tek
parti doneminde yapilan inkilap hareketlerinde duyulan 6fke yatmaktadir. Cumbhuriyet
modernlesmesinin en 6nemli boyutlarindan biri olma 6zelligini tasiyan ulus devlet olma stireci,
ayni zamanda toplum miihendisligi uygulamalarinin da goriiniir hale gelmesini saglamistir.
Seriat Mahkeme’lerinin kaldirilmasi, Tekke ve Zaviyelerin kapatilmasi, ezanin ve ibadetin
Tiirkcelestirilmesi ve Menemen Olayina verilen sert tepkiler gibi radikal laiklik uygulamalari
“dinin” temel yasam bileseni oldugu Tirk toplumunda olumsuzlukla algilanmis ve
modernlesme hareketlerine katilmada mesafeli durmasini gerektirmistir. 1904 dogumlu olan
Necip Fazil belirtilen uygulamalarin bircoguna yakinen sahitlik etmis birisidir. Toplumun belli
bir ekseriyetinde olumsuzlanan bu inkilap hareketleri Necip Fazil i¢in bunlarla micadele
etmenin “Ustad”ligina ulagsmasina da kapi aralamistir. Tiirk toplumunda modernlesmenin
getirdigi olumsuzluklar ile komiinizmin “yapip ettiklerini” ¢ogu zaman ayni kefeye koyan

“Ustad”, ortak paydasin1 miicadele etme saikinde bulmaktadir. Kapitalist ekonomik diizenin
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ideolojisi olan Liberalizmin “6zgiirliik” istencinin yaratabilecegi olumsuzluklart modernlesme
tarihi lizerinden ele alma 6l¢iitii; Sovyet Rusya konu oldugunda komiinizmle miicadele saikiyle
birlestirmesini bilmistir. Toplumun temel tas1 olan aile kurumunun yapisinin bozulmasina énem
atfeden Kisakiirek, kominizmin aileye vermedigi degeri sert bir dille elestirerek, miicadelenin
nirengi noktalarmdan birini de burada gérmektedir. Oyle ki, Necip Fazil’a gore (2009b: 75),
komiinizmin esasinda ailenin bir degeri yoktur; ¢ocuk ii¢ yasina geldiginde sitelere gonderilmek
kosuluyla “kopek yavrusu” siirtleri halinde buyatilir ve bu sekilde de annelerinin galisma
hayatina katilmasi kolaylasir. Kari-Koca arasinda yasanan bu iliskilerden dolay1 da evlilik
hayat1 tek kelimeyle baslar ve tek kelimeyle sonlanir. O’na gore, aile hayatinin diizenli olmasi
ayn1 zamanda komiinizmin yok etmeye ¢alistig1 diren¢ noktalarindan biridir. Bu direng noktasi
o kadar 6nemlidir ki; bu yiizden ideolocya Orgiisii eserinde, Basyiicelik Devleti’nin temelinde
aileyi, ailenin de temelinde kadin1 gormektedir. O’na gore, kadinin esas amaci ¢alismak degil;
aile hayatinin devamini saglamaktir (Yashh 2016: 124). Bu ylizden kadin ve aile iligkisi

komiinizmin esaslarindaki varlik temelleriyle ile Kisakiirek’in diinyasinda yer almamaktadir.

Necip Fazil Kisakiirek’e gore, komiinizmle miicadele etmenin en temel ontolojik varlik
sebebi Islam dinidir. Ideolocya &rgiisiinde olusturulan “sistemli” yap1 bunun nasil olmasi
gerektiginin en Uist mertebesini teskil etmektedir. Bundan otiirii, hem devletin kurumsal
anlamda yapip edecekleri hem de toplumun bu konudaki teyakkuz hali “Islam’1 referans aldig

miiddetge bu illetten bizleri kurtaracagini ilan etmektedir.

SONUGC

Kalbimi ve aklim1 hep sag elime verdim;

Goérevi olmasaydi sol elimi keserdim 3

(Necip Fazil Kisakiirek 1977)

Osmanli-Rus tarihi dikkate alindiginda, ilgililer arasindaki miicadeleler, devamli surette
teyakkuzda kalmanin 6n kosulunu olusturmustur. Cumhuriyet’in kurulus yillarinda Kemalist
ideolojinin herhangi bir smif miicadelesine kapaliligi ve sola karsi yiirlitiilen “miicadele”,
yonetici sinifin komiinizm karsithigini, toplumun da Moskof diismanligini besleyen iki 6nemli
damar olmustur. II. Diinya Savas’indan sonra diinyanin “iki cenaha” ayrilmasi ABD ve Sovyet
Rusya disinda kalan diger iilkelerin de saflarinin belirlenmesini saglamistir. Tiirkiye dis politika

pragmatizmi ve tarihsel kosullar1 géz onilinde bulundurarak ABD tarafinda ya da genis bir

13 Necip Fazil igin “komiinist olan” ile” Rus olan” ayni seydir. Dolayisiyla her Rus esittir komiinist her komiinistte

esittir solcu. Bu minvalde, Sola olan hincini elini kesme ugruna dahi yerine getirebilecegini ifade etmektedir (2011:
452).
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acidan degerlendirildiginde Bati1 tarafinda kendisine yer bulmustur. Bu baglamda, “hir
diinyanin temsilcileri” kendilerini komiinizme kars1 savunmak adina her seyi imkan dahilinde
kullanma becerisini de gostermislerdir. Bu temsil etme durumu, dis politikadaki kararlarin nasil
alinmas1 gerektigine de Onciiliik etmistir. Bir bakima dis politikada iki cenahin birine taraf
olmak hassasiyetini de dogurmustur. Dis politikadaki bu tarafgirlik, elbette i¢ politikada da
kendine yer bulmustur. Siyasal alandaki 6znelerin disinda edebiyat ve sanat camiasi da bu ahval
ve serait dahilinde, konumlanmasini bilmistir. 1961 Anayasa’nin olusturmus oldugu “gorece
ozgiirliik” ortaminda sag ve sol kutuplar sanat ve edebiyat alaninda da miicadelelerini amansiz

stirdiirmiislerdir.

Bilindigi iizere, edebiyat ve sanatla ugrasanlar, siyaset ve toplumbilimcilere gore belirli
ayricaliklara sahiptirler. Edebiyatcilar ve sanatgilar, toplumsal olgulart ¢ok etkileyici ve 6zlii
kavramlarla tasvir edebilmektedirler. Ama esas ayricaliklar1 tasvir yeteneklerinde degil,
kendilerini bu yetkinliklerine gétiren cozimlemeler, yoéntemler ve slrecler konusunda
herhangi bir aciklama yapma yiikiimliiliigii tasimamalarindadir (Culhaoglu, 2020: 29). Ancak
Necip Fazil Kisakiirek, nesriyatiyla bundan miistagni bir kisiliktir. Clinkii Kisakiirek, etkileyici
ve 0zIU betimlemelerini kendisi igin “opus magnum” olarak nitelendirilen ideolocya 6rgtsunde
temellendirmistir. Kendisinin kabul ettigi 1968 yilindaki ilk baskida eserle ilgili yazdig: “ithaf”

kisminda s6yle demektedir:

“Bu eser benim biitliin varligim, viicut hikmetim, her seyim... Ben, arimin petegini
hendeselestirmeye memur kilinmasi gibi, bu eseri orgiilestirmek igin yaratildim.
Siirlerim de, piyeslerim de, hikayelerim de, ilim ve fikir yazilarim da sadece bu eserin
belirttigi bina etrafinda bir takim ‘miistemilat’tan baska bir sey degil. Gilizelim
Tiirkcenin ‘katik’ tabiri ne kadar yerinde. Gergek gida ‘nan-1 aziz’ dedigimiz ekmektir
ve gerisi, ona katilmaktan kinaye ‘katik’tan ibaret...” (1973: Takdim).

O’na gore, ideolocya orgiisli ekmek, diger biitiin eserleri de katiktir. Dolayisiyla Necip
Fazil 40 yildir ingas1 yolunda “kan terledigi” ideolocya orgiisiinde zihin diinyasinda tasavvur
ettigi modeli insa etmeye calismigtir. Necip Fazil, komiinizmle miicadelenin 6n kosulunu
Mokof imgesinde/hakikatinde aramaktadir. Burada kullanilan imge ve hakikat kavramlari
celisik ifadeler olarak goziikmiis olsa dahi; Ruslarin Osmanli’ya yapip ettiklerinin tarihsel bir
gercege denk diistiigiinii ifade etmektedir Kisakiirek. Elbette ki Necip Fazil’in tiim nesriyati
dikkate alindiginda komiinizmi ¢ok¢a imgeler {lizerinden de tanimlamistir. Dolayisiyla,
toplumlarin o6teki/diisman yaratmasinda kullandigi imgeler edebiyat ve sanat camiasinda
tedavile sokulan ve ayn1 zamanda siyasal toplumsallasmaya da yardim eden kavramlar olarak

degerlendirilmistir.
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Necip Fazil, komiinizmle miicadelenin kesinlikle Islam dininin esaslarma dayanmasini
belirttikten sonra; kamunun “Yabanci ideolocyalarca miicadele dairesi” ve uzman hakimlerin
ise “manevi korunma” mahkemeleri kurmasini Onermektedir. Kisakiirek icin yabanci
ideolocyalar sadece komiinizm degil, ayn1 zamanda Bati’nin tiim ser nifaklar1 da bunlara
dahildir. Ancak kendisi a¢isindan bitmek tiikenmek bilmeyen CHP ve Ismet Inénii karsitligi da
icerdeki hasimlarmi olusturmaktaydi. Islam adina Kisakiirek, aksiyon adamiydi; disarda Bati
ve Sovyetler Birligi; icerde ise CHP ve Ismet Inénii’ye karsi miicadeleyi bir hedef olarak

belirlemistir.

Komiinizmle miicadele Soguk Savas boyunca ABD safinda yer alan tiim iilkelerin temel
stratejik hedefiydi. Bu stratejik hedef hem Tiirk dis politikasini hem de i¢ politikasini
“glivenlik” onceligi ile sekillendirmistir. Bu giivenlik ortami zaman zaman korkunun da histeri
boyutuna ulasabilecegi bir ortami dogurmustur. Giivenlik boyutunun olusturdugu gerilimler
Tiirk sag ideolojileri acisindan, Kisakiirek’in ortaya koydugu veya koymaya c¢alistigi
komunizmle micadele perspektifinden bakildiginda; milliyetgilik, muhafazakarlik ve
Islamcilik veya bunlarin birbirleriyle ortaya koydugu “rabita” arasinda olusan siyasal goriisler

ile bunlarin eylem diizeyleri temsil eden diisiinsel diinyanin da gramerini olusturmustur.

KAYNAKCA

Aktulum, K. (2021). Imgelem Céziimlemesine Girig, Konya: Cizgi Kitabevi.

Althusser, L. (2014). Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari, A. Tiimertekin (Cev.), Istanbul:
Ithaki Yayinlari.

Aydin, M. (1994). 93 Harbi: 1877-1878 Osmanli Rus Savasi, TDV Islam Ansiklopedisi, (9),
498-499.

Bircan, A. B., Atalar, M. K. (2017). Erciimend Ozkan ile Islami Hareket Uzerine Séylesiler,
Ankara: Anlam Yayinlari.

Bora, T. (2015). Necip Fazil’da “Yabanci Ideolojiler” Anti-Komiinizm, Avam, “Idrak
Soylular1”, Fasizm, A. Oz, I. Kara ve A. Ertugrul (Ed.), Necip Fazil Kitabi: “Kalir
dudaklarda sarkimiz bizim” iginde (463-478), Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir
Yayinlart.

Bora, T. (2017). CEREYANLAR: Tiirkiye de Siyasi Ideolojiler, Istanbul: Iletisim Yayinlari.
Culhaoglu, M. (2020). Marksizim ve Turkiye Solu, Istanbul: Yordam Kitap.

Duran, B. (2014). Cumhuriyet Dénemi Islamciligi: Ideolojik Konumlari, Déniistimii ve Evrimi,
T. Bora ve M. Giiltekingil (Ed.), Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince: Islamcilik iginde
(129-155), Cilt. 6, istanbul: iletisim Yayinlar:.

Gokgoz, S. S. (2022). Osmanl1 Evrakinda Tiirk Politik Mecazi: Moskof, Cukurova Universitesi
Tiirkoloji Arastirmalart Enstitiiliisi, 7(2), 1036-1090.

21



Hakan SAVAS

Guzel, M. (2009). Necip Fazil Kisakiirek, A. Cigdem (Ed.), Modern Tiirkiye'de Siyasi
Diisiince: Muhafazakarhik icinde (334-341), Cilt. 5, istanbul: Iletisim Yayinlari.

Kaplan, A. (2003). Iste Necip Fazil, Antalya: Tiirkav Yaymlari.

Kerestecioglu, 1. O., Oztan, G. G. (2012). Tiirk Sagi: Mitler, Fetisler, Diisman Imgeleri,
Istanbul: Iletisim Yaynlari.

Kisakiirek, N. F. (2009b). Cepgevre Sosyalizm, Insanlik ve Komiinizm, Istanbul: Biiyiikk Dogu
Yaynlart.

Kisakiirek, N. F. (2009c). Rapor 3/4, istanbul: Biiyiik Dogu Yayinlari.

Kisakiirek, N. F. (2010a). /deolocya Orgiisii, Istanbul: Biiyiik Dogu Yaynlari.
Kisakiirek, N. F. (2010b). Cerceve 1, Istanbul: Biiyiikk Dogu Yayinlari.

Kisakiirek, N. F. (2011). Cile, Istanbul: Biiyiik Dogu Yayinlari.

Kisakiirek, N. Fazil. (1973). Ideolocya Orgiisii, Istanbul: Biiyiik Dogu Yayinlar.
Kisakiirek, N. Fazil. (1977). Makine Ruhlarda Putlast:, Sebil Dergisi, (61), 11-14.
Kisakiirek, N. Fazil. (1997). Tarihimizde Moskof, Toker Yayinlari.

Kisakiirek, N. Fazil. (2009a). Rapor 9/10, istanbul: Biiyiik Dogu Yaynlari.

Koca, B. (2013). Tiirkiye’de Islam ve Sosyalizm iliskisi Baglaminda Emek ve Adalet Platformu
ve Antikapitalist Muslimanlar, (Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Hacettepe
Universitesi- Sosyal Bilimler Enstitisu.

Mese, E. (2016). Komiinizmle Miicadele Dernekleri, Istanbul: iletisim Yayinlari.

Ornek, C. (2015). Tiirkiye 'nin Soguk Savas Diisiince Hayati: Antikomiinizm ve Amerikan Etkisi,
Istanbul: Can Yayinlar:.

Ozdalga, E. (1997). Tasavvuf Bahgelerinde Dolasan Bir Milli Kahraman: Necip Fazil
Kisakiirek, Tiirk Muhafazakarhig: iginde (176-180), Toplum Bilim Dergisi, (75).

Ozdalga, E. (2015). Islamcihigin Tiirkiye Seyri: Sosyolojik Bir Perspektif, Istanbul: Iletisim
Yayinlart.

Ozdendren, R. (2014). Necip Fazil Kisakiirek, T. Bora ve M. Giiltekingil (Ed.), Modern
Tiirkiyede Siyasi Diistince: Islamcilik iginde (136-149), Cilt. 6, Istanbul: iletisim
Yayinlart.

Richard, L. (2017). Sanatta Anlamin Gériintiisii: imgelerin Toplumsal islevi, 1. Tirkmen (Cev.),
Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

Sarman, K. (2015). Tiirk Promethe’ler: Cumhuriyet’in Ogrencileri Avrupa’da (1925-1945),
Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari.

Yaslh, F. (2016). Tiirkcii Fasizmden “Tiirk Islam” Ulkiisii ‘ne, Istanbul: Yordam Kitap.
Yiicel, H. (2013). Imgeden Yoruma, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

22



Necip Fazil Kisakiirek’in Komiinizmle Miicadelesinin Soylem ve Eylem Pratigi

23



Hakan SAVAS

24



