Atattirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi 2012 16 (1): 199-210

Ogretmen Adaylarinin Popiiler Miizige Iliskin Goriisleri

Oguzhan SEVIM (*)
Sebnem GULERYUZ (#*)

Ozet: Bu calismanin amact, égretmen adaylarimin popiiler miizige iliskin tutumlari-
min cesitli degiskenler acisindan incelemektir. Arastirmada tarama modeli kullanilmistir.
Arastirmamin evrenini Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Tiirkce,
Swnif ve Okuloncesi Ogretmenligi Boliimlerinde ogrenim goren ogretmen adaylari; or-
neklemini ise adi gecen boliimlerde ogrenim goren 274 ogretmen adayt olusturmakta-
dur. Veriler, arastirmacilar tarafindan hazirlanan “Popiiler Miizige Iliskin Tutum Anketi
[PMITA]” ile elde edilmistir. Verilerin analizinde tek yonlii varyans analizi kullanilmistir.
Yapilan bu calismayla 6gretmen adaylarumin; popiiler miizige yonelik tutumlarinin yiiksek
diizeyde oldugu, ilkogretim ikinci kademede popiiler miizigin bir ogretim aract olarak
kullanilabilmesi icin gereken algisal hazirliga sahip olduklar anlasilnistir.
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Attitudes of Teacher Candidates Toward Popular Music

Abstract: The purpose of this study is to examine teacher candidates’ attitudes
regarding popular music in terms of different volabiles. Two hundred seventy four teacher
candidates who study departments of Turkish Language Education, Classroom Education
and Preschool Education in the Faculty of Kdzim Karabekir at the University of Atatiirk
have participated. The data were collected by “The Attitude Survey Toward the Popular
Music” which has been developed by researchers. One way ANOVA was used to analyze
of the data. By the this study it is obvious that teacher candidates’ attitudes toward popular
music are high level and teacher candidates have the perceptual preparation necessary
for using popular music as a teaching tool in second level primary school.
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Giris

Popiiler miizik, postmodern cagin dinamikleri icerisinde kendine yer edinmeye ¢ali-
san, genis kitleler tarafindan begenilen ve kabul goren, gordiigii bu kabuliin gerek sanat-
cilar gerekse diistintirler tarafindan tartigildig1 bir tiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
kavram, popiiler kiiltiirtin bir alt baslig1 olmasi dolayisiyla genig bir diisiince alaninda ele
almabilecek bir konudur.

Popiiler miizik s6ylemi, son donemlerde akademisyenler tarafindan tartigma ve ¢alig-
ma konusu yapilan ve 6zellikle Avrupa ve Amerika’da adina lisans ve lisanstistii egitimde
kiirstiler kurulan popiiler kiiltiir olgusuyla birlikte ele alinmasi gereken bir kavramdir. Bu
acidan popiiler miizikle ilgili aciklamalara baglamadan 6nce popiiler kiiltiiriin ne oldugu-
nun tartigtlmast, popiiler miizik kavraminin anlagilmasinda etkili olacaktir.

Popiiler Kiiltiir

Popiiler kiiltiiriin toplumsal yapidaki yerinin belirlenmesi, oldukca tartigmal1 bir konu
haline gelmistir. Kavramin kente mi, yoksa kira m1 6zgii ya da ¢agdaglagsmanin mi, yoksa
ilkelligin ve geri kalmighigin m1 gostergesi olusu sorular1 hala cevap aramaktadir (Gtlin-
gor, 1999: 9). Kelimenin popularis kokiinden tiiremis olmas1 ve halka ait anlamina gel-
mesi (Ulger, 2002; Sakar, 2009), popitiler kiiltiirtin halkin kiiltiirii olarak anlagilmasina
yol agmakla birlikte bu defa da halkin ne oldugu tartismasini glindeme getirmistir. Ki-
milerine gore halk, niifusun ¢ogunlugunu karsilamaktadir. “Bazen bu ¢ogunluk herkesi,
bazen%75’1, bazen de %50’den asagiy1 (azinlig1) temsil eder” (Erdogan, 1999: 28). Buna
gore popiiler kiiltiir niifusun belli bir kesiminin paylasmis oldugu kiiltiirel bir olgu ola-
rak anlagilir. Kimilerine gore ise halk, is¢i sinifin1 kargilamaktadir. Popiiler kiiltiirtin isci
simifina ait oldugu diisiincesi kavrama olumlu ve olumsuz agilardan yaklagilabilmesine
firsat tanir. Is¢i sinifini toplumun cahil, niteliksiz, parasiz pulsuz, egitimsiz kesimi olarak
gorenler icin popiiler kiiltiir de ayni nitelikleri tagir. Fakat ig¢i sinifin1 toplumun iireten
ve emekg¢i kesimi olarak gorenler icinse popiiler kiiltiir, toplumsal emegin karsilig1 olarak
goriiliir (Glingor, 1999).

Schudson (1999: 168)’a gore popiiler kiiltiir, “genis bir niifus tarafindan paylasilabi-
len inanglar, pratikler ve bunlarin icerdikleri normlarin 6rgiitlenmesi olarak anlagilabilir.”
Kaynagin yerel geleneklerden alan pratikler, inanclar ve normlar “folk™ olani1 kapsar-
ken, kaynagini siyasi ve ticari merkezlerden alan pratikler, inanglar ve normlar kitleyi
kapsamaktadir. Schudson burada folk ile kitlenin ayni seyler olarak kabul edilmedigini,
ozgiinliik, estetik ve sanatta kaygi bakimindan folk olanin kitle olandan daha tistiin olarak
goriildiigiini vurgulamaya caligir. Fakat son donemde kitle kiiltiirtintin de folk ktilttirti-
niin 6zgiinliigiinii ve pratiklerini kullanmasiyla poptiler olanin ¢atisi altinda birlestiklerini
belirtir. Yani kitle kiiltiirtintin bir popiiler kiiltiir olarak alaninin gittikce genisledigi anla-
stlmaktadir.

Popiiler kiiltiiriin toplumdaki islevselligi de diger bir tartisma konusudur. “Popiiler
kiiltiir ne ve kim icin vardir?” sorusu, tartigmalarin odaginda bulunmaktadir. Erdogan



Ogretmen Adaylarinin Popiiler Miizige Iliskin Gériisleri 201

(1999)’a gore popiiler kiiltiir bir kullanim ve tiiketim kiltliridiir. Kullanim ve tiiketim,
popiilerin ilk tiretim anindan son kullanim safhasina kadar devam eder. Kullanilan ve
tiiketilen popiilerler ise popiiler miizik, popiiler spor, poptiler giyim, popiiler sa¢ modeli
gibi isimlerle anilir. Bu popiilerler, poptiler olduklart stire igerisinde tiiketici tarafindan
kullanilir; poptiler olma 6zeliklerini yitirince de kullanimlarina son verilir ve boylece
popiiler olan, toplumsal islevini yerine getirmis olur. Kapitalist anlayigin getirmis oldugu
hizli tiretim ve tiiketim anlayis1 kendisini miizik alaninda da gostermis ve adina popiiler
miizik denilen bu olgu kendisini ytiksek kiiltiir — kitle kiiltiirii catismasi arasinda bulmusg-
tur.

Popiiler Miizik

Her donemin kendine 6zgti toplumsal izleri vardir. Donemin onu yasayan topluluklara
birakmig oldugu bu izler, bir 6nceki donemin bir sonraki donemden ayirt edilebilmesine,
bu iki donem arasinda bir farkliligin oldugunu gostermeye yarayan bulgulardir. Popiiler
miizik de iste boyle bir donemin tirtinii olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Tanzimat Donemi’ne kadar Dogu kiiltiiriinden beslenmis olan Tiirk kiiltiirti, Tanzimat
ile birlikte Bat1 kiiltiirtine yonelmis ve 6zellikle Cumhuriyet’ten sonra yiiziinli tamamen
Batr’ya donmiistiir. Tiirk kiiltiirtiniin Dogu ve Bati kiiltiirlerinden beslenmesi, popiiler
miizigin karma bir yapiya biirlinerek Dogu — Bati sentezi haline gelmesinde belirleyici
olmusgtur. Bu iki kaynaktan Dogulu olani, gelenekselcilik ve olumsuz yaklasimla, Batili
olan1 ise modernlik ve olumlu bir yaklagimla karsilanmigtir. Kapitalist sistemin saglamig
oldugu ozgtirliik ortamiyla sinirlar agilmig; Bati’dan pop, Dogu’dan ise arabesk miizik
gelerek hem birbirleri icerisine hem de diger tiirlerin igerisine sizarak karma bir olusum
olan Tiirk popiiler miizigini ortaya ¢ikarmiglardir (Diiriik, 2011). Kapitalist piyasa anla-
yist da ticari fayday1 6n plana ¢ikararak bu sentez triinlerin kitlelere sunulmasinda etkili
bir rol oynamustir.

Halka sunulan poptiler miizigin niteligi konusu Tiirkiye’de oldugu gibi Avrupa’da
da sorgulanmis ve Frankfurt Okulu ve 6zellikle Adorno tarafindan olumsuzlanmgtir.
“Frankfurt Okulu’nda ve buna yakin kétiimser bakis agilarinda bireyleri atomlastiran,
terkiplestiren, elegtirel diistinme bi¢iminden alikoyan yani bilincin etki altina alinmasi
stirecinde popiiler kiiltiirtin aracilik rolii tstlendigi” (Sakar, 2009: 386) gortisleri siddetle
savunulmustur. Bu gortise gore bilingleri etki altina alinmig insan toplulugu kitleyi olug-
turmakta ve popiiler kiiltiirle kitle kiiltiirii ayn: anlamlara gelmektedir. Boyle bir anlay1s
poptileri estetik ve ahlaki agidan yetersiz ve degersiz gorerek yiiksek kiiltiir karsisinda
asag1 olarak nitelemektedir (Ozbek, 2002).

Adorno ve Frankfurt Okulu’nun sahip oldugu bu gortisii destekler nitelikte olan bir
diger cikis da Mozart’tan gelmistir. Mozart’in ¢ikist, popliler miizigin niteliksizligini
vurgulamakla birlikte onun aslinda var olmas: gerektigiyle ilgilidir. Mozart’in ogluna
yonelik bulundugu uyarida, sadece miizikten anlayanlarin degil, ayni zamanda miizikten
anlamayanlarin da dikkate alinmasi ve bu baglamda popiiler miizik denilen olgunun unu-
tulmamasi gerektigi vurgulanmistir (Wicke, 2006).
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Popiiler miizige yonelik bakis acilar1 sadece onu olumsuzlayan ya da islevsizlestiren
anlayislarla sinirl degildir; popiiler miizigin belli bir donemin eglence kiiltiiriinde tiike-
tim nesnesi olmasinin 6tesinde insanlarin duygularini, begenilerini, 6zlemlerini paylas-
tiklart ortak bir alan oldugunu savunan bakis agilari da mevcuttur. Van Dijk (1998; akt.
Paker, 2008: 88)’e gore popiiler miizik metinleri belli bir dénemin dil kullanimlarin;
duygu, inanig ve tutumlarini; sosyal ve kiiltiirel doniigiim izlerini igerisinde barindiran
yapilar olarak “giinliik diistincenin reflekslerini tasiyan ve siradan ideolojinin bir analizini
miimkiin kilan metinlerdir.” Yani, poptiler miizik, Konfiicyiis’iin “Bir insan toplulugunun
nasil yonetildigini anlamak isterseniz onun miizigine bakin.” (Asaf, 1989: 59) 6zdeyisin-
de vurguladigi gibi icinde yasadigi toplumun dinamiklerini biinyesinde barindiran, halkin
ihtiyaclarmnin bir tirtinii olarak algilanabilir.

Buraya kadar popiiler kiiltiir ve popiiler miizigin olumlu — olumsuz, yiiksek — asag,
degerli — degersiz ikilemleri tartisilmaya ve agiklanmaya ¢alisildi. Yapilan bu ikilem tar-
tismalarinin amaci, popiiler miizigi egitim alanina tasirken tiim yénleriyle gérebilmek
icindi. Poptiler miizigin egitim alaninda bir 6gretim araci olarak kullanilip kullanilamaya-
cag1 ancak yapilacak uygulamalarla anlagilacaktir. Fakat uygulama 6ncesi popiiler miizi-
gin toplumsal dinamiklerinin ele alinmasi, bu egitimi verecek olan 6gretmenlerin konuyla
ilgili algilarinin iyi ¢oztimlenmesi ve elde edilen bulgulara gore stirecin planlanmasi ge-
rekmektedir. Miizik egitimiyle “cocuklarin kendilerini ifade etme ve yaraticiliklari, ha-
reket ve ritmik yetenekleri, estetik duygulari, kiilttirel birikimleri, dil becerileri, biligsel
ve analitik diiglinme becerileri ve sosyal becerilerinin gelistigi kanitlanmig gerceklerdir”
(Sakar, 2009: 388). Popiiler miizigin dilsel, tutum ve biligsel agilardan tiim bu becerileri
geligtirebilecek potansiyeli biinyesinde tagimasi, onun smif ortaminda kullanilabilecegi-
nin isaretleridir. Ayn1 zamanda bu isaretler popiiler miizigin okul ortaminda nasil algilan-
diginin ortaya konulmasini gerekli kilmaktadir. Bu ¢alismanin amaci 6gretmen adaylari-
nin popiiler miizikle ilgili algilarini ortaya koymaktir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki
sorulara cevap aranacaktir:

1) Ogretmen adaylarmin ana bilim dallaria gore popiiler miizige iligkin tutumlarin-
da anlamli bir farklilik var midir?

2) Ogretmen adaylarinin cinsiyete gore popiiler miizige iliskin tutumlarinda anlamli
bir farklilik var midir?

3) Ogretmen adaylarmin okul disinda miizige karsi bir ilgileri ve popiiler miizige
iligkin tutumlar: arasinda anlamli bir farklilik var midir?

4) Ogretmen adaylarmin en ¢ok hoslandiklar1 miizik tiirii ile popiiler miizige iliskin
tutumlar1 arasinda anlamli bir farklilik var midir?

5) Ogretmen adaylarinin gelir diizeylerine gére popiiler miizige iliskin tutumlarinda
anlamli bir farklilik var midir?
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1. Yontem
1.1. Arastirma Deseni

Bu caligmada tarama modeli kullanilmigtir. Tarama modeli genis 6rneklem grupla-
r1 i¢in ideal olup “bir grubun belirli 6zelliklerini belirlemek i¢in verilerin toplanmasini
amaglayan” (Biiyiikoztiirk, Kilic Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2011: 16) ca-
lisma modelidir.

1.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanimevrenini Atatiirk Universitesi Kdzim Karabekir Egitim Fakiiltesi Tiirkce,
Smif ve Okuldncesi Ogretmenligi Béliimlerinde 6grenim goren 6gretmen adaylari; 6r-
neklemini ise ad1 gecen boliimlerde 6grenim goren 274 6gretmen aday1 olugturmaktadir.
Ogretmen adaylarinin ait olduklar1 boliimlere gore dagimi Tablo 1°de gosterilmistir:

Tablo 1: Ogretmen adaylarinin boliimlerine gore dagilimi
Boliim f %0
Tiirkge 6gretmenligi 99 36
Smif 6gretmenligi 92 34
Okuloncesi 6gretmenligi 83 30

1.3. Verilerin Toplanmasi

Veriler, arastirmacilar tarafindan hazirlanan “Popiiler Miizige Iliskin Tutum Anketi
[PMITA]” ile elde edilmistir. Anketin hazirlanmas: siirecinde ilk olarak popiiler kiiltiir
ve popliler miizikle ilgili alan taramasi yapilarak Tiirkce, Stmif, Okuloncesi, Matematik,
Kimya ve Miizik Ogretmenligi Boliimlerinde 6grenim géren 146 dgretmen adayimdan
acik uclu sorulardan olusan bir anket ile popiiler kiiltiir ve poptiler miizikle ilgili diistin-
celeri almmustir. Ogretmen adaylarinin yazili olarak belirtmis olduklar1 bu diisiinceler,
icerik analizi teknigi kullanilarak siniflandirilmis ve bu siniflamadan faydalanilarak 46
sorudan olugsan bir anket olusturulmustur. Elde edilen bu anket, glivenirlik ve gegerlik
caligmalarinin yapilabilmesi i¢in 110 6gretmen adayina uygulanmigtir. SPSS 18 paket
programi kullanilarak yapilan ¢oziimlemelerde korelasyon degerleri diisiik olan maddeler
uzman goriislerine de bagvurulup elenmis; Cronbach alfa katsayist ,917 olarak bulunan 36
maddeden olusan anketin son héline ulagilmistir. 36 maddeden olusan “Popiiler Miizige
[liskin Tutum Anketi”, Tiirkge, Sinif ve Okuloncesi Ogretmenligi Boliimlerinde 6grenim
goren 274 gretmen adayma uygulanmistir. Son uygulamada anketin Alfa katsayis: ,94
olarak bulunmustur. Bu sonuca gore anket, miikemmel derecesinde giivenilirdir.

1.4. Verilerin Analizi

Verilerin ¢6zlimlenmesinde hazir bir istatistik paket programi kullanilmig ve analiz-
lerde anlamlilik diizeyi .05 kabul edilmistir. PMITA araciligiyla elde edilen bazi degis-
kenler (ana bilim dallari, cinsiyet, gelir diizeyi, okul disinda miizikle ilgilenme durumu
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ve en ¢ok hoglanilan miizik tiirli) arasinda anlamli bir iligki olup olmadigini test etmek
amaciyla, tek yonli varyans analizi (one-way-ANOVA) uygulanmistir. Elde edilen sa-
yisal veriler, ilgili bulgu baglklar1 altinda tablolarla sunulmaya calistlmistir. Ogretmen
adaylarmin popiiler miizige iliskin ortalama tutum puanlarinin degerlendirilmesi icinse
asagidaki degerlendirme aralig1 kullanilmigtir:

Tablo 2: Aritmetik ortalama degerlendirme aralig1
Puan arali@i | Dereceleme Yorum
0-31 Kesinlikle katilmiyorum o
Diisiik tutum
32-63 Katilmiyorum
64 - 95 Kismen katiltyorum
96 - 127 Katiliyorum .
Yiiksek tutum
128 - 135 Tamamen katiliyorum
2. Bulgular

Bu boliimde arastirma sorular1 paralelinde nicel analizler sonucunda elde edilen bul-
gulara yer verilmisgtir.

2.1. Ogretmen adaylarimn ana bilim dallarina gire popiiler miizige iliskin tutum
puanlarinin aritmetik ortalama, standart sapma ve anlamlhilik durumlari:

Tablo 3: Ana bilim dallarina gore popiiler miizige iligkin tutum puanlarinin aritmetik
ortalama ve standart sapma degerleri

Ana Bilim Dah N X SS

Tiirkce Ogretmenligi 99 88,94 25,97
Smif Ogretmenligi 92 105,89 21,54
Okuléncesi Ogretmenligi 83 94,78 22,28

Tablo 3’e bakildig1 zaman sinif 6gretmenligi boliimiindeki 6gretmen adaylariin po-
ptiler miizige iliskin tutumlarinin Tiirkce ve Okuloncesi Boliimlerinde 6grenim goren
ogretmen adaylarina gore daha olumlu oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 4: Ogretmen adaylarinin tutum anketi puanlarinin ana bilim dallarma gore
ANOVA sonugclari

Varyansin Kareler sd Kareler F P Anlamh

kaynagi Toplam Ortalamasi Fark

Gruplararas1 | 14000,276 2 7000,138 12,723 | ,000 2:};’

Gruplarici 149105,757 | 271 550,206

Toplam 163106,033 | 273
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Tablo 4’e bakildiginda ise 6gretmen adaylarinin popiiler miizige iligkin tutum puan-
larinin ana bilim dallarina gére anlaml farklilik gosterdigi anlagilmaktadir (F: 12,723,
p<.05). Ana bilim dallarina gére ortaya ¢ikan bu farkliligin Simf Ogretmenligi lehine ger-
ceklestigi Soylenebilir. Bagka Bir Ifadeyle Popiiler Miizige Iliskin Tutumlar1 Agisindan
Sinif Ogretmenligi Boliimii ile Tiirkge ve Okuloncesi Ogretmenligi Boliimleri arasinda
Sinif Ogretmenligi Boliimii lehine anlamli bir farklilik vardur.

2.2. Ogretmen adaylarimn cinsiyete gire popiiler miizige iliskin tutum
puanlarinin aritmetik ortalama, standart sapma ve anlamhilik durumlari:

Tablo 5: Cinsiyete gore popiiler miizige iligkin tutum puanlarinin aritmetik
ortalama ve standart sapma degerleri

Cinsiyet N X SS
Bayan 177 98,08 23,97415
Erkek 95 93,73 2474732

Tablo 5’e bakildiginda bayan 6gretmen adaylarinin popiiler miizige iligkin tutum pu-
anlarinin ortalamasinin erkek 6gretmen adaylarininkine gore daha yiiksek oldugu gortil-
mektedir. Yani bayan 6gretmen adaylar1 erkek 6gretmen adaylarina gore poptiler miizige
kars1 daha olumlu bit tutuma sahiptir.

Tablo 6: Ogretmen adaylarmin tutum anketi puanlarmin cinsiyete gore ANOVA
sonuglari

Varyansin Kareler Sd Kareler F P

kaynagi Toplamm Ortalamasi

Gruplararasi 2135,383 2 1067,691 1,797 | ,168 Yok

Gruplarici 160970,650 | 271 593,988

Toplam 163106,033 273

Tablo 6 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin popiiler miizige iligkin tutumlar1 ara-
sinda cinsiyete gore anlamli fark gortilmemistir (F: 1,797; p>0.05). Bagka bir ifadeyle,
bayan ve erkek ¢gretmen adaylarinin popiiler miizige iligkin tutumlarinin benzer oldugu

sOylenebilir.

2.3. Ogretmen adaylarimin daha once okul disinda miizige kars: bir ilgilerinin
olup olmadigina gore popiiler miizige iligskin tutum puanlarimin aritmetik
ortalama, standart sapma ve anlamlilik durumlari:

Tablo 7: Okul disinda miizikle ugrasip ugragmadiklaria gore popiiler miizige
iligkin tutum puanlarinin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

N X SS
Hayir 204 96,15 22,13761
Evet 66 98,24 30,41612
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Tablo 7’ye bakildiginda 6gretmen adaylarinin daha 6nce okul digsinda miizige karsi
bir ilgilerinin olup olmadig1 sorusuna verdikleri cevaplara gére evet cevabini verenlerin
hayir cevabini verenlere gore popiiler miizige iligkin tutumlarimin nispeten olumlu oldugu
anlagilmaktadir.

Tablo 8: Ogretmen adaylarinin tutum anketi puanlarinin okul diginda miizige karst bir
ilgilerinin olup olmadiginagére ANOVA sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler F P Anlamh

kaynagi Toplami Ortalamasi Fark

Gruplararas1 | 1482,181 2 741,091 1,243 ,290 | Yok

Gruplarici 161623,852 | 271 596,398

Toplam 163106,033 | 273

Tablo 8 incelendiginde ise daha 6nce okul disinda miizige kars1 bir ilgilerinin olup
olmadig1 sorusuna verdikleri cevaplara gére 6gretmen adaylarinin popiiler miizige ilis-
kin tutum puanlart arasinda anlamli bir farklilik bulunmadigr gortilmektedir (F: 1,243,
p>0.05).

2.4. Ogretmen adaylarimin en ¢ok hoslandiklar: miizik tiiriinegore popiiler miizige
iligkin tutum puanlarimin aritmetik ortalama, standart sapma ve anlamhiik

durumlari:
Tablo 9: Encok hoslandiklari miizik tlirtine gore popiiler miizige iligkin tutum
puanlarmin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Miizik Tiirii N X SS
Tiirk Halk Miizigi 116 94,51 24,64230
Tiirk Sanat Miizigi 25 101,56 25,98089
Tiirkce Pop Miizik 79 103,96 20,82555
Arabesk Miizik 10 104,30 15,83281
Yabanci Miizik 7 84,85 24.,64703

Tablo 9’a bakildiginda Arabesk, Tiirk¢e Pop ve Ttirk Sanat Miiziginden hoglanan 6g-
retmen adaylarimin popiiler miizige iligkin tutum puanlariin ortalamasinin diger miizik
gruplarina gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Yani Arabesk, Tiirkce Pop ve Tiirk
Sanat Miiziginden hoglanan 6gretmen adaylar1 popiiler miizige yonelik daha olumlu tu-
tum gelistirmektedir.
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Tablo 10: Ogretmen adaylarinin tutum anketi puanlarinin en ¢ok hoslandiklar1 miizik
tiirtine gére ANOVA sonuglart

Varyansin Kareler sd Kareler F P Anlamh

kaynagi Toplami Ortalamasi Fark
YM-TPM,
YM-TSM,

Gruplararasi 7221,624 5 1444,325 2,633 1,024 YM-THM.
YM-AM

Gruplarici 129451,769 236 548,524

Toplam 136673,393 241

Tablo 10 incelendiginde ise 6gretmen adaylarinin en ¢ok hoslandiklart miizik tiirtine
gore popiiler miizige iligkin tutum puanlart arasinda anlamli farkliligin oldugu anlagil-
maktadir (F: 2,633, p<.05). Bu anlamli farkliligin ise yabanci miizikle Tiirk¢e PopMiizik,
Tiirk Sanat Miizigi, Tiirk Halk Miizigi ve Arabesk miizik arasinda Yabanct Miizik aleyhi-

ne ortaya ciktig1 anlagilmaktadir.

2.5. Ogretmen adaylarimin gelir diizeyinegire popiiler miizige iliskin tutum
puanlarimin aritmetik ortalama, standart sapma ve anlamlilik durumlari:

Tablo 11: Gelir diizeylerine gére popiiler miizige iliskin tutum puanlarinin aritmetik
ortalama ve standart sapma degerleri

Gelir Diizeyi N X SS

Alt gelir 90 94,27 25,51537

Alt orta gelir 117 98,89 22,28591

Orta gelir 20 105,25 17,80265

Orta iist gelir 4 96,50 24,79919

Ust gelir 6 93,66 35,62958

Tablo 11’e bakildiginda orta gelir diizeyine ait 6gretmen adaylariin popiiler miizige
iligkin tutumlarmin daha olumlu oldugu anlasilmaktadir. Ayrica diger gelir gruplarina
ait 6gretmen adaylarinin da poptiler miizige yonelik tutumlarinin birbirine yakin oldugu

sOylenebilir.

Tablo 12: Ogretmen adaylarmin tutum anketi puanlarinin gelir diizeylerinegére

ANOVA sonuglart
Varyalvlsm Kareler Sd Kareler F P Anlamh
kaynag Toplami Ortalamasi Fark
Gruplararasi 2456,332 4 614,083 1,098 | ,358 | Yok
Gruplarici 129768,908 232 559,349
Toplam 132225,241 236
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Tablo 12 incelendiginde ise gelir diizeylerine gore 6gretmen adaylarinin popiiler mii-
zige iligkin tutum puanlari arasinda anlamli bir farkliligin olmadig: anlagilmaktadir (F:
1,098, p>0.05). Bagka bir deyisle gelir diizeylerine gore 6gretmen adaylarinin popiiler
miizige iligkin tutum puanlarinin birbirine yakin oldugu soylenebilir.

Sonug ve Tartisma

Ogretmen adaylarinin popiiler miizige iliskin tutumlarinin incelendigi bu arastirmada
Sinif Ogretmenligi Béliimiinde 6grenim géren 6gretmen adaylarinin (X= 105,89) Tiirkge
(X= 88,94) ve Okuloncesi (X=94,78) Boliimlerinde 6grenim goren 6gretmen adaylarina
gore poptiler miizige iligkin daha olumlu tutuma sahip oldugu anlagilmigtir. Ttlirkge 6gret-
meni adaylarmin popiiler miizige iliskin tutum puanlarinin ortalamasina bakildiginda (X=
88,94) orta diizeyde oldugu anlasilmaktadir. Diger iki boliimde yiiksek tutum diizeyinin
gortiliip Tiirkce Egitimi Boliimiinde orta diizeyde bir tutumun ortaya ¢ikmasinda, Tiirkce
ogretmeni adaylarmin Tirk¢enin etkili, dogru ve kurallara uygun kullanilmasiyla ilgili
kaygilarimin etkisinin oldugu diistintilebilir (Sevim & Varigoglu, baskida).

Aragtirmadan elde edilen bulgulara gore cinsiyete gore popiiler miizige yonelik tutum
puanlart arasinda anlamli bir farklilik goriilmemigtir. Bayan ve erkek ogretmen aday-
larinin tutum puanlart arasinda ANOVA sonuclarma goére bir farklilik bulunamasa da
aritmetik puan araligi degerlendirme olcegine gore erkek 6gretmen adaylart orta (X=
93,73)dlizeyde tutuma sahipken bayan 6gretmen adaylar yiliksek (X= 98,08) diizeyde
tutuma sahiptir. Buradan bayanlarin popiiler miizige daha olumlu yaklastiklar: sonucuna
ulagilabilir.

Insanlarin gecmiste severek ya da sevmeyerek gerceklestirdikleri eylemler, gelecek-
teki davraniglarini olumlu ya da olumsuz yonde etkileyebilir. Ayrica ge¢cmiste yapilan
isler bireye deneyim kazandirdigi i¢in ileriki zamanda ortaya ¢ikabilecek farkli durum-
lar kargisinda bireyin elestirel bir gozle olaylara yaklagabilmesine de imkéan tanir. Bu
diistinceden yola ¢ikilarak 6gretmen adaylarinin daha 6nce miizikle bir ilgilerinin olup
olmadigina gore popiiler miizige iligkin tutumlarinin sorgulandigi arastirma sorusundan
elde edilen bulgulara gore adaylarin daha 6nce miizikle bir ilgilerinin olup olmamasinin
popiiler miizige yonelik tutumlari tizerinde anlamli bir farkliliga yol agmadig anlasilmis-
tir. Fakat daha 6nce miizikle ilgilenen 6gretmen adaylarinin tutum puanlarinin ortalamasi
(X=98,24), daha 6nce miizikle ilgisi olmayan adaylarininkinden iki puan fazla oldugu
gOriilmiistir. Yine her iki grubun da popiiler miizige iligkin tutumlari ytliksek diizeydedir.

Aragtirmanin bulgularinda dikkat ¢eken diger bir konu ise 6gretmen adaylariin en
¢ok hoslandiklar1 miizik tiirleri olan arabesk (X= 104,30 )ve Tiirk¢e Pop Miizigin (X=
103,96), popiiler miizige iligkin tutumlarinda oldukca etkili olmasidir. Bu iki tiir, popiiler
miizigin Tiirkiye’deki ilk 6rneklerindendir. Bu bakimdan elde edilen istatistik sonuclar,
poptiler miizigin Tiirkiye’deki gelisimiyle tutarlilik gostermektedir. Fakat Tiirk Halk Mii-
ziginden ve Tiirk Sanat Miiziginden hoslanan Ggretmen adaylarinin da poptiler miizige
iliskin tutumlarinin yiiksek diizeyde olmasi, popiiler miizik ile geleneksel miizik arasin-
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daki catismaya ters diismektedir. Popiiler miizigin Frankfurt Okulu ve bu goriisli benim-
seyenlere gore estetik bulunmamasinin sebebi, kitleye ait olmasi ve niteliksiz insanlara
hitap ettigi diislincesidir (Sakar, 2009). Sanatli ve estetik sdylemin ancak ytiksek ztimreye
ait olabilecegi tezinin Tiirkiye’deki tirlinii olan Tiirk sanat miiziginden hoslananlarin ayni
zamanda popiiler miizikten de hoglanmalar1 arastirmanin dikkat ¢eken bulgularindandir.
Bu sonug 6gretmen adaylarinin dinledikleri miizikten zevk alirken onun sanatli ve estetik
bir sOyleme sahip, kitleye ya da yiiksek ziimreye ait olup olmadigina bakmadigini; mii-
zikten zevk aldiklart miiddetge tiiriintin 6nemli bir gosterge olmadigini gostermektedir.

Ogretmen adaylarinin gelir diizeylerine gore popiiler miizige iligkin tutumlarinda bir
farkliligin olup olmadiginin incelendigi arastirma sorusundan elde edilen bulgular, orta
diizeyde gelire sahip adaylarin popiiler miizige yonelik tutumlarinin daha yiiksek oldu-
gunu gostermigtir. Fakat tiim gelir gruplarinin ortalama tutum puanlarina bakildiginda
popitiler miizige yonelik yiiksek diizeyde olumlu bir tutumun oldugu anlasilmaktadir. Bu-
radan ise 6gretmen adaylarmin popiiler miizige iliskin tutumlarinda gelir diizeylerinin
etkili olmadigr; her gelir grubunda popiiler miizige yonelik yiiksek diizeyde bir tutumun
oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgu ise popiiler kiiltlir metinlerinin gecici de olsa ekonomik
anlamdaki farkliliklar1 yerle bir ettigini gosterir (Ulger, 2003). Bir popiiler kiiltiir tirtinii
olan popiiler miizik de farkli ekonomik diizeylerde bulunan insanlar arasinda kendine
yonelik tutum ag¢isindan bir farklilik yasamamaktadir.

Yapilan bu caligmayla 6gretmen adaylarinin; popiiler miizige yonelik tutumlarinin
yiiksek diizeyde oldugu, ilkogretim ikinci kademede popiiler miizigin bir 6gretim aract
olarak kullanilabilmesi i¢in gereken algisal hazirliga sahip olduklari s6ylenebilir.
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