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Ozet

Louis Auguste Blanqui 19. yiizyil Fransasi’'nda kendisiyle anilacak bir hareket ve siyaset
yordami yaratmistir: Blankizm. Devrimci disitince literatiriinde belli bir yer edinmis
bu siyaset ekoll sonraki tarihlerdeki baska hareketleri tanimlamak igin bile olsa
gincelligini korumaktadir. Blankizm kitle hareketi yerine kati ve gizli bir 6rgitlenmeyi,
iktidarin fethi icin komployu, devrimin nesnelligi karsisinda 6znelligini 6ne ¢ikarmis;
hafizalarda da boyle yer etmistir. Bu genel kabuller yaninda Blankizm gecmisten
bugtine siklikla Jakobenizmle birlikte anilmaktadir. Diger taraftan 6zel olarak Blanqui'yi
inceleyen arastirmacilar Fransiz devrimciyi bagka nitelemeler ve belli sifatlarla birlikte
bir Jakoben olarak tanimlamaktadir. Elinizdeki ¢alismada Blanqui’ye getirilen Jakoben
nitelemesinin ne kadar yerinde ve agiklayici oldugu sorgulanmaktr.

Fransiz devrimcinin fikriyatinda onun ontolojik kabullerine ve tarih kavrayisina ozel
bir 6nem atfederek bir Jakobenizm tahliline gidildiginde meselenin ¢ dizlemde
ele alinabilecegi gorilmektedir. Bunlardan ilki Jean-Jacques Rousseau’nun
siyasal dusinceleri ve Jakoben toplumsal ideallerle sekillenen radikal bir Fransiz
cumhuriyetgiliginin Blanqui’deki yansimasidir. Blanqui 1848'den sonra séz konusu
cumhuriyetgciligin dusiinsel ve tarihsel kaynaklariyla arasina mesafe koymasina karsin bu
damar onda hep muhafaza edilmistir. Ne var ki, Fransiz devrimciye atfedilen Jakobenligin
o6nemli bir bileseni olan bu radikal cumhuriyetcilik Blanqui’yi ¢cagdaslarindan ayiran,
onu 6zglin kilan bir nitelik degildir. Blanqui’nin tanikhk ettigi 19. yuzyil Fransasi’nda
bu cumhuriyetciligin cok daha Ortodoks takipgileri vardr. ikinci diizlem 1793-1794'te,
Jakobenlerin iktidarda oldugu kesitte ortaya koyulan siyasetin bitliinine Blanqui’nin
uzaktan bir bakisidir. Blanqui orada, komiinizmin kurulusunu gerceklestirecek iktidarin
uygulamasini 6ngordigli kimi pratikleri gormistir: Karsi-devrime karsi teror, blytk
zenginlik dismanhgi ve bir savas durumunda vatanin topyek(n savunulmasi. Blanqui
1848 ardina bunlari dislnirken Jakobenlerle herhangi bir angajmandan kaginmis,
geriye dznesi belirsiz bir 1793-1794 anlatisi birakmistir. Uglincii diizlem dogrudan
doénemin aktorlerine Blanqui’nin bakisi ve burada tuttugu taraf ve bunlardan hareketle
kendi gelecek iktidar tahayyllu Uzerinedir. Bu dizlemde herhangi bir Jakobenlik
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acisindan en ayirt edici nitelikler ve pratikler karsisinda Blanqui’nin anti-Jakoben bir
konumlanisi vardir.

Sonug olarak, bu Ug¢ diizlem birlikte distntldigiinde Blanqui icin yapilan Jakobenlik
tariflerinin sinirh bir aciklayiciliga sahip oldugu gorilmustir. Dahasi bunlar Fransiz
devrimcinin tarihsel Jakobenler elestirisini, bu anti-Jakobenizmin 6nemli nedenlerini ve
sonuglariniiskalama riski tasimaktadir. Blankizm ve Jakobenizm Blanqui’nin praksisinden
baslamak lizere ayri seylerdir ve bu halleriyle anlamli ve kiymetli géziikmektedirler.

Anahtar kelimeler: Blanqui, Blankizm, Jakobenizm, Fransiz Devrimleri, Marksizm.

Dedicated to Mehmet Ali Agaogullari,
A Jacobinism Analysis: Blanqui and His Revolutions

Abstract

Louis Auguste Blanqui created a movement and a political way bearing his name,
Blanquism, in the 19th century France. This political ecole continues to be relevant
in revolutionary thought literature, at least to identify other subsequent movements.
Blanquism brings forward strict and secret organisation instead of mass movement,
conspiracy for conquering the power, subjectivity of revolution over its objectivity; and
is imprinted on the memories as such. Beside these general acceptances, Blanquism
is mentioned from past to present with Jacobinism. On the other hand, researchers
which especially studied Blanqui define him as a Jacobin with other characterisations
and particular adjectives. In this article, it is aimed to question to what extent it is
appropriate and explanatory to characterize Blanqui as a Jacobin.

When Jacobinism is analysed in the French revolutionary’s thoughts, while a particular
importance attached to his ontological acceptances and history conception, it seems
that the topic can be discussed on three planes. First one is the reflection on Blanqui
of a radical French republicanism which is formed with the political thoughts of Jean-
Jacques Rousseau and the Jacobin social ideals. Even though Blanqui kept his distance
from intellectual and historical resources of the republicanism in question after 1848,
this aspect had always been preserved in him. However, this radical republicanism,
which is an important element of Jacobinism attributed to Blanqui, is not a special
qualification that distinguishes him from other contemporaries. There are far more
Orthodox followers of this republicanism in the 19th century France that Blanqui bore
witness to. Second plane is Blanqui’s distant view to the politics that were executed in
1793-1794, when the Jacobins were in power. Blanqui saw there some of the practices
which he foresees that would be applied by the power in construction of communism:
terror against counter-revolution, hostility to great wealth and total defence of
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motherland in case of a war. While thinking these after 1848 Blanqui avoided any
engagement with the Jacobins and left a narrative of 1793-1794 without a subject.
Third plane is on Blanqui’s view directly on the agencies of the period, his side therein,
and based on these, his own imagination of future power. On this plane, Blanqui has
an anti-Jacobin stance against the most distinctive characters and practices in terms of
any Jacobinism.

Consequently, these three planes considered together, the definitions of Jacobinism
regarding Blanqui seem to have a limited power of explanation. Furthermore, they
pose the risk of missing the French revolutionary’s criticism of the historical Jacobins
and the significant reasons and consequences of this anti-Jacobinism. Blanquism and
Jacobinism are different things, starting from Blanqui’s praxis, and they are meaningful
and precious as such.

Keywords: Blanqui, Blanquism, Jacobinism, French Revolutions, Marxism.

Giris

Fransiz devrimci Louis-Auguste Blanqui (1805-1881) daha hayattayken adiyla
anilacak bir gelenek yaratmis ve bu egilim 6zglnligu oOlclsiinde devrimci
literatlirde varhgini korumustur: Blankizm. Bu yazida 1789’la baslayan Fransiz
Devrim Caginin ikinci devriminden, 1830 Temmuz Devrimi’nden itibaren
yapicilarindan olagelmis ihtilalcinin kuram ve pratigine onun Jakobenligi
lzerinden bir yaklasim gelistirmeye calisilacaktir. Yazida butlnltkli bir Blanqui
kavrayisina sahip olundugu iddiasi tasinsa da hayati miicadelelerle gegcmis bir
ihtilalcinin dort basi mamur bir temsilinin yapilmayacagi belirtilmelidir. Blanqui
gibi tarihte ve kuramda yer etmis bir figlirlin kimi 6zelliklerinin alti gizilecek ve
ona dair 6nemli bir yerlesik kabul, Blanqui’nin Jakobenligi sorgulanacakdir.

Blanqui Uzerine ¢agdaslarindan baslamak Uzere geliskin bir literatlr olustugu
soylenebilir. Bunun yaninda bir de tartismalar vardir. Dogrudan Blanqui ve
Blankistlerden 6te, bir kategori olarak Blankizmin sosyalist miicadele ve diislince
tarihlerinde teskil ettigi kendine has yerin mahiyetine dair konumlanislar
basindan bu yana zithklar icermistir. Ornegin Blankizmin Marksizmle iliskisi
20. yizyil ortasinda Fransiz Komunist Partisi’nde bir ayrilia neden olabilmistir.
Ornegin Vladimir Lenin’in (1870-1924) bir Blankist olup olmadigi sorusu kimi
yazarlar ve ¢evreler agisindan hala glinceldir.

Elinizdeki yazinin sorunsalinin olusumunda Walter Benjamin’in (1892-
1940) baslatip Daniel Bensaid’in (1946-2010) devam ettirdigi 6zgiin Blankist
konumlanisin, Fransiz devrimciye ve tabii kendilerine tuttugu 1s18in bir

1378 BasogluS(2023). Mehmet Ali AGaogullari’'na Armagan, Bir Jakobenizm Tahlili: Blanqui ve
Devrimleri. Miilkiye Dergisi, 47(4), 1376-1411.



motivasyon oldugu belirtilmelidir. Benjamin’in 6zgliin yorumu esasen 1871 Paris
Komind'niin hemen 6ncesinde tutuklanan Blanqui’nin, Komin’in yenilgisinin
ardindan hapiste yazdigi Yildizlardan Ebediyete kitapcigindan filizlenmistir.
Siyasetle dogrudan bir iliskisi olmayan metin Blanqui’nin evrenin yapisi ve isleyisi
Uzerine dislincelerinden mitevellittir; Benjamin’in deyisiyle yash devrimcinin
“fantazmagorisi”dir. Kitap yine Benjamin’e gore “ylizyilin fantazmagorilerini son
ve kozmik bir fantazmagoriyle, ama ayni zamanda da biitlin otekilere gizliden
yoneltilmis, cok aci bir elestiriyi iceren bir fantazmagoriyle taclandir[mistir]”
([1927-1940] 2002: 105).

Yildizlardan Ebediyete metnine son kisimda, tarihsel baglamina gelindiginde
ve kisacik deginilecegi belirtilerek devam edilebilir. Once Benjamin ve ondan
hareketle Bensaid, Blanqui‘de bir modernizm elestirisi yaninda; Marksizme
hakim olan tarihsel yasalar, zorunluluklar fikri karsisinda bir tir devrim
olumsalligini ve kendi mesiyanik devrimlerini bulmustur. iradeyi merkeze alan
bir devrim 6znelligi fikri Marx ve Engels’ten baslamak lzere ve ekseriyetle
yanlishgina isaret edilerek Marksist literatlirde islenmistir. Burada Blanqui’nin
komploculugu belli bash temalardan biridir. Elinizdeki metinde bu killiyatin bir
dokimi verilmeyecegi gibi, Benjamin-Bensaid’in aykiri bakisi da 6zel olarak
incelenmeyecektir. Buna mukabil iki entelektielin yaklasiminin, Blanqui’nin
anlasilmasinda ¢ok 6nemli oldugu iddia edilecek bir seyi, onun ontolojik
kabullerini diisinmeye ¢agirdigl yine belirtilmelidir.

Cagdas Blanqui okuyucularindan Peter Hallward, bir yoniyle Benjamin’in ve
Yildizlardan Ebediyete’nin Blanquisi’nin iradeci “catallanmalar”la (bifurcations)
rehabilitasyonu olarak nitelenebilecek c¢alismasinda, soyle bir yaklasim
gelistirmistir:

Blanqui bir yanda yasa-bagimli doga kiresini, diger yanda ise insanin disiinsel
kapasiteleri ve 6zgirligiuni ayiran bir ¢esit diializmi benimseme egilimindedir.
... Blanqui’nin diializmi mutlak olmaktan uzaktir ve Kant’in numenal ya da doga-
Ustl boyutu benzeri bir seye basvurmayi icermez. Kendisinden énce Rousseau
gibi Blanqui de bir bedeninden kurtulmus libre arbitre ya da ‘Gzgir irade’nin
soyut, metafizik bir nosyonuna -sosyal dezavantajin kurbanlarina yersiz ahlaki
suglama getirmeye hizmet eden bir ‘fantezi’- her tlr spirittalist ya da dinsel
basvurmayi reddediyordu. (2014: 37)

Hallward’'in bu daalizm tahlili pek ¢ok seyi aciklayabilecek bir model sunar
gibi gérinmektedir. Ote yandan, ikiligin insani tarafinin varolusunu dyle veya
boyle tanimlayan ve belirleyen “yasa”larin ne oldugu/olabilecegi sorusunu
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glindemden disirmemektedir. Bu meselede bu satirlarin yazarinca en ikna
edici ve 0zli oldugu dusunilen acgiklama ve bir baslangic noktasi Alan B.
Spitzer'de (1925- ) bulunmustur:

Blanqui’nin notlarina 1868 tarihiyle diisilmis bir pasaj, toplumsal gelisimin
ideal ve maddi boyutlari arasindaki iliskiye dair aldigi temel konumu kayda
gecirmis gibidir. Asagidaki paragrafin pratik icerimlerini kabul etmek,
Blanquiciligi anlamak i¢in cok 6nemlidir:

‘Yoksullugun tek bir sebebi vardir o da cehalettir; cehalet tiim ikincil sebeplere
yol agan ilk sebeptir. Kapitalizm ve tiim diger somirl bigimleri gibi yoksullugun
maddi sebepleri sadece kitlelerin cehaleti ylziinden vardir.”

Bu saptama, Marx’in ‘insanlarin varligini belirleyen sey biling degildir, aksine
toplumsal varoluslari bilinglerini belirler’ seklindeki GnlG varsayiminin
pesinden, kurumlarin niteliginin ‘insan zihninin ilerlemesi denen seyden’ yola
cikilarak kavranamayacagi ve bunlarin ‘yasamin maddi kosullarina kok salmis’
oldugu seklindeki ifadesinin tam tersidir. ([1957] 2013: 50)

Marx'in kék nedeninin “tam tersini” benimsemesi Blanqui’nin degerinden
disirmek zorunda degildir; pekala boyle bir ontolojik kabulle de harikalar
yaratilabilecegi iddia edilebilir. Nitekim, tekrar altini ¢izmek adina, su
soylenmelidir: Yukaridaki aktarimdan sezilebilecek idealizm, yine Spitzer’in
deyisiyle Fransiz devrimcinin “felsefi materyalizmin militan bir taraftari olsa
da aslinda idea’yi politik, toplumsal ve ekonomik déniisiimlerin temel sebebi
olarak” ([1957] 2013: 50) gormesi, onu anlamak icin 6énemli bir baslangig
noktasidir.

Elinizdeki metnin derdinin ve tezlerinin olusumunda daha merkezde olan
meseleyse Blanqui’'nin hakkiyla ve hatta gereginden fazla Fransiz olmasina
vesile olan, 1789’la baslayan devrimci dénemle kurdugu tarihsel, kuramsal ve
stratejisine kaynaklik eden siyasal iliskidir. Bu bag Blanqui’nin kendisidir ve ona
dair tlim sozler de illaki akilda tutulmahdir.

Bu calismayi tetikleyen ikinci Blanqui yorumu ise onun bir tiir Jakoben oldugu
yoniindedir. Ornegin Philippe Le Goff yakin zamanli ¢calismasinda, Blanqui’nin
“bir neo-Jakoben komiinist, mutlak sosyal esitligin yigit bir siyasi militani olarak
belki de en iyi sekilde anlasilabil[ecegini]” (2015: 7) belirtmistir.? Kendisinin
tanimina distiga dipnotta belirttigine gore bu “neo-Jakoben kominist” tarifi
Alan B. Spitzer’in “Jakoben Komiinizm” ve Peter Hallward’'in “neo-Jakoben”
kullanimlarinin bir birlesimidir.
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Jakobenizm ve Blankicilik ayri kategoriler olarak alinabildigi, birbirinden baska
seyleri ifade edebildigi icin varligini koruyor olsa gerek. Fakat yine de Blanqui ve
temsil ettigi egilimleri gosterebilmek icin Jakoben sifatina ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bu calismada, Jakobenizm ve Blankizm kavramlarinin ve Blanqui’nin hatrina
Fransiz devrimciye bir Jakobenlik tahlili amaglanmaktadir. Boyle bir ¢abayla
iki tarihsel pratikten ve sonraki zamandan siizilen ve ¢ogu zaman oldugu gibi
Uzerinde uzlasilamayan kavramlarin tanimlari yoniinde bir katki sunulmasi timit
edilmektedir.

Okuyucunun denileceklerin mahiyet ve gayesini takip etmesini kolaylagtirmak
adina en sonda soylenecek seyi bastan ortaya koyabiliriz: Blanqui’nin
Jakobenligi ii¢ diizlemde ele alinabilir. ilki, Biiyiik Fransiz Devrimi’nden
ogrenilmis bir halk egemenligi ve aydin yurttas projesidir. Bir diger deyisle
Jean-Jacques Rousseau’nun (1712-1778) kurami ve Maximilien Robespierre’le
(1758-1794) Ozdeslestirmesi hi¢c de zor olmayan bir Jakoben Cumbhuriyet
idealidir. ikinci diizlem Jakoben Cumhuriyet pratiginin disaridan bir gériinisi
ile iliskilendirilebilecek, Blanqui’nin kendi iktidar sonrasi tahayyull Uzerinedir.
Burada Biyuk Devrim’in en radikal kesitinin igsel iliskileri yok, karsi-devrim
karsisinda sergiledigi pratik vardir: Karsi-devrime karsi teror, halkin topyek(n
devrim ve vatan savunmasina ¢agrilmasi ve ortak cikarlar icin blylk zenginligin
karsiya alinmasi. Son diizlem ise merkezdeki siyasi miicadeleler ve burada
Robespierre’le anilan Jakoben cizginin pratigine bakistir. ilerleyen sayfalarda
bu sekilde tanimlanacak bu lg dizlemle Blanqui’nin Jakobenligi tahlil ve tayin
edilmeye calisilacaktir.

Radikal Bir Fransiz Cumhuriyetgiligi

Blanqui, pek tabii, 1830'u 1789’la, 1848’'iyse hem 1789 hem de 1830'la
birlikte dislinmusttr. Temmuz Devrimi bir saman alevi gibidir, dnceki ylzyilin
devrimi vyillara yayllmisken burada birka¢c giin s6z konusudur. Sonuglari
disundlince Blanqui gibi siki cumhuriyetgilerin heveslerinin kursaklarinda
kaldigi kestirilebilir. Yirmilerinin sonlarindaki ihtilalcinin 1832’de yaptigi durum
degerlendirmelerinde Blyik Devrim’in halk¢ihginin ¢ok tanidik sesi duyulur,
disinme bigimleri izlenir. Halkin kisilestirildigi, kendi basina deger yaratan
bir t6z olarak idealize edildigi gorulir. 1830 Devrimi’nin gercek yapicisi halk
Ug glinlik micadelenin ardindan “ayni anda puskirtiilmesine ragmen yine de
egemence davran[mis], yumusamaktan vazgec¢[mistir]” ([1832] 1990: 39). Bu
kabullin de etkisiyle Blanqui yeni bir devrim beklentisini korumaktadir.

Louis-Philippe hiikiimeti onlarin igini rahata kavusturmamaktadir. Bu hiikimet,
istedigi kadar Restorasyon’u kopya etsin, yurttaslari baski altinda tutsun,
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kamu diizeni hayranlarinin géziinde, ayaklanmanin getirdigi lekeleri silmeye
calissin: O (g gunlik korkung glinlerin anisi pesini birakmamakta, onu etkisi
altina almakta; halka karsi basariyla siirdarilen bir savasimin 18 ayi, halkin
bir tek zaferini olsun karsilayamamaktadir. Savas alani hala halkin elindedir ve
¢oktan eskimis olan bu basari, iktidarin tepesinde Demokles’in kilici gibi asili
durmaktadir. Herkes, kilicin ipi ha koptu ha kopacak diye bakip durmaktadir.
Yurttaslar, iki ilke Fransa’yi birbirinden ayirmaktadir: ‘Yasallik ilkesiyle, halkin
egemenligi ilkesi. ([1832] 1990: 42)

Ote yandan Temmuz halk agisindan bir kere kaybedilmistir.

[Halkin] barikatlardan ¢ikmasi gereken yonetim dogrultusundaki dileklerinde
Bonapartcilik ve Cumhuriyet vardi. ... Yeni sarayin avlularinda yerlesen 10-
15 bin burjuva, kralin parayla tuttugu ajanlarin buyrugu altinda, ‘Efendi’yi
coskuyla selamladilar. Halka gelince, geliri olmadigi ve saraylarin pencereleri
onlinde aylak aylak dolagsma olanaklari olmadigi icin, kendi isliklerinde
kaldilar. Ama halk, bu komplonun sug ortagi olmadi higbir zaman. O komplo
ki, 6fkesinin ve 6¢ duygusunun etkilerini yonetecek nitelikte insanlar bulsaydi,
cezasiz kalmazdi. Onderlerinin ihanetine ugrayip, yandaslarinca terk edilince,
1815’teki gibi, kuskular icinde, agzini agmadi. ([1832] 1990: 37-38)

Pasajda sezdirilen, “bir para aristokrasisinin parya durumuna soktugu yigit
ve akilli insanlar[in]” ([1832] 1990: 19) eksikligidir. “Kavga Oylesine kisa
sUr[mustir] ki; dogal 6nderleri, basarisini ylritecek olanlar, kalabalik icinden
¢itkmaya vakit bulama[mislardir] ([1832] 1990: 36). Boyle olunca Blanqui’nin
isaret ettigi “komplo” ve “ihanet” Temmuz Devrimi’nin kaybedilmesine neden
olmustur. 1830 Devrimi Blanqui’'nin en temel dertlerinden birine, muzaffer
olabilecek bir devrimin baskalarina yar olmasi sorununa kaynaklik edecektir:
“IN]Jasil olur da halk gliciiniin boylesine ansizin, bodylesine korkung bir bicimde
kendini gostermesi hicbir sonuca varmaz? Halkin tek basina yaptigi bu devrim,
burjuvazinin tekelci rejimine son veren, halk ¢ikarlarinin ve glicliniin baslangici
olmasi gereken bu devrim, nasil olur da, sonug olarak, orta sinifin zorbaligini
kurar, iscilerle koylulerin yoksullugunu artirir ve Fransa’yl camura batirir?”
(11832] 1990: 36).

Blanqui, bu metinlerde 6zellikle gbze carpmakla birlikte, ihtilalci kariyeri boyunca
halk ve proletarya sozciklerini birbirlerinin yerine kullanmistir. SOmurtci
siniftan degilse, bir dikkan sahibi de veyahut bir koyli de proletaryanin
parcasidir. Buna mukabil alintilarin kaynagi olan 1830’larin baslarindaki
yazilarinda ince bir sinifsal analiz vardir. Konumuzun firsat tanimadigi bu yordam
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Marx’inkine belirli 6lglide yakin sonuglar verebilmektedir. Fakat Blanqui’ninki
siyasal tarihten soyutlanmakla kalmistir; ekonomi politige ve toplumsal tarihe
gerek duymamistir. Le Goff ‘un deyisiyle: “Blanqui’nin sinif savasi tarifi, tarihsel
materyalizmin elbette daha sonra toplumsal iligkileri belirledigini gelistirecegi
Uretim tarzinin tarihsel evriminden degil, siyasal tarihten g¢ikar. Bu ylzden
Blanqui higcbir zaman Uretimin, degisimin ve ekonomi politigin genel bir
elestirisini aramamistir” (2015: 253).

Bu satirlarin hemen ardindan yazar, Blanqui'nin 1830 degerlendirmeleri
icin su yargida bulunmustur: “Dahasi Blanqui’'nin géziinde 1789’da baslayan
cumhuriyetgiler ve kralcilar arasindaki miicadele Fransa’da ve genisletirsek
Avrupa’da hala temel miicadele gizgisidir.” Yukarida aktarilanlar ve bu ¢alismada
karsilasilan diger 1830’lar metinlerinde Blanqui’nin Fransa okumasinin, Le
Goff’un bu yargisindakinden daha geliskin bulundugu belirtilmelidir. Enteresan
bir gozlem olarak yeri gelmisken su da soylenmelidir: Blanqui kariyerinin
ilerleyen yillarinda bu donemindeki siyaset okuma tekniginin lzerine pek bir
sey koyamadigi hissi vermektedir. Bunun aksi, pekala siyasi tarihten yola ¢ikan
bir yontemin 6tesine gegmeden de -ki Blanqui ilerleyen yillarda iktisadi da
glindemine almistir- saglanabilecek bir seydir.

TemmuzDevrimivetakipedenyillardaBlanqui’yiBlylik Devrim’inJakobenlerinin
ve Fransiz dislncesinde onlarin kendilerine en yakin bulduklar filozofun
mirasgisi olarak goriiriiz. Blanqui 1834’te tarafini soyle belli etmektedir:

Materyalist ve nefret dolu Yahudilere karsi isa’yla, Avrupa feodal tiranlarina
karsi Gregory VII'yle, kibirli ve baskici soyluluk ve sefahatte kaybolmus ruhbana
karsi Rousseau’yla, acgozIli tiiccar kitlesine, imansiz ve yasasiz spekiilatorlere,
baba katili kagakgilara ve Judas gibi otuz gimise insanligini satacaklara karsi
Robespierre’le beraberiz.
... Tek cimlede, biz her yerde ve her zaman ezilenleyiz, ezene karsiyiz ve Saint-
Just’le birlikte ‘sefiller dinyanin efendileridir’ diyoruz. ([1834] 2016a)?

Blanqui’'nin Rousseau ve Robespierre’le kurdugu bu yoldasligin teorik temeli
yukarida aktarilan 1832 pasajlarindaki “halk egemenligi” fikridir. Jakoben
Cumhuriyet’in siyasal ve toplumsal programinin gikis noktasi olan Rousseauculuk
kominist Blanqui’nin erken donem politik -iktisadi degil- projesinin en azindan
baslangi¢c noktasidir. Fransiz devrimcinin bir biyografisini yazmis Doug Enaa
Greene belirli 6l¢lide hakli olarak, Blanqui’nin bu evredeki fikirlerinin cagdasi
“sol-kanat cumhuriyetciler ve Jakobenler”den ayri bir gorlntl sergilemedigini
ifade etmistir (2017). Ote yandan Blanqui bir komiinisttir ve bu, cagdasi “sol-
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kanat cumhuriyetciler ve Jakobenler”in 6tesine bakmayi gerektirir. Bu noktada
kominizmle komployu birlestiren bir siyaset gelenegi olarak (Spitzer, [1957]
2013: 131) Blanqui’nin 6nculleri sayilabilecek Gracchus Babeuf (1760-1797) ve
onun dostu Philippe Buonarroti’nin (1761-1837) Jakobenlere yonelik tutumuna
deginmek vyerinde olacaktir Bu ayni zamanda Blanqui'deki gelenekten
kopusun Uzerine dislinmenin de olanagini sunacaktir. Babeuf 1793-1794'te
Jakoben iktidarina soldan muhalefet edenlere yakindir; ancak, Jakobenlerin
dislisiinden sonra yasananlara bakarak nedamet getirmis, onlarin tarihsel
hakkini ve blyukligini teslim etmistir.® Jakobenler iktidardayken bir Jakoben,
ardindan bir komiinist ve Babeuf’lin Esitler Komplosu’nun bir Uyesi olan ve
1830’lara kadar bu gelenegi siirdiiren Buonarroti Rousseau ve Robespierre’e
baghligini 6mir boyu muhafaza etmistir (Buonarroti, 1836 [1828]; Eisenstein,
1959: 120, 123, 144, 155). O halde, Bliyuk Devrim’den Blanqui’'nin devrimci
kariyerinin baslarina uzanan kominist ve komplocu Babeuf-Buonarroti hatt
ile Blanqui’'nin 1830’lardaki Jakobenleri sahiplenen durusu arasinda bir
sureklilikten bahsedilebilir.

Burada bir parantez acilmaldir. Onceki paragrafin basinda “Blanqui’nin
erken donem politik -iktisadi degil- projesinin en azindan baslangic noktasi”
Rousseauculuktur denilmisti. iktisadi degildir, ¢ilinkii Blanqui Rousseau ve
Robespierre’le yoldas oldugu bu donemde de onlarin kii¢clik mulkiyete dayal
toplumsal esitlik kurgu ve idealini asmistir: “Esitlik, toprak dagitimi degildir.
Topragin sonsuzca pargalara ayrilmasi, aslinda, sahiplik hakkinda higbir degisiklik
yapmaz. Calismanin kendisinden degil, calisma araglarinin sahipliginden gelen
zenginlik, somirl yetenegi ayakta kaldigi siirece, yeniden buyuk servetler
olusturarak, cok gecmeden sosyal esitsizligi tekrar kurar” (Blanqui, [1834]
1990: 56). Yani milkiyetin esit hale getirilmesi, herkesin kendisine kadar
mulkinin olmasi toplumsal sorunlarin ¢cozimuni vermeyecek, belirli bir siire
sonra esitsizlik kendisini yeniden yaratacaktir. Greene de Blanqui’nin bir adim
sonraki fikirlerinin artik Jakoben milkiyet rejimi tahayyuliinden uzaklasip, acgik
bir sekilde sosyalist bir yola girdigine isaret etmistir (2017).

Blanqui gelecekteki felsefi, siyasal eklemlenmelerinin/dénisiimlerinin de
sonucunda kuramsal bir dizeyde Rousseauculuk, pratikte ise Jakoben bir
cumhuriyetgilik olarak ifade etmekten imtina edecek olsa da; bu radikal Fransiz
cumhuriyetciligi onda yasami boyunca muhafaza edilmistir. Hallward ve Le Goff,
Fransiz devrimcinin bu yoniinden hareketle yeni bir Blanqui bakisi gelistirme
cabasindadir. ikili, Rousseau’nun disiincesinden baslattiklari siyasal irade
(political will) ile sekillenen bir devrimci gelenekte Jakobenlerle Marx arasinda
kritik bir halka olarak Blanqui’yi disinmustir (6rnegin Le Goff, 2015: 187).
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Boyle bir gelenek tanimlama isi anlamli ve degerlidir. Ne var ki Marx’in Rousseau
ve Jakobenlerle iliskilenmesi Blanqui’yi tanimasindan once gerceklesmistir
(Basoglu, 2021).

Le Goff August Blanqui’nin Militan Siyaseti ¢alismasinda Blanqui-Rousseau
iliskisini su sekilde tanimlamistir:

Pek cok acidan Rousseau Blanqui’'nin en acik entelektiiel 6ncili olarak durur.
Miilkiyet, sosyal esitsizligin temelleri, yasanin goreliligi, aydinlanmis liderin ve
yeni bir sosyal beden kurulusu igin halk egitiminin gerekliligi, bir ulus ve siyasi
kurum olarak halkin, aktif genel iradenin gercekten 6zgiir ve esit bir toplumun
temeli olusu -pek ¢ok hayati noktada Blanqui’nin pozisyonu Rousseau’nunkine
asiri derecede yakindir. Simdi sunulan birgok politik benzesime karsin, bu iki
figlr arasinda karsilastirma sasirtici derecede eksiktir. (2015, 32-33)

Bu agiklama Blanqui’deki Rousseau etkisi icin aydinlaticidir. Elinizdeki metnin
basinda soéylendigi gibi Blanqui, Spitzer, Hallward ve Le Goff gibi okuyucularinca
farkli eklerle birlikte Jakoben olarak tanimlanmisti. Jakoben nitelemesi bir
yoniyle Le Goff’un literatlirde eksikligini belirttigi Blanqui-Rousseau iliskisinin
icerimlerinide barindirdigiicin uygun gérilmusizlenimivermektedir. Blanqui’nin
Rousseau’ya bu “asirt derecede vyakin”ligi ona s6z konusu Jakobenligin
atfedilmesinin bir kaynagidir. Diger yonliyle o Bliyik Devrim’in gocugudur.
Ondaki Fransiz cumhuriyetgiligi Jakoben Cumhuriyet’in devrimci hafizalarda
ve Fransiz kiiltirinde biraktigl bakiyenin bir tezahlridir. Fransiz devrimcide
icsellesen bu biling bir yerden sonra o kadar dogal ve kendiligindendir ki onda
Rousseau’nun adi yukarida kendisinden aktarilan pasaj ve birkag 6rnek disinda
pek ge¢cmez.* Blanqui’nin Rousseauculuguna Blyiik Devrim’den bagimsiz bir
sekilde ulagilamaz.

Bu vurgularin nedeni, Devrim’le birlikte Fransiz cumhuriyetgiliginin temel bir
kaynagi haline gelen Rousseauculugun sonraki devrimci kusaklarin tamamina
olmasa da -0rnegin tahmin edilebilecegi gibi Proudhonculuk disarida
kalanlardandir- biiyik cogunluguna sirayet etmis olmasidir. Yani Blanqui bu
konuda 6zgiin degildir. Onun ¢agdasi cok daha Ortodoks ve acik Rousseaucular
vardir. Ornegin Le Goff’un ifade ettigi Rousseauculuk klasik haliyle Blanqui’den
daha ¢ok -Blanqui’nin bir sonraki devrimiyle, 1848’le bas dismani haline
gelecek- 1848 Jakobenlerinde, kendilerinin degisiyle Montagne’'da (Dag) karsilik
bulmustur.

1848 Subat Devrimi’yle dokuz yillik esaretten kurtulan Fransiz devrimci solugu
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derhal Paris’te alir. “Hétel de Ville’in adamlari”® arasinda ihmlilar yaninda
bu Montagne’in sefleri, devrimi yapan Paris proletaryasinin pek sevdigi yeni
Jakobenler vardir. Tarih 25 Subat’tir, yani devrimin hentiz Gglinci glintdur.
Birakin en biyilk beklenti olan sosyal devrim yoniinde kararlari, cumhuriyetin
ilani bile gecikmistir. Blanqui sezdigi ihanet kokusuna karsin itidal ¢agrisinda
bulunarak sunlari séylemistir:

Bugtin, politik alanda hiukim giyerek burjuvazinin goziinde tehlikeli sayilan
kimseleri iktidara getirmek istersek, tasra korkulara kapilir, Terreura
[Terdr], Konvansiyon’u animsayip, kagak Kral’i geri ¢agirmaya kalkar belki de.
Muhafiz alayi, aslinda istemeye istemeye sug ortagl olmustu sadece. ‘Yasasin
Cumhuriyet’ bagirtilariyla yapilmasina géz yumdugu seyleri, yarin bozabilecek
olan birtakim korkak tiiccarlardan olusmaktadir o. Hétel de Ville’in adamlarini
birakin, yetersizlikleri icinde kalsinlar: Gugsuzltkleri, ¢okislerinin sasmaz
belirtisidir. Ellerinde bir glinlik bir glic var. Bizim elimizdeyse halk var, halki,
tipki eskiden Jakobenlerin orgutledigi gibi, orgltleyebilecegimiz kullipler var.
Birkag glin daha beklemesini bilelim; o zaman devrim bizim olacaktir! ([1848]
1990: 67)

Bu birkag glinde yeni bir glindem acilacaktir. Gegici Hikiimet tim Fransizlari
temsil edecek bir meclis ve hiikiimeti belirleyecek genel oya dayali bir secim
takvimi belirlenmesi karari almistir. Bu anda yukarida ¢izilen cumhuriyetgilikle
gorinirde geliskili ama 6zde tutarh bir ses duyulur: Blanqui ardi ardina kaleme
aldigi bildirilerle se¢imlerin ertelenmesini ister ([1848] 1990: 72-77). Devrimin
Paris disina sirayet edecek, toplumu aydinlatacak yeterli zamana ihtiyaci
vardir. Bu tavirla 1793’te Kral'in yargilanmasi lzerine meclis tartismalarindaki
Montagne’in durusu arasinda bir paralellik kurulabilir. Daghlar Kral'in
yargilanmasinin  karsi-devrimin bir zaferine donisebilecegini ©6ngorerek
basta Jirondenlerin itirazlarina karsi ‘bu is burada ¢ozilmelidir’ demistir. II.
Cumhuriyetin ilk haftalarindaysa “60 yildan beri, karsi-devrim tek basina
sesleniyor Fransa’ya” diyen bir Blanqui vardir ([1848] 1990: 72). Halkin dogru
karari verebilmesi icin biraz da devrimi dinlemesi gerekmektedir.

Sokagin belirli periyotlarla hareketlenecegi Paris’te Subat giinleri sonrasi
ilk hareket icisleri Bakanhgi gérevindeki Montagne sefi Alexandre Auguste
Ledru-Rollin’i (1807-1874) protesto eden, burjuvalardan mutesekkil Ulusal
Muhafizlar’dan gelecektir. Yani Blanqui icin “Fransa’nin yilregi ve beyni
olan Paris['te]” ([1848] 1990: 74) de ‘devrim durmal’ diyenler vardir.
Paris’teki sinif miicadelesi kasilip gevserken, Nisan’in {g¢lincl haftasi yapilan
secimlerde Blanqui’nin dngorisi gergeklesir, devrim Fransa’nin geri kalanina
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kendisini henliz anlatamamistir. Mayis sonunda 15 Mayis gosterisi® bahane
edilerek Blanqui 6ne c¢ikan diger radikal devrimcilerle birlikte tutuklanmistir.
Onderlerinin elinden alinmasina mukabil Haziran’da tarihte esine az rastlanir bir
vahsetle Paris proletaryasinin izerinden gegilecektir. Blanqui ikinci devrimini
de kaybetmistir... Ve sahnede yine ihanet vardir. 1830 Devrimi’ne kiyasla bu
kez ihanet daha yakindan, 1793 Montagne’inin has varisi iddiasindakilerden
gelmistir.

Devrimle neyi kastediyoruz?

Var olan sosyal diizenin yikilmasi, burjuva boyundurugunun kaldiriimasi, halkin
tam 6zglirlesmesi ve esitligin zaferi.

Bu ayni zamanda her nasilsa Devrimci-Cumhuriyetgilerin programi degil mi?
(1848) Subat’in buna cevap vermesine izin verelim.

Hicbir sey yapamazlardi diyorsunuz -Hayir! Hicbir sey yapmak istemediler!
Hicbir sey yapmak istemezler. Bizi asagilamaktan baska bir sey yok ellerinde.
Statu, seref ve zaferin mahvedilmesi -bunlar onlarin amaclaridir. Yolumdan
cekil, senin yerini aliyorum! Bu onlari gliden tek prensip, onlarin tek hakikatidir.
Birkag devlet memurunu gorevden alabilirler, ama onlar her zaman islerin
hakim durumuna dokunulmaz bir sayglyl idame ettirirler. Bunu kurcalamak
onlarin mirasini yok etmek olurdu. Ama bu miras onlarin sadece ginu iyi
gecirmelerini saglar ve yarin ayni toplumsal diizen ayni efendileri yikseltecegi
icin o kacinilmaz bir sekilde eski sahiplerinin, gercek sahiplerinin ellerine
donecektir. Elma agaci sadece elma verir. ([1851-1852] 2016b)

Pasajda gecen Devrimci-Cumhuriyetciler, Rousseau ve Robespierre’i dilinden
disirmeyen Ledru-Rollin’in liderligindeki 1848’in Montagne’idir. Onlarin
Jakobenligini Marx’in 1848 tahlilleriyle anlamaya calisan bir inceleme baska bir
yerde (Basoglu, 2021) yapildigi ve konumuzun disina ¢ikacagi icin sadece sunu
soyleyerek devam edebiliriz: Pratikleri Jakobenlik bakimindan fiyaskodur. Engels
ve ondan esinle Marx’in yaptigi benzetmeyi animsarsak, tarihsel Montagne’inki
trajediyse 1848 Montagne'ininki komedidir (aktaran Basoglu, 2021: 145).
Diger taraftan 48 Dagi ile toplumsal projelerindeki benzerligi aktarilan pasajda
Blanqui’nin kendisi itiraf etmistir. Yukarida Blanqui’nin Rousseauculuguna ve
bunun I. Cumhuriyet’in bir bakiyesi olusuna dair séylenenler bu yiizdendir.
Blanqui’nin 1830’larin basindan beri kominist olusu ve ilerleyen sayfalarda
islenecegi lizere 1848’den sonra cumhuriyetciliginin bu kaynaklarini reddedisi
ayni cumhuriyetciligine engel teskil etmemistir. Bu karakter Fransiz devrimcinin
kariyerinin sonuna kadar korunmustur.

O zaman, Blanqui'ye literatlirde atfedilen Jakobenligin gicli yanlarindan
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birinin, Blanqui’nin devrimleri faslini acarken belirtilen ilk dizlemin gosterildigi
varsaylilip Jakoben pratikle daha bir iliskili olanlara gegcilebilir.

Jakobenlersiz Sahiplenilen Bir 1793-1794

Blanqui 1850’de Doullens’da, on yil slirecek simdiki hapisliginin ikinci yilinda,
tarihci Albert Mathiez’'nin (1874-1932) “Blanqui’nin Robespierre Uzerine
Yayinlanmamis Notlar” adiyla giin yiziine ¢ikaracagl bir dizi elestirel not
almistir.” Blanqui calismasinda “Hétel de Ville’in adamlari”’ndan biri olan
Alphonse de Lamartine’in (1790-1869) anti-Jakoben Histoire des Girondins
(1847) kitabini temel kaynak almistir. Mathiez’nin yayimladig el yazmalarinda
“Jakoben Kullbi, blyuk Gstadi Robespierre olan bir kiliseden ibaretti[r]”,
(aktaran Spitzer, [1957] 2013: 126). Robespierre “prematiire bir Napoléon’dur”;
“gerici bir diktatorlik ve dinsel bir restorasyon” pesindedir. “Robespierre (g
darbede devrimi oldir[mustilr]: Hébert'in idami, Danton’unki ve Yice Varlik
(I’Etre supréme) Kiilti” (Blanqui, 2018).

Blanqui’nin bu elyazmalarinin, Robespierreciligi ile taninan tarih¢i Mathiez
tarafindan yayinlanmasinin bilim disinda politik bir maksadi da vardir:
Mathiez'ye gére metin Blanqui’'nin devrimci proletarya onlinde Robespierre
efsanesiyle agiktan karsi karslya gelmeme hesabiyla uzun yillar yayinlanmasa da
orgit Gzerinden dolasima sokulmus, Fransiz Devrim tarihinde gelenegi tahrip
eden bir sapmaya neden olmustur. Tarihgi, “Blanqui’nin Robespierre’e vahsi
nefreti Fransiz sosyalistlerinde tayin edici bir sapma yaratti. 1848’e kadar onu
sevmislerdi, Blanqui onlara Robespierre’den nefret etmeyi 6gretti” demistir
(Mathiez, [1928] 2016). Fransiz devrimci geleneginde bdyle bir sapmanin
varligi ve etkileri konumuz agisindan talidir. Burasi i¢in dGnemli olan Blanqui’nin
Jakobenlere doniik yaklasiminda 1848 ardina keskin bir donis yasanmasi ve bu
yeni hattin sonrasinda muhafaza edilmesidir. Bunun somut ve kamusal kaniti
0nsodzinU Blanqui’'nin yazacagl, cok siki 6grencisi Gustave Tridon’un (1841-
1871) Les Hébertistes (1864) brostrtdir. Burada ayni anti-Robespierrecilik ayni
sertlikte devam ettirilmistir.

1860’larda Blylik Fransiz Devrimi’ne ilgi bir kez daha artmistir; eski tarih
kitaplarinin yaygin yeni baskilari yaninda, farkli ekollerin varisi olma iddiasindaki
kesimlerden yeni ¢alismalar ¢cikmistir. Blanqui hakkinda énemli calismalardan
birinin yazari Samuel Bernstein (1898-1987) bu atmosferde Blankistleri sdyle
betimlemistir:

Cumhuriyetgi hizipler ya Jirondenler ya da Montagne’la ya Danton, Robespierre
ya da Marat’yla birlikte duruyorlardi. Hepsinin aksine Blanqui ve takipcileri
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kendilerini Hébertistlerin, Jakoben solda duran popiler gazeteci Jacques
René Hébert’in adiyla gosterilenlerin devamcisi olarak goriyorlardi. Blankist
dogmaya gore sadece onlar devrimin vicdani ve kalbiydi. Onlar akil ve bilimin
gercek destekegisi, pleblerin koruyucusu, esitligin, kardesligin ve ateizmin yigit
savunuculariydilar. Baska bir deyisle Blankist anlamda Hébertizm 1793’lin en
geliskin partisinin prensipler setiydi. ([1970] 1971: 270-271)

Bernstein Hébertistleri bu sahiplenisi Mathiez'ninkiler ve sonraki ¢alismalara
dayanan Hébertistler yorumlarindan hareketle yilizeysel ve yanlis bulmustur;
onlar Blankistlerin sandigi sey degildir... Bernstein’in kitabinin ilgili kisminda
elinizdeki gcalisma agisindan ¢ok 6nemli bir diisiinlis Blanqui’nin 1848’le birlikte
Jakobenler hakkindaki fikirlerini degistirmesi lizerinedir:

Neden Blankistler Hébertisleri 6nculleri gordiler ve bir de ilerlemenin sehitleri
olarak azizlik mertebesine vyikselttiler? Tridon’un brosuri siddetli anti-
Robespierre’izmi bir ipucu olarak goriilmezse arastirmaciyi bitindyle tatmin
etmiyor. Ama Jakoben lidere karsi asagida gosterilecek bu dismanlk ayni
zamanda Blankist materyalist felsefeyle baglantiliydi. Aslinda bu Blankist tutum
somut kanitla strdiirilemez. Ne tarihsel gerekgesi ne de teorik motivasyonu
vardir. Bu tutumun temel kaynagi Ugiincii Fransiz Devrimi [1848] siiresince
yaratilmis bir ihtiras havuzudur. Blanqui devrimden adamakilli sayginligi zarar
gormdis ve hiisrana ugramis olarak ¢ikmigt. 1848 Subati’nda Paris’e umudun
kanatlarinda donmistii. Dort ay sonra hapiste devrimin yenilgisi Uzerine
diisintyordu. Geriye donip olanlara baktiginda onlari kaginilmaz olarak en
acl hasimlariyla, Ledru-Rollin’in dostlariyla, Barbes’in yakinlariyla, Jakoben
kutsal emanetlerin muhafizlariyla iliskili gériiyordu. Onlar kitleleri devrimden
koparmadan o6nce kafalarini karistirmis ve bunu yaparken Robespierre’in
ceketinin kuyruklarina tutunmuslardi. Blanqui Les Hébertistes’in onséziinde
‘Rahip bana geg¢misi sundu’ demisti. Analoji ona yanlislanamaz gézikmusti.
1848’de neo-Jakobenler dnciillerinin 1793 ve 1794'teki roliinG tekrarlamiglardi.
Her seferinde onlarin kurbanlari pleblerin adanmis savunuculariydi. ilk
devrimde Hébertistler, t¢linclstinde Blankistler. Her iki partinin dlstsi gerici
glclerin geri donlist 6nindeki en blylik engeli kaldirmisti. Boylece iki partinin
diistust arasinda bir benzesim kurulmus oluyordu. (1971: 271)

Bernstein’in agiklamasi epey ikna edici gozikmektedir; fakat bunun yaninda
Blanqui’nin 48’den sonraki anti-Robespierreci tavrinin sirekliligini ve gelistirdigi
Jakoben doénem tahlillerini agiklamada daha nesnel ve Fransiz devrimciyi
anlamada c¢ok 6nemli olabilecek bir aciklama daha gelistirilebilir. 1848,
Blanqui’nin ihanetle kaybedildigini distindtgu ikinci devrimidir. 1830 ve 48
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tarihsel ve kisisel deneyimlerinin etkisiyle de sekillenmis ve elinizdeki metnin
baslarinda isaret edilen ontolojik kabulleri lzerinde bir kavrayis yukselir:
Tarihsel yasalar fikri karsisinda devrimin 6znede biten bir dogasi vardir. Boyle
demek, Blanqui’de nesnellige hi¢c vurgu olmadigi, onun devrimlerin nesnel
nedenlerine hig¢ kafa yormadigi anlamina gelmez; vurgu hakim tona iliskindir.
Blanqui’deki devrimin 6znelligi kavrayisi oyle gigliidiir ki 1848 tecribesinin
ardindan Blanqui, ‘bu is degil 1848, degil 1830, ta 1793’te bitebilirdi’ sonucuna
ulagsmistir. Yani onun bizzat tanik oldugu devrimlerden o6te, ilk devrim de
insanligl cok daha ileriye gotirebilirdi. Neden Blanqui’nin ontolojik kabullerine
donmemiz gerekiyor? Giris kisminda Blanqui’nin tarih ve toplum kavrayisinin
merkezine indigimizde bir idealizmle karsilasildig1 sdylenmisti. Bu idealizm suna
izin vermekte Fransiz devrimciyi kendisine gekmektedir: 1789, 1830, 1848’de, li¢
Fransiz devriminde de Blanqui’nin savundugu idealler belirli 6lctide ve temelde
ortaya atilabilmisse o devrimlerde nihai zafer icin gerekli seyler mevcuttur. Nihai
zaferle kasit, herkes icin en iyi toplumsal diizeni kurmaya girisecek -ki bu gecis
evresi kisa bir donem olarak diistinilmemistir- bir yonetimin elde edilmesidir.
Velhasil 1789°dan bu yana Fransa’da boyle bir devrimci iktidar igin kat edilmesi
gereken bir yol, Gzerinden atlanamayacak evreler yoktur.

Boyle bir iktidarla ulasilacak yerin Blanqui icin ne oldugu aciktir: Komunizm.
O, Blylk Devrim’in esas tartismalarinda komiinizmin glindeme gelmediginin
elbette farkindadir. Fakat onun, kendi devriminden sonra komiinizme ulasmak
icin yapilmasi gerekenler ve yapilabilecekler olarak ortaya koydugu prensiplerin
pek cogu tam da 1793’Gn glndemleridir. Jakoben Cumhuriyet’ten Blanqui’ye
bir ‘gelistirip asma’ degil, bir ‘ayni dizlemde olma’ ve ‘cok benzer olma’ durumu
vardir. Asagida Blanqui’nin kendi devriminden sonrasina iliskin tahayyllini de
isin icine katarak bu tez aciklanmaya calisilacaktir. Bu ¢abanin ¢iktisinin, ayni
zamanda, Blanqui’nin Jakobenliginin ikinci diizlemi olacagi distintilmektedir.

Devrimden sonraki programin iki ana gindemi vardir. Blanqui yirmi yil sonra
1848’i diistinerek soyle demistir:

Eger, [1848’'in] tam tersine, sagduyu sonunda Ustiin gelirse, o zaman, iste
size yan yana, birbirine kosut iki yol. Biri, asama asama, evrensel ve eksiksiz
egitime gotlrlr; 6blrd ayni tempodaki asamalarla ortakliga [yani komiinizme].
Baslangicta, her iki yola da ayni 6nlem gerek: Engellerin yikilmasi. Bu engellerin
ne oldugunu c¢ok iyi biliyoruz. Su kara (kirli) ordu, yani basinda da sermayenin
komplosu. Kara ordu, sinirlarin 6tesine atilir, basit bir is. Sermaye ise, o kadar
uysal degil. Onun degismez yontemini biliyoruz: Ya kagar ya da saklanir. Ondan
sonra da, kapitalizm pencereye oturur ve halkin nehirde girpinisini seyreder
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rahat rahat. (1990: 109-110)

Kilise ve genel olarak din sorununun ¢6zimuinin basit oldugunu 6grenmis
bulunuyoruz.® Ikinci engelse Blanqui'nin, &zellikle 1848den itibaren,
devrimden sonrasina iliskin temel problemlerinden biri olacaktir. Sermaye
kacarak, saklanarak devrimi aclkla esir almakta ve yenik disirmektedir.’
Fakat bu diisiince sadece 1848'den ileri gelmez. Devrim sonrasi yokluk sorunu
ve failleri Blanqui’nin glindemine ¢ok eskiden girmistir ve bu sorun Blyilk
Devrim’de de yasanmistir. 1832°de “Cumbhuriyet glinlerinde halk, kitlik pahasina
0zglrluglnl elde etmisti; imparatorluk, 6zgurligunu elinden alarak, bir gesit
refah saglamisti ona” dislincesindedir ([1832] 1990: 27).%° 1850’de servetlerin
Blylik “Devrim’de ulusal mallarin satin alinmasi, borsa spekilasyonu, ordulara
tedarikle; |. imparatorluk’ta savasla, emperyal bagislarla” edinildigini yazmistir
([1850] 1885b: 65). Demek ki para ilkinden baslamak izere Fransiz devrimlerinin
bas belasidir. 1848 Devrimi’'nden sonra sermayenin kacisi ve kivrandirisi
karsisinda Blanqui’nin hissettigi saskinlik ve yillara yayilan diisiinme, Bliylk
Devrim’in Konvansiyoncularinin assignat (Kurucu Meclis’'ten baslayarak basilan
kagit para) meselesi ve kitlik karsisindaki caresizlikleriyle buyik bir benzerlik
tasimaktadir. Jakobenler assignat'nin deger kaybini yabanci komplo yaninda
Blanqui’'nin yukarida saydigi burjuva dalaverelerinden kaynakli gérmis ve
muhataplarini Terreur'n glindemine almistir. Yeri gelmisken su séylenmelidir:
Blanqui’nin 1848’den sonraki anti-Robespierrecili§inde glindem etmedigi nadir
konulardan biri Jakoben sefin burjuvaziye glivensizligi ve karsiya alisidir.

Peki, Blanqui’nin yillara sari sermaye problematigine ¢6zimi nedir? 1866'da
sermayeye iki secenek sunulmustur: Kélelik ya da 6lim ([1866] 1885b: 54-55).
Birkac yil sonra bu agir hiikiimlerin mahiyetinin bu 6l¢lide sert olmadigi goruliir:
“[...] Tekrar baslamayalim buna. Paralarin ortadan kaybolmasini nlemek, olacak
sey degildir. Bunu distinmemeli hic. Ama, tasinir hatta tasinmaz mallarsa ne
saklanabilir ne de ¢ikarilabilir. Bu da yeter bize. En dnemliyi kurtarmaya bakiyor
herkes”, ([1869-1870] 1990: 110). Konvansiyoncularin devrimden sonra
kacan go¢cmenlerin -cogunlugu soylu ve ruhbandir- tasinmazlarinin Gzerinde
tasarrufta bulundugu bilinmektedir. Blanqui’'nin kag(a)mayan sermayedarlar
icin cozim{yse soyledir: “sinir disi edilmeleri mieyyidesi altinda, bitin sanayi
ve ticaret erbabina personeli, licretleri, simdiki durumlari bakimindan gecici
olarak statiikoyu korumalari emredilmelidir. Devlet onlarla mesgul olacaktir.
Reddettigi icin atilan her patronun yerine bir kamu vekili tayini”, ([1869-1870]
1976: 103). Bu bakis, “blyik zenginlik ve blyilk yoksullugu saf demokrasinin
onlinde bir engel olarak gér[en]” (Marx, [1844] 1975: 199) Robespierre’inkinden
sadece nihai hedef bakimindan farklidir; dyle blsbitin bir kopus yoktur. Burasi

Basoglu S (2023). Mehmet Ali Agaogullari’na Armagan, Bir Jakobenizm Tahlili: Blanquive 1391
Devrimleri. Miilkiye Dergisi, 47(4), 1376-1411.



Blanqui’nin Jakobenliginin pratikle tanimladigimiz ikinci dizleminin 6nemli bir
bilesenidir.

Burada bir parantez acilmalidir. Basitce ¢ozlilenilk meselenin, yani dniinde engel
olarak “kara ordu”nun durdugu yolun ¢6zlimiiniin sermayeye yapilacaktan bir
adim otesi oldugu belirtiimelidir. Sermayeye “kélelik” hakki sunulurken, kilise
ve ruhbana dimdizlak ve miebbet siirglinden baska bir secenek birakilmamistir.
1794’te, Jakoben diktatorlikte bir yerden sonra durdurulan anti-klerikalizm
slirdirtilmus olsaydi, bu sorun ¢oziltrdi dislincesi Fransiz devrimcide a priori
bir kabuldir.

iktisada geri dénersek, Blanqui komiinisttir ama miilkiyetin kaldiriimasi
devrimin hemen ertesi glint glindeme alinmayacaktir:

ihtiyathligi ataklikla birlestirmesini bilmesi, devrimin seldmeti bakimindan
onemlidir. Mulkiyet ilkesine saldirilmasi, tehlikeli olacagi gibi, yararsizdir da.
Kararnameyle kendini tepeden inme kabul ettirmek séyle dursun, kom{inizm,
dogusunu Ulkenin hiir kararlarindan beklemelidir ve bu kararlar ancak bilgi
1siginin herkese yayillmasindan dogabilir.

Karanliklar yirmi dort saat icinde dagilmaz. Butiin diismanlarimiz icinde en
inat¢l olan budur. Yirmi yil bile tam aydinliga ¢ikmamiz icin belki de yetersiz
kalacaktir. Aydinlanmis isgiler ortaklasmanin 6nilindeki esas engelin, hatta
denilebilir ki, tek engelin cehalet oldugunu simdiden bilmektedirler. Kitleler
bunu kavramadiklari igin uzak durmaktadirlar. ([1869-1870] 1976: 105)

Bu noktada su sorun giindeme gelmektedir. Blanqui devrimde tarihsel-
toplumsal yasalar fikri karsisinda iradeciyken; kendisinin devrimin ardina
milkiyetin aydinlanmanin dogal bir sonucu olarak, “lilkenin hir kararlari”yla
ortadan kalkacag kabuli ilgingtir. Bu durum muhtemelen yaslandigi, birlikte
is yaptigl ve yapmayi diisindUgu Paris’in genis “proletarya”sinin egilimleriyle
iliskilidir. Blanqui’de ¢ok o6nemli bir nosyon olan déclassé’ligin,'* dahasi
zanaatkarlarin ve dikkan sahiplerinin proletaryaya dahli boyle bir milkiyet
rejimi fikrinin muhafazasina katkida bulunmus olabilir.

Sonugta, sermayenin kdlelestirilmesi yaninda genis bir “proletarya”nin ve diger
milk sahibi siniflarin bir vadeye kadar ‘bir aradaligl’ ve ‘kendiliginden’, ‘birlikte
sonimlenmesi’ bir stirece yayilacaktir. Kendiligindenligin yetmedigi durumlarda
Blanqui dogasi geregi, Jakobenliginin ilk dizlemi olan radikal bir Fransiz
cumhuriyetgiliginin “birlik tutkusu”yla “halki yeniden yaratma”ya (Agaogullari,
2010: 227-236, 325-340) girisecektir. Ki bu, Blanqui’'nin devrimden sonra hep

1392 Basoglu S (2023). Mehmet Ali AGaogullari’'na Armagan, Bir Jakobenizm Tahlili: Blanqui ve
Devrimleri. Miilkiye Dergisi, 47(4), 1376-1411.



bir karsi-devrim ihtimalinin var olacagi ‘6nemli’ ve ‘degerli’ kabuliyle tutarhdir.
Blanqui okudugu ve bir kismina bizzat tanik oldugu Fransiz devrim tarihi
dersleriyle devrimden sonra bir daha geri donisiin olmayacagi iyimserligine hig
kapilmamistir. Devrimden sonra eski diizenden beslenenler var olmaya devam
edecek, bir de kominizmin sarlatanlari tiireyecektir. Cahil kitleler uzun yillar
karsi-devrim icin bir av ve ordu potansiyeli tasiyacaktir. Geriye donis hep bir
olasiliktir (Blanqui, [1869-1870] 1885a: 184). Hallward (2014: 36), Blanqui’nin
uzun siyasi kariyerine kilavuzluk eden temel siyaset dersleri tespitinde Uglnci
ve son dersi buna ayirmistir: Sosyal dénlisim zaman alacaktir; devrimci liderler
karsi-devrim tehdidine karsi devrimci yonetimi korumalidir. Hallward’in isaret
ettigi ikinci ders ise soyledir: Halkin glicini kullanmasinin en iyi ihtimalle
istisnai olabilecegi adaletsiz toplumlarda, insanlarin 6zgtirlik ve isyan yolunda
yiureklendirilmesi icin adanmis bir 6nciye ihtiyag¢ vardir. Yazarin Blanqui’den
soyutladigi ilk siyaset dersine ilerleyen satirlarda deginilecektir.

ikinci dizlemin diger énemli 6gesi Biiyiik Devrim’deki devrimci terdrdiir.
Blanqui ilk devrimin siddetini bir zorunluluk olarak gérmistir. Karsi tarafin
ancak cebirle iktidarindan vazgecirilebilecegini dislinmustir: “1789’da acaba
ne yapardi soylular, gidip de onlara ezile buzile ‘derebeylik haklarinizdan
vazgecin’ denseydi? Bu klstahligin cezasini verirlerdi elbet...” ([1832] 1990:
21). 1832’de bunlari sdyleyen Blanqui 48 Devrimi sirasinda yine ayni fikirdedir:
“Yalniz daragaci devrimin mesrulugunu (ayricaliklilara) gosterdi. O zamana
kadar kirbaglarla, daragaclariyla hakkindan geldikleri, bir okul bebelerinin
baskaldirisini, bir koylilerin isyanini gormuslerdi. Fakat giyotin en azindan ip
kadar dayaticiydi ve onlar sayglyla baltanin egemenligine boyun egdiler” ([1848]
2018). Blanqui bu satirlarin hemen ardindan artik bu tiirden bir yénteme, ayni
sertligin tekrarina gerek kalmadigini yazmistir. Ama bir serhi de vardir: Eger
Paris kusatilir ve halki kitlikla kirilmaya galisilirsa bu silah yeniden giindeme
gelecektir. Bu serh 1871 Paris Komiini’'nil akla getirmektedir.

Buraya kadar Blanqui Ancien Régime’le ge¢misten gelen karsithk Gzerinden
devrimdeki siddeti distinmustir. 1859°'da bu siddetin kaynagini gostermek
icin 1789’a daha bir nlfuz edecektir. Kralcilari muhatap aldigi notlarinda
Bastille’in distigi giin ilk saldirinin karsidan geldigini, devrimde ilk daragacini
1790 Agustos sonunda Nancy’de yine kralcilarin kurdugunu kaydetmistir
([1859] 2018).%2 Blanqui’'nin devaminda verdigi iki tarih onun Jakobenliginin
Uglincl ylazinG okurken tekrar distunulmelidir: Eylil (1792) Katliami ve 21
Ocak 1793’te Kral'in idamu. ikinciye Konvansiyon cogunlugu karar vermistir. ilki
ise yabanci isgalinin Paris’e ulasacagl haberi karsisinda galeyana gelen sans-
culotte’larin isidir. Blanqui, 31 Mayis-2 Haziran 1793 Ayaklanmasi sonucunda
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Jirondenlerin tasfiyesine mukabil isyanlar baslamasaydi devrim bu iki tarihin
agirligiyla ilan ettigi ateskese devam ederdi iddiasindadir. Tasra isyanlarinda
Lyon ve Marsilya’da giyotini kralcilarin kurdugunu, korkung¢ misillemelerle
karsihgini aldigini yazmistir. Devamla, Thermidor gericiliginin kasapliklarini,
les compagnies de Jéhu'yi (Yehu’'nun Refakatgileri) ve nihayet Restorasyon
terérind saymistir. Blanqui’nin bu siddet tarihgesiyle varmak istedigi sey sudur:
iki tarafin siddeti kefeye koyulacak olsa kralcilarinki daglari asardi. Devrimin
siddetinin bu savunusu soyle baglanmistir: “89’un bu kutsal aninda kurbanlar
bogazlarini geren bu boyun egise son verdiler. ... Bitln ilahi ve beseri yasalarin
ne blyuk tersine gevrimil ... Bu kellelerin diistsii gliglilere esitligi hatirlattigl
icin zayiflarin kefaret ve emniyetidir. ... Lakin bu gururun dismesi gerekecek,
devrimlerin yaptigi bunu kirmakdr. ...”

Blanqui’nin 1864’te ¢iragl Tridon’un Les Hébertistes brosirine yazdigi 6nsézde
ise Teror soyle gecmistir:

Katolik ve kralci terori ilkeydi; devrimci teror bir gereklilik. Biri adaletin
hiikiimsuzligiinden ilerler, digeri adalet talebiyle. ilki iskence eder, digeri
bunusiler. ...

93’in biyiik isyaninin insanliga saygisi vardi. Ozgiirlik ve memleketin
mahvolmamasi icin, sadece mesru 6z-savunma anlarinda éldirdid. Eger ona
ve kendilerine karsi silahlanmis fanatiklere saldirmigsa, bunu pismanhkla
yapmistir; kor aletler gibi davrananlara acimayla insan irkini ilelebet iskence
sehpasina baglamayi amaglayan acimasiz hurafelere duydugu 6fkenin arasinda
kalmistir. Kendi neslini ve hatta dismanlarini kolelik ve karanliktan kurtarmak
icin savasmistir. ([1864] 2018)

Blanqui Teror’G karsi tarafin 6grettigi ve mecbur biraktigi bir ara¢ olarak
gormis ve o kosullarda devrimin baska tlrli korunamayacagina inandigl igin
savunmustur. Bu bakis Blanqui’nin Jakobenliginin ikinci boyutunun bir parcasidir.
Gegmise bakip devrimci terérin korkung boyutlarini gorse de ‘gerekirse
yine’ demekten imtina etmemistir.’®* Ancak alti cizilerek ifade edilmelidir;
burada Teror’iin 6znesi belirsizdir: O, Bastille’deki gibi ¢catisma halindeki bir
halk veyahut bir ¢ilginlik halinde hapishanelerdeki mahk{mlari hudutsuzca
katleden bir kalabalik olabilecegi gibi, Kral’in idamina karar veren bir meclis ve
onun kararlariyla isyanlari bastiran devlet aygiti da olabilir. Yani onun Terér’'den
anladigl, Jakobenlerin adaleti halkin insafina birakmamak ve savas kosullarinda
orgltlaltgu saglamak icin bir devlet politikasi olarak kurgulayip, uygulamaya
gecirdigi siyasetten farkl bir seydir.
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Blanqui’ninJakobenligininikincidizleminin son 6gesilakobenlerin 6nciligiinde
Fransa’nin Kutsal ittifak’a karsi kazandigi savasla iliskilidir. Bu onun devrimin
onci ulusunun Ustelik de ihtilalci bir tGyesi olmakla pek gurur duymasinin ve
distince ufkunun hep Fransa’yla sinirli kalmasinin bir baslangic noktasidir.
Blanqui’nin bu karakteri bitin devrimlerinde, 1830, 1848 ve 1870-71’de daha
bir niksetmistir.

Artik sonuncu devrimle devam edilebilir. Louis Bonaparte’in (1808-1873)
imparatorlugunu bitiren Prusya ile savas sirasinda Ill. Cumhuriyet ilan edilmistir.
Simdi yeni hikimetin ihaneti, Prusya’ya teslim olmasi s6z konusudur. Blanqui,
tipki 1848’de devrimin Oksliz birakilacagini 6ngoérdigi gibi, hiyaneti sezerek
La Patrie en danger’yi (Vatan Tehlikede) ¢ikarmistir. Fransa teslim olamaz,
olmamalidir. Blanqui’nin bu silirecte, cagdasi Marx ve Engels gibi Almanlarin
ve hatta bazi Fransizlarin sinirini bozacak bir kibirle hareket ettigi bilinmektedir.

Fransiz devrimci ilk kez yurdunun esir diisebilecegi bir savasla karsi karsiyadir
ve tarihsel referansi I. Cumhuriyet’tir. Fransizlar 1792’ye gore daha biyik bir
nifusa, zenginlige ve bilime sahiptir. O zamanin biitiin Avrupa monarsilerinin
Kutsal ittifak’ina karsi bir destan yazilmistir. 92’de atalari bir “devrimci hiikiimet”
etrafinda toplanmis, i¢ ve dis diismani yenmistir. ilk Fransizcumhuriyeti, kralcilari,
onlarin sivil-asker memurlarini, eski yasalari, gelenekleri ve fikirleri ve dahi dini
yasa disi ilan etmistir. Eskinin yikintisi Gzerinde ylkselip savaslar kazanmistir.
Blanqui “vatan tehlikede”yken ya 92’deki gibi olalim ya da Fransa’ya karanlik
¢Oksiin demistir ([1870] 2016c).

Blanqui’nin buradaki konumlanisi diger eski Ust yapi bilesenlerinin reddi
disinda iki Jakoben 6zelligi icerir. Bunlar eski devlet aygitinin tasfiyesi ve Ulkenin
topyekln devrimci savasa yonlendirilmesidir. Peki, 92? O tarihte Cumhuriyet’in
ilanina kadar neler olmustur? ileride Jirondenler olarak anilacak kanat
oncililigiinde Yasama Meclisi Fransa’yl savasa sokmustur; savasi Fransizlar
baslatmistir. Agustos Devrimi ile monarsi sona ermis, sonrasinda secilen
Konvansiyon cumhuriyet demistir. Bu yeni mecliste baslarda Jirondenlerin
¢ogunlugu yanlarina c¢ekebildigi, Daglilarla bir miicadele yasanacaktir. Savasta
ise durum hig de i¢ acici degildir. Blanqui bir “devrimci hiiklimet” demistir; fakat
onun ilani ve tesisi ancak 31 Mayis 1793 ayaklanmasiyla Jirondenlerin tasfiyesi
sonrasinda gerceklesebilecektir. Yani bir devrimci hiikimet etrafinda toplanma
icin 92 miinasip degildir; dogrusu 93’tlr.

Blanqui'nin Jakobenliginin ikinci dizlemine saydigimiz bu durusunda yine
bir 6zne belirsizligi vardir. Ote yandan bir “devrimci hiikimet”in sesi de
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duyulmustur. Simdi Blanqui’nin Jakobenliginin ikinci dizlemine damga vuran
bu 6zne belirsizlikleri tGzerinden Ulglincl dizleme gecerken su soylenmelidir:
Jakobenlik kavrami 6zne olmaktan bagimsiz disinilemez, Blanqui’nin
Jakobenliginin ikinci diizleminin boylesi biyulk bir teorik kusuru vardir.

Geriye Bir Tek Paris Diktatorliigii

Fransiz devrimci Biylk Devrim’in s6z konusu en radikal dénemini diisindigi
bazi anlarda tarihsel referansini 6yle sahipsiz birakmistir ki, sahi Fransiz
efsanesini yaratan Yil | ve II'nin hi¢ mi asli 6znesi yoktur sorusu gindeme gelir.
Blanqui, pekala, ‘6zne halktir’ diyerek isin icinden ¢ikabilir ve bunun da bir
rasyoneliolacaktir. Ne var ki bu, Blanqui olmazdi. Onuniradeci bir devrimci; “halk
dilsizdir” ([1832] 1990: 19) diye dislinlip onun sesi olmaya ¢alisan, yirmi yillik
Il. imparatorluk’un yikilisinda “insanlar yénetimleri onlari nasil yaparsa dyledir,
onunla 6lir ya da yasarlar” ([1870] 2016c) diyerek kendi basina halktan bir
yerden sonra medet umulamayacagini israrla vurgulayan bir ihtilalci oldugunu
biliyoruz. Blanqui iktidar olunmadan halkin kurulamayacagini adi gibi bildigine
gore, onun tek faili halk olamayacagina gore, baska bir 6znenin daha bulunmasi
gerekmektedir. Boyle bir sorgulama yukarida yapilan su spekilasyonun da
gerekcelendirilmesi olacaktir: “Blanqui, ‘bu is degil 1848, degil 1830, ta 1793’te
bitebilirdi’ sonucuna ulagsmistir. Yani onun bizzat tanik oldugu devrimlerden 6te,
ilk devrim de insanligi cok daha ileriye gotiirebilirdi.”

Blanqui’nin 48’de ikinci devriminin de ihanetle elinden alinmasi lzerine bitin
bir Fransizdevrimler tarihiniyeniden diistindiglinii gormuistik. Ayniyilin 3 Aralik
tarihinde 48 Daglilari’'na saldirirken gecmisle simdiyi soyle mukayese etmistir:
“1793’Un micadelesi bu 1848 yilinda, ayni savas alaninda, ayni muharipler
arasinda ve garip gorinebilir, neredeyse ayni glinlik epizotlarla yeniden
alevlenmistir” ([1848] 2016d). Montagne’in 1849’daki kesin yenilgisinden
iki yil sonra onlara catarken Blanqui yine Blylk Devrimi distinmistir: “Bu
miucadele 89’dan beri inatla strdirdliyor, ilelebet ayni ve ilelebet yeni. Kim
bizim ilk devrimimizin tarihini okursa simdiki meselelerimizi de okumus olur.
Olaylar degisebilir ama koken 6zdes kalmaya devam eder. Cikarlar, tutkular, dil,
hadiseler, her sey ayni gozukir” ([1851-1852] 2016b). Demek ki Blanqui’nin
gozinde Fransiz devrimleri ilkinden bu yana 6z itibariyla tekerriir etmektedir.
Yildizlardan Ebediyete’de bu zamandaki tekrar fikri sonsuz sayidaki yildizin
bazilarinda olmak lizere zamandan mekana da yansitilacaktir (Blanqui, [1872]
2015: 80-84). “ilelebet ayni ve ilelebet yeni” Fransiz devrimleri artik baska
yildizlarda da tekerrir edecektir.

Aktarilan pasajin devaminda Blanqui 48 Montagnard’larini Jirondenlere
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benzetmistir. Halbuki Jakobenleri sefleri Robespierre (zerinden 1850’de
mahk{m edeli beri epey zaman ge¢mistir. Ki 1848’de Jirondenlerin Blanqui’nin
Robespierre lizerine notlarinda temel kaynak aldigi yukarida gecen Lamartine
gibi dogrudan savunuculari vardir. Jakobenler varken lJirondenlerle analoji
kurmasi, Mathiez’nin Fransiz ihtilalcinin s6z konusu galismasini uzun vyillar
yayimlamamasina agiklama olarak getirdigi ‘hesapcilik’ elestirisini dogrular
goziikmektedir. Mathiez bu tasarrufun altinda “1850’de oldugu gibi 1870'te de
Robespierre’e aciktan saldirmak ve devrimci proletaryayla ylzlesmek tehlikeli
olurdu” hesabinin yathgini ileri stirmustir (1928: 306).

Blanqui proleter micadelenin tarihini Blylik Devrim’le baslatmistir. Bitilin
Fransiz devrimlerinde isi ayaklar yapmistir: “89'dan beri tek disiince
proleterlerin giicli ve selametidir. Biitiin zaferlerini ona borglular. ‘Ozgiirliik!
Esitlik! Kardeslik!” formalu ahlaki ilerleme kadar maddi yasami da igerir. O,
insanlara haysiyet kadar refah da verecektir” ([1867] 1885b: 162). Demek ki
1789’dan bu yana mesele sadece siyasal alan ve ozglrliklerle sinirh degildir;
isin proleterleri de kapsayan maddi, iktisadi boyutlari vardir.

Birkac yil sonra, 1869’da Blanqui ihanetle sonuglanan devrimleri baska bir
gozle yeniden ele almistir. Batil inang ve cehalete karsi daha ne kadar miicadele
etmek gerekecektir? Sorunun yaniti gelecekte degil gecmistedir: Devrim
1830°da, 1848’de gorevini yerine getirseydi, bir yarim ylizyll kaybedilmemis,
gecmis geride birakilmis olurdu ([1869-1870] 1885a: 182). Blanqui yine 1869'da,
“Hristiyanhk Voltaire’in ellerinde 6Imustl. 1789 itibariyla her sey yolundaydi ve
gercekten bitmisti” ([1869] 2016e) diye dislinmustir. Gorildugi Gzere Blanqui
icin siyaset ve iktisadin yaninda batil inanglarla, yani esasta dinle miicadele de
temel bir seydir. Bu kavga da ilk devrimde baslamis ve ta o zaman kazanilmasi
mimkiin ve muhtemel bir seydir.

Bu son alintilarda Blanqui’deki idealizm hissedilmektedir. Siniflar ya da baska
toplumsal glglerin miicadelelerinde ya da tarihin yoninde ve temposunda
ciddi belirlenimler olabilecegi gibi bir distince Fransiz devrimcide varsa bile pek
glcll degildir. ‘Gercekten, Blylk Devrim’den baslamak lzere isler bambaska
ve pek gizel sonuclanabilirdi’ kabul(i onun devrimci varolusunun ve bununla
karsihkli etkilesim icerisinde sekillenen tarih algisinin dogal bir ¢iktisi gibi
godziikkmektedir. Ote yandan Blanqui’deki bu kabuliin 1830 ve daha ¢ok 1848
yenilgilerinden sonra giderek gliclendigi anlasiimaktadir.

O halde, cok dahaileri bir noktada, hatta sonraki ylizyilin bile temel sorunlarinin
¢ozlilmesiyle sonuglanabilecek Biiyiik Devrim’in diistisliniin misebbibi kimdir?
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9 Thermidor'da artik halk yoktu. Robespierre’in bir gerici diktatorliik ve bir dini
restorasyon tasarilarionu demoralize etmis, kotlrim birakmisti. ... Robespierre
U¢ darbeyle devrimi 6ldurdi: Hébert’in giyotine gonderilmesi, Danton’unki
ve sonra Yiice Varlk Kiiltii. Olimciil yaralanmis devrim tdkezledi, bir daha
kalkmamak Uzere ¢bkmezden 6nce kisa bir siire sendeledi. Robespierre
Thermidor'da galip gelseydi devrimi kurtarmak séyle dursun devrim icin daha
bilylk ve daha tamir edilemez bir ¢okis olurdu. ([1850] 2018)

Yukarida da “l¢ darbe” kismina basvurulan bu pasajdaki din konusundan
baslarsak, Robespierre’in Rousseau’dan esinle giristigi Ylce Varlik Kultd,
Hristiyanhigin yaninda yer alacak ama devlet destegi de gorecek bu yeni bir
din girisimi toplumda veyahut devlette, Blanqui’nin iddia ettigi gibi, yeni bir
uhrevilesme dalgasi yaratmamistir. Paris’in devrimci ¢cevrelerindeki Robespierre
karsiti Voltairecilere, ateistlere yeni bir muhalefet arglimani sunmaktan otesine
gecmemistir. Kiltl, 6zellikle Hébertistlerin basini ¢ektigi, put ve kafa kirici
hudutsuz anti-klerikalizme dur deyis dncelemistir.

Blanqui ve takipcileriicin bu son sdylenenler kabul edilemez, Blyik Devrim’deki
yenilgi nesnel nedenlerden 6te politik tercihlerin Urinldir. Kult yizinden
Robespierre’le birlikte Rousseau da sugludur. 1865’te Blankistler Voltaire’den
esinle Candide isimli bir gazete ¢ikarmistir. Blanqui’nin “Suzamel” mahlasiyla
yazdigl gazetenin 13 Mayis 1865 tarihli 4. sayisinda gazeteyi c¢ikaranlardan
E. Villeneuve bir Voltaire-Rousseau mukayesesi yapmistir. Dislinirlerden
ilki tim dogmalardan azade bir insanlik isterken digeri insanhgl dogalsti
bir inangta temellendirmistir. Bu iki felsefenin uzun micadelesinin sonunda
Rousseau’nunki galebe calmis ve Yiice Varlik Kiilti’'ne varmistir. Bu yeni inang
Katolikligin restorasyonuna hizmet etmistir (Villeneuve, 1865: 1). Buna karsin
derginin baska bir sayisinda Rousseau ve Voltaire’in birlikte yiceltildigi bir
ornek de bulundugu kaydedilmelidir (Verliére, 1865: 2).

Diger meseleye gecmeden oOnce Kiilt konusunda bir seyi daha vurgulamak
gerekir. Blanqui’ninki gibi bir zihin yapisiyla su da pekalad iddia edilebilir:
Yice Varlik Kiiltl tutsaydi, Blanqui’nin tim kotiltklerin anasi olarak gordigi
Hristiyanlik bitirilebilirdi!

Dantoncularin ve Hébertistlerin tasfiyesinin ayni anda karsiya alinmasi
ise ilginctir. Jakobenlerin agirhgini teskil ettigi ve Cordelier'ler Kulibi’'niin
Danton, Desmoulins gibi eski Uyeleri ve Hébert liderligindeki mevcut
Uyelerinin etrafindaki vekillerden olusan Montagnard’lar 1793’(in ilk yarisinda
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Jirondenlere karsi micadelelerinde bir yerden sonra Konvansiyon’un
cogunlugunu ikna etmis radikal koalisyondur. 1793’Un son ceyregiyle birlikte
Dantoncular Jakobenlerin saginda, Hébertistler solunda konumlanmistir. Bu iki
partiden ilki Teror’'t durdurmak, digeri ise sonuna kadar dortnala kosturmak
isterken Jakobenlerden gok birbirlerini hedef almistir. Konvansiyon icerisinden
belirlenen Kamu Selameti Komitesi tarafindan devrimci siyasetin tek bir irade
ile hareket etmesi gerektigi ve edecegi basta olmak Uzere ¢ok kati kurallari ilk
aksamdan ilan edilmis ‘Devrimci Yonetim’ altinda bu egilimlerin birlikte var
olmaya devam etmesinin siyasi hicbir kosulu yoktur.

Bu konuda, yukarida da vurgulanan Robespierreciligine karsin devrimin siyasi
tarihgiligine katkilari kabul gormis Mathiez, Blanqui’nin kendisine kaynak olarak
sectigi kitabin yazari Lamartine’i de dahil ederek su yargida bulunmustur: Kamu
Selameti Komitesi’nin Dantonculara ve Hébertistlere karsi micadelesinden
Lamartine de Blanqui de hicbir sey anlamamistir (1928: 305). Blanqui’nin
devrimde o6ncill olarak gordigli Hébert’le Teror konusunda onun tam tersi
fikirde olan Danton’u birlikte yasatmak istemesi analitik ve fizik olarak arizahdir.
Boyle bir hilya Blanqui’'nin bir tir kati “politik ahlak”ciligindandir. Spitzer
Blanqui’ye atfettigi bu felsefi ve vicdani 6zellige, “mutlak bir politik ahlaka”
onun yillmaz devrimciliginin, destansi siyasi kariyerinin agiklanmasinda énem
vermistir ([1957] 2013: 135-136).

Boyle bir ahlakgiligi olmasa, 19. ylzyil komploculugunun Marx’in bu devrimci
egilime bakislarindan da yararlanarak Benjamin’in betimledigi dogasi, kendine
0zgl bir i¢ kaltar ve rittelleriyle Blanqui‘nin sergiledigi sebata belki de yetersiz
kalirdi ([1927-1940]) 2002: 108-114). ilerleyen sayfalarda Blanqui’nin politik
ahlakciliginin ‘devrim yasayacaksa devrimciler birbirlerinin kanini dokmemelidir’
kaidesi Paris Komiini'yle birlikte yeniden disinilecektir.

1793 Dagi devrimin dislslyle birlikte yenilmistir, fakat 6ncesinde muzafferdir.
Blanqui’de bir damar bu yenginin iki 6znesi vardir der. 1848 sonunda halefleri
hedef aldigi 1793 Dagi'na! Onun Gergek Varisleri, Katiksiz Sosyalistlere!
yazisinda Blanqui’deki bu damar kendisini soyle agiga vurmustur:

Yoksulun destekgisi, giicliiniin diismani isa gibi, Dag da aci ¢ekeni sevdi ve
cektirenden nefret etti. Varliginin dikkat ¢ekici karakteri onun Paris proletaryasi
ile yakin ittifakiydi. Bu sadece tek bir kenti derinden etkileme hissine sahip
olmasindan degil; esit derecede acidan yere serilmis pek ¢ok ahali arasindan
bu enerjik, acilarindan bilinglenerek cosmus grubu yaninda ve savasmaya hazir
bulmasindandir. Dag bunlari insanlhigin 6zglrlestirici ordusu yapmistir.
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Monarsinin devrildigi 10 Agustos’tan faubourg’larin [banliyd] 4 Prairial’deki
son ayaklanmasina degin halk ve Dag devrimin gidisati boyunca zafer ve yenilgi
ayirt etmeden bir bitln olarak yuriimustar. ([1848] 2016d)

Devrim takviminde Yil Il 4 Prairial 23 Mayis 1795’e tekabiil eder. 20 Mayis’ta
Thermidor gericiligine karsi baslayan sans-culottes ayaklanmasi devrimdeki
son halk hareketidir. Blanqui’'nin Dag’i Jakobenlerin dlstigl Thermidor
Darbesi’nden epey sonrasina uzatmasi Dag’1 Jakobenlerden ayri gérdigine ve
ikincilerle bir angajmandan kaginmaya basladigina bir delalet olsa gerektir.

Fransiz devrimci, pasajda goruldigi tGzere burada iki faktore isaret etmektedir:
Dag ve Paris proletaryasi/halki. ikisinin de ayri islevleri vardir; biri digeri
olmadan yapmamistir tarihi. Burada Dag ile bir 6zneye alan acilmistir, fakat
Paris proletaryasi da pek Oyle nesne gibi degildir. Diger pek cok ahali yere
serilmisken o bilinclenmis ve savasmaya hazirdir. Dag onunla ittifak kurmus ve
ondan bir ordu yaratmistir.

Paris meselesini ilerleyen satirlarda yeniden agmak Uzere simdi Montagne’dan
devam edebiliriz. Blanqui yazisini baslikla, yani “Yurttaslar, Dag 6ldi! Cok yasa
sosyalizm, onun yegane varisi!” diyerek noktalamistir. Fakat onun devrim tarihi
tezi bu haliyle kalmamistir. 1869’a geldigimizde Blanqui devrimin butlni igin
soyle bir panorama resmetmistir.

[Emile Littré (1801-1881)] bu anlasiimaz laflari arasinda Thermidor'un gerici
sonuglari icin bir agiklama kesfetmistir. Diyor ki ‘bu, Irticanin Thermidor
hareketinin icine karismasidir. Robespierre’in siddeti irticayl eli kulaginda
yapti” ... Kim bunu mimkiin kildi? [irtica] o zamana kadar ezilmisken nasil
basini kaldirdi ve bu denli hizli ipleri eline aldi?

(Gergekte) ihtiyath meclislerin bilesimi -1789’dan sonra istisnasiz hepsi
kotlydi- suglanmali. Kurucu Meclis, Yasama Meclisi ve Konvansiyon’un hepsi
bencil ve ddlek burjuvalar, bir 6bek higlik ve aleladelik toplamlariydi. Yetenekli
insanlar az sayidaydi ve gercekten karakterli insanlar daha bile nadirdi.
[Konvansiyon cogunlugu] 31 Mayis'ta (1793) kontrol altinda tutuldu, sonra
Montagnard’lar tarafindan Robespierreci diktatorliikten kurtariimak igin
toplandi. Gerici gogunluk 9 Thermidor'da kendisini 6zglr buldu ve sonraki giin
de kontroldeydi. ([1869] 2016e€)

Blanqui’nin meclislerigin soylediklerinde bir nebzecik dogruluk yoktur diyemeyiz.
Ancak sayilan Gi¢ meclis de lizerlerine diiseni yerine getirmistir. Devrimin ylkselis
cizgisine mukabil, elbette onunla karsilikli bir etkilesim igerisinde ve belirli
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faz farklariyla, daha sol olani halihazirdakinin yerini almistir. Hele Blanqui’nin
saydigl sonuncusu, Konvansiyon Cumhuriyet’i ilan etmis; yukarida deginildigi
gibi “Kral katili” olmus; ‘devrim artik bitmeli’ diyen Jirondenleri tasfiye etmistir.
Sonrasinda ayni meclis icerisinden i¢ savasta ulusu temsilen vilayetlere gidenleri,
Blanqui’nin daha eski bir tarihteki deyisiyle siralarindan “eski parlamenterlerin
olime yiriyen alayini” ([1859] 2016c) ¢ikartan meclistir. Konvansiyon eski
devlet aygitini ilga edip yerine kendisini bitiniyle Devrimci Fransa’nin
kurtarilmasina hasredecek yeni bir devlet aygitini insa eden hikimetle, 19.
ylzyil Avrupasi’ndaki bircok devrimde ortaya c¢ikan ardillarindan ayirt etmek
icin “Buyuk” sifatiyla anilan Kamu Selameti Komitesi’yle birlikte ¢alismistir.
Blanqui’nin tarifinde Konvansiyon sadece zayif yonleriyle anilirken, Bliyik Kamu
Selameti Komitesi'nin adi bile gegmemistir. Blanqui Blylik Devrim’de siyasetin
Ust katmaninda devrimci bir otorite birakmamistr.

Dag’a dondligiimiizde; Ulusal Konvansiyon’da 8 Thermidor glinii Robespierre’in
isim vermeden hedef aldigl, asiri teror suguyla Gzerlerine golge diismus bir grup
Montagnard Jakobenlerin tasfiyesinde basi ¢cekenlerdendir. 9 Thermidor’'un bu
Montagne’1 “karsi-devrimci diktatori” devirdigi gin aslinda Blanqui’nin dedigi
gibi gerici cogunlugu 6zgiir birakmis ve gercekten de ertesi glin onun kontroliine
girmistir. Blylik Devrim tepede, Ust siyasette o glin bitmistir.

Bir tarihten sonra Blanqui’'nin ‘Blylik Devrim’de onlarin partisindeyiz’ dedigi
Hébertistler icin nihai yargisini iki adimda gérebiliriz. ilki seleflerin tasfiye
edilisinin teatral bir betimlemesidir: “Gelecekte [insanlara] dayatmalari igin,
terzileri bekaretlerini dikmeye 6zenli, [onlar] yizlerinin bakimiyla mesgulken
eylem adami her daim kavga icindedir; geriye ylice bir protesto birakma
kaygisi glitmez ve hatirasini iftiraya terk eder. Fedakarligi onun dustsidur.
Tarihte kac Hébertist vardir! Becerikliler onlari oldiirtir, ardindan onlara leke
surerler” ([1864] 2016c). Pek ¢ok kisi Robespierre’in kati ahlakgiligini ve
arinikligini bekaretle iliskilendirmistir. Blanqui burada en ¢ok onu dislinmus
olsa gerektir. Bu noktada L’Incorruptible’in tavizsizligine bir 6rnek verilmelidir:
9 Thermidor'un, Blanqui’nin 6zglrlGgln tek glnlik zaferi olarak gordigl seyin
orgitleyicilerinin komplo 6ncesinde Robespierre’le uzlasmaya yonelik bitlin
girisimlerinin reddedildigi bilinmektedir. Blanqui’nin eylem adaminin distsi
ve is yapmak yerine gorintisine dikkat eden beceriklilerce itibarsizlastiriimasi
anlatimi, Bernstein’inikinci kisimda aktarilan degerlendirmesini dogrular sekilde,
1848’deki kendi durumunu da betimledigi hissi vermektedir. Blanqui’nin bu
bolimin hemen baslarindaki tarifi ‘biraz tahrif edilerek’ sdylenirse “[(!)1848’in]
micadelesibu [(!)1793] yilinda, ayni savas alaninda, ayni muharipler arasinda ve
garip gorlinebilir, neredeyse ayni glinlik epizotlarla yeniden [(!)kurgulanmistir].”
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ikinci adimda Hébertist’lere sefkatin yaninda, tenkit de vardir; bir de gegmisle
o ginin bagi kurulmustur:

Bu ruh zafere gotliren yicelikle asilanmissa bile, onu muhafaza eden
olgiltlikten yoksundur. Hébertistlerin trajik kaderi bir ders olsun. Onlar
tutkunun asirihgindan yenildi ve mahvoldu. Adanmislik bir hezeyan
olmamalidir. Ama onlarin hatalarindan ve kusurlarindan sakinmak hayirliysa,
yine de nitelikleri izlenecek bir emsal teskil etmelidir. Destansiydilar,
yapabilecegimizin en azi onlari yok saymamaktir. (Takip eden) yetmis bes yillik
inis cikislar 6zgtirliik igin ilk coskunluklari fazlasiyla sogutmustur. ([1864] 2018)

Blanqui’nin anlatimina gore Hébertistler “zafere gotiren ylcelikle asilanmissa”
da “olgllilukten yoksun”luk, “tutkunun asirihgl”, “hezeyan”, “hatalar” ve
“kusurlar”la birliktedir. Bu Hébertist yorumu ‘iktidari elde edemeseler de Blyik
Devrim’in siyasi 6znesi, 6ncist onlardl’ iddiasini da ortadan kaldirmaktadir.
Blanqui ve takipgilerinin bu Hébertistler mitosu faslini kapatirken su da
soylenmelidir: Hareket ve ismini aldigi 6nderi Jacques Hébert’in (1757-
1794) siyasi sicilleri hi¢ de oyle temiz degildir. Bazi pratiklerini aciklamak igin
“dlcalulikten yoksun”luk, “tutkunun asirihg1” da yetersiz kalir.2*

Blanqui’nin 1848 sonrasi iyice ikna oldugu iddia edilen, ‘bu is 1789’da bitebilirdi’
fikrinin yukarida belirli bir olgunluga getirildigi distinilerek simdi sorulabilir:
Her seyin basladigi Buylik Devrim’in en radikal kesiti kimin hanesine yazilacaktir?
Blanqui killiyatinin geriye biraktig tek bir 6zne vardir: Paris diktatorlGga.

Fransa’nin i1sik merkezleri ve karanhk merkezleri vardir. Burada, vilayetlerin bir
kosesinde bir polip 6beginin hareketsiz yasamina rastliyoruz. Orada, Paris’te
disiincenin tiim mayasi. Paris beyindir; vilayetler bagirsak. Fransiz toplumu,
kimseye danismadan her zaman kendi otoritesiyle eyleyen Paris inisiyatif
almasa ne héalde olurdu? 1789, 1830, 1848’in basarilari llkenin coskuyla
alkisladigi onun diktatérliginin isleriydi. O muzaffer oldugunda daima ve her
yerde mutluluk sarkilari, yenildiginde gozyaslari. Paris glirleyen sesiyle tim
diinyaya konusan, s6zl yerkirenin 6biir ucunda yankilanan dev bir hatiptir. Bu
onun popdulerliginin, kudretinin ve nifuzunun sirridir. Ona hakaret edenlerin
vay haline. ([1848] 2018)

Bu fikir Blanqui‘de giderek daha belirleyici bir nosyon halini almistir. Bitiin
duslincesi, eylemi, Paris’tir. O bir kez ihanete ugramaz ve gercek devrimcilerin
elinde kalirsa Fransiz Devrim Cagi zaferle nihayete erecektir. Benjamin hakli
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olarak “Blanqui sadece Paris'te tahayyil edilebilir. ... Blanqui kendini ve isini
yalnizca Paris’e ait olarak temsil eder” diye distinmustir (aktaran Le Goff, 2015:
71). Hallward Blanqui’nin bltlin pratigine yon verdigini iddia ettigi ¢ siyaset
dersinin birincisini “ilk ve en basta gelen” sifatiyla su sekilde ifade etmistir:
“Paris gibi biylk bir sehirde yogunlastirildiginda, insanlar ihtiyag duyduklari tim
glice sahiptir. Bunu uygulamayi tercih ederlerse haksiz bir hilkimete meydan
okuyabilir ve onun baskici giiglerini alt edebilir” (2014: 36).

1789’a ve Jakobenlerin onderlik ettigi doneme bakinca -ki Blanqui’nin
aldig1 dersin ilk tarihsel referanslari bunlar olmalidir- Paris’in 6nemi elbette
yadsinamaz. Halbuki Jakobenler buradan gii¢ alarak bitin bir Glke Olgegini
saran, merkezi bir 6rglitlenmeyi cok 6nemsemislerdir. Blanqui zamanina kadar
tarihteki en radikal devlet aygitinin kurulma stireci bu ulusal dlgegi hedeflemis,
onu yarattikca daha bir gliclenmistir. Peki, Blanqui’de durum nedir? O soyut
bir Paris diktatorligl disinda pek bir 6zne birakmamistir. Onun Paris’i asan
bir orglitlenme tahayyuliine sahip olduguna dair herhangi bir ciddi veri de
bulunmamaktadir.

Blanqui’nin 6zne ve somut siyasal miicadeleler baglaminda ele alinmaya calisilan
“Jakobenligi”nin t¢lincl dizleminde ne yoktur? Tek bir sozclikle: Devlet. En basta
ic ve dis savasin orglitlenmesi icin, siyasette tek bir iradenin yaratilmasi, ulusal
Olcegin tamamini kapsamayi hedefleyen cok kati bir merkezilesme ve bunlar
icin ve bunlarla birlikte bir devrimci diktatorliik 19. ylzyil sonu Fransasi’nda ya
da baska herhangi bir yer ve zamanda ancak halihazirdaki devletin yerine yeni

ve olaganisti bir devlet aygiti yaratarak mimkindr.

1793’te ilan edilen Devrimci Yonetim ve Teror, Blanqui’nin karsi-devrimcilerin
hakkindan gelme tahayyuliiniin gok 6tesine ge¢mistir. Teror’iin anlami, devletin
ve halkin ve bunlarin birliginin i¢ ve dis savasa odaklanmasidir. Blanqui’'nin bu
kavrayisa en yaklastigl an bir dnceki bélimde aktarilan La Patrie en danger
pasajinin yazildigl zamandir. Fransa’nin kapisinda diismanin oldugu giin “ulusal
hatiralar”dan?® otesi sezilebilmistir. Ancak sezginin de 6niinde engeller vardir:
Hatirlanacag gibi orada da, Fransiz devrimcinin 1848’den sonraki adeti geregi
1792’den sonrasini, Jakoben 6nderligi anmaya dili varmamistir.

Blanqui’'nin 1870 sonunda yasadigl sarsintiyi ve hayal kirikligini suradan
anlyoruz: “Eger vilayetler teslim olur ve Paris kendisini savunursa, Paris
Fransa’dir. Eger Paris diser ve bir vilayet dismana direnmeye devam ederse, o
zaman bu vilayet ulus olur. Nerede insanlar bagimsizlik icin miicadele ederse,
orasi Cumhuriyet’tir” ([1870] 2018). Demek ki Paris’in bile kaybedilmesi
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glindeme gelmis, kurgusal bir vilayetin onun 6nline gecmesi diisiinilebilmistir.

17 Mart 1871'de, Blanqui taniklik edecegi liclinct devrimden, Paris KomUni’'nin
ilanindan bir glin 6nce yeniden esir dlismustir. Tarihteki ilk proleter iktidar olma
onurunu yasayacak devrimde tam da Blanqui’nin istedigi gibi Paris kesin olarak
alinmistir. Simdi Paris Blanqui’nin hep disiindigliinden ¢ok daha ileridedir ve
ustelik merkezinde ilk kez Blankiciler de vardir. Onceki Fransiz devrimlerinde
Blanqui’'nin ‘bu yizden’ dedikleriyle kiyaslanabilecek diizeyde bir ihanet de
yasanmamistir. Devrimciler birbirlerine Robespierre’in Danton ve Hébert’e
yaptigini yapmamis, kardes kani dokiilmemistir. Dahasi Hristiyanligin reddi
konusunda taviz verilmemistir. Sonrasi malumdaur...

Blanqui’nin 6grencileri etkili aktorlerinden olduklari Komin’t, kimi hakh kimi
haksiz gerekgelerle, esnasinda ve sonrasinda elestirmislerdir. Bunlardan en
ironik bulunani Blankist militan Gaston Da Costa’nin (1850-1909) Komun’(in
“tek bir sozclikle ifade edilecek olursa, sadece Jakoben” bir pratik oldugu
yorumudur (aktaran Greene, 2017).

Kariyerinin son devrimi olarak kalacak Komiin hakkinda hi¢ konusmadigi bilinen
Blanqui (Greene, 2017), Komin’'iin yenilgisi ardindan hapiste Yildizlardan
Ebediyete “fantazmagori”sini, “astronomiyi temel alan bir varsayim”ini
yazmistir. Metnin siyaset, toplum ve tarihle acgiktan iliskilendigi sinirh anlarin
biyiik bir béliminin ve 6zellikle bir sonu¢ olarak da okunabilecek “Ozet”
kisminin bu satirlarin yazarinda yarattgl distnceler sunlardir: Yildizlardan
Ebediyete buyluklUugiu sliphe gotiirmez bir devrimci olan Blanqui icin kesinlikle
bir yenilgi metnidir. Komin’lin Blanqui’nin tim devrimleriicerisinde gdnliinden
gecen kaidelere en ¢ok uyani olmasina ragmen yenik diismesi bunun 6nemli
bir nedeni olsa gerektir. Sanki Yildizlardan Ebediyete, Blanqui’nin devrim
doktrininin iflasinin kabuliinde filizlenmistir. Artik, Blanqui’nin ‘ilerleme
zorunlu degildir, irade gerektirir’ dogru ve hakl sabitinin yanina, ‘ilerleme olsa
bile evrensel ve ebedi olamaz’ fikri koyulmustur ([1872] 2015: 95-97). Farkli
yildizlardaki Taureau Kalesi Hapishanesi pencerelerinden ebediyete bakan ikiz
Blanqui’ler o an Blankist degildir.

Sonug

Blanqui'nin bu calismada da basvurulan kimi arastirmacilarinin Gzerinde
uzlastigl goziken “Jakobenligi”’ne bir tahlil gabasi gliden bu ¢alismada varilan
sonuclar sdyle 6zetlenebilir: Ondaki Jakobenizmin (¢ diizlemde ele alinabilir. ilk
diizlem Jakobenlerin Rousseau’dan esinle ve devrim esnasinda sekillendirdikleri
cumbhuriyetgiliklerinin -ki bunu uygulama sanslari olmamistir-, génillerinden
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gecen toplum projesinin Blanqui’de nasil karsilik buldugu Gzerinedir. Buna
gore Fransiz Devrimi’nin bu radikal doneminin miras biraktig, birey karsisinda
bltlinln, kamunun 6ne cikarildigl yurttaslhk, yurtseverlik, laiklik gibi erdem ve
normlar Blanqui’'nin bitlin kariyerine damga vurmustur. Bunlar Blanqui igin
sanki bir Fransizin, hele hele bir Fransiz devrimcisinin olmazsa olmazlaridir.
Evrensel bir kurtulus icin devlet aygitinin kullaniminin 6nemi kadar halk
egemenligini de vurgulayan bu radikal cumhuriyetgilik Blanqui’nin, ¢aginin en
iktidarci devrimci geleneklerinden birini yaratirken bastigi zemindir. Ondaki bu
kamucu fikirler ve siyasi belirlenimcilik Blanqui’ye atfedilen Jakobenligin en
glicli yanidir. Ote yandan yine gosterilmeye calisildigi tizere, bu cumhuriyetgilik
ona 6zgli degildir. Blanqui’yi bu Jakobenligi ile ¢gagdasi Fransiz devrimcilerinin
genelinden ayirt etmek kolay degildir.

ikinci diizlem, Jakobenlerin liderlik ettikleri donemden beslenen bir pratik
tahayyulliduir. Blanqui Blyuk Devrim’de teroriin zorunluluguna iknadir, iktidar
sonrasl karsi-devrimciler baski altinda tutulmahldir. Blanqui Jakobenlerdeki
blylk zenginlik dismanligina benzer fakat sonunda kominizm olan bir
cumhuriyet 6ngoérmiustir. Bu dizlemin bir diger bileseni ise dis savastir. 1870-
71 Fransa-Prusya Savasi karsisinda Jakobenlerin tiim Glkenin vatan savunmasina
yonlendirilmesi pratigi Fransiz ihtilalci tarafindan yardima cagrilmistir. Bitiin
bunlarin yaninda, Blanqui 1848’den sonra bir kez lzerini ¢gizdigi Jakobenlere
karsithigini koruyarak 1793-94’e bakmaya calismistir. Blyilk Devrim’in en sol
kesitinden geriye 6znesiz ve bulanik bir iktidar kurgusu kalmistir.

Ugiincii diizlem Blanqui’yi Jakoben Cumhuriyet’e daha bir yakindan baktirmaya
calismistir. ikinci diizlem 1793-1794 pratiginin soyutlanmasi ve yeniden
kurgulanmasi ise bu dizlem somutun kavranisidir. Blanqui’nin anti-Jakoben
argmanlarinin gercekgiliginin tartisildigi bu kisimda devrimin Jakobenlerin
hatalari ya da ihanetinden 6te tarihsel olarak yenilmesi gerektigi diisiincesine
onun ne kadar yabanci oldugu gosterilmeye calisiimistir.

Fransiz ihtilalci bir tarihten sonra, kaybedilen devrimleri anlamak yerine
tamamlamayi, kendi bildigini okumay! tercih etmistir. 1830 ve 1848 yenilgileri
Uzerine duslnceler ilk devrime de yansitilmis ve onda da bir suclu, bir hain
bulunmustur. Buradan bakinca, denilebilir ki, Blanqui’ye gére dogru 6znenin
varliginda kaybedilecek devrim yoktur.

Son olarak, Blanqui’nin 6nceki devrimlere elestirileri Komuin’de dislnilmustir.
En 6nemsenmis pek cok Blankist sartin saglanmasina karsin Komiin yeni bir
Fransiz ¢agini agmak yerine eskisini, Fransiz Devrim Cagini kapatmistir.
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Elinizdeki Jakobenizm tahlili Gzerinden su da séylenmelidir: Blanqui’nin iktidar
tahayyull, kominizmi ve dahasi devleti 6ngoren bir kominizm fikrini ihtiva
etmesine karsin Jakoben dénemi kavrayip, asmanin uzagindadir. Bu durum,
Blankiciligin alametifarikasinin iktidarin kullanimina degil fethine yonelik olmasi
sayesinde, kavrami golgede birakmamaktadir. Diger taraftan Blankizmden
iktidar sonrasina orijinal pek az sey devredilebilir goziikmektedir. Jakobenizm
ve Blankizmin iki ayri kavram olarak varligini devam ettirmesinin bir nedeni de
budur.

Peki, nedir Blanqui’yi 6zgiin kilan, hatirda tutan? Komploculuk, darbecilik.
Blanqui pratigi pek ¢oklarinca en cok bu agidan elestirilip, reddedilmistir. Halbuki
Blanqui’nin devrimci yasaminda 6nemsemedigi, gbz ardi ettigi ya da goremedigi
kosullarla esitlik adina bir komployu da bir darbeyi de yapacak potansiyel ve
iradeyi birilerinin bulusturmasi fena mi olurdu? Kimi norm, ideal ve egilimler bu
yordami ihtilalcilere yasaklasa da siyaset kendi bildigini okumustur, okuyacaktir.

Sonnotlar

1 Le Goff kapsamli bir ¢alismanin UrlnG olan The Blanqui Archive internet sitesinin
Hallward’la birlikte kurucusudur. Bkz. https://blanqui.kingston.ac.uk/ Okudugunuz
metnin hazirlanmasinda bu degerli arsivden ziyadesiyle yararlanildigi belirtiimelidir.

2 Blanqui ([1834] 2016a) andigi Saint-Just s6zUnili 26 Subat 1794’te sunulan bir rapordan
alintilamistir.

3 Babeuf’lin Jakobenlere dair nihai ve ardillarina biraktigi anlayisini gézlemlemek
icin 9 Ventédse, Yil IV (28 Subat 1796) tarihli Joseph Budson’a mektubundaki su kisisel
degerlendirmesine kulak verilebilir: “[...] GorlUsim ilkelerde higbir zaman degismis
degil; ama baziinsanlar hakkinda fikrim degisti. Bugiin, Devrimci [Yonetim], Robespierre,
Saint-Just vd. hakkinda, bir zamanlar ¢ok karamsar olmakla yanildigimi agik ytreklilikle
itiraf ediyorum. Tek baslarina bu insanlarin, hepsi birlikte biitlin devrimcilerden daha
degerli olduklarina ve diktatoryal hikiimetlerinin fevkalade iyi dislinilmus olduguna
inaniyorum. Bu insanlar ve hiikiimet yok olali beri olup biten her sey, bu iddiayi
herhalde oldukga basarili bir sekilde hakli kilmaktadir. Artik, bu insanlarin biyik suglar
isledikleri ve cumhuriyetcilerin sonunu getirdikleri konusunda seninle hi¢ de ayni
goriste degilim. Hi¢ degilim ve suna inaniyorum: Cumhuriyetgilerin sonunu getiren
Thermidorcu gericilik olmustur. Hébert ve Chaumette masum muydular sorusundan
imtihana girmeyecegim. Oyle olmalari durumunda bile, ben yine Robespierre’i hakli
buluyorum. [...]” (aktaran Giritli, 1987).

4 Calisma sirasinda karsilasilan nadir 6rneklerden birinde Rousseau’nun deizmi
Blanqui’nin radikal ateizminden payini diiseni almistir: “Auguste Comte’un Voltaire ve
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Rousseau felsefelerine iliskin rezil dokunakhhgi. ... 18. ylzyilda sadece iki okul goriyor,
ikisi de deist. Diderot, d’Holbach, d’Alembert, La Mettrie, Helvétius, vd.'nin temsil ettigi
materyalist ve ateist okula dair tek bir sozclik bile yok. Cesur adamin bu grubu gézden
kacirirken bir maksadi var. Ateizmi sadece pozitivizm adina kesfetmek istiyor” ([1869]
2016e). Le Goff da Blanqui’nin Rousseau’nun “deistligi” lzerine yazip, elestirdigi bir
ornege deginmistir (2015: 33).

5 Hétel de Ville Paris belediye binasidir; 1848 Devrimi’nde Gegici Hikiimet’in merkezi
olmustur.

6 4 Mayis 1848’de toplanan Ulusal Meclis, Paris solunun 6ngordigi gibi devrimi
bogacak bir bilesime sahiptir. 15 Mayis gosterisi Polonya davasina bir destek yirtyusi
olarak baslamis, ancak Meclis’e karsi bir kalkisma halini almistir. Takip eden giinlerde 15
Mayis’ta yasananlar gerekce gosterilerek Blanqui ve Barbés gibi proletaryanin énderleri
yakalanip hapse atilmis; Louis Blanc, Ledru-Rollin, Caussidiere gibi 48 Jakobenlerinin
tasfiyesinin yolu acilmistir.

7 Bkz. The Blanqui Archive. Chronology. https://blanqui.kingston.ac.uk/chronology/.
Son erisim tarihi: 17/06/2023.

8 Bu yargi, Blanqui icin bu ¢ok 6nemli meselenin miicadele konusu olusunu goéz ardi
ettirmemelidir. Onun Fransiz cumhuriyetciliginin en temel ve uzlasmaz yonlerinden
biri egitim konusudur ve bunun micadelesi tliim siyasi hayatinda ve 06zellikle II.
imparatorluk’un gericiligine karsi ¢dziimlemelerinde izlenebilir. Ornegin: “Kim 6zgiirliik
ve ekonomi bahanesiyle, 6zgiir egitim adina zorunlu ve parasiz egitimi reddederse o
Cizvitligin bir ajanidir. Kendisine cumhuriyetci, devrimci, kominist, ateist, materyalist,
sosyalist, kominist, Proudhonist demesi fark etmez” ([1869-1870] 1885a: 180).

9 Lamartine’in, Rothschild icin ‘dogurganhk yagdiran bir bulut’ nitelemesinde
bulunmasina mukabil Blanqui sermayenin devrim karsisinda bir anda tim yagmurlari
kestigine isaret etmis; 1850’de yazar ve sermayedara saldiran bir yazi kaleme almistir
([1850] 1885b: 100-102). 1866'da ise su kanaattedir: Cumhuriyet¢i donemde [1848]
sermaye Aventin Tepesi'ne cekilmistir. Kendi kazancini azaltmak pahasina, kitleleri ag
birakip, boyun egmeye zorlamistir ([1866] 1885b: 54-56). 1869°da sermayenin bunu
yaparken bile birikimlerini arttirdigindan dem vurmustur ([1866] 1885b: 56). Yine
1869-1870 imzal metinlerinde su akil yiritmeler vardir: Sermaye bu kagisini fiziksel
hacminin kigukligl sayesinde yapabilmektedir; bir bakmissin devrimin ertesi glini
ucup gitmistir ([1869-1870] 1885a: 162). insanlari siklikla etkileyen bu facia ti¢ grubun
sugudur: Birincisi cevrimden para gekip bunu bir bonusla borg veren tefeciler, ikincisi
gliivenmedigi icin paralarini vurguna yatiran korkaklar, Gglinciisii devrimden sonra tag
ve mallarini hatta sponsorluklarini korku, nefret ve intikamla geri ¢cekecek zengin kastlar
([1869-1870] 1885a: 130).

10 Ceviride “refah” yerine “rahatlik” yazilmist, ingilizcesindeki (Blanqui, [1832] 2016f)
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well-being yerine “refah” s6zctgi tercih edilmistir.

11 Blanqui bu toplumsal kesim igin soyle demistir: “Binlerce seckin insan, yoksullugun
bagrinda mum gibi erimektedir. Sermayenin bas belasi, karakancalosudur onlar.
Sermaye, kime kin besleyecegini bilir, yanilmaz bu konuda. ilerlemenin gériinmez
silahlari olan su déclassé’ler, alttan alta halk yiginlarini kabartan ve onlari ruh ¢ékintisi
icinde clirimekten alikoyan gizli tohumlardir. Yarin, devrimin yedek glicii olacaktir
onlar” ([1869-1870] 1990: 107-108). Bu egitimli yoksullar ordusu Il. imparatorluk’un
gericiligi karsisinda ve devrim igin Blanqui’nin en dnemsedigi gruptur. Yazinin baslarinda
Blanqui igin disiincenin maddeden Ustiin oldugu belirtilmisti, kafa emekgisi de kol
emekgisinden Ustliindir onun igin.

12 Nancy’de maaglarini alamadiklari icin kazan kaldiran askerleri halk kucaklamisken,
Lafayette’in (1757-1834) gonderdigi M. de Bouillé (1739-1800) isyani sert bir sekilde
bastirmistir. Kurucu Meclis’in tasvip ettigi midahaleyi gerceklestiren Bouillé’yi Kral
‘ileride de bize iyi hizmetler vereceksiniz’ diye onurlandirmistir (Mathiez, [1922-1924]
1940: 132-134).

13 Bu meselede Bensaid ve Lowy, Blanqui’yi bambaska okumustur: “Bir diger sasirtici
ozelligi, Blanqui’'nin dismana karsi tutumudur: Sinif savasini vaaz ettigi, tutkuyla
somdricileri sugladigl ve halkgl intikam ¢agrisinda bulundugu kadar; Blanqui tercr,
giyotin ve idam mangalari tarafindan geri piskirtiliyordu. Karsi devrimciler, 6zellikle
ruhban icin 6nerdigi en agir ceza Fransa’dan siirgiindiir. Bu noktada (atesli bir muhalifi
oldugu) 1794 Jakobenizminden ziyade Antik Atina demokrasisine yakindir. Kapitalistlere
-‘vampirler irki'na- gelince, halkin iradesinin tam komutasi onlari gligstiz kilacak ve ‘yeni
ortama boyun egeceklerdir” Mesele onlara karsi giyotin kullanmak degildir: ‘Stiphesiz
ki, kardeslik [fraternité] birinin kardesini 6éldirmesinin imkansizhgl anlamma gelir’”
(Bensaid ve Lowy, [2006] 2014: 30). Bu degerlendirmeye Ustiine ilk elden sunlar
soylenebilir: Atina’nin ostrakismosu Blanqui’nin aklindan gecen sey olmadigl gibi;
o, kapitalistler ve ruhbani halkin kardesi olarak gérmemistir. 1794 Jakobenizmine
muhaliftir ama bu karsi-devrime karsi teror Gzerinden degildir. Terér’iin araglari ile
amaglari birbirinden ayri distinllebilmelidir. 1794’te Blanqui ‘daha fazla teror’ diyen
Hébertgilerle yirimugtar.

14 Hébert ve takipgilerinin bu tiirden kimi pratiklerinin bir resmi i¢in bkz. Jaures, [1901-
1908] 2016: 222-230.

15 1870’te Fransa-Prusya Savasl sirasinda Fransiz emekgilerinin 1792’nin “ulusal
hatiralari”na kapilmasinin yaratacagi riskten dem vurmustur. Marx’in kastettigi egilimin
basini Blankistler cekmistir, (Marx, [1870] 1986: 269).

Kaynakga
Agaogullari M A (2010). Ulus-Devlet ya da Halkin Egemenligi. Ankara: imge Kitabevi

1408 Basoglu S (2023). Mehmet Ali AGaogullari’na Armadan, Bir Jakobenizm Tahlili: Blanqui ve
Devrimleri. Miilkiye Dergisi, 47(4), 1376-1411.



Yayinlari.

Agaogullari M A (2020-2021). Fransiz Devrimi’nde Siyasal Diisiinceler ve Miicadeleler
1789-1794. Ankara: Dipnot Yayinlari.

Basoglu S (2021). Marx ve Jakobenler. istanbul: Yazilama Yayinevi.
Benjamin W (2002 [1927-1940]). Pasajlar. istanbul: Yapi Kredi Yayinlari.
Bensaid D (2006). Késtebek ve Lokomotif. istanbul: Yazin Yayincilik.

Bensaid D ve Lowy M (2014 [2006]). Auguste Blanqui, Heretical Communist. Radical
Philosophy, Mayis-Haziran, 185, 26-35.

Bernstein S (1971 [1970]). Auguste Blanqui and the Art of Insurrection. Londra:
Lawrence & Wishart.

Blanqui A (1885a). Critique Sociale, Cilt-I. Paris: Félix Alcan.
Blanqui A (1885b). Critique Sociale, Cilt-1l. Paris: Félix Alcan.

Blanqui A (1976 [1869-1870]). icinde: M Tuncay (der), Sosyalist Siyasal Diisiiniis Tarihi
Cilt-I. Istanbul: Bilgi Yayinevi, 87-111.

Blanqui A (1990). Secme Yazilar. Gev. V Giinyol, istanbul: Logos Yayincilik.
Blanqui A (2015 [1872]). Yildizlardan Ebediyete. Cev. C Yardimcl, istanbul: Metis Yayinlari.

Blanqui A (2016a). Equality is Our Flag (Le Libérateur no. 1, 2 February 1834). https://
blanqui.kingston.ac.uk/texts/equality-is-our-flag-2-february-1834/. Son erisim tarihi,
17/6/2023.

Blanqui A (2016b [1851-52]). Work, Suffer and Die. https://blanqui.kingston.ac.uk/
texts/work-suffer-and-die-c-1851-52/. Son erisim tarihi, 17/6/2023.

Blanqui A (2016c). Fragments philosophiques et politiques (1840s-70s). https://blanqui.
kingston.ac.uk/texts/fragments-philosophiques-et-politiques-1840s-70s/. Son erisim
tarihi, 17/6/2023.

Blanqui A  (2016d [1848]). To the Mountain of 1793! To
the Pure Socialists, Its True Heirs! (3 December 1848).
https://blanqui.kingston.ac.uk/texts/to-the-mountain-of-1793-to-the-pure-socialists-
its-true-heirs-3-december-1848/. Son erisim tarihi, 17/6/2023.

Blanqui A (2016e [1869]). Notes on Positivism. https://blanqui.kingston.ac.uk/texts/
notes-on-positivism-1869/#fn-1370-1. Son erisim tarihi, 17/6/2023.

Blanqui A (2016f). Defence Speech at the ‘Trial of the Fifteen’ (12 January 1832).
https://blanqui.kingston.ac.uk/texts/auguste-blanquis-defence-speech-at-the-trial-of-
the-fifteen-12-january-1832/. Son erisim tarihi, 17/6/2023.

Basoglu S (2023). Mehmet Ali Agaogullari’na Armagan, Bir Jakobenizm Tahlili: Blanquive 1409
Devrimleri. Miilkiye Dergisi, 47(4), 1376-1411.



Blanqui A (2018). Philosophical and Political Fragments. icinde: P Le Goff ve P Hallward
(dUz). The Blanqui Reader. Political Writings, 1830-1880. Londra: Verso, 129-170.

Buonarroti P (1836 [1828]). History of Babeuf’s Conspiracy of Equals. Londra: H.
Hetherington.

Celebi A (2015). Dilin Karanhgi, Modernligin Cehennemi: Walter Benjamin, Auguste
Blanqui’'nin Yildizlardan Ebediyete Kitabini Okuyor. iginde: Vildizlardan Ebediyete.
istanbul: Metis Yayinlari, 99-151.

Eisenstein E E (1959). The First Professional Revolutionist: Filippo Michele Buonarroti
(1761-1837). Cambridge: Harvard University Press.

Engels F (1977 [1874]). Blankici Komiin Miiltecilerinin Programi. icinde: Secme Yapitlar,
Cilt Il. Ankara: Sol Yayinlari, 453-461.

Engels F (2012 [1895]). Giris [1895]. icinde: Fransa’da Sinif Miicadeleleri 1848-1850.
istanbul: Yazilama Yayinevi, 127-149.

Giritli A (1987). Fransiz Devrimi: Bir Mirasin izinde. Gelenek, 6. https://gelenek.org/
fransiz-devrimi-bir-mirasin-izinde/. Son erisim tarihi, 5/9/2023.

Greene D E (2017). Communist Insurgent: Blanqui’s Politics of Revolution. Chicago:
Haymarket Books.

Greene D E (2019) The Blanqui Reader: Political Writings, 1830-1880, Socialism and
Democracy, 33:1, 223-226,

Hallward P (2014). Blanqui’s Bifurcations. Radical Philosophy, Mayis-Haziran, 185, 36-
44,

Hutton P H (2013). Legends of a Revolutionary: Nostalgia in the Imagined Lives of
Auguste Blanqui. Historical Reflections, 39(3), 41-54.

Jaurés J (2016 [1901-1908]). Fransiz Devrimi’nin Sosyalist Tarihi. Cev. K Blylktuncer,
Ankara: Dipnot Yayinlari.

Kiling B (2015). Blanqui’nin Ebedi Tekerriirii. icinde: Yildizlardan Ebediyete. istanbul:
Metis Yayinlari, 153-186.

Le Goff P (2015). The Militant Politics of Auguste Blanqui (Yazarin doktora tezidir).
http://wrap.warwick.ac.uk/77812/. Son erisim tarihi, 17/6/2023.

Le Goff P (2020). Auguste Blanqui and the Politics of Popular Empowerment. Londra:
Bloomsbury Academic.

Louis P (1966 [1936]). Fransiz Sosyalizmi Tarihi (1789-1950). Cev. S HulGsi, istanbul:
Dordlinci Yayinevi.

1410 Basoglu S (2023). Mehmet Ali AGaogullari’na Armadan, Bir Jakobenizm Tahlili: Blanqui ve
Devrimleri. Miilkiye Dergisi, 47(4), 1376-1411.



Martin G (1967 [1948]). 1848 Devrimi. Cev. S Belli, Ankara: Anadolu Yayinlari.

Marx K (1975 [1844]). Critical Marginal Notes on the Article “The King of Prussia
and Social Reform. By a Prussian”. iginde: Collected Works, Cilt-3. Moskova: Progress
Publishers, 189-206.

Marx K (1986 [1870]). Second Address on the Franco-Prussian War. icinde: MECW, Cilt-
22. Moskova: Progress Publishers, 263-270.

Marx K (2016 [1871]). Fransa’da i¢ Savas. iginde: Fransiz Uglemesi. Cev. E Ozalp, istanbul:
Yordam Kitap, 252-458.

Mathiez A (1928). Notes inédites de Blanqui sur Robespierre. Annales historiques de la
Révolution francaise, 28, 305-321.

Mathiez A (1940 [1922-1924]). Fransiz Ihtildli. Cev. S Kaya, istanbul: Kanaat Kitabevi.

Mathiez A (2016 [1928]). Critical assessments, Albert Mathiez. https://blangui.kingston.
ac.uk/critical-assessments/albert-mathiez/. Son erisim tarihi, 17/6/2023.

Rancieré J (2015 [2012]). Onséz. iginde: Yildizlardan Ebediyete. istanbul: Metis Yayinlari,
19-33.

Spitzer A B (2013 [1957]). L. Auguste Blanqui’nin Devrimci Teorileri. Cev. S. Agirnasli,
istanbul: Otonom Yayincilik.

Sengiil M (2000). Sosyalizm Tarihinden iki Portre: Babeuf ve Blanqui. Gelenek, 63,
https://gelenek.org/sosyalizm-tarihinden-iki-portre-babeuf-ve-blanqui/. Son erisim
tarihi, 17/6/2023.

Verliere A (2016 [1865]). Candide No 8. 27 Mai 1865.
http://blanqgui.kingston.ac.uk/wp-content/uploads/Candide-8-1865.pdf. Son erisim
tarihi, 17/6/2023.

Villeneuve E (2016 [1865]). Candide No 4. 13 Mai 1865. http://blanqui.kingston.ac.uk/
wp-content/uploads/Candide-4-1865.pdf. Son erisim tarihi, 17/6/2023.

Basoglu S (2023). Mehmet Ali Agaogullari’na Armagan, Bir Jakobenizm Tahlili: Blanquive 1411
Devrimleri. Miilkiye Dergisi, 47(4), 1376-1411.



