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Dogan, S. (2023). Aram Manukyan’in Rus Ermeni Basminda Yer Alan 1916 Tarihli Bir Roportaji Uzerine

Oz

Birinci Diinya Savagi’nin baglamasindan kisa bir siire sonra Kafkas cephesinde
vuku bulan Ermeni olaylarinin bagta Kafkasya cephesi olmak {iizere genel olarak
Osmanli’nin askeri operasyonlar1 tizerinde olumsuz etkileri oldu. Bu olaylar icerisinde en
onemli gelismelerden biri Ermenilerin 1915 yilinda Van’da ¢ikardiklari isyandi. Bu isyanin
¢itkmasini ve neticede Van’in ele gegirilerek Ruslara teslim edilmesini saglayan Tasnak
mensubu Aram Manukyan’di. Aram Manukyan, 19 Mart 1879’da Yelizavetpol
Guberniyasi’nin Zengezur kazasina bagli Zeyva koylinde dogmus, Osmanli ile bagi
olmayan Karabagli bir Ermeniydi. Rus idaresindeki Kafkas bolgesinde isledigi suglar
nedeniyle ceza alinca Osmanh topraklarina sigindi. Aram, Osmanl topraklarina gelip
burada Ermeni isyanlarinin hazirligini yapan en dnemli Tagnaksutun mensuplarindan biri
oldu. Birinci Diinya Savagi sirasinda Van isyaninin basina gecti ve Van sehrini Ruslara
teslim etti. Ruslar kendisini Van valisi tayin etti. Ancak Van’m tekrar Tiirklerin eline
geemesiyle Rusya tarafina ge¢mek zorunda kaldi. Aram Manukyan daha sonra
Ermenistan’in kurulmasinda da 6nemli gérevler iistlendi.

Aram Manukyan s6z konusu dénemde Ermeni olaylarinin gelisiminde ¢ok 6nemli
roller oynamis ve bizzat olaylarin iginde yer almis bir kisi olarak dnem arz etmektedir. Bu
makalede s6z konusu Aram Manukyan’in Petrograd’da yapilmus ve 1916 y1l1 Kasim ayinda
Armyane i Voyna dergisinde yaymlanmis bir rdportaji gercevesinde ittihat terakki ile
goriismeler, Ermeni meselesi, Van isyani1 ve o giinlerden bakinca Ermenilerin gelecegi gibi
konulara iliskin goriisleri degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Aram Manukyan, Ermeni Meselesi, Petrograd, Ermeni
Basini, Van Isyam

Abstract

The Armenian incidents that took place in the Caucasus Front shortly after the
beginning of the First World War had negative effects on the Ottoman military operations
in general, especially on the Caucasus front. One of the most important developments
among such incidents was the Armenian rebellion broke out in Van in 1915. It was Aram
Manukyan, a member of the Dashnaks, who ensured that this revolt was realized and that
Van was captured and handed over to the Russians. Aram Manukyan was an Armenian
from Karabakh, who was not affiliated with the Ottoman Empire, who was born on March
19, 1879 in the village of Zeyva in the Zangezur district of the Yelizavetpol Governorate.
When he was punished for the crimes he committed in the Caucasus region under the
Russian administration, he took refuge in the Ottoman lands. Coming to the Ottoman lands,
he became one of the most important members of Dashnaksutin, who prepared the
preparations for the Armenian rebellions. During the First World War, he led the Van revolt
and surrendered the city of Van to the Russians. The Russians appointed him the governor
of Van. However, when Van fell into the hands of the Turks again, he had to switch to the
Russian side. Aram Manukyan later played important roles in the establishment of Armenia.

Aram Manukyan is important as a person as he played a very significant role in
the development of the Armenian incidents and he took part in the events himself. In this
article, Aram Manukyan's views on issues such as the meetings with the Union and
Progress, the Armenian issue, the Van rebellion and the future of the Armenians from those
days are evaluated within the framework of an interview made in Petrograd and published
in Armyane i Voyna magazine in November 1916.

Keywords: Aram Manukyan, Armenian :ssue, Petrograd, Armenian Press, Van
Revolt
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GIRIS

Ermeni meselesinin en dnemli donemlerinden biri olan Birinci Diinya Savasi gilinlerinde ¢ok
onemli roller istlenmis Tasnaksutun {iyesi ve Van isyaninin baginda bulunmus olan Aram Manukyan’in
1916 yilinda Armyane i Voyna isimli dergide yayimlanmis roportaji ilgi ¢ekici bilgiler igermekte ve Ermeni
siyasetgilerin o giinlerdeki bakis agisini ortaya koymak bakimindan énem arz etmektedir. Elbette ki Aram
Manukyan gibi kimselerin o giinlerde beyan ettikleri goriisleri, olaylara iliskin yorumlar1 ve
degerlendirmeleri kendi bakis agilart oldugunun altini ¢izmek gerekir. Ancak olaylarda bizzat yer almis ve
olaylara taraf olmus ve taniklik etmis bu kimselerin siibjektif de olsa goriis ve diisiinceleri ve anlatimlari
hem dénemin daha iyi anlasilmasi hem de olaylarin analizi bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu cergevede
bu calisgmada Ermeni meselesinin hem Birinci Diinya Savasimin oncesi hem de Birinci Diinya Savasi
giinlerinde onemli rol iistlenmis Aram Manukyan’in olaylarin devam ettigi bir siirecte yayinlanmis bir
roportaji ele alinarak degerlendirilmistir.

Roportaji makalemize konu olan Aram Manukyan, 19 Mart 1879°da Yelizavetpol Guberniyasi’nin
Zengezur kazasina bagh Zeyva (David Bek) kdyiinde dogmustur. Karabag Susa'da bulunan Agulyats
Cemaat Koleji'nden mezun olduktan sonra, 1890'da “Shushi Diocesan” Okulu'na girdi. Piskoposluk
okulunda 6grenci iken Susa ve Erivan’da siyasi eylemlere katilan Aram Tasnaksutun Partisi’ne iiye oldu
ve 1901-1903 yillar1 arasinda Bakii, Gence, Kars, Tiflis ve Giimrii sehirlerinde propaganda faaliyetlerinde
bulundu. Bu ¢ergevede Aram 1903'ten itibaren Kars'a silah, cephane ve goniilli gruplar tagima isiyle
ugrast. Ermeni Ihtilalci Federasyonu’nun etkisinde gerceklestirilmis bazi ayaklanmalarda yer aldig1 igin
okuldan atildi. Ancak daha sonra devam ettigi egitim hayatinda 1907°de Erivan Piskoposluk Okulu'ndan
mezun oldu (Ciftgi, 2022: 1143-1144).

Aram Manukyan, Osmanli topraklarina geldikten sonra burada Tagnaksutun Partisi i¢in ¢aligmaya
bagladi. Osmanli topraklarina propaganda amaciyla Raffi’nin kitaplarini, Bulgar ve Sirp hareketinin
brostirlerini getirdi. Bununla birlikte Ermenileri silahlandirmak i¢in tiifek ve mermi depolart olusturdu.
Kendi kurdugu Ermeni cetelerini silahlandirarak bu getelerin basina gecti. Osmanli Devleti topraklarinda
bulundugu siralarda Van’da yapilan aramalarda Tasnaksutun Partisi’nin binlerce tiifek, milyonlarca mermi,
binlerce propaganda brosiirlerinin bulundugu depolar1 ele gegirildi ve Aram tutuklandi. Bir siire tutuklu
kaldiktan sonra serbest birakildi. Serbest kaldiktan sonra dinlenmek {izere Ordu’ya gitti ve buradaki Ermeni
okulunda caligmalarda bulundu. Ordu’da iki yil kaldiktan sonra Akdamar Piskoposlugunun Ermeni Halk
Okullart miifettigligi sifatiyla Van’a geri dondii. Bundan sonra Van’daki ¢alismalarina devam eden Aram,
1915 yilindaki Van isyaninin bagina ge¢mistir (Dogan, 2007: 44).

ikinci ve iiciincii devrelerde Van mebusu olarak Meclis-i Mebusan’da gérev yapmis Tasnaksutun
Komitesi tiyesi Vremyan Van bolgesinde Tasnaksutun komitesinin idareciligini yapmig, Aram Manukyan
da Van’da faaliyet igerisinde olan biitiin Ermeni gruplarini bir araya toplayarak burada Ermeni ihtilal
Orgiitiinii kurmustu (Olgun, 2017: 2689-2702).

Van vilayetindeki Ermeni Komitelerinin merkezi Van gdliindeki Akdamar adasinda bulunan
Akdamar Kilisesiydi. Ishan ve Aram bu kilisede Katagikos vekiliydi. Kilisenin basinda olan Papaz Daniel
de ihtilal faaliyetlerine katilmaktaydi. O da Aram ve Ishan gibi Van’in Tasnaksutun komitesinin
yoneticilerindendi. Aram gibi ishan da Kafkas Ermenilerinden olup Osmanli ile higbir bag1 yoktu. Bunlarin
faaliyetleri sonucunda Van bolgesinde kdylere kadar biitiin Ermeniler silahlandirilmis ve ihtilalci hareketler
i¢in hazirliklar yapilmigti (Tagkiran, 2006: 56-57).

Van isyanindan sonra 1915’te Ruslarin Van’a girmesiyle Aram Manukyan Ermeni komitacilarmin
¢ok arzu ettikleri yerlerden biri olan Van’a Ruslar tarafindan vali tayin edildi. Aram Manukyan Rus
yonetiminden Ruslara bagli 6zerk bir Ermenistan kurulmasii kabul etmelerini istemisti. Aram
Manukyan’in vali olarak atandig1 Van’da kurulan hiikiimetin yasama ve yiiriitme organlari olusturulmustu.
Van’1n i¢inde bulundugu kotii kosullar ve aclik tehdidi nedeniyle Kafkasya Ermenilerinin ve Katolikos’un
da destegini istemisti. Ayrica 17-25 yas arasi erkeklerin askere alindigini duyuran Aram Manukyan,
Ruslardan silah temin etmeye galismis ve Kafkasya’dan yeni goniillil birliklerin génderilmesini istemisti
(Ciftei, 2022: 1145). Bu gelismeler ¢ok agik¢a Birinci Diinya Savasi sirasinda bir Ermenistan yaratma
girigimiydi.

Diinya Savagi sirasinda Van isyanmin basinda bulunan ve Van valisi olarak atanan Aram
Manukyan Ermeniler arasinda popiiler bir kisi haline gelmisti. Nitekim donemin Ermeni basininda Tagnak
komitesi liyesi Aram Manukyan’in Osmanli Devleti’ndeki siyasi faaliyetleri bir kahramanlik dykiisii olarak
anlatilmaktaydi. Bu makalelerden birinde Aram Manukyan’in Ermeni Milli Biirosunun iiyesi ve
Tagnaksutyun komitesinin resmi temsilcisi sifatiyla faaliyet gosterdigi ifade edildikten sonra “halk silaha
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sarildigi giinlerde Aram’m isyan eden Van Ermenilerinin basmna gegtigi” ifade edilmekte ve onun Ermeni
halkinin ¢ikarlarini koruyan bir halk kahramani oldugu belirtilmekteydi. Nitekim bu yazida halk kahramani
imaj1 yaratilan Aram i¢in “Halk onu seviyor ve ona inaniyor” denilerek bu diisiincenin alt1 ¢izilmekteydi
(Dogan, 2020a: 478-479).

Donemin Ermeni basininda Aram ile ilgili ¢ikan haberlerden bagka bir 6rnek vermek gerekirse
“Armyane i Voyna” Derginin No: 2-3 Nisan-May1s 1916 sayisinda “Van'in Ele Gegirilmesi Tarihinden”
isimli bir yazida 1915 yilinda Aram’in basimi ¢ektigi Ermeni olaylar1 bir kahramanlik &ykiisii olarak
anlatilmakta ve “Van Kahramani Aram” dvgileriyle fotografi yayimlanmisti (Dogan, 2020a: 485-486).
Dolayistyla bu yillarda Aram Manukyan Ermeni gevrelerinde “Van Kahramani” olarak popiiler bir isim
haline gelmisti.

Nitekim Birinci Diinya Savagi yillarinda Rus Ermeni basininda Ermeni Goniillii Birlikleri
komutanlarmin biyografileri, resimleri, roportajlar1 ve mektuplarina nerdeyse her sayida yer verilmekteydi.
Bu haberler birer kahramanlik 6ykiisii halinde basinda yer aliyor ve bir savas propagandasi olarak énemli
bir rol oynamaktaydi. Bu kisilerden Keri, Andranik ve Van isyaninin bagini ¢ekmis olan Aram, o dénemde
efsanelestirilen popiiler kisilerdi. Onlarla ilgili her tiirlii haber ve yazi bir kahramanlik dykiisiine doniisiiyor
ve bu kisiler efsanelestiriliyordu. Béylece bu kisiler {izerinden olusturulan savas propagandasi ile Ermeniler
savaga Ozendiriliyor ve Ermeni Goniillii Birliklerine katilim saglanmaga calisiliyordu (Dogan, 2020a: 477).

Makalemize konu olan Aram Manukyan’in réportaji bu kosullar altinda Rusya Imparatorlugunun
baskenti Petrograd’da yapilmis ve bu roportaj 1916 yilinin Kasim aymda Armyane i Voyna dergisinde
yayimmlanmigti. Bu roportaji gergeklestiren muhabir “Tan” mahlasini kullanmigtir. Réportajin igeriginden
bu roportajin bir kahvalti sirasinda gergeklestirildigi anlagilmaktadir. Yazida bu réportajin Aram Manukyan
ile ne zaman gergeklestirildigi belirtilmemistir. Ancak 1916 yili Mayis aymin sonlarinda Petrograd’da
gerceklestirilen Ermeni Milli Kongresi icin Aram’in Petrograd’a gelmis olma ihtimali yiiksektir. Zira Aram
Manukyan, 70 giinliik gérev siiresi sonrasinda Ruslarin geri ¢cekilmesi ile Van’1 terk etmek zorunda kalmis
ve Rusya’ya gelmisti. Bu siralarda Van’da bulunan Ermenilerin, Rusya sinirlar1 igerisindeki Katkaslara goc
etmesini organize etti ve 1916-17 yillar1 arasinda Tiflis’te bulunarak Ermeni Ulusal Biirosunda Ermeni
gocii meselesi ile ilgilendi. 2-11 Mayis 1917°de Erivan’a gegerek Ermeni kongresinin diizenlenmesinde
6nemli bir rol oynadi (Ciftci, 2022: 1145).

ARAM MANUKYAN’IN ROPORTAJI VE DEGERLENDIRMELER

Aram Manukyan ile Petrograd’da roportaj yapan muhabir “Tan”, Aram Manukyan ile ayn1 masada
oturdugunda ilk dikkatini ¢eken sey Aram’in kartvizitinde sadece “Aram, Van Valisi” yazili olmasiydi.
Gazeteci bu yazinin tuhaf ve egri bir yazi ile yazildigim fark etmis ve bu durumu o giinlerdeki yokluga
baglamisti (Armyane i Voyna, 1916: Kasim No: 6).

Aram, kartvizitte yazili olan “Aram” isminin “bu benim miistear ismim” diyerek kendine has saf
giilimsemesiyle izah etti. Bunun {izerine “Sizin ger¢ek adiniz nedir?” diye soran muhabire Aram “mahcup
bir eda ile “Bu sizi ilgilendirmez”, dedi ve “su an benim legal oldugumu zannetmeyiniz,” diye ekledi. Daha
sonra da kalemi eline aldi ve kelimesi kelimesine “vali” diger kelime “eski” kelimelerini yazdi (Armyane i
Voyna, 1916: Kasim No: 6). Aram Manukya’nin ger¢ek adi (Sarkis-Sargis-Sergey) Harutyun
Hovhannisyan’dir (Ciftci, 2022: 1143). Bu kelimeleri yazdiktan sonra Aram, “Iste benim biitiin unvanim!”
diye cevap verdi.

Bu ilk konusmalardan sonra “Anlatiniz bu nasil oldu?” diye soran gazeteci, hala “gercek” bir
goniilli birliklerin reisi (!) ile Petrograd’da bir kahvalti masasinda olduguna inanamiyordu (Armyane i
Voyna, 1916: Kasim No: 6). Zira yukarida belirtigimiz lizere o yillarda bu kisiler “biiyiik kahramanlar”
olarak efsanelestirilmiglerdi.

Muhabirin sorusuna cevaben Aram kendi hayatini anlatmaya basladi. Aram Rus tebaasindan
oldugunu ve soyunun Susa’dan geldigini sdyledi. Gen¢ yasinda buradan gitmek zorunda kalmisti.
Gazetecinin sormasi lizerine 35 yasinda oldugunu da ifade etti. Konu evliligine gelince bu soruya o degil
dil problemi nedeniyle yaninda bulunan arkadasi onun bekar oldugunu ve “vatani ile evli oldugu” seklinde
bir cevap verdi (Armyane i Voyna, 1916: Kasim No: 6). Aram’in -her ne kadar roportajinda belirtmese de-
Karabag’1 terk etmesinin nedeni yukarida da belirtildigi iizere Ishan ile Kafkasya’daki ihtilalci faaliyetleri
nedeniyle Rusya’da idama mahk{im edilmis olmasiydi. Bu olaydan sonra Rusya’dan kagarak Osmanli
Devleti’ne siginmist1 (Taskiran, 2006: 56).

“Ben Iran’a gittim. Buradan da Tiirkiye'ye Van'a gegtim. Bu 1908 senesinde Tiirk Kanun-i
esasinin ilani arifesindeydi. Biz silahlandik: 6000 tiifek ve 1,5 milyon kursun topladik,” (Armyane i Voyna,
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1916: Kasim No: 6) diyerek Aram anlatmaya devam etti. Bunun tizerine “Bunlart nerede sakladiniz?” diye
sordu Muhabir.

Aram, “Ermenilerin kendi degerli esyalarimi sakladiklar: gizli dolaplari vardwr. Bizim
marangozlarimiz da bizim i¢in boyle gizli dolaplar yaptilar. Daha sonra provokatér David biitiin bunlari
Tiirk valiye verdi. 600 yerli kisiyi aldilar yabancilardan ise sadece beni aldilar. 99 giin hapishanede
kaldim” (Armyane i Voyna, 1916: Kasim No: 6) seklinde cevap verdi.

Aram’m bahsettigi David Komiteye mensup bir gengti. David o siralarda Ermeni bir kiza asik
olmus, Tashak komitesine mensup oldugu i¢in de Aram Manukyan’dan evlenmek igin izin istemisti. Fakat
Aram onun evlenmesine izin vermemisti. Bunun {izerine David komiteden ayrilarak Van Valisi Ali Riza
Pasa’ya Komite ile ilgili her seyi anlatmisti. Ancak David’in sdylediklerinden sonra yapilan baskinlarda
bir sey elde edilememisti. Bunun sebebi de Ermenilerin evlerin altina mahzen ve dehlizler agarak
kagmalarindan kaynaklanmigti. Ancak Aram David’i 6liime mahk{im etmis ve David ldiriilmisti (Ciftei,
2022: 1144).

Aram’in bu aciklamalarindan sonra arkadasi 99 rakaminin Aram’in kaderinde biiyiik bir rol
oynadigimi soyledi. Onun sdyledigine gére Aram 99 giin hapishanede yatmis ve 99 giin Van valiligi
yapmisti (Armyane i Voyna, 1916: Kasim No: 6).

Onun bu agiklamalarindan sonra Aram Manukyan hapishanede gegirdigi koti giinleri ve gordigi
kotii muameleyi anlatarak o giinlerde daha sonra Ahrar Partisine girmis olan Fuat Bey adinda Cerkez bir
subayin kendisine biskiivi getirdigini anlatti (Armyane i Voyna, 1916: Kasim No: 6).

Aram Manukyan kendilerini asacaklarini ancak Kanuni Esasi ilan edildigi i¢in bunun
gerceklesmedigini ifade ettikten sonra kendilerinin Mesrutiyetin ilanini biiyiik gosteriler, miizik, ates vb.
ile karsiladiklarini ve bundan sonra da kendisinin legal olarak ¢alismaya baslayarak Van bdlgesindeki halk
okullarimin miifettisi olarak gorev yaptigini belirtti (Armyane i Voyna, 1916: Kasim No: 6).

Aram’1n ifadelerine gore bu siiregte secim meselesi, milletler meselesi gibi birgok mesele ortaya
cikmigtt. Ayrica bu donemde Ermeni Reformlart programi da kabul edilmisti. Aram 1914 yilinda iki
miifettisin bolgeye geldigini bunlardan biri olan Hoff’un da Van’a geldigini sdyledi. Ancak Aram’a gore
bundan sonra biiyiik bir sansizlik yasanmis ve “Alman savasi ve seferberlik” basladig icin Hoff Istanbul’a
geri ¢agrilmisti. Zira Hoff’a Talat Bey’den gelen bir telgrafta “Simdilik savas swrasinda reformlar igin
uygun degildir. Istanbul’a geri doniiniiz. Sonuna kadar beklemek gerekir.” (Armyane i Voyna, 1916: Kasim
No: 6) denilmekteydi.

Aram Manukyan’in bahsettigi miifettislik bilindigi iizere Dogu Anadolu 1slahatlart ve Yenikoy
Antlagmast ile ortaya ¢ikmisti. Dogu Anadolu vilayetlerinde gorevlendirilecek miifettislerin se¢imi i¢in
biiyiik devletlerin elgileri tarafindan 6nerilen adaylar hakkinda gerekli tahkikat yapildiktan sonra Hariciye
Nezaretine Lahey ve Stockholm biiyiikelgiliklerinden gelen cevaplar degerlendirilmis ve Osmanl
yetkililerince Norveg’ten Binbagi Nicolas Hoff ile Hollanda’dan Westenenk’in miifettis olarak
gorevlendirilmesi uygun goriilmiistii. Rusya ile varilan anlagma geregince Van-Bitlis-Harput ve Diyarbekir
bolgesi genel miifettigligine Norvegli Binbast Nicolas Hoff; Trabzon-Erzurum ve Sivas bolgesi genel
miifettisligine de Hollandali Westenenk atandi. Ancak Osmanli Devleti’nin savasa girmesinden sonra savas
neden gosterilerek bu miifettislik kurumu 31 Aralik 1914 tarihli padisah iradesiyle kaldirild1 (Tiirkmen,
2014: 1-26).

Aram ile yapilan roportajin bundan sonraki béliimii Aram’in Birinci Diinya Savasi doneminde
Van’daki faaliyetleri ile ilgilidir. Onun burada verdigi bilgiler énemli oldugu gibi ayn1 zamanda dikkat
¢ekicidir de.

Aram’in verdigi bilgilere gore seferberlikte onlarin bolgesinde iki tabur asker toplanmist: Bunlarin
arasinda 10.000 Ermeni vardi. Bir tabur asker Erzurum ve Koprii-Kdye gonderilmisti. Bu taburun daha
sonra Ruslara yenildigini ifade ederken Aram “bu taburu daha sonra bizim Ruslar yendiler” seklinde ifade
edince roportaji ger¢eklestiren muhabirin de dikkatini ¢ekmis ve onun ifadesiyle “beklenmedik bir sekilde
hemen hemen farkinda olmadan bu Van in reisinin agzindan “Bizim Ruslar” sozleri ¢ikivermisti (Armyane
i Voyna, 1916: Kasim No: 6). Ancak bu ¢ok da sasirilacak bir durum degildi, zira her ne kadar o donemde
sanki tarafsizlarmis gibi davranan Tagnaklar ¢ok agik bir sekilde itilaf devletlerini desteklemekte ve
Ermenileri bu sekilde yonlendirmeye gayret gostermekteydiler. 1916 yilinda Petrograd’da yapilan Ermeni
Milli Kongresi’nde de itilaf devletlerine Ermenilerin destegi cok acgik bir sekilde deklere edilmisti®. Ayrica
Van isyanindan sonra sehri Rus kuvvetlerine teslim eden bizzat Aram’1n kendisiydi.

! Bu hususta genis bilgi i¢in Bkz.: (Dogan, 2020b: 39-75).
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Bu roportajda dikkat ¢eken dnemli bir husus da Aram’in belirttigine gore ittihat ve Terakki
Partisinden bir heyetin gelmesi ve kendisi ile birlikte orada bulunan Van mebusu Vremyan ve ishan ile bir
nevi Ermeni temsilcileri olarak goriisme yapmalaridir. Aram’1in ifadelerine gore bu goriismede lttihatcilar
onlardan Osmanliin yaninda olurlarsa ve Rusya’ya kars1 savasirlarsa savas sonrasi bolgede bir Kafkas
Federasyonu modelinde bir siyasi olusum sozii vermiglerdi. Aram’in ifadeleriyle Tiirkiye heniiz savas ilan
etmeden evvel

“Ittihat ve Terakki Komitesinden yani Geng¢ Tiirklerden bir heyet bizim Tasnaksutyun’a
geldi. Bu heyettekiler savas igin bir Tiirk-Ermeni bloku olusturmayr énerdiler. Buna gore bizim
goniillii birlikler olusturmamizi ve Kafkasya'da ¢aliymamiz isteniyordu: Rusya’ya karsi isyan
ctkartilacakti. Bunun i¢in Kafkasya’'da her sey hazirdi. Biitiin Kafkasya’yr yenelim ve Ermeni-
Giircii-Dagistan Federasyonunu kuralim. Ve Rusya 'ya karst genis bir tampon bélge olusturmak igin
Mus, Van, Erzurum vilayetlerini Kafkasya’ya verelim. Giiney vilayetlerdeki Ermenileri kuzeye
yerlestirelim Miisliimanlart ise Giineye getirelim,” (Armyane i Voyna, 1916: Kasim No: 6) seklinde
bir 6neri getirmislerdi kendilerine.

Bu oneri iizerine Aram ve digerleri Ittihat ve Terakki temsilcilerine “biitiin bunlarin aptalca
oldugunu ve bunun hem onlar hem de Ermeniler igin 6liim olacagini” ifade etti (Armyane i Voyna, 1916:
Kasim No: 6).

Bu dénem Ermeni ileri gelenlerinin Ittihat ve Terakki mensuplarinin kendilerine otonom bir devlet
kurma teklifi ettikleri sik¢a karsilastigimiz bir bilgidir. Aram da rdportajinda yukarida belirtildigi tizere
kendilerine bdyle bir teklifin yapildigi ifade ettigi gibi Ermeni tarih¢i Kogar da savasin baslamasina
birka¢ giin kala Tasnaksutun Komitesinin Erzurum’da genel bir toplant1 yaptigint ve bu toplantinin
ardindan Ittihat ve Terakki Partisi’nden temsilcilerin Tasnaksutun Partisi iiyeleri ile baz1 goriismeler
yaptiklarin ifade etmektedir. Yine bir Ermeni tarihgi olan Boryan’nin verdigi bilgilere gore de Ittihatcilarin
Tasnaksutun Partisi’ne savag sirasinda Tiirk-Alman koalisyonun yaninda yer almalarimi ve bunun
karsiliginda Ermenilere Rusya Ermenistan’inda otonom bir Ermenistan s6zii verdiklerini yazmistir. Ayrica
Boryan Tasnaksutun Partisi’nin bu oneriyi geri ¢evirdigini ve savasta tarafsiz kalinacagini ilan ettigini
ancak bu tarafsizlik kararinin sadece kagit iizerinde kaldigini ve Parti’nin Istanbul Komitesi ve Komite nin
Kafkasya’daki Dogu Biirosu’nun kararina gore Tiirklere karst Rusya’nin yaninda savasa girme karari
aldigim ifade etmektedir (Dogan, 2007: 23).

Osmanlt Van Mebusu Vahan Papazyan da 1916 yilinda Armyane i Voyna isimli dergide
yaymlanmis olan “Ermeni Sorunu ve Osmanli Imparatorlugu” isimli bir makalesinde kendisinin Van’da
bulundugu sirada Eyliil ayinda Geng Tiirklerin taninan temsilcilerinden Naci Bey? ve Vali’nin onunla bir
dizi goriismeler yaptigini belirttikten sonra Naci Bey’in kendisine “Milli ve devlet borcu su anki Diinya
savasinda Tiirkiye 'nin aktif bir rol oynamasini gerektirmektedir. Bu ise ancak aywrt etmeksizin Osmanli
smirlari icerisinde yasayan biitiin uluslarin aktif bir sekilde katilimi ile s6z konusu olabilir” (Armyane i
Voyna, 1916: Haziran No: 4) dedigini aktardiktan sonra:

“Naci Bey Ermeni milletinin kuru bir bagimliligi ve tarafsiziigi yeterli olmaz dedi. Bizim
icin yerli Ermenilerin géniillii birlikler olusturmasi ve Rusya’ya karsi1 gonderilmesi gerekmektedir.
Ayrica bize sizin maddi ve manevi desteginiz gereklidir. Bu hizmetinizi Tiirk Milleti ve Osmanl
Devleti unutmayacaktir. Ancak inisiyatifin sadece sizin tarafinizdan kullanilmasi gerekmektedir.
Savastan sonra Kafkasya halklari federatif bir yapiya kavusacaktir. Tiirk Ermenileri Kafkasya’ya
go¢ edebilecek ve kendi Rus kardesleri ile kavusabileceklerdir. Kafkasya 'min Miisliiman halki ise
Anadolu’ya gelecek ve boylece sizin hayaliniz ger¢ek olacak,” (Armyane i Voyna, 1916: Haziran
No: 4) seklinde bir 6neri sundugunu belirtmektedir.

Vahan Papazyann belirttigine gore kendisi ve arkadaglari ise ona Ermeni milletinin Rusya
ile olan savasta tarafsizliktan Oteye gitmeyecegini ve baglilik sézlinii sonuna kadar tutacagim
sOylemislerdi (Armyane i Voyna, 1916: Haziran No: 4).

Papazyan soyle devam ediyor: “Ben Naci Bey’e Osmanlt Devleti’nin Diinya Savasinda aktif bir
rol oynayamayacagint son savaslarla zayif diigmiis Osmanli’min Rusya’min silahli giiciine karst
koyamayacagini yeni savasta Ulkenin tamamen harap ve Osmanli sinirlart icerisinde yasayan uluslarin
biiyiik acilar ¢ekmesinin kaginilmaz oldugunu soyledim.” (Armyane i Voyna, 1916: Haziran No: 4).

2 Bu kisi Kuvvetle ihtimal Omer Naci Bey olmalidir. Onun hakkinda Bkz.: Berna Tiirkdogan Uysal, “Omer Naci (1878-1916)”,
Atatiirk Ansiklopedisi, (17/06/2023 tarihinde https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/omer-naci-1878-1916/?pdf=3418 adresinden
erigilmistir)
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Halbuki Osmanli Mebusu olan Papazyan ayni zamanda Tasnaksutun komitecisiydi ve daha sonra
kaleme aldig1 bir eserde goniillii teskilatlar1 araciligiyla Ruslara yardim ettiklerini ve Tiirk ordusunu zor
durumda birakmak i¢in isyan ¢ikardiklarini yazmistir (Anadol, 1982: 350).

ittihat ve Terakki heyetindekiler Aram ve Arkadaslariyla konusmalarina sdyle devam etmislerdi:
“Avusturya 'min Kirim’1 Almanya 'min ise Moskova 'y almasini bekleyelim.” Aram Ittihatcilarin Paris’in ele
gecirilecegi giinleri saydiklarmi ifade ettikten sonra Ittihatgilarin “Biz ucup Bakii’ye ulasacagiz!”
dediklerini ve onlarm beklemek istediklerini belirtiyordu. Bunlar® (Anadol, 1982:350) “Goeben ve Breslau
ile bir Alman skandalinin olacagin bilmiyorlardi. Biz ise onlara bunun bos sagma oldugunu sdyledik!”
dedikten sonra ittihat heyetine kendi gorevlerini yapacaklarini ve “Biz hem size hem Rusya’ya sadik
vatandaglar olacagimizi ve bir devleti digerine degistirmek istemedigimizi” soOyledi. Aram’a gore iste
bundan sonra yani ittihatcilara tarafsizlik kararlarmi bildirdikten sonra ittihatgilarin Ermenilerin giivenilir
olmadi81 kanaatine vardiklar1 ve “onlarin iizerine bir soru isareti” koyduklar1 (Armyane i Voyna, 1916:
Kasim No: 6) diislincesindeydi. Yukarida Komitenin aldig1 karar ve bizzat Aram Manukya’nin kendi
anlatimiyla Van bolgesinde yaptiklari hazirliklar géz 6niine alindiginda bu tarafsizlik sozlerinin hicbir
zaman dogru olmadig1 ¢ok agiktir. Bundan sonra Ermenilerin Van isyani ile ilgili bilgiler veren Aram
roportajinda gelismeleri su sekilde anlatmaya devam etti:

“1914 yihimin aralik ayt itibari ile yeni askere alinmis olan Ermeni askerlerin bir¢ogu firar
etti. Onlarin durumu agirlasti. Bu kisileri silahsizlandwrip angarya iglere kostular. Bundan sonra
kalanlar: éldiirdiiler. 1000 asker kagagi Ermeni Van bélgesinde toplandi. Ermeni savasi
basladiginda Idare bunlari toplamak istedi. Ama bizimkiler teslim olmadi.

3 Nisan’da Van Vilayetinde olan Satah’ta ¢arpismalar oldu. Benim gibi Okulun miifettisini
tutukladilar. Halk idareyi boykot etti. Diikkdanlari, magazalart kapattilar. Aramak istediler. Ancak
buna izin vermediler.

Van polis baskani, gidip onlari sakinlestirmemiz igin bize bas vurdu. Benim arkadasim
Ishan polis baskan ile gitti. Ve ilk konakladigi gece onu éldiirdiiler., Cerkez goniilliileri gelip kiligla
oldiirdiiler.

Obiir giin Vali beni ve Vramyan 't yamina cagirdi. Ben tereddiit ettim ve gitmedim. Vramyan
ise mecliste Van mebusu oldugu icin kendi dokunulmazhigini géz oniinde bulundurdu. O gitti ve onu
tutukladilar. Onu Istanbul’a gonderdiler ve éldiirdiiler.

O vakit ¢carpisma basladi. Bizim iki reyonumuz vardi: Kale dibi ve Aygistan (burasi Van
bahgeleriydi)

Bizim yasadigimiz bu iki bélge arasinda ise Tiirkler yasamakta idi. Idare biitiiniiyle barikat
yapmaya bagsladi. Sehri zincir gibi asker ile sardilar. Ve beklediler. Sabah kadinlar koylerden
pazara geldiler. Askerler aramaya ve tecaviiz etmeye basladilar. Iki kadin: éldiirdiiler. Ates baslad.
Tiirklerin 18 topu vardi. Bize 14.000 bomba ve 14.000 sarapnel attilar. Bizim mevziimiz evilerdeydi.
Evier pismemis kerpicten yapiliydi. Bu nedenle giindiiz bozuluyor gece ise biz yeniden tamir
ediyorduk.

1000 metre oteye bomba atabilmek i¢in biz iki bronz topu ele gegirdik. Ve biz onlardan 15
mevziyi ele gecirdik.

11 Nisan giinii mutlu bir giin oldu. Bizim bolgemizde bir Tiirk kiglasi kaldi. Biz 150 m. bir
tiinel actik ve dinamit patlattik. Patlama hafif oldu. Onlar bunu hissetmediler. Onlarin saman
depolari yandi. Muhtesem bir yangin ¢ikti. Bizimkiler hiicuma gegtiler. Askerleri éldiirdiik digerleri
kagtilar.” (Armyane i Voyna, 1916: Kasim No: 6).

Aram’in burada verdigi bilgiler oldukga siibjektif bilgiler oldugu goriiliiyor ki bazi bilgiler de
roportaj igerisinde dahi ¢eligkiler barindiriyor. Nitekim Aram savasa giren Osmanli Devleti’nin diger biitiin
vatandaslar1 gibi Ermenilerin de askere gitmeleri gerektigini sdylemesi gerekirken firarileri desteklemesi,
ayrica Satah’ta ve diger bolgelerde isyan hareketlerinin baslamasiyla yasanan olaylari siradanlagtirmasi ve
onlarca kez isyan ¢ikarmamalar1 yoniinde uyarilmalarina karsin hala olay ¢ikarmaya devam etmeleri gibi
hususlar1 dile getirmeden sanki durup dururken Osmanli idarecilerinin 6nlemler aliyormus gibi olaylari
carpitarak aktarmasi bunun en onemli gostergesidir. Ayrica Van isyanindan sonra Van’1 Ruslara teslim
eden kisi olarak yasananlar1 bu sekilde zikretmesinin ne kadar siibjektif oldugunu da gostermektedir. Zira
Van vilayetindeki Tagnaklarin uzun yillardan beri Mesrutiyetten sonra 6zellikle daha artarak -yukarida
buraya getirilen silah ve mithimmatin ne kadar ¢ok oldugunu kendisi ifade ediyor- bir isyan hazirlig

3 Aram burada “bu esekler” ifadesini kullanmaktadir.
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icerisinde oldugu asikardir. Kendisi de bunu ifade etmektedir. Zira Tiirk yetkililer komitelerin isyan
hazirliklarindan haberdardilar ve 1914 yilinda artik yer yer bu bolgede isyan faaliyetleri de goériinmeye
basladig1 ve genel bir isyana doniisme yolunda faaliyet gosterildigi de giliniimiizde ¢ok agik bir sekilde
belgelerle ortaya konulmustur. Burada Aram’mn bahsettigi gibi birka¢ olayin ardindan ¢arpigsmalarin
basladig1 agiklamasi tamamen olay1 yanlis aksettirmektir®. Ayrica kendisinin asagida da belirtildigi iizere
Rus General bizim siperlerimize bakti. “Muhtesem siperler” Alman siperleri dahi boyle degildir.”
(Armyane i Voyna, 1916: Kasim No: 6) soylemi de buradaki isyana ne kadar iyi hazirlandiklarim
gostermektedir.

Aram roportajda isyancilar olsa gerek (Aram biz diyor) 1500 kisi oldugunu Tiirklerin ise 8000 kisi
oldugunu soyliiyor. Ayrica 28 giin dayandiklarini ve 150 kisinin 61diigiinii ifade ediyor (Armyane i Voyna,
1916: Kasim No: 6). Ancak Van Valisi Cevdet Bey 2300 kisilik bir kuvvetle Van Kalesi’ne siginmak
durumunda kalmig ve Aram’in emrindeki kuvvetlerin ise 30.000°den fazla oldugu tahmin edilmektedir.
Zira 15 Nisan 1915°ten itibaren Van ¢evresindeki Ermeni ¢eteleri de Van’a gelmis ve bunlarin sayilar
10.000’leri asmust1 (Tagkiran, 2006: 81-83).

Roportaj sirasinda yaninda bulunan arkadasinin kadinlarin da ates ettiklerini sdylemesi iizerine
Aram onlarin yani kadmlarin hastane, yemek hazirlamak gibi baska islerinin de oldugunu sdyledi. Aram
bu siralarda bir aylik stoklarinin oldugunu, Tiirklerin hiicum edemediklerini ifade ettikten sonra bilingli
olarak Tirklerin kendilerine dogru 30.000 kadar gogmeni gonderdikleri ve bunu aglik olsun diye
yaptiklarini ifade etti. Gelen gogmenler ise onlara Ruslarin yaklastigini sdylemislerdi (Armyane i Voyna,
1916: Kasim No: 6).

Aram’in ifadesine gére Mayis’in 1’inde 2’sinde Tiirk tarafinin atesi iyice durmustu. Goliin
iizerinde bir¢ok yelkenli, Tiirkler yolda, toz icerisinde koyunlar, biiyiikbag hayvanlar ile sehri terk
ediyorlardi. Kendileri ise Tiirk mevzilerine saldirmis ve toplari ve mermileri ele gegirmislerdi (Armyane i
Voyna, 1916: Kasim No: 6).

Muhabirin “Esirler de mi?” Sorusuna Aram “Bizim neyimize gerek esirler!... Tiirkler ¢oktan
kagtilar. Kadin ve ¢ocuk 300 kisi kadar topladik. Onlart Amerikali misyonerlere verdik,” (Armyane i
Voyna, 1916: Kasim No: 6) seklinde cevap verdi.

Van isyanindan sonra goniillii hemsire olarak Van’a gelen Aleksandra Tolstaya Van’a geldiginde
1000 kadar yasli, cocuk ve kadmlardan olusan Miisliman esirlerin sehirde kaldiklarmi ve bunlarla
Amerikali misyonerlerin ilgilendigini ifade etikten sonra Van Golii’niin ise goldeki cesetler yiiziinden
kullanilamayacak halde oldugunu ifade etmektedir®. Aram daha sonra ise Van’daki gelismeleri su sekilde
anlatmaya devam etti:

“5 Mayis 'ta Ruslar girdiler. General Nikolayev. O! Biz onlar giillerle, ciceklerle, top atesleri ile
karsiladik. Giizel bir ¢ay, kahve ve ziyafet hazirladik. Ben generale kalenin ve sehrin anahtarini verdim.

Rus General bizim siperlerimize bakti. “Muhtesem siperler” Alman siperleri dahi boyle degildir.
Diye soyledi.

Diger giin General Yu. Benim Van Valisi olmam icin emir verdi. Bu emre gore mahkeme
kurulmast, polis teskilati kurulmasi, belediye teskil edilmesi icin tam yetki bana verildi. Ve bunlarin hepsi
Ermenilerden olusturulacak ve kullanilan dil Ermenice olacakti. Ancak bir terciiman olacakti.” (Armyane
i Voyna, 1916: Kasim No: 6).

Aram roportajinda “ben filozof degilim pratisyenim” diyerek bazi konular hakkinda fazla
konusmak istememisti. Bunu iizerine roportaji1 gergeklestiren gazeteci “Onun miitalaalar: kisa, keskin ve
isabetli idi. Fakat gelecek ile ilgili konusmak istemedi,” seklinde bir yorum yapmak durumunda kalmist.
Muhabir “Tan’m” yorumuyla Aram politikacilardan ve masa basi konusmacilardan farkli olarak kesin
konugmay1 reddetmisti (Armyane i Voyna, 1916: Kasim No: 6).

Sozii edilen konular ileride Ermenilerin siyasi vaziyetlerine iliskin konulardi. Nitekim bu
konularda anlasildig1 lizere Aram her ne kadar ¢ok konusmak istememis ancak bu konuda sunlar1 ifade
etmisti:

“Ozerklik, bagimsiz yonetim, biz su an bunlart diistinmiiyoruz... Kendi Milletimizi kurtarmay: ve
kendi camimizi korumayr diisiiniiyoruz... Bizim gelecegimizi Miittefik devietlere emanet ediyoruz... Bu
kadar.” (Armyane i Voyna, 1916: Kasim No: 6). Bu s6zleriyle Aram bu roportajinda da bir kez daha kendi
geleceklerini Itilaf devletlerinin eline biraktiklarini agikca itiraf ederek her ne kadar Ittihatcilara “tarafsiz
olacaklarin1” sdylemis olsalar da savasta Itilaf devletlerinin yaninda olduklarmi acik¢a ifade etmis

4 Van’daki isyan hazirliklari igin Bkz.: (Taskiran, 2006: 38-70). Ayrica Ermeni isyanlar1 hakkinda Bkz.: (Giiriin, 1988).
% Van isyam sirasinda sehirde kalan esirler ve Amerikali misyonerler hakkinda daha genis bilgi igin Bkz.: (Dogan, 2013: 127-140).
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olmaktadir. Dolayistyla yukarida belirtildigi tizere Osmanli yetkililerine ifade edilen savasta tarafsiz
kalinacag1 kararinin sadece zaman kazanmak i¢in izlenen bir politika oldugu ¢ok acik olarak goriilmektedir.

Aram’in bu aciklamasindan sonra Muhabir “Sizin hakkimizda artik kirilmis halk” diyorlar,”
deyince Aram’m yiiziinde lizgiin bir giilimseme belirmis ve “Tirkleri ve Kiirtleri de olduk¢a kirdilar.
Onlar kurtlar gibi a¢liktan, vebadan dldiiler. Biz yardim diizenledik ama onlar yapamuyorlar. Her sekilde
Ermenistan’da insan dengesi bizim tarafimizda olacaktir,” (Armyane i Voyna, 1916: Kasim No: 6) diye
cevap verdi.

Belki mezarin/dliimiin tarafinda mi?

Yasayanlar da bulunur- diye sdyledi Aram (Armyane i Voyna, 1916: Kasim No: 6).

Aramin bu son sozleri de olduk¢a 6nem arz etmektedir. Nitekim bolgede sadece Ermenilerin degil
Tiirk ve Kiirtlerin yani bolgenin Miisliiman ahalisinin de 6ldiigiinii ifade etmekte ve savas kosullarinda
bolge halkinin genel olarak olumsuz etkilendigini agik¢a ifade etmektedir. Ayrica bunlardan ¢ok daha
onemli olan, bolgedeki niifus dengesinin kendileri lehine olacagini ifade etmesidir ki bu da o donemde ¢ok
bilingli bir sekilde bu yonde bir politika izlediklerini ve izleyeceklerini gdstermektedir. Nitekim bolgenin
Miisliiman ahalisinin kiyimdan gegirilmesi bunun bir sonucudur. Ayrica bu durum Ermenilerin hayatta
oldugunun da ¢ok agik bir kanitidir®.

Aram ise bu roportajin yapildigi 1916 yilindan bir yil sonra 1917°de Ermenistan Ulusal
Konseyi’nin tam yetkili temsilcisi olarak 6zel bir komiteye bagkanlik yapti. 1918’de bazi askeri
operasyonlarda Ermeni ordusunun geri plan giivenligini saglamakla gorevlendirildi. 28 Mayis 1918’de
Ermenistan Cumbhuriyeti’nin ilanindan 23 Temmuz 1918’e¢ yani yeni kurulan Ermeni hiikiimetinin
Tiflis’ten Erivan’a taginmasina degin iilkeyi yonetmisti. Aram Manukyan, Ermenistan Cumhuriyeti’nin ilk
fiili kurucusudur. Yeni hiikiimet kuruldugunda igisleri bakan1 olarak gorev almigti. Aram Manukyan 29
Ocak 1919’da 6lmistiir (Ciftgi, 2022: 1145).

SONUC

Ermeni meselesi Tiirkiye’nin 6nemli bir dis politika sorunu olarak kalmaya devam etmektedir. Bu
meseleye iligkin aragtirmalar her ne kadar ¢ok 6nemli bir boyuta ulagsmis olsa da konuya iligkin héla birgok
kaynak ve farkli bakis a¢is1 gelistirme potansiyeline sahip yaklagimlar mevcuttur. Bunlardan biri de
ozellikle Ermeni olaylarin ortaya ¢ikiginda aktif rol almis kisilerin o giinlerde basina verdikleri roportaj ve
yazilaridir. Zira bu yazilarda ifade edilen fikir, diisiince ve olaylarin izahi ile daha sonra kaleme alinan daha
ziyade hatira tiirindeki eserlerden farkliliklar arz etmekte ve ilgi ¢ekici bilgiler ihtiva etmektedir. Zira o
giinlerde Ermeni ileri gelenleri basariya ulasacaklari ve Itilaf devletlerinin bir Ermenistan kurarak
kendilerine vereceklerine inanmislardi. Bu baglamda s6z konusu makalemizde irdeledigimiz roportaj da
biiyiik bir 6nem arzetmektedir. Bu roportajdan da anlasilacagi tizere Van isyanin baginda bulunan Aram
Manukyan’in roportajinda verdigi bilgiler ii¢ alt basliga ayrilabilir. Bunlar kendisi hakkinda verdigi kisisel
bilgiler ve Birinci Diinya Savasi dncesi faaliyetleri; ikincisi Birinci Diinya Savasi’nin baglamasi ve Van
isyant hakkinda verdigi bilgiler ve son olarak Ermenilerin gelecegi ile ilgili beklentilerini ifade eden
disiinceleridir.

Her ne kadar roportajda bu konular hakkinda ¢ok kisa bilgiler verilmis gibi goriinse de Ermeni
olaylarim analiz etmek bakimimndan 6nemli bilgiler igermektedir. Ornegin réportajda Aram’in ifadelerinden
kendisinin de iginde bulundugu Tasnaksutun Komitesinin bilyiik miktarlarda silahlar getirerek biiyiik bir
isyan hazirlig1 yapildigi agikca anlasiliyor. Ayrica bu ilk alt baglik icerisinde ilgi ¢ekici olan bilgilerden biri
de Aram ve arkadaslarina ittihatgilar tarafindan yapilan “Kafkas Federasyonu” formiiliidiir. Roportajin
ikinci bolimiinii olugturan Van isyani ile ilgili verdigi bilgilerin bir boliimii 6rnegin taraflarin sayist,
isyancilart durdurmak igin yapilan top atislar1 ve olaylarin baglama nedeni gibi konulara iliskin verdigi
bilgiler ¢eliski barindirmakta ve gergegi yansitmamaktadir. Elbette bu ve buna benzer kaynaklarin bilingli
veya bilingsizce higbir tetkike ihtiya¢ duyulmadan kullanilmasi tarih yazininda biiyiik hatalarin yapilmasina
neden olmaktadir. Son olarak da Ermenilerin gelecegi ile ilgili beyanati o giinlerde Tagnaklarin Ermenileri
“Itilaf devletlerinin” eline teslim ettigini de agik bir sekilde gosterdigi gibi Aram’m bélgedeki niifusun
Ermenilerin lehine degisecegini ifade etmesi bolgede Tasnaklarca gerceklestirilen kiyimlart da
agiklamaktadir.

® Osmanli Miisliimanlarinin etnik kiytmi hususunda genis bilgi igin Bkz.: (McCarthy, 2012).
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Yazarhk Katkisi
Arastirma yazar tarafindan tek basina yiiriitilmustiir.

Etik Kurul Beyam
Bu aragtirma i¢in etik kurul onay1 gerekmemektedir.

KAYNAKCA

Anadol, C. (1982). Ermeni Dosyasi. Istanbul: Turan Kitabevi.

Armyane i Voyna. (Haziran 1916): No: 4.

Armyane i Voyna. (Kasim 1916): No: 6.

Ciftei, 1. K. (2022). 1915 Van’da Ermeni Isyan1 ve Aram Manukyan. Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi,
9(3), 1138-1160.

Dogan, S. (2007). Rus Kaynaklarina Goére Dogu Anadolu’daki Ermeni Faaliyetleri (1914-1918),
(Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi), (Danigman: Dog¢. Dr. Orhan Dogan), Kahramanmaras:
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Dogan, S. (2013). Unlii Rus Yazar Lev Nikoloyevi¢ Tolstoy’un Kiz1 Aleksandra Lvovna Tolstaya’nin
Hatiratinda Ermenilerin 1915 Van Isyani. Gazi Akademik Bakis Dergisi, 7(13), 127-140.

Dogan, S. (2020a). Birinci Diinya Savasi Doneminde Rus Ermeni Basininda Savas Propagandasi. Ege
Universitesi Tarih Incelemeleri Dergisi, 35(2), 473-500.

Dogan, S. (2020b). Armyanskiy vestnik Dergisinin Isiginda I. Diinya Savasi Giinlerinde Petrograd Ermeni
Milli Kongresi (23-27 Mayis 1916). Ermeni Arastirmalari Dergisi, 0(65), 39-75.

Giiriin, K. (1988). Ermeni Sorunu. Ankara: Bilgi Yaymevi.

McCarthy, J. (2012). Oliim ve Siirgiin (Ceviren: Fatma Sarikaya). Ankara: TTK.

Olgun, K. (2017). 1912 Meclis-i Mebusan Se¢imlerinde Ermeniler ve Ermeni Milletvekilleri. Journal of
Human Sciences, 14(3), 2689-2702.

Tagkiran, C. (2006). Van’da Ermeni Devleti Denemesi. Ankara: Platin Yayinlar.

Tiirkmen, Z. (2014). Ermeni Meselesine Coziim Arayist Siirecinde Uygulamaya Konulan Bir Proje:
Vilayat-1 Sarkiye (Dogu Anadolu) Islahat Mifettisligi (1913-1914). Yeni Tiirkiye, 0(60), 1-26.

Uysal, B. T. & Omer Naci (1878-1916), Atatiirk Ansiklopedisi.
https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/omer-naci-1878-1916/?pdf=3418 adresinden 17.06.2023
tarihinde erisilmistir.



https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/omer-naci-1878-1916/?pdf=3418

188 Sahin Dogan




