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1. Mikro tarih terimini sanirim ilk kez 1977 veya 1978'de Giovanni Levi'den
duydum ve daha once isitilmemis olan bu ifadeyi, tam olarak ne anlama geldigini
sormadan benimsedim; sanirim micro- onekinin onerdigi kugultilmius oOlcege
iliskin referans ile kendim ugragmak istiyordum. Ik sohbetlerimizde mikro
tarihten sanki doldurulmay1 bekleyen bos bir kutuya yapistirilacak bir etiketmis
gibi sz ettigimizi de ¢ok iyi hatirhlyorum.!

Bir siire sonra Giovanni Levi, Simona Cerutti ve ben Torino’daki Einaudi Yayinevi
tarafindan basilan ve adi tam olarak “Mikro Tarih” olan bir seri lizerinde ¢alismaya
basladik. Bu seriden hem Italyan hem yabanci yazarlara ait yirmi kiisur cilt kitap
cikts; basilan Italyanca eserlerden birkagi baska dillere de ¢evrilmistir. Bugiinlerde
bazi mahfillerde italyan mikro tarih okulundan séz edilmektedir. Ben ise kisa siire
once, terminolojiye iliskin geriye doniik yaptigim kii¢iik bir arastirma sayesinde,

* (0

Microhistory: Two or Three Things That I Know about It”, trans. John Tedeschi, Anne C. Tedeschi, Critical
Inquiry, 20, Autumn 1993, ss. 10-35. Bu sayfalar1 yazarken kendisiyle epey faydali miizakerelerde
bulundugum Patrick Frideson’a tesekkiir etmeliyim. Perry Anderson, nihai halini almadan dnce bu sayfalari
okuyup elestirdi; ona olan borcum bir kez daha ¢ok biiyiiktiir.
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terciimesine yardim eden Ustadim Dr. Mustafa Ozbas’a ve Tiirkan Dadioglu’na, terciimeyi bastan sonra
kontrol edip hatalarimi diizeltme inceligini ve sabrini gésteren Dr. Ozge Aslanmirza’ya, baz Italyanca
ifadeleri ceviren Prof. Dr. Mikail Acipinar’a, makalenin Katalanca aslindaki bir ciimleyi ceviren Dr. Ogr. Uyesi
Emrah Naki'ye ve terciimenin Tiirkgesini tashih eden Dr. Ogr. Uyesi Giirol Pehlivan’a hassaten tesekkiir
ederim.

1 Levi; Giulio Einaudi ve benimle bu seriler hakkinda ilk kez 1974, 1975 veya 1976’da konustugunu
hatirhiyor fakat hafizasi onu yaniltiyor, bk., “II piccolo, il grande, il piccolo: Intervista a Giovanni Levi”,
Meridiana, 229, Sept. 1990, ss. 211-234.
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bizim ¢agrisimlardan ari oldugunu diisiindiigtimiiz bu terimin baskalari tarafindan
zaten kullanilmis oldugunu kesfettim.2

2. Bildigim kadariyla mikro tarih terimini kendi kendini tanimlayan bir istilah
olarak 1959’da bulup ortaya atan ilk kisi Amerikali akademisyen George R.
Stewart’'tir. 1895-1980 yillar1 arasinda yasayan ve Berkeley’'deki Kaliforniya
Universitesi'nde uzun yillar profesérliik yapan Stewart siradisi bir sahsiyet olsa
gerek. Bu liberal hezarfenin ¢ok genis bibliyografyasi, (okumadigim) mubhtelif
romanlarina ek olarak, ¢agini asan bir ekoloji manifestosunu, evrensel tarihin
insan tiiriiniin bir otobiyografisi bigciminde yazilmis bir 6zetini ve Stewart ile Ernst
Kantorowicz’'in de dahil oldugu baz1 profesorlerin McCarthy doéneminde
Kaliforniya Universitesi tarafindan uygulanan sadakat yeminine direnislerinin
diger akademisyenlerle birlikte kaleme alinmis bir vakayinamesini
kapsamaktadir.3 Stewart’in en iyi bilinen kitaplar1 Names on the Land ve American
Place-Names olup, Birlesik Devletler'in toponomisine hasredilmislerdir.# Bir
konferansinda, Horatian tarzinda yazilmis bir siirde zikredilen yer isimlerini ¢ikis
noktasi alarak, bir edebiyat metnini yorumlamak icin 6ncelikle metnin icerdigi -
mekanlar, bitki ortiisii ve meteorolojik kosullar gibi- arka plan referanslarinin
desifre edilmesinin gerekli oldugunu iddia etmistir.5 Stewart’in mikroskopik
detaylara yonelik tutkusu beni burada ilgilendiren kitabina da ilham vermistir:
Pickett’s Charge: A Microhistory of the Final Charge at Gettysburg, July 3, 1863.
Stewart bu kitapta, Amerikan Sivil Savasi’nin sonucu iizerinde 6nemli rol oynayan
Gettysburg Muharebesi’'nin son yani ti¢iincili giinlinii li¢ yiiz sayfa boyunca en ince
ayrintisina kadar analiz eder. Kitabin baslhigi ise yalnizca yirmi dakika siiren bir
olaya referansta bulunuyor; bu olay, Tiimgeneral George Edward Pickett
komutasindaki bir Konfederasyon taburunun onciiltik ettigi umutsuz ve basarisiz
saldiridir. Anlat1 on bes saatlik dar bir zaman dilimi i¢cinde gelisiyor. Metne eslik
eden haritalar ve semalar “Yogun topcu atesi (1.10-2.55, Ogleden sonra.)” benzeri
basliklarla betimlenmektedir. Gettysburg Muharebesi’'nin sonucu bir aga¢ kiimesi
ile bir tas duvar arasinda ve birka¢ dakika icinde belli olmustu.¢ Stewart, bu zaman
ve mekan acgisindan dar olan alanda, hem “doruk noktasmmin doruk noktasi,
tarihimizin doniim an1” olarak hem evrensel tarihin bir parcasi olarak tanimladigi
seyi neredeyse takinti boyutundaki ayrintilarla analiz eder. Stewart’a gore eger

2 Bu sorusturmayi, UCLA Kiitiiphanesi'ndeki bilgisayarli kataloga dayanan ORION programi miimkiin kildu.
3 Bk, George R. Stewart, Not So Rich as You Think, Boston, 1968; Man: An Autobiography, New York, 1946;
The Year of the Oath: The Fight for Academic Freedom at the University of California (1952), Berkeley, 1971.
Bu son kiinyede ismi verilmeyen fakat kolayca fark edilen Kantrowicz sdyle bir goériniip kayboluyor.
Sununla mukayese edin; Ernst Kantorowicz, The Fundamental Issue: Documents and Marginal Notes on the
University of California Loyalty Oath, San Francisco, 1950: “Bu kitap “The Year of the Oath”in tarihi olarak
tasarlanmamistir. Bu konu Profesor George R. Stewart tarafindan takdire sayan bir sekilde ele alinmistir.”,
s. 1.

4 Bk., Stewart, Names on the Land, 1945; New York, 1967; American Place-Names, New York, 1970. Ayrica
bk., Madison S. Beeler, “George R. Stewart, Toponymist”, Names, 24, June 1976, ss. 77-85; Joseph M. Backus,
“Interview: George R. Stewart on Names of His Characters”, Names, 9, Mar. 1961, ss. 53-57; John Caldwell,
George R. Stewart, Boise, Idaho, 1981.

5 Bk., Stewart, “The Regional Approach to Literature”, College English, 9 (Apr. 1948), ss. 370-375.

6 Stewart, Pickett’s Charge: A Microhistory of the Final Attack at Gettysburg, July 3,1863, Boston, 1959, s. viii.

213
© 2019-2023 tarihyazims Tum Haklari Sakhdir. ISSN: 2687-4253



Journal of Historiography, Summer 2023, 5(1): 212-245

Timgeneral George Edward Pickett'in basarisiz taarruzu bilakis basarili olsaydj,
Gettysburg Muharebesi farkli sekilde sonuglanabilirdi ve dolasiyla “iki rakip
cumhuriyetin varligl, Birlesik Devletler'in iki diinya savasinin dengesini
degistirmesine ve kiiresel bir giic olmasina muhtemelen engel olurdu”.? Stewart'in
mikro tarih tarzi, Kleopatra'nin burnu hakkindaki distlinceyle ayni akibete
ugrayabilirdi.”

3. Meksikal1 bir akademisyen olan Luis Gonzalez mikro tarih terimini, Stewart’tan
bagimsiz bir sekilde ve birka¢ yil sonra, bir monografinin alt bashgina ekledi.
Mezkur monografi, kiiciicik ve “unutulmus” bir koyiin dort yuz yillik bir stire
zarfinda deneyimledigi doniisiimleri inceliyor. Fakat calismaya konu olan mekanin
sahip oldugu boyutlarin ¢ok kiiciik olmasi, mezkur boyutlarin sembolik nitelikleri
tarafindan telafi ediliyor. Gonzales’in, inceledigi San Jose de Gracia’da dogmus ve
yasamis olmasi disinda, incelemek icin diger binlerce koy arasindan dogup
biiyudugu koyu tercih etmesini hakh ¢ikaran temel sebep de zaten budur, yani
koyiin kiigiik boyutlarinin tasidigi sembolik nitelikler. Burada mikro tarih,
Gonzalez'in Paul Leuilliot'tan alinti yaparken vurguladigi tlizere, kantitatif bir
perspektiften ziyade nitelden hareketle yazilan yerel tarih ile esanlamlidir.8 Pueblo
en vilo: Microhistoria de San Jose de Gracia’nin elde ettigi basar1 (ki eser yeniden
basildi ve Fransizcaya terciime edildi), muellifini eserin metodolojisi hakkinda
teori liretmeye ikna etti.? Gonzalez mikro tarihi, menkibevi ve gozden diismiis
petite histoire’den tefrik etti ve bu tarih yazimi tarzinin ingiltere, Fransa ve Birlesik
Amerika’'da “yerel tarih” denen ve Nietzsche’'nin “antika ve arkeolojik tarih” olarak
tanimlamis oldugu tarih yazimi tarzi ile benzerligini vurguladi. Son olarak, mikro
tarih terimine yonelik itirazlar1 savusturmak i¢in mikro tarih yerine iki alternatif
terim Onerdi: bunlardan biri annelerin aile ve kdy yoriingesinde dénen o kiiciik,
zayif, kadins1 ve duygusal diinyasini ¢agristirmaya uygun “anaerkil tarih”; digeri
ise Taoist bir terimden miilhem olup “kadinsi, muhafazakar, diinyevi, tatl, belirsiz
ve ac1 dolu” her seyi hatirlatan “yin tarih”iydi.10

4. Gonzalez mikro tarih teriminin asli isim babasinin kendisi oldugunu iddia
ederken bile, bu terimin aslinda Braudel’in, Georges Gurvitch tarafindan (1958-
1960 yillar1 arasinda) yayima hazirlanan Traite de Sociologie’ye yaptig1 katkida
zaten yer aldigini, fakat o tarihlerde terimin “anlaminin somut olarak

7ag.e. s. ix.

* Miiellif burada Blaise Pascal’in Kleopatra ile ilgili argiimanina gonderme yapiyor (¢ev notu).

8 Bk., Luis Gonzalez, Pueblo en vilo: Microhistoria de San Jose de Gracia, Guanajuato, Mexico, 1968: “La
pequenez, pero la pequenez ti'pica”, s. 2. Leuilliot’a yapilan referans sayfa 16’dadir.

9 Bk., Gonzalez, “El arte de la microhistoria”, Invitation a la microhistoria, Mexico City, 1973, ss. 8-53; a.g.y.,
“Teoria de la microhistoria”, Nueva invitation a la microhistoria, Mexico City, 1982, ss. 31-46. Gonzales’in
eserinin bu yillar boyunca Meksika’'da yapilan diger yayimlardaki fark edilir yankisi i¢in bk., Luis Aboites,
La revolution mexicana en Espita, 1910-1940: Microhistoria de la formation del Estado de la revolution,
Tlalpan, 1982.

10 Gonzalez, “El arte de la microhistoria”, s. 12, 14.
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bilinmedigini” hatirlatmistir.1? Esasinda Braudel agisindan mikro tarih kesin fakat
olumsuz bir ¢agrisima sahipti. Braudel’e gore mikro tarih “olaylar tarihi” [histoire
événementielle] ile, yani orkestra seflerini andiran baskahramanlarin belirledigi
“sozde diinya tarihi’ni dikkate alan “geleneksel tarih” ile esanlamliydi.12 Braudel,
kisa ve sarsici zaman sinirlar1 dahilinde hareket eden bu geleneksel tarihin mikro
sosyoloji veya ekonometri kadar c¢ekici olmadigini diisiinmiisti.

Braudel, siyasi tarih ile 06zdeslestirdigi histoire événementielle’e yonelik
diismanhgin1 1949 tarihli Méditerranée’sinin yayimlanmasindan itibaren zaten
ilan etmisti. Bundan on y1l sonra ayni hosnutsuzlugunu sert bir sekilde bir kere
daha gosteriyordu. Fakat kendi otoritesi sayesinde birgok insan icin artik kabul
edilmis bir gercege doniisen seyi yinelemekle yetinemeyecek kadar da zeki ve
sabirsizdi. Tam bu noktada, kendisine “eski yanlis anlamalar” gibi goziiken
diistinceleri aniden bir kenara birakarak soyle yazdi: “Bir vaka (eger bir olay ya da
bir sosyo-drama degilse) miikerreren, diizenli olarak ve pek ¢ok kez gortliir ve
boyle bir vakanin diizeyinin verimlilikten veya bilimsel degerden tamamen yoksun
olup olmadigini séylemenin de kesin bir yolu yoktur. Bu tiir vakalar, bu sebepten
otiru daha yakindan incelenmelidir.”13 Bu onerinin hayata gec¢irilmesinden 6nce
yirmi bes yilin ge¢mesi gerekecekti.14

Braudel tekilligin akademik olarak kavranmasi ihtimalini disladi; ona gore vakalar
yani degisken olgular belki de sirf miikerrer olarak dustnildtkleri i¢cin kabul
gorebilirlerdi (ki Gonzalez’de bu “mikerrer” sifati “tipik” kelimesiyle ifade
edilmistir). Fakat mikro tarih yine de kinanmis bir sekilde kaldi.15 Agik sekilde
mikro ekonomi ve mikro sosyoloji kelimelerini 6rnek alarak gelistirilen mikro tarih
terimi, Raymond Queneau’nun belki de en iyi romani olan Les Fleurs bleues’dan
alinan su pasajin da gosterdigi lizere, teknik bir atmosfere bulirtinmiis olarak kaldi.
Konusanlar Auge Diikii ile onun papazidir:

Papaz: “Tam olarak ne bilmek istiyorsunuz?”

Nag.e.,s. 13.

12 Fernand Braudel, “Histoire et sociologie”, Traite de sociologie, (ed.) Georges Gurvitch, 2 vols., Paris, 1958-
1960, |, s. 86, 92; Sarah Matthews tarafindan “History and Sociology” bashg: altinda terciime edildi, On
History, Chicago, 1980, s. 67, 74; Braudel tarafindan yeniden yayimlandi, “Histoire et sociologie”, Ecrits sur
I’histoire, Paris, 1969, ss. 97-122.

13 Braudel, “History and Sociology”, ss. 74-75. Bk., Braudel, Le Mediterranee it le monde mediterraneen e
I’epoque de Philippe I, Paris, 1949; Sian Reynolds tarafindan su baslikla terciime edildi: The Mediterranean
and the Mediterranean World in the Age of Philip II, New York, 1972.

14 Maria Pie Di Bella, Michel Bee, Raffaella Comaschi, Lucette Valensi ve Michelle Perrot’un katkilarini iceren
“Fait divers, Fait d’histoire” baslikli kisma bakiniz, Annales: Economies, sociétés, civilisations, 38 (July-Aug.
1983), ss. 821-919. Marc Ferro bu makaleye yazdigi mukaddimede, degisken olgularin analizleri ile mikro
tarih ¢alismalarini, benzer ve tersine ¢evrilmis olmakla birlikte birbirlerini biitiinleyen etkinlikler olarak ve
yan yana koyarak mukayese eder (s. 825). Ayni konu hakkinda Michelle Perrot ise, Braudel'in yukarida
alint1 yaptigim paragrafina atifta bulunmustur (bk., “Fait divers et histoire au XIX' siecle”, s. 917).

15 Terim bugiin hala, mesela Georges Charachidze’in bir imasindan da anlasilacag iizere, kendini ironik
cagrisimlardan kurtaramiyor, La Memoire indo-europeenne du Causase (Paris, 1987): “Eglence olsun diye
buna “mikro tarih” demek istemistim.”, s. 131).
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Diik: “Genelde evrensel tarih, 6zelde ise genel tarih hakkinda ne diistindiigiinti. Seni
dinliyorum.”

Papaz: “Gergekten yorgunum.”

Diik: “Daha sonra dinlenebilirsin. S6yleyin bana, mesela bu Basel Konsili evrensel
tarih midir?”

Papaz: “Elbette, o genel olarak evrensel tarihdir.”

Diik: “Peki ya benim kii¢iik topum?”

Papaz: “Bilhassa genel tarih.”

Diik: “Peki, kizlarimin evlilikleri?”

Papaz: “Pek de “olaylar tarihi” sayilmaz. Olsa olsa mikro tarih.”

Diik: “Ne tiir bir tarih?” Auge Diikii 6fkelendi.

Diik: “Bu ne tiir bir seytani dildir? Bugiin giinlerden ne? Hamsin Yortusu mu?”

Papaz: “Liitfen beni affedin efendim. Gordiigiiniiz tizere, yorgunlugun etkileri.”16

Auge Diuikd, tipki Queneau’nun 1965’deki cogu okuyucusu gibi, mikro tarih terimini
hi¢c duymamisti. Gonzalez’in Pueblo en vilo: Microhistoria de San Jose de Gracia’sini
Fransizcaya terciime eden miitercim, bu sebepten otiriu altbaslik ve metinde,
Papaz’in yukaridaki titiz siniflandirmasini muhtemelen gézardi ederek ve kasit
icermeyen komik meallerin de esliginde, mikro tarih yerine histoire universelle*
kelimesini kullanmaktan ¢ekinmedi.1”

5. Microhistory, mikrohistorya ve microhistoire; italyan mikrostoria’si bu bagimsiz
geleneklerin hangisinden tiiredi? Bizi su ana kadar mesgul eden son derece
terminolojik seviye acisindan bakacak olursak cevap belli gibi gértiinmektedir:
Fransiz mikro tarih geleneginden tliremistir. Herseyden once, Les Fleurs bleues’un
Italo Calvino tarafindan [ fiori blu bashgi ile 1967’de yapilan miikemmel

16 “-Que voulez-vous savoir au juste?

-Ce que tu penses de 1’histoire universelle en general et de 1’histoire generale en particulier. ]'ecoute.

-Je suis bien fatigue, dit le chapelain.

-Tu te reposeras plus tard. Dis-moi, ce Concile de Bale, este de 1’histoire universelle?

-Oui-da. De 1’histoire universelle en general.

-Et mes petits canons?

-De T’histoire generale en particulier.

-Et le mariage de mes filles?

-A peine de 1’histoire evenementielle. De la microhistoire, tout au plus.

-De la quoi? hurle le due d’Auge. Quel diable de langaige est-ce la? Serait-ce aujourd’hui ta Pentecote?
-Veuillez m’excuser, messire. C’est, voyez-vous, la fatigue.” (Raymond Queneau, Les Fleurs bleues, Paris,
1965, ss. 84-85. Eger yanilmiyorsam, Ruggiero Romana tarafindan bu pasajla ilgili olarak alintilanan
Braudelyan metinler olaylar tarihi ile ilgilidir, mikro tarih ile degil, “Un Modele pour 1’histoire”, Raymond
Queneau, (ed.) Andree Bergens, Paris, 1975, s. 288.

* Evrensel tarih (¢ev. notu).

17 Bk., Gonzalez, Les Barrieres de la solitude: Histoire universelle de San Jose de Gracia, village mexicain, trans
Anny Meyer, Paris 1977.
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terciimesini, ikinci olarak da, mikro tarih kelimesinin italyanca’da bildigim
kadariyla oOzerk bir sekilde ilk kez gorindigi Primo Levi'deki bir pasaji
diistiniiyorum.18 Kelime, The Periodic Table’m™ sona erdigi “Carbon” bolimiiniin
basinda yer aliyor: “Okuyucu bu noktada bunun bir kimya tezi olmadigini anlamis
olmali: ben bunu séylemeye ciiret edemem -“Sesim cilizdir, hatta biraz da dinsiz”.
Her yaz1 parcasinin, hatta insan elinden ¢ikan her calismanin otobiyografik oldugu
tarafgir ve sembolik sinirlar miistesna, bu eser bir biyografi de degildir, fakat bir
bicimde bir tarihtir. Bu bir mikro tarihtir, ya da dyle olmak isterdi; bir meslegin ve
onun basarisizliklarinin, zaferlerinin ve acilarinin tarihidir; mesela herkesin,
mesleki hayatinin arkini tamamlamaya yaklastigin1 ve mesleki ustaliginin da
yerinde saymaya basladigini hissettigi anda sdylemek isteyecegi tiirden bir
tarihtir.”19

Bu dingin ve melankolik kelimelerde yazarin on iki y1l sonra canina kiyacagini
diistinduren higbir isaret yok. Mikro tarih teriminin onerdigi “Olcegi kiictiltme”
mefhumu hem varolusun sinirlariyla hem Primo Levi'nin yukaridaki pasajina da
egemen olan insanin kendi kapasitesine iliskin duyguyla uyumludur. Primo Levi bu
terim ile, Queneau’'nun orijinal metni ile mukayese etmek zorunda kaldigi
Calvino’nun Queneau’dan yaptig1 Italyanca ceviride biiyiik ihtimalle karsilastu.
Levi'yi Calvino’ya baglayan yakin iliski g6z 6niine alindiginda, Les Fleurs bleues’un
cevirisi hakkindaki bu kanaatim kesin gibi goziikiiyor; dahas1 The Periodic
Table’daki “Carbon” boliimiiniin son sayfasi Calvino’'nun Il barone rampante’sinin
son sayfasini adeta kopyaliyor.20 Calvino ile Primo Levi arasinda Queneau
tizerinden gerceklesen yeni bulusma ise, Queneau’nun Petite cosmogonic portative
isimli eserinin italyanca cevirisi sayesinde gerceklesmisti.2!

18 Grande dizionario della lingua italiana’da microhistoria maddesiyle ilgili olarak Primo Levi'nin bu
pasajinaa referans yapiliyor (kelime sozliikte “0diingcleme” olarak tanimlanmistir). Bunu takip eden
“0zellikle kisa ve muhtasar tarih, 6zet ve 6z anlatim” seklindeki tanim kesinlikle tatmin edici degildir, (ed.)
Salvatore Battaglia, c. 10, s. 365.

* Primo Levi tarafindan 1975’de yayinlanan kisa 6ykii derlemesi. Eser yirmi bir boliimden olusmaktadir.
Her bir bdliime bir kimya elementinin ad1 verilmistir ve her hikaye, adinm1 aldig1 element ile bir sekilde
ilgilidir. Levi'nin (1917-1987) asil meslegi kimyagerlikti ve kimyargerlige yazarlk ile birlikte, 6liimiinden
on sene oncesine kadar da devam etmisti (¢cev. notu).

19 Primo Levi, The Periodic Table, trans. Raymond Rosenthal, 1975; New York, 1984, s. 224 [Periyodik Tablo,
Hayatta Kalma Opykiileri, cev. Feza Ozemre, Kirmiz1 Kedi Yayinevi, Ankara 2014; Ginzburg'un burada bu
eserden yaptig1 alinti, Ozemre’'nin Italyancadan yaptig1 ceviri de dikkate alinarak terciime edilmistir, cev.
notu].

20 Bk., Italo Calvino, Il barone rampante, Milan, 1985. Bu benzerlik, Levi'nin eserine mukaddime yazan
Cesare Cases’in de goziinden kagmamasti, Opere, 3 cilt, Turin 1987-1990, c. 1, s. XVII. Calvino’nun, ¢aylak bir
yazar olarak, Levi hakkindaki diistincesi icin bk., Calvino, I libri degli altri: Lettere, 1947-1981, (ed.) Giovanni
Tesio, Turin, 1991, ss. 382-383; II sistema periodica’nin revizyonu hakkinda yazilmis (¢ok farkli bir tona
sahip olan) mektup icin bk., s. 606. Ayrica bkz, Severino Cesari, Colloquio con Giulio Einaudi, Rome, 1991, s.
173.

21 Bk, Raymond Queneau, Piccola cosmogonia portatile, trans. Sergio Solmi, Turin, 1982. Bu ceviri
Calvino’nun su yazisini da igceriyor, “Piccola guida alia Piccola cosmogonia”, s. 162. Ayrica bk., Levi, L’altrui
mestiere, Turin, 1985, ss. 150-154 (eser Raymond Rosenthal tarafindan Other People’s Trades bashigi altinda
terciime edildi, New York, 1989); ve Carlo Carena’in Cesari hakkindaki aciklamasi, Colloquio con Giulio
Einaudi, Rome, 1991, s. 172.
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Mikro tarih teriminin The Periodic Table’da gorinmesinden Kkisa siire sonra, sik sik
oldugu uizere, mezkur 1stilah orijinalindeki olumsuz tonlamay1 kaybederek tarihsel
kullanima girdi. Primo Levi'nin uzaktan kuzeni olan Giovanni Levi, hi¢ stiphesiz bu
takdim tehirin arkasindaki kisiydi.22 Mikro tarih terimi, bu yillarda Edoarda Grendi
tarafindan mikro tarih ile asagi yukar1 ayni anlamda kullanilan mikro analiz
tabirinin yerini hizli bir sekilde ald1.23

6. Yine de terimin ihtiva ettigi anlamin aciklanmasi icap ediyor; ¢linkii bir 1stilahin
tarihi, aciktir ki, onun muhtemel kullanimlarini sadece kismen belirler. Richard
Cobb’un 1976’da Raymond Queneau’ya hasrettigi Zaharoff konferansi bunu dolayh
sekilde kanitlamaktadir; bu konferans, su ana kadar tartisiimis egilimlerin
hicbirine uymayan bir tiir tarih yazimi manifestosudur. Cobb konferansina;
Queneau’nun, romanlarindaki ¢ekingen, gosterissiz ve tasrali simalara karsi
duydugu ironik sempatiyi ele alarak basladi. Olaylar hakkindaki haberleri, ilgi
cekici tek tiir olan politik olaylar ile dengelemek i¢in, tasrali simalarin kelimelerini
kendine mal eden Cobb, s6zlerini Zasie’'nin* Napolyon’a ettigi renkli kufri kendi
slogan1 olarak benimseyerek tamamladi.24 Bu konferans aslinda, mehabetli ve
muktedir aktorlere odaklanan tarih yazimina karsi minér tarih yaziminin tebcilidir
(ki Cobb mikro tarih terimini kullanmaz). Cobb’un Queneau hakkindaki mezkur
yorumunun naifligi ise ortadadir; ciinkii Queneau, romanlarindaki karakterlerle
herhangi bir sekilde 6zdeslesmez. Queneau’nun Le Havre'in* tasra hayatina karsi
duydugu sevgi, onun sahsinda, en beklenmedik bilgileri edinmek i¢in her konuya
ilgi duyan ansiklopedik bir tutku ile birlikte var oldu. Queneau’nun degisken olgular
hakkindaki alayci meraki ise, onu tarih yaziminin modern bilim 6ncesi dénemi
yansitan karakteri icin kesin bir ¢oziim teklif etmekten alikoymadi ve Queneau
insan davranislarinin diizensiz seyrini tahdit etmek icin dakik bir matematiksel
model olusturdu.2> Ancak ne Une Histoire modele’in yazari olan Queneau ne de
Alexandre Kojeve’in Hegel'in Fenonemolojisi iizerine verdigi derslerin dinleyicileri
ve bilahare bu dersleri yayimlayan editér, Cobb’'un Queneau’yu resmettigi ve
carpitma noktasina kadar varan bu basitlestirilmis portrede goruniirler.
Queneau’nun biitiin eserlerinde mevcut olan, anlaticinin samimi bakisinin sicakligi

22 Her haliikarda, bu gayr-i ihtiyari bir yankiydi: Giovanni Levi, “Mikro tarih” nereden tiiremistir?” sorusuna,
(29 Aralik 1991’deki 6zel goriismede), “Bildigim tek sey, bu ifadenin Queneau tarafindan kullanildigidir”
cevabini vermisti. Yukarida alintilanan Queneau’nun pasajimnin son kismi Raul Merzario tarafindan epigraf
olarak kullanmilmistir, bk., Il paese stretto: Strategic matrimoniali nella diocesi di Como secoli XVI-XVIII, Turin,
1981. Bu eser, Mikro tarih basligini tasiyan Einaudi serisinden basilan ilk kitaplarindan biridir.

23 Bk., Edoardo Grendi, “Micro-analisi e storia sociale”, Quademi storici, 35 (Aug. 1977), ss. 500-520.

* Raymond Queneau’un 1959’da yayimlaman Zazie Metroda isimli romanindaki baskarakterin adi (gev.
notu).

24 Richard Cobb, Raymond Queneau, Oxford, 1976.

* Fransa’'nin kuzeybatisinda, Sen Nehri'nin olusturdugu halicin sag yakasinda bulunan kent. Raymond
Queneau da bu sehirde dogup biiylimiistiir (¢cev. notu).

25 Bk., Raymond Queneau, Une Histoire modele, 1942; Paris, 1966; “Lectures pour un front”, Front national,
5 Jan. 1945; bu yazi surada yeniden basildi, Batons, chiffres et lettres, 1950; Paris, 1965, ss. 170-172.
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ile bilim adaminin objektif gézleminin soguklugu arasindaki o gerilim, Cobb’un
Queneau’yu resmettigi portrede tamamen kayiptir.26

Bu belki de o kadar garip degildir. Ciinkii Cobb teorik sorulara hakim oldugunu
iddia eden bir ampiristtir; ve sonugta onun, kendi tarih anlayisini desteklemek icin
Queneau’yu kullanmasi da sadece bir bahanedir.2? Fakat minor bir tarih yazimi
onerisi, bariz ton farkinin yani sira, Gonzalez’in de ana hatlariyla belirttigi lizere,
storia patria ile storia matria arasindaki zithg: akla getirmektedir. Hic¢ stiphesiz,
Cobb’un petite histoire’si tahmin ve tekrar edilemeyen degisken olgulara
odaklanirken, Gonzalez'in mikro tarihi ise tipik fenomenlere agirlik verir. Ancak
her iki durumda da, sinirlandirilmis ve yakin plan bir perspektifin segilmis olmas;,
1950’lerin ortalar1 ile 1970’lerin ortalar1 arasinda, uluslararasi tarih yazimi
sahnesine 6zellikle de Fernand Braudel’in ve Annales Okulu’'na mensup tarihcilerin
aktiviteleri sayesinde hakim olan makroskobik ve kantitatif modele karsi olusmus
hosnutsuzlugu gostermektedir (bu hosnutsuzluk kendini Cobb’da asikar ve
saldirgan, Gonzalez'de ise zarif ve neredeyse fark edilemez bir sekilde ortaya
koymaktadir).28

7. Mikro tarih¢i Italyan akademisyenlerin nispeten heterojen olan grubuna
mensup hi¢ kimse, mikro tarihle ilgili diistincelerini George Stewart’in yakin plan
“vakalar tarihi”’nde, Gonzalez’'in yerel tarihinde veya Richard Cobb’un petite
histoire’sinde fark edemezdi. Bununla birlikte, (basta teorik hedefleri olmak lizere)
cok farkli bir anlayisa sahip olan italyan mikro tarih okulunun bile, biraz evvel s6zii
edilen makroskobik ve kantitatif tarihsel metodun karsiti olarak dogdugu inkar
edilemez. Annales ekoliiniin 6nciiltik ettigi bu metot, 1970’lerin ortalarinda ve tabii
ki Braduel'in de destegiyle, islevsel-yapisal yaklasimin zirvesi ve Herodot ile
baslayip iki bin yi1ldan daha uzun siiren “tarih yazimi” tarihinde meydana gelmis en
miikemmel tiglinci tarihsel paradigma olarak sunuldu.2? Fakat bundan bir ka¢ sene
evvel, Braudel’i onurlandiran Melanges’in 1973’te yayimlanmasinin, dogasi geregi

26 Bunun yerine, [talo Calvino'nun Raymond Queneau i¢in yazdig iyi bir giris i¢in bk., Segni, cifre e lettere e
altri saggi, Turin, 1981, 6zellikle ss. xix-xx (bu yayin, ayni eserin Fransizca edisyonundan daha farkli ve daha
genis bir derlemedir).

27 Bk., Cobb, A Sense of Place, London, 1975; bu konu hakkinda bk., Grendi, “Lo storico e la didattica
incosciente (Replica a una discussione)”, Quademi storici, 46 (Apr. 1981), ss. 338-346.

28 Bilimsel tarih yaziminin iddialarina karsi duyulan sabirsizlik Gonzalez tarafindan yapilan bir ¢alismada
daha acik bir sekilde goritliiyor. Makalenin bizzat basligi, adeta Nietzsche'nin Zamana Aykirt Diisiinceler
dortlemesinin ikinci kitabini hatirlatiyor. Bk., Gonzalez, “De la multiple utilizacion de la historia”, Historia
Ipava quel, (ed.) Carlos Pereyra, 1980; Mexico, 1990, ss. 55-74 [Nietzsche’'nin Zamana Aykir1 Diisiinceler
dértlemesinin ikinci kitabimin adi “Tarihin Yasam i¢in Yarar: ve Yararsizhg Uzerine” baghgini tasiyor.
Gonzalez'in burada kiinyesi verilen makalesinin Tiirkgesi ise sdyle: “Tarihin Cok Yénlii Kullanimi Uzerine”,
cev. notul].

29 Bk., Traian Stoianovich, French Historical Method: The “Annales” Paradigm, Ithaca, New York 1976. Bu
eserde, onceki iki paradigma sirasiyla “tipik oérnek” ve “gelisimsel” olarak isimlendirilir (s. 25). “Biiytik
Marksist ve fonksiyonalist sistemler”in krizine bir cevap olarak Mikro tarih hakkinda bk., Giovanni Levi, “On
Microhistory”, New Perspectives on Historical Writing, (ed.) Peter Burke, University Park, Pa., 1991, ss. 93-
113, bzellikle ss. 93-94 [Tarih Yaziciliginda Yeni Bakis Acilari, ¢ev. Turgay Sivrikaya vd., Ishk Yayinlari, ist
2020]. Ayrica bk., Levi, Inheriting Power: The Story of an Exorcist, trans. Lydia G. Cochrane, Chicago, 1988.
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torensel olan satafath kutlamasi bu paradigmaya dair gizli gerilimleri ve kaygilari
tam da bu zafer aninda ortaya ¢ikarmisti. Bu miinasebetle basilan ve biri Pierre
Chaunu digeri ise Francois Furet ve Jacques Le Goff’a ait olan iki makalenin paralel
sekilde okunmasi, yirmi yi1l sonra 6gretici gortintiyor. Her iki makalede de bir tarih
yazimi programi takdim ediliyor ve bu programlar bazi genel tarihsel diistinceler
yoluyla gerekcelendiriliyor.3® Chaunu makalesinde, (yalmizca Fransa’ya atifta
bulunarak) sémiirgecilik karsiti savaslarin sona ermesinden ve (Amerika ile
Avrupa’daki) o6grenci ayaklanmalarindan; II. Vatikan’in ardindan ortaya ¢ikan
yolunu sasirmis bir Roma Kilisesi'nden; en gelismis iilkelerde ortaya ¢ikmis olup
bizatihi ilerleme fikrinden siiphe duyulmasina yol acan bir ekonomik krizden;
miitemadiyen, eskatolojik bir idealin sekiilerize edilmis bir doniisimi seklinde
yorumladigl Aydinlanma’nin ideallerine meydan okunmasindan s6z ediyor. Furet
ise, Le Goff tarafindan paylasildigini tahmin edebilecegimiz kelimeleri kullanarak,
diinya capindaki dekolonizasyon fenomeninin “19. yiizyiin azametli tarih
yazimi’ni1 “tarihsiz” olan ile yiiz ylze getirdigini ve bu durumun da tarih yaziminin
Manchester ve Marksist versiyonlar1 baglaminda gerceklestigini gézlemlemisti;
ona gore Bati1 uygarhigindaki ilerleme ve degisim eylemsizlige ve durgunluga
doniismiistii. Her iki makalede de ortak olan nokta (Furet ve Le Goff'un zikrettigi
ve o tarihlerde moda olan Walt Whitman Rostow orneginde oldugu iizere)
modernizasyon teorilerinin belirgin bir sekilde reddedilmesiydi ve Chaunu’da bu
nokta, modernitenin tamamen reddedilmesiyle bulusuyordu. Bu makalelerden
tiiretilen arastirma projeleri buyiik bir gesitlilik gosterdi. Chaunu, “bilingsiz bir
sekilde Bati'min Avrupasi’nma donistirilen Latin Hiristiyanliginin muazzam
devamlihiginin Nambikwaralardan® veya Dogonlardan™ kesinlikle daha cazip”
oldugunu ileri siirerek, ancien régime’in geleneksel toplumlarini analiz etmeyi
teklif etti ve bu ifade ile, (Claude Levi-Strauss ve Marcel Griaule gibi) ¢ok farkh
entelektiiel diinyalara mensup olan etnologlar tarafindan calisilmis degisik
kitalardaki halklar1 da kibirli bir sekilde reddederek ayni kefeye koymus oldu.31
Buna mukabil Furet ve Le Goff, tarih ile etnoloji arasinda uzun siiredir kopuk olan
baglantilarin, genel anlamda hem mukayeseye uygun hem Avrupa merkezli bir

30 Bk., Pierre Chaunu, “Un Nouveau Champ pour 1’histoire serielle: Le Quantitatif au troisieme niveau”,
Methodologiede 1’histoire et des sciences humaines, vol. 2 of Melanges en I’honneurde Fernand Braudel,
Toulouse, 1973, ss.105-125; Francois Furet, Jacques Le Goff, “Histoire et ethnologic”, Methodologiede
1’histoire et des sciences humaines, vol. 2 of Melanges en I’honneurde Fernand Braudel, Toulouse, 1973, ss.
227-243; ikinci makale bundan sonra “H” seklinde kisaltilacaktir [yazarin ya da makaleyi Ingilizceye
cevirenlerin burada bir hata yaptigi anlasiliyor. Makalenin bundan sonraki kismina baktigimizda bu
kisaltmalarin dogrusunun, birinci makale i¢in “H”, ikinci makale i¢inse “II” seklinde oldugu goriiliiyor, gev.
notu]. Furet ve Le Goff tarafindan kaleme alinan makale, isbirligini gelistirmek icin sirasiyla “L’ Histoire et
Thomme sauvage” ve “L’ Histoiren et Thomme quotidien” baghklarini tagiyan iki kisma bélinmiistiir. ilk
boliimde Furet genel bir resmin ana hatlarini ¢iziyor; ikinci boliimde ise Le Goff, orta ¢ag arastirmalarindan
alinmis ornekleri kullanarak bir arastirma programi dneriyor. Yorumlarimda iki boliim arasinda bir ayrim
yapsam bile, tersinin belirtildigi durumlar harig, yazarlarin arasinda, onlarin da ifade ettigi tizere, temel bir
goris birligi oldugunu varsayiyorum. Hem Chaunu hem Le Goff hakkinda bilgi edinmek i¢in, bu tarihgilerin
otoportreleri suradan okunabilir: “Le Fils de la morte”, ve “L’Appetit de 1’histoire”, (ed.) Pierre Nora, Essais
d'ego-histoire, Paris, 1987.

* Brezilya’'nin Amazon havzasinda yasanan yerli halk (¢ev. notu).

™ Afrika’daki bulunan Bat1 Mali’de meskun kabile (¢ev. notu).

31 Chaunu, “Un Nouveau Champ pour 1’histoire serielie”, s. 109. Fransizcada etnolog terimi, bu kelimenin
sinonimi olan antropolog terimine kiyasla ¢ok daha yaygin olarak kullanilir.
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yaklasimin belirgin sekilde reddedilmesini temel alan bir perspektifi
benimseyerek yeniden kurulmasini teklif ettiler. Fakat tam bu noktada iki tutum
birbirlerine yaklasmaya basladi; ciinkii hem Chaunu hem Furet, “yinelenen
niteliklerinin bir islevi geregi secilip insa edilmis” olan fenomenlerin analizine
mistenit bir “dizisel tarih”* amacghyorlard:r (“H”, s. 231). Le Goff, tekil vakalarin
reddedilmesi ve “miukerrer veya dngorulen vakalara” odaklanilmasi konusunda
etnologlarla ayni fikirdeydi; Le Roy Ladurie’nin, 6vgii almis olmasina ragmen,
Romalilarin karnavallarina iliskin analizinin ise asikar sekilde bir istisna oldugu
diistiniilmiistii. Chaunu; ekonomileri ve toplumlar1 inceledikten sonra, benzer
metotlar1 kullanarak, ekonomiler ve toplumlardan sonraki lgiinci seviyeyi
olusturan medeniyetlerle ilgilenmenin vaktinin artik geldigi hususunda israr etti;
ayrica Michel Vovelle’in Provans™ vasiyetnamelerine iliskin arastirmasindan da,
mezkur arastirmanin sonuglarini giiclii bir sekilde onaylayarak s6z etmisti. Le Goff,
etnolojinin siradan insana gosterdigi ilginin “dogal olarak, tarihsel evrimde en az
degisen unsur oldugu distniilen zihniyetlerin arastirilmasina yol actigi’ni
vurguladi (“II”, s. 237). Her iki makale de, Braudelyan paradigmanin
uygulanabilirlik alanini genisletirken bile, aslinda onun gecerliligini hala
korumakta oldugu iddiasin1 desteklemeye bir son vermisti.

8.Bu “...iken bile”"nin 6nemini degerlendirmek basit bir mesele degildir, ¢linkii tim
kurumlardaki yenilikler hatta ge¢misten kopuslar, mazideki yasanmighklarla
tutarlilik icinde bulunan belirli bir siirekliligin teyiti sayesinde ilerleme kaydeder.
Miiteakip yillarda, tam da Braudel’in kitab: (ingilizce de dahil olmak iizere) ¢ok
sayida dile terclime edilip uzmanlar diinyasinin ¢ok 6tesine yani umuma ulasirken,
benim kolaylik olsun diye Braudelyan dedigim paradigma ise hizli bir sekilde
gliciini yitirmeye basliyordu. Bloch ve Febvre tarafindan kurulan Fransiz tarih
yazimi ekoliiniin Amerikalilarin meydan okumasini kabul etmesi ve bilgisayarlarin
kapasitelerini de artik benimsemesi gerektigini ilan eden Le Roy Ladurie, bunun
ardindan, iki yuz nifuslu bir orta ¢ag koyi hakkinda sanatkarane tarzda
yuritilmiis bir arastirma olan Montaillou baslikli son derece basarili eserini
yayimladi.32 Hatta Furet bile bu siralarda kendini, daha 6nce, tabiat1 geregi dizisel
tarihe direngli oldugunu diisiindiigu siyasi tarih ve fikir tarihi konularina adiyordu
(bkz. “H”, s. 232). Tali oldugu diisiiniilen sorular birdenbire disiplinin orta yerinde
beliriyordu ve bunun tersi de gerceklesiyordu. Annales’in (ve diinyadaki diger
dergilerin yarisinin) sayfalar1 Le Goffun 1973’te Onerdigi aile, insan viicudu,
cinsiyetler arasindaki iliskiler, insan gruplari, hizipler ve karizma gibi konular

* Serial History. “Dizisel tarih” ya da “serializm” olarak adlandirilan tarih metodu. Demografik ve ekonomik
siireclerdeki uzun siireli egilimlerin elestirel incelenmesine dayanan bir yontemdir, Didem Delice, “Annales
Okulu ve Rieoeur’un “Anlat1” Baglaminda Annales Okulu Elestirisi”, History Studies, vol. 3/2, 2011, s. 113
(cev. notu).

* Glineydogu Fransa’nin sabik vilayetlerinden biri (¢ev. notu).

32 Bk.,, Emmanuel Le Roy Ladurie, “L’Historien et 1’ordinateur” (1968), Le Territoire de I'historien, Paris,
1973, s. 14; Bu yazinin Ben Reynold ve Sian Reynold tarafindan yapilan terciimesi i¢in bk., “The Historian
and the Computer”, The Territory of the Historian, Chicago, 1979; Le Roy Ladurie, Montaillou: the Promised
Land of Error, trans. Barbara Bray, New York, 1978.
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tarafindan isgal edilmisti. Fiyat dalgalanmalarinin tarihi hakkindaki ¢alismalarin
sayisi ise bu donemde sert bir diisiis kaydetti.33

Fransa’'daki entelektiiel iklimde meydana gelmis olup 1945’de baslayan uzun
ekonomik gelisim doneminin sona erdigi yillar ile de anlaml bir sekilde ayni
zamana rastlayan bu degisimi tarif etmek icin nouvelle histoire’den” s0z
edilmistir.34 Bu terim ihtilafhidir, fakat fenomenin temel 6zellikleri belirgindir.
Braudel’in marjinal bir 6nem atfettigi zihniyet tarihi, 1970’ler ve 1980’ler boyunca
genellikle “tarihsel antropoloji” ad1 altinda ve giderek artan bir sekilde daha da
biiytik bir onem kazandi.35 1973’te Le Goff tarafindan vurgulanan ideolojik
“belirsizlik”, hi¢ siiphesiz bu basariya katkida bulundu.3¢ Philippe Aries de konuya
dair bazi agiklayici sozler sarfetmisti ve mesela ilerleme fikri hakkindaki elestiriler
hususunda sunlari séyliiyordu: “Zaten ilerleme meselesini elestirme isi, bu konuyu
elestirmeyi birakan gerici sagdan, sinirlar1 kotii bir sekilde ¢izilmis, kaba fakat
enerjik bir sola, daha dogrusu bir solculuga gecti. Ben (ki simdi soyleyecegim sey
bir hipotezdir) 1960’larin gelisim, ilerleme ve moderniteye iliskin yeni suskunlugu
ile genc tarihcilerin sanayi oncesi toplumlar ve onlarin zihniyetleri hakkindaki
calismalara tasidiklar1 tutku arasinda bir baglanti olduguna gercekten de
inaniyorum.”37

Aries’in bu so6zleri dolayl olarak otobiyografikti; ¢ciinkii kendisi bir delikanhyken,
Maurras’in takipgisi olmus ve Action Frangaise’in™ saflarinda faaliyet gostermisti.
Aries’in kendini adlandirdigi ifade ile soyleyecek olursak, bu historien du dimanche

33 Bu tarih yazimindaki doniisiim konusunda, burada ifade edilenden kismen farkl bir bakis agisi i¢in bk.,
Jacques Revel, “L’Histoire au ras du sol”, Giovanni Levi, Le Pouvoir au village: Histoire d'un exorciste dans le
Piemont du septieme siecle, trans. Monique Aymard, Paris, 1989, ss. i-xxxiii; Bu bakis ac¢isinin Revel
tarafindan daha da gelistirilmis hali icin bk., “Micro-analyse et reconstitution du social”, Ministere de la
recherche et de la technologic: Colloque “anthropologic contemporaine et anthropologic historique”, no. 2, ss.
24-37; bu metin 24-26 Eylil 1992 tarihli Marsilya kolokyumu i¢in hazirlanan ayni baslikli metindir.

* Yeni Tarih. Peter Burke’e gore “Yeni Tarih”, geleneksel paradigmaya bilingli bir tepki olarak ortaya ¢ikan
tarih yapma tarzina verilen isimdir. Burada “geleneksel paradigma”dan kasit ise, Alman tarihc¢i Leopold von
Ranke'ye (1795-1886) atfen “Rankeci tarih” olarak da tanimlanan tarih yapma tarzidir. Bk., “Uvertiir. Yeni
Tarih: Oncesi ve Sonrasi”, (ed.) Peter Burke, Tarih Yaziciliginda Yeni Bakis Acilari, gcev. Turgay Sivrikaya vd.,
Islik Yayinlari, istanbul 2020, s.14 (¢ev. notu).

34 Bir ozet icin bk., La Nouvelle Histoire, (ed.) Jacques Le Goff, Roger Chartier, Jacque Revel, Paris, 1978.
Elimizde artik bu konu hakkinda Burke tarafindan kaleme alinan bir giris makalesi de var, “Overture: The
New History, Its Past and Its Future”, New Perspectives on Historical Writing, ss. 1-23.

35 Bk., Georges Duby, Le Dimanche de Bouvines, 27 juillet 1214, 1973; Paris, 1985: “Tarih... bilahare ve
suistimal edilerek “yeni” olarak adlandirilacakti (suistimal edilerek diyorum, ¢iinkii seleflerimiz, ortaya
atmaktan gurur duydugumuz sorularin ¢cogunu aslinda, pozitivizmin pelerini tizerimize ¢ekilmeden 6nce ve
19. ylzyilin iglinci ¢eyreginde formiile etmislerdi bile)”.(ss. 7-8). Bu konuya iliskin Charles Rearick
tarafindan kaleme alinan son derece 6gretici bir kitap icin bk., Beyond Enlightenment: Historians and folklore
in Nineteenth-Century France, Bloomington, Ind., 1974.

36 Bk., Jacques Le Goff, “Les Mentalités: Une Histoire ambigué”, Faire de I'histoire, (eds.) Jacques Le Goff,
Pierre Nora, 3 cilt, Paris, 1974, c. 3, ss. 76-94.

37 Philippe Aries, “L’Histoire des mentalités”, (eds.) Le Goff, Jacques, Roger Chartier, Jacques Revel, La
Nouvelle Histoire, s. 411.

* Alfred Dreyfus ve diger sol goriislii entelektiiellerin miicadelesine karsi, Fransa’da 1899’da Maurice Pujo
ve Henri Vaugeois tarafindan olusturulan sagci ve monarsist siyasi hareket (¢cev. notu).
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1970’lerin baslarinda Annales tarihgileri grubuna tedricen entegre oldu, hatta
Ecole Pratique des Hautes Etudes’e bile secildi.3®8 Bu akademik anekdot, yalnizca
Fransa veya akademi ile sinirli olmayan ¢ok daha genis bir doniisiime iliskin ¢ok
sayidaki emareden biri olarak diistintlebilir. Ciinkii sagc1 ekolojik hareketler
tarafindan kapitalizme karsi 6ne striilen bu tirden romantik muhalefet
konularinin giindeme ¢ogu kez boyle bilingsiz bir sekilde yeniden tasinmasi, bu
sagci ekolojik hareketlerin bir cliziidiir.39

Aries’in kastettigi 1960’larda ortaya ¢ikmis olan bu “yeni suskunluk” farkh
tavirlara doniisebilirdi. Furet'in, modernizasyon teorilerinin etnosantrik
soyutlamasina karsi bir doz etnoloji ile karsi koymay1 onerdigi hatirlanabilir.40
Chaunu, Aydinlanma’ya bagh olan modernite ideallerini modernizasyon teorileri
ile birlikte terk etmeyi teklif etmisti. Ideolojik bakis acisindan degerlendirildiginde
cok daha radikal olan bu ikinci alternatif, tarihcilerin arastirma araglarini bu
tartismaya dahil etmeyi ise reddetti. Furet'in onerdigi birinci alternatif bu
istikamette hareket ediyordu, fakat yar1 yolda durdu. Makabline samil ve kendi
kisisel tecriibemden hareketle konusacak olursam, italya’daki mikro tarihe iliskin
bilimsel arastirmalarin kismen Furet'in onerisiyle ortiisen, fakat tamamen farkh
bir diislinceye ulasan bir teshis ile basladigini diistiniiyorum.

9. Uzlagma sarti ise, “etnosentrizm”in ve “teoloji”"nin reddedilmesine baghdir ve
“teoloji” de Furet'e gore zaten 19. yiizyilldan tevariis edilmis olan tarih yazimini
karakterize etmektedir. Ulusal varligin olumlanmasi, burjuvazinin zuhuru, beyaz
irkin medenilestirme misyonu ve ekonomik gelisme gibi kavramlar; tarihgileri,
bakis acisina ve benimsenen gozlem oOl¢cegine bagli olan ve hem kavramsal diizey
ile hem anlati diizeyiyle iliskili bulunan biittinlestirici bir prensiple donatti. Dizisel
hatlar boyunca tasarlanan etnografik tarih ise, bu gelenegi terk etmeyi 6nerdi.
Dizisel tarih ile mikro tarihin izledigi yollar burada birbirinden ayriliyor, bu
ayrilma hem entelektiiel hem siyasi bir farkliliktan kaynaklanmaktadir.

Bir seyi bilissel bir nesne olarak se¢cmenizin sebebi sirf tekerriir etmesi ve bu
durumun da mezkur seyin seri haline getirilebilmesini saghyor olusu ise, bilissel
sartlar acisindan ¢ok agir bir bedel 6dersiniz. Oncelikle, kronolojik diizlemde eski
cag tarihi, Furet'in kendisinin de gozlemledigi lizere, boyle degerlendirmeleri
imkansiz kilar (bkz. “H”, s. 233); ayrica orta ¢ag tarihi bunu ¢cok zorlastirir (¢linkii
belgeler, Le Goff'un arastirilmasini 6nerdigi temalarin bir ¢ogu acgisindan boliik

38 Bk., Philippe Aries, Michel Winock, Un Historien du dimanche, Paris, 1980.

39 Bk., Alltagsgeschichte: Zur Rekonstruklion historischer Erfahrungen und Lebensweisen, (ed.) Alf Liidtke,
Frankfurt am Main, 1989; Geoff Eley, “Labor History, Social History, Alltagsgeschichte: Experience, Culture,
and the Politics of the Everyday-A New Direction for German Social History?”, Journal of Modem History, 61
(June 1989), ss. 297-343.

40 “[On dokuzuncu yiizyilin biiyiik tarihinin], “modernlesmenin” tasiyicisi olan emperyalizmi umutsuzca
kurtarmaya ¢alisirken, basarisizliklarinin bilincinde olarak etnolojiye donmesi de sasirtici degildir.” (“H,” s.
230).
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porgiik bilgiler ihtiva eder). Ikinci olarak, tematik diizeyde baktigimizda, fikir tarihi
ve (yine Furet'in calistigl) siyasi tarih gibi alanlar tabiatlar1 geregi bu tip
arastirmalardan kag¢inirlar. Fakat dizisel tarihin en ciddi yetersizligi, onun tam da
temel hedef edinmesi gereken seyde ortaya ¢ikar: bu, “bireylerin birer fail olarak
ekonomik ve sosyo-Kkiiltiirel rollerini icra ederken birbirleriyle esitlenmesi”dir. Bu
esitlenme fikri tarihcileri iki yonden yaniltir. Bu fikir bir yandan belirgin bir unsuru
tahrif eder, ¢linkii her toplumda belge iiretimine dahil olma sartlar1 bir siyasi
otoriteye tabidir ve bu durum bu sebepten 6tiirt tarihsel aktorler arasinda belge
liretimine mudahil olma konusunda dogal bir esitsizlik yaratir. Diger yandan
mevcut belgelerdeki bir¢ok ayrintiy1 da, miitecanis ve mukayese edilebilir olanin
lehine olmak tizere, hiikiimsiiz kilar. Furet bu gercegi, bilimsel gururun izini
tasiyan su ifadeler ile dogrulamaktadir: “Belgeler, yani ‘olgular’ artik kendileri i¢in
degil, kendilerinden 6nce gelen ve onlan takip eden belge serileriyle iliskileri
baglaminda mevcutdurlar; nesnelesen unsur ise belgelerin nisbi degeridir,
kavranamaz ve ‘gercek’ bir toz ile olan iliskileri degil” (“H”, s. 231). Biraz evvel
zikrettigimiz verilerin iki asamali sekilde filtre edilmelerinden sonra, belge
serilerindeki bu verilerin gerceklik ile olan iliskilerinin “kavranamaz” bir hale
gelmesi de sasirtici degildir.

Tarihsel bilgi, acik sekilde, belge serilerinin kurgusunu igerir. Pek belirgin olmayan
durum ise, tarihgilerin belgelerde ortaya c¢ikan anormalikler karsisinda
takinmalari gereken tavirdir.4! Hapax legomenon’in (yani belgesel acidan benzersiz
olanin) dizisel tarih bakimindan kullanilabilir olmadigini gézlemleyen Furet, bu tiir
belgeleri gormezden gelmeyi teklif etmisti. Fakat aslin1 soylemek gerekirse hapax
legomenon diye bir sey mevcut degildir. Herhangi bir belge, hatta en alisiimadik
tiirden bir belge bile, bir belge serisinin icine yerlestirilebilir. Bunun yani sira, eger
boyle bir belge uygun sekilde analiz edilirse, daha genis kapsamli belge serilerine
151k tutabilir.

10. Yargiclarin tutumlarini yani sira, biiyticiikle suclanan erkeklerin ve kadinlarin
da tutumlarini yeniden insa etmek amaciyla 1960’larin baslarinda engizisyon
durusmalarin1 ¢alismaya basladim. Irk temelli olmayan bu yaklasimin, basta
Claude Levi-Strauss olmak tizere, antropologlarin calismalarint mukayese etmeyi
icap ettirecegini hemen anladim. Fakat benim a¢imdan bdyle bir se¢imin tarih
yazimi, kavramlar ve anlati baglamindaki ¢ikarimlari, ancak tedricen ve The Night
Battles (1966) ile Ecstasies’yi (1989) birbirinden ayiran yillar boyunca netlesti.*2
Bu arada, engizisyon tarafindan yargilanip 6liime mahkum edilen 16. yiizyilda
yasamis Friuli’li* bir degirmencinin fikirlerini ve tutumlarini yeniden insa etmeyi

41 Bu konuyu su makalemde tartistim: “Clues: Roots of an Evidential Paradigm”, Clues, Myths, and the
Historical Method, trans. John Tedeschi, Anne C. Tedeschi, Baltimore, 1989, ss. 96-125.

42 Bk., Carlo Ginzburg, The Night Battles: Witchcraft and Agrarian Cults in the Sixteenth and Seventeenth
Centuries, trans. John Tedeschi, Anne Tedeschi, 1966; Baltimore, 1983; Carlo Ginzburg, Ecstasies:
Deciphering the Witches’ Sabbath, trans. Raymond Rosenthal, 1989; New York, 1991.

* Italya'min kuzeydogusunda bulunan bélge. italya’daki yirmi 6zerk bélgeden biri olup Avusturya ve
Slovenya ile sinirdastir (¢ev. notu).
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denedigim bir kitap yazdim (The Cheese and the Worms [1976]). Bu kitab1 yazarken
etnosentrizmi reddetmis olmam, beni dizisel tarihe degil, onun zittina tasidi; yani
hakkinda bagka tiirlii bilgi edinme imkan1 olmayan bir kisi ile rabital1 ve siirh
belgelerin titiz bir sekilde analiz edilmesine. Kitabin mukaddimesinde, Furet'in
Annales’de yayimladigi ve endustri 6ncesi toplumlardaki madun siniflarin tarihinin
yalnizca istatistiksel bir bakis acisi ile incelenebilecegi iddiasinda bulundugu
makaleye itiraz ettim.*3

Michel Vovelle ise kisa siire 6nce, bireysel biyografi ile dizisel arastirma arasindaki
alternatifi farazi olarak nitelendirip reddetti.#¢ Prensipte onunla hemfikirdim.
Fakat onun reddettigi bu alternatif pratikte caridir. Bu alternatif, pratikteki ve daha
da otesi entelektiiel plandaki maliyetleri ve kazanimlar1 degerlendirmekten
olusmaktadir. Mesela Roger Chartier The Cheese and the Worms hakkinda sunlari
yazdi: “Bir yandan inang sistemlerini, degerleri ve temsilleri, diger yandan sosyal
baglantilar arasindaki iliskileri bu kiiciiltiilmis 6l¢ekte, muhtemelen de yalnizca bu
boyuttaki bir olgekte ve lstelik deterministik bir indirgemeye de maruz
kalmaksizin anlayabiliriz.”4> Hatta, Chartier’in vardig1 boylesine kesin bir yargiyi
kabul etmeye meyilli olmayan biri bile, benim giristigim bu deneyin sadece mesru
degil, sirf sonuglar1 analiz etmek adina olsa da, ayni zamanda yararli oldugunu da
teslim etmelidir.

Friuli'deki Protestan reformu hakkindaki hipotetik bir monografide basit bir
dipnottan oOteye gitmeyecek olan bir “vaka”, gozlem olgeginin kiigiltilmesi
baglaminda olmak iizere, tarafimdan bir kitaba donitstiirilldii. Beni o siralarda bu
tercihi yapmaya sevk eden saikler benim agimdan elan ve tam olarak net degildir.
Bugiin, bu konuya dair akla gelenler konusunda tereddiitliiytim, ciinkii uzun yillar
boyunca olgunlasmis olan niyetleri gecmise yansitmak istemem. Tamamen
farkinda olmadigim cok sayida olayin ve baglantinin, bagimsiz sekilde verdigimi
zannettigim kararlar: etkiledigini tedricen fark ettim: bu bizatihi banal bir gercek
olmakla birlikte her zaman da sasirtici bir gergcek olmustur, ¢linkii bizim narsistik
fantezilerimizle tezat teskil eder. Kitabim (net bir 6rnek vermek gerekirse), mesela
1970’lerin basinda italya’daki mevcut siyasi iklime neler bor¢ludur? Bir tek sey ya
da belki de ¢ok sey bor¢ludur; fakat tercihlerimi belirleyen saiklerin baska bir
yerde aranmasi gerektiginden kuskuluyum.

Tercihlerimi belirleyen amilleri en azindan kismen kesfetmek icin, bu konudaki
sozlerime tamamen net olmayabilecek bir seyi ifade ederek baslayacagim. The
Cheese and the Worms, kendini tekil bir olayin yeniden insasi ile sinirlandirmaz,

43 Bk., Carlo Ginzburg, The Cheese and the Worms: The Cosmos of a Sixteenth-Century Miller, trans. John
Tedeschi, Anne Tedeschi, Baltimore, 1980, s. xx. The Night Battles'in mukaddimesinde, belirleyici 6zellikleri
olmayan “kolektif zihniyet” kavramina karsi, tek tek bireyler adina 6zgiil inanclar gelistirmenin énemini
zaten vurgulamistim.

44 Bk., Michel Vovelle, “Histoire serielie ou ‘case studies’: Vrai ou faux dilemme en histoire des mentalites”,
Histoire sociale, sensibilites collectives, et mentalites: Melanges Robert Mandrou, Paris, 1985, ss. 39-49.

45 Roger Chartier, “Intellectual History or Sociocultural History? The French Trajectories”, (eds.) Dominick
LaCapra, Steven L. Kaplan, Modem European Intellectual History: Reappraisals and New Perspectives, Ithaca,
N.Y, 1982, s. 32; vurgular tarafimdan eklenmistir.
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mezkur olay1 ayn1 zamanda tahkiye de eder. Furet anlatiy1 ve daha belirgin bir
sekilde edebi anlatiy1 reddetmisti; ¢linkii ona gore edebi anlati, zamani “devamlilik
kipinde tasvir edilmis bir dizi devamsizliktan miitesekkil” “olaylar tarihi’nin
aslinda tipik sekilde teleolojik olan soyleminden baska bir sey degildi; “bu, anlati
meselesinin de zaten temel konusudur” (“H”, s. 231). Furet bu tiir edebi anlatim ile
dizisel etnografik tarihin sorunlarina iliskin agiklamalar1 mukayese etti. Boylece
Furet, bugiin hala anlatinin ge¢ 19. ylizyil realist romancilarini model alan 6zel bir
formunu, kisacasi tarihsel anlatiyla zimnen iliskilendiren ve genis ¢apta kabul
gormiis olan o basmakalip diisiinceyi benimsemis oldu.*¢ Kabul ediyorum, bir
olayin silik detaylarini veya bireylerin, sosyal gruplarin veyahut devletlerin
davranislarindan miilhem gizli motivasyonlar1 ortaya c¢ikaran allame-i cihan
tarihg¢i-anlatici figiirti kendini yavas yavas kabul ettirdi. Fakat bu, Marcel Proust,
Virginia Woolf ve Robert Musil’in okuyucularinin da bildigi ya da bilmesi gerektigi
lizere, bu konu baglaminda dusiintlebilecek bir¢ok ihtimalden yalnizca bir
tanesidir.4”

The Cheese and the Worms’a baslamadan Once, arastirma hipotezleri ile anlati
stratejileri arasindaki iliskiye uzun uzadiya kafa yordum (kitabimi yazmaya
baslamadan kisa siire 6nce Queneau’nun Exercices de style’in1 okumus olmam da,
deney yapma istegimi giiclii bir sekilde kiskirtmist1).48 Firinci Menocchio’nun
entelektiiel, ahlaki ve fantastik diinyasini, onu yakilarak idam edilecegi kaziga
gonderenlerin kaleminden ¢ikmis kaynaklardan yola cikarak yeniden insa etmeye
giristim. Bir anlamda paradoksal olan bu proje; kendini, cilali bir ytizey olusturmak
icin belgelerdeki bosluklar1 dolduran bir anlatima dénitstiirebilirdi.4® Evet bu
olabilirdi, ancak bilissel, etik ve estetik usule dair sebeplerden otiiri kesinlikle
olmamaliydi. Arastirmanin 6niindeki engeller belgelerin miuiessis unsurlariydi ve
bu sebepten otiirii de anlatimin pargasi olmak zorundaydilar; ayni durum
baskahramanin, Kkendisine zulmedenlerin sorular1 -ve benim sorularim-
karsisindaki tereddiitleri ve suskunluklar1 icin de gecerliydi.5® Bu suretle
hipotezler, siipheler ve belirsizlikler anlatinin bir pargasi haline geldi; hakikati

46 Bu acikga ifade edilmemis olan tanim, Lawrence Stone’nun iinlii makalesinde bile ima edilmektedir, “The
Revival of Narrative: Reflections on a New Old History”, Past and Present, no. 85 (Nov. 1979), ss. 3-24; fakat
bu makale miiteakip tartismayi gelistirmeye katkida bulunmadi.

47 Formiile edilmis bazi gozlemleri su makalede mufassalan izah ediyorum, “L'Autre moyen age de Jacques
Le Goff”, trans. Jacques Revel, review of Pour un autre moyen age, by Le Goff, Critique, no. 395 (Apr. 1980),
ss. 345-354.

48 Richard Cobb, Exercises de style’in metodolojik imalarini es zamanh olarak fark etmisti: “Eser, hem
parodiyi hem diyalogu biitiin yonleriyle yeniden yakalayan mitkemmelliginin yani sira, ¢elisik ve tist tiste
binmis tarihsel kanitin izafi degeri ve yorumlanmasi f{izerine yazilmis bir makale olarak da
nitelendirilebilir.”, Richard Cobb, Raymond Queneau, s. 7.

49 “Bosluk”tan izafi anlamda s6z ediyorum, mutlak anlamda degil (tarihsel kanit, tanim1 geregi, her zaman
eksikdir). Fakat yeni arastirma sorular1 da yeni bosluklar yaratir.

50 Menocchio'nun suskunluklar1 hakkinda bk., Carlo Ginzburg, The Cheese and the Worms, ss. 110-112. Bu
son sozler benim su makaleme isaret ediyor, “The Inquisitor as Anthropologist”, Carlo Ginzburg, Clues,
Myths, and the Historical Method, ss. 156-64. “Qestions majeures”[6nemli sorular] olarak tanimlanan
“echelle d’analys”[analiz 6l¢egi] ile “ecriture de I'histoire”[tarih yazmak] arasindaki rabita, yazar:1 belli
olmayan su makalede biiyiik bir firaset ile kavranmistir, “Histoire et sciences sociales: Un Tournant
critique?”, Annales: Economies, societies, civilisations, 43 (Mar.-Apr. 1988), ss. 291-293.
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arastirmak, (ister istemez eksik olan) “edinilmis gercegin” yorumlanmasinin da bir
parcasi oldu. Ortaya ¢ikan “sonug¢” hala “anlati tarihi” olarak tanimlanabilir mi?
Yirminci yiizyll romanina zerre miktar1 asinaligl olan bir okuyucu icin cevap
besbelli ki “evet”ti.

11. Fakat bu tiir anlatiya (ve daha genel olarak kendimi tarihle mesgul etmeye)
yonelik saik bana daha uzak bir yerden geldi: Tolsytoy'un Savas ve Baris isimli
romanindan ve onun, tarihsel bir fenomenin sadece ve sadece, o fenomenin igcinde
yer alan biitiin insanlarin aktivitelerinin yeniden insa edilmesiyle
kavranabilecegine dair kanaatinden.5! Bu 6nerme ve onu doguran (hem popiilizm
hem tarihcilerin anlamsiz ve siradan tarihine yonelik acimasiz kiigimseme gibi)
duygular, romani okumaya basladigim andan itibaren tizerimde unutulmaz bir etki
birakti. I[damina, adin bir dakika oncesine kadar hi¢ duymamis bir adam (yani
Papa) tarafindan ve uzaklarda hiikmedilmis bir firincinin hikayesi olan The Cheese
and the Worms, Tolstoy'un gorkemli olmakla birlikte, Napolyon'un Borodino
Savasi’'ndan once yakalandig1 sogukalginligini, birliklerin tertibini ve en siradan
asker de dahil olmak tlizere savasa katilan herkesin hayatini birbirine baglayan
sayisiz iliskinin yeniden insa edilmesini gerektirdigi icin haddizatinda
gerceklestirilmesi mimkiin de olmayan projesinin kiiciik ve bicimsiz bir meyvesi
olarak diistiniilebilir.

Tolstoy’un romaninda 6zel diinya (baris) ile kamusal diinya (savas) 6nce paralel
hatlar boyunca ilerler, sonra da kesisirler; Prens Andre Austerlitz Muharebesi’'ne
katilir, Pierre ise Borodino’ya. Dolayisiyla Tolstoy, Waterloo Muharebesi'ni
Fabrizio del Dongo’nun goziinden anlatan Stendhal’in, kendisi i¢in gorkemli bir
sekilde a¢tig1 o yol boyunca ilerledi.>? Romantize edilmis kisilikler, tarihcilerin bu
en milkemmelinden tarihsel olay1 ele alislarindaki ac1 verici yetersizligi ortaya
cikariyordu. Bu, giinesin heniiz batmis oldugu bir ge¢mise iliskin gibi goziiken
gercek ve yerinde bir entelektiiel meydan okumaydi ve bu meydan okumaya,
I'histoire-bataille kavrami ve Tolstoy’'un bu kavrama yonelttigi polemik de
dahildi.53 Fakat savas kavrami iizerinde tarih yazimi baglaminda tefekkiir etmek
hala yararh olabilir. Bu tefekkiirden de tarih¢inin meslegindeki temel bir problem
zimnen sudur eder.

12. Albrecht Altdorfer, Iskender ile Darius arasinda gecen Gaugamela
Muharebesi'ni resmetmek icin, kendine tipki gokyiiziinde ucan bir kartal gibi,
yuksek ve uzak bir gozlem noktasi secti. Sanki bir kartalin keskin gorme yetenegine
sahipmis gibi; zirhlar, eyerler ve kosum takimlar tizerindeki goz kamastirici 15181,

51 Bk,, [saiah Berlin, “The Hedgehog and the Fox: An Essay on Tolstoy’s View of History”, Russian Thinkers,
(eds.) Henry Hardy, Aileen Kelly, London, 1978, ss. 22-81.

52 Tolstoy, Stendhal’a olan borcunun farkindaydi. Bk., Chez Tolstoi: Entretiens a lasnaia Poliana, Paris, 1950,
s. 40; bunu Isaiah Berlin de alintiladi, “The Hedgehog and the Fox”, s. 56. Nicola Chiaromonte ile mukayese
ediniz, Credere o non credere, Milan, 1971. Bu referans i¢in Claudio Fogu’ya minnettarim.

53 Bk., Georges Duby, Le Dimanche de Bouvines.
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sancaklarin muhtesem renklerini, savas¢ilarin migferlerinin tepesinde sallanan
beyaz tuglari, dikili duran mizraklariyla muazzam bir oklu kirpiyi andiran suivariler
toplulugunu, ve sonra tedricen arka plana dogru geri cekilerek, savas alaninin
ardindaki daglari, karargahlari, hareleri ve sisleri, yerkiirenin seklini hatirlatmak
icin yay cizen ufku, yakic1 glinesin battig1 ve biiyliyen ayin yiikseldigi muhtesem
gokytuiziinii resmetti. Oysa hicbir insanin gozi, tipki Altdorfer gibi, bir savasin hem
(gercek ya da farazi agidan) tarihsel 6zgiilliigiinii hem kozmik acidan 6nemsizligini
es zamanli olarak yakalamay1 asla basaramayacak.>+

Bir muharebe, tipki
1991’deki 1. Korfez Savasi
esnasinda televizyonda
gosterilen (ve yalmzca
askeri sansiiriin bir sonucu
olmayan) imajlarin bize
hatirlatmis oldugu iizere,
aslinda kelimenin tam
anlamiyla  goriinmezdir.
Yalnizca soyut bir diyagram
veya Altdorfer'inki gibi
vizyoner bir hayal giict, bir
muharebenin sumulli
resmini bize aktarabilir. Bu
goris, bu sonucu herhangi
bir olaya veya daha 6nemli
bir gerek¢e baglaminda
olmak tuizere herhangi bir
tarihsel vetireye tesmil
etmek icin uygun gibi
goriinmektedir. Yakindan
bakmak, bize kapsamli bir
bakistan kacan seyleri
kavrama firsati tanir ve
bunun tersi de gecerlidir.

Resim 1 - Albrecht Altdorfer, Battle between Alexander and
Darius, 1529
(Alte Pinako- thek, Munich)

54 Bk., Otto Benesch, Der Mater Albrecht Altdorfer, Vienna, 1939: “Makrokosmos und Mikrokosmos werden
eins”, s. 31. Bruegel’e ait bir manzara resminden (Dark Day) ve Rossellini'nin Paise isimli filminin final
sahnesindeki muharebeden s6z ederken bu konuya girdigimi anladim. Sirasiyla bk., Ginzburg,
Spurensicherungen: Uber verborgene Geschichte, Kunst und soziales Geddchtnis, trans. Karl Friedrich Hauber,
Berlin, 1983, s. 14 ve “Di tutti i doni che porto a Kaisare ... Leggere il film scrivere la storia”, Storie e storia, 5
(1983), ss. 5-17. Paise’nin bitirilmesi hakkinda, filmde Rossellini’nin yardimci yonetmeni olarak ¢alismis
olan Frederico Fellini’nin anlattig1 anekdot icin de bk., Frederico Fellini, Comments on Film, trans. Joseph
Henry, (ed.) Giovanni Grazzini, 1983; Fresno, Calif., 1988, s. 66.
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Bu tezat, Siegfried Kracauer’in son kitabi1 olup onun 6liimiinden sonra Oskar
Kristeller’in 6nsoziiyle basilan History: The Last Things before the Last'in (“Tarihsel
Evrenin Yapis1” bashkli) bolimiiniin merkezinde yer almaktadir. Kristeller, bu
konuda arkadasi Kracauer’den daha iyimser oldugunu ilan etmesine ragmen,
“genel ve ozel tarih arasindaki veya Kracauer’in adlandirdigi sekilde soyleyecek
olursak, makro tarih ile mikro tarih arasindaki celiskinin ciddi bir ikilemi temsil
ettigini” itiraf etmek zorunda kald1.55 Queneau’nun Les Fleurs bleues isimli romani,
Kracauer’in 6liimtinden bir y1l 6nce ve 1965’te* basilmisti. Kracauer 6rneginde ise
kendimizi, mikro tarih teriminin ilk kez kullanimi baglaminda olmak tizere, diger
yazarlardan muhtemelen bagimsiz olan bir icat ile karsi karsiya buluyoruz. Fakat
burada onemli olan sey mikro tarih teriminin kendisi degildir; bu terimin
Kracauer’in zihninde tedricen biirtindiigi anlamdir.

Kracauer agisindan mikro tarih, ilk baslarda monografik arastirmanin sinonimi gibi
goriunmektedir. Fakat mikro tarih ile sinematografik bir yakin plan arasinda
yapilacak bir mukayese (c¢iinkii From Caligari to Hitler*™ ve Theory of Film™
kitaplarinin yazari olan Kracauer acisindan bariz bir olgudur bu) yeni unsurlari
ortaya cikariyor. Kracauer, Hubert Jedin’in the Councils of Constance and
Basel'indeki gibi, 6zel bir konu hakkinda yapilan bazi arastirmalarin makro tarih
tarafindan tanimlanmis kapsamli tasavvurlar: degistirme yetegine sahip oldugunu
gozlemler. Bu durumda, Aby Warburg ile birlikte “Isin sirr1 kiigiik detaylarda
gizlidir” sonucuna m1 varmak zorundayiz? Savas ve Baris'in yazar1 Tolstoy ve Sir
Lewis Namier gibi “iki buiytik tarih¢i” tarafindan desteklenen tez budur (Tolstoy ile
Namier arasinda yapilan bu eslestirmenin Kracauer tarafindan 6nerilmis olmasi
ise onemlidir). Kracauer bu goriislere sempati duymasina ragmen, belli
fenomenlerin ancak makroskopik bir perspektif vasitasiyla kavranabilecegini
kabul etmektedir. Bu, makro tarih ile mikro tarihin arasindaki uzlasmanin
(Toynbee'nin hatali bir sekilde inandig1 lizere) hi¢ de hafife alinmadig1 hissini
uyandiriyor. Bu fikrin takip edilmesi gerekiyor. Kracauer’e gore Marc Bloch Feudal
Society’de bu problemin halline dair en iyi ¢6ziimii 6nermisti. Bloch’un 6nerisine
gore, tarihsel vetirelerin kapsaml tasavvurlarini tartismalarimiza kesintisiz bir
sekilde dahil etmeliyiz. Bunu ise, bariz istisnalar1 ve kisa zaman dilimlerinde
meydana gelen vakalari kullanarak ve mikro tarih ile makro tarih ve yakin plan
cekimler ile uzak plan ¢ekimler arasinda ileriye ve geriye dogru hi¢ durmaksizin
hareket ederek yapabiliriz. Bloch’'un bu metodolojik recgetesi, “gerceklik, 6ziinde
fasilali ve heterojendir” mealindeki ontolojik bir keyfiyetin de kesinlikle teyitine
yol agmaktadir. Binaenaleyh belirli bir alanla rabitali sekilde elde edilmis bir sonucg,

55 Paul Oskar Kristeller'in 6nsozii i¢in bk., Siegfried Kracauer, History: The Last Things before the Last, New
York, 1969, s. VIII, vurgular tarafimdan eklendi. Bk. 6zellikle de, Kracauer’in bitiremedigi 5. bolim,
“Tarihsel Evrenin Yapis1”, ss. 104-138 [Tarih: Sondan Bir Sonraki Seyler, ¢cev. Tuncay Birkan, Metis Yayinlari,
Ist 2021].

* Queneau’'nun Les Fleurs bleues baslikli romaninin basim tarihi metinde 1967 olarak verilmistir. Oysa
mezkur roman ilk kez 1965’te Paris’te basilmisti (¢ev. notu).

* Caligari'den Hitler'e: Alman Sinemasinin Psikolojik Tarihi, ¢ev. Ertan Yilmaz, De Ki Basim Yayin Ltd. Sti., Ist
2011 (gev. notu).

** Film Teorisi, cev. Ozge Celik, Metis Yayinlari, ist 2015 (cev. notu).
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daha genel bir alana otomatikman transfer edilemez (Bu, Kracauer'in “alanlar
kanunu” dedigi seydir).>¢

Meslekten tarih¢i olmayan Kracauer’in 6liimiinden sonra yayimlanan bu sayfalar,
bence mikro tarih konusuna bugiin hala en iyi girisi olusturmaktadir. Bildigim
kadariyla, Kracauer’in eserindeki bu sayfalarin, bu tarih yazimi akiminin ortaya
cikisina hicbir etkisi olmadi.57 Hele benim tizerimde hig¢ etkisi olmadi, ¢linkii bu
sayfalardan yalnizca birkag y1l 6nce ve acikli bir gecikme ile haberdar oldum. Fakat
onlar1 okudugumda, mezkur sayfalar iki sebepten o6tiirii bana sasirtici sekilde
tanidik geldiler. Birincisi, bu sayfalarin dolayli yankisi, Adorno’nun basyapiti olan
Minima Moralia ile nihai karsilasmam sayesinde ve uzun zaman 6nce bana zaten
ulasmisti. Adorno bu eserde, hi¢cbir zaman vazge¢medigi biitlinliik mefhumuna
bagli olmasina ragmen, Georg Simmel tarafindan baslatilan ve Simmel’in arkadasi
(ve bir anlamda tistad1 olan) Kracauer’in devam ettirdigi mikrolojik gelenege olan
minnettarligini zimnen géstermektedir.58 ikincisi; Kracauer’in tarihe iliskin olup
“gercekligin devamsizlig1” hakkindaki miithim bir diisiinceyle baslayan fikirleri, bu
yuzyilin kiiltiirtinde yer alan Proust’tan sinemaya kadarki asli fenomenlerin agik
ve bilin¢li bir sekilde kaydettikleri bir gelisimin de gostergesidir. Bir takim
fikirlerin ortalikta serbest bir sekilde dolasiyor olduklari gercegi bize, baskalarinin
da ayni onermelerden hareketle ve diger insanlardan bagimsiz bir sekilde olmak
lizere benzer sonuglara ulasmasinin miimkiin oldugunu géstermektedir.

13. Bir terimin tarihini arastirirken, terimler arasinda meydana gelen entelektiiel
yakinlagsmalarin mevcudiyetini veya eszamanli dogrudan temaslarin hi¢ vuku
bulmadigini ispat etmek genellikle zordur. Bunun sonucu olarak, su ana kadar
yeniden insa etmeye calistigim (ve aslinda konumuzla alakasinin ¢cok otesine
gecen) mikro tarih teriminin entelektiiel soykiitiigiine duydugum bu ilgi, eger
yanilmiyorsam kismen gercek, kismen kurgusal, kismen ihtiyari ve kismen de gayri
ihtiyaridir. Olaylara belli bir mesafeden baktigimda; yaptigimiz arastirmalarin,
parametreleri o zamanlar géziimden tamamen kagmis olan daha genel bir egilimin
bir parcasi oldugunu fark ediyorum. Bu ytizden 6tiirt, mikro tarih teriminin ilk kez,
bir savasin neredeyse takinti boyutundaki detaylarla anlatildig1 bir ¢alismanin

56 a.g.e,s.134.

57 Gergekten de mezkur sayfalarin genel olarak fazla bir yankisi olmadi; fakat “History’nin bir ¢ok yonden,
Kracauer’in en inandirici ve orijinal ¢alismalarindan biri oldugunu ve Kracauer’in kelimeleriyle sdyleyecek
olursak, bu eserin maruz kaldig1 haksiz unutulmusluktan ‘kurtarilmayi’ hak ettigini” etkili bir sekilde ortaya
koyan Martin Jay’in miiessir analizi i¢cin bk., “The Extraterritorial Life of Siegfried Kracauer”, Salmagundi,
nos. 31-32 [Fall 1975-Winter 1976], s. 87.

58 Bk., Martin Jay, “The Extraterritorial Life of Siegfried Kracauer”, Minima Moralia hakkinda s. 62,
Kracauer’in “biitiinliik”iin kategorilerine karsi ihtiraz kaydi icin s. 63, ve Kracauer’in disiincesinde
“biitlinliik ile 6liim” arasindaki baglanti hakkinda s. 50. Ayrica bk., Martin Jay, “Adorno and Kracauer: Notes
on a Troubled Friendship”, Salmagundi, no. 40 (Winter 1978), ss. 42-66; Martin Jay, Marxism and Totality:
The Adventures of a Concept from Lukdcs to Habermas, Berkeley, 1984, ss. 245-246. Adorno gencken
Kracauer’in rehberliginde Kant okudu; bk, Remo Bodei, “Introduction”, Theodor W. Adorno, Ilgergo
dell'autenticita [Jargon der Eigenllichkeit: Zurdeutschen Ideologic], Turin, 1989, s. vii. Minima Moralia’ya olan
borcumu su eserimin mukaddimesinde kabul ettim, Clues, Myths, and the Historical Method, s. ix.
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bashiginda kullanilmis olmasi tamamen sans eseri vuku bulmus olmayabilir
(Stewart'in Gettysburg Muharebesi lizerine yazdig1 kitabin sonu¢ kismi her ne
kadar Tolstoy’dan ziyade Joseph Conrad’i ¢agristirir gibi goriinse de). Hi¢c de
tesadifi olmayan diger sey ise, Kracauer’in birkag yil sonra, bu baglantiya deginmis
diger yazarlardan hi¢ siiphesiz bagimsiz bir sekilde olmak iizere, mikro tarihi
Tolstoy ile iliskilendirmesidir; bunu, itiraf etmeliyim ki hafif bir hayal kirikliginin
karistig1 bir memnuniyetle okudum (demek ki Tolstoy ile ilgili yaklasimim o kadar
da anormal degilmis).

Bir zorlugun farkindayim. Tolstoy’un, gercekligin fiziksel ve elle tutulur kesinligini
okuyuculara aksettirme konusundaki olaganiistii yetenegi, mikro tarihin
cekirdegine yerlestirdigim ve tamamen yirminci yiizyilda ortaya ¢ikmis olan fikir
ile, yani kaynaklarda bulunan ve bir arastirmanin yapilmasina mani olan bosluklar
veya yanlis beyanlar gibi engellerin de aslinda anlatinin bir parcasi olmasi gerektigi
seklindeki fikir ile bagdasmiyor gibi goriinmektedir, ¢iinkii Savas ve Baris'ta
gercekten de bunun tam tersi olmaktadir. Mezkur romanda, anlati eylemine
takaddiim eden (kisisel hatiralardan Napolyon ¢aginin anitlarina kadarki) her sey,
okuyucularin 6nemli tarihi sahsiyetler ile 6zel bir yakinlik kurmasina ve bu
sahislarin hayatlarina dogrudan dahil olmasina izin vermek amaciyla 6ziimsenip
birbirleriyle kaynastirilir.>® Tolstoy (6rnegin savas gibi) bir olayin eksik ve
bozulmus izleri ile olayin kendisi arasinda kag¢inilmaz bir sekilde yer alan o
boslugun tizerinden atlar. Fakat bu atlama, yani gerceklik ile kurulan bu dogrudan
temas yalnizca muhayyile zemininde gerceklesebilir. Bu tiir bir atlama, meseleye
olaylarin ve belgelerin yalmzca fragmanlarina sahip olan tarihgiler agisindan
baktigimizda ise, tabiati1 geregi imkansizdir. Kaybolup gitmis olan bir gerc¢ekligin
ilizyonunu okuyucuya genellikle vasat araglar araciligiyla iletmeye calisan tarih
yazimsal freskler, tarih mesleginin bu miiessis yetersizligini zimnen izale eder.
Mikro tarih ise bunun zitt1 olan yaklasimi tercih eder. Mikro tarih, tarih mesleginin
yetersizliklerinden kaynaklanan bilgikuramsal ¢ikarimlari arastirip onlar1 bir
anlat1 unsuruna doniistiirmekle birlikte onlarin varhigini kabul de eder.

Bu yaklagim Italyan elestirmen Renato Serra tarafindan 1912’de kaleme alinan ve
kendisinin 6liimiinden sonra basilan “Partenza di un gruppo di soldati per la
Libia”[Bir grup askerin Libya’'ya dogru yola ¢ikisi] bashikh kisa fakat énemli bir
makalede bazi1 yonlerden 6ngorilmiistii.6®¢ Serra, Benedetto Croce'ye yazdigi
mektupta, Tolstoy’un tarih hakkinda Savas ve Baris’ta dile getirdigi fikirlerden yola
ciktigini acikliyordu.6! Croce bilahare, hacimli History: Its Theory and Practice’te

59 Bk., Viktor Shklovskii, Materiali e leggi di Irasformazione stilistica: Saggio su “Guerra e pace”, trans. Monica
Guerrini, Parma, 1978.

60 Bk., Renato Serra, “Partenza di un gruppo di soldati per la Libia”, Scritti letterari, morali epolitici, (ed.)
Mario Isnenghi, Turin, 1974, ss. 278-288. Burada, su makalede yaptigim g6zlemlere doniiyorum, “Just One
Witness”, Probing the Limits of Representation: Nazism and the "FinalSolution”, (ed.) Saul Friedlander,
Cambridge, Mass., 1992, ss. 94-95.

61 Bk., Serra’nin Benedetto Croce’ye yazdig1 10 Ekim 1912 tarihli mektup, Epistolario di Renato Serra, (eds.)
Luigi Ambrosini, Giuseppe De Robertis, Alfredo Grilli, Florence, 1934, ss. 453-454.
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yer alan bir makalede, Tolstoy’un tutumunu absiirt ve stipheci olarak tanimlayarak
reddetti. Soyle diyordu Croce: “Bilmemiz gereken biitiin tarihi her an biliyoruz;
sonug itibariyle, bilmedigimiz tarih, ‘kendinde sey’in® ebedi hayaleti ile ayni
seydir.”62 Sahsin1 “kendinde seyin bir kolesi” ifadesiyle ve miistehzi bir sekilde
tanimlayan Serra, kendini Tolstoy’a daha yakin hissettigini Croce’ye itiraf etmis ve
“sadece” diye eklemisti, “bu konuda karsilastigim giicliikler Tolstoy’un karsilastigi
giicliiklere kiyasla daha caprasiklar ya da 6yle goriiniiyorlar”.63

Serra aslina bakilirsa (ismini anmaksizin) Tolstoy’un fikirlerine geri doniiyor fakat
mezkur fikirleri tamamen farkli bir istikamette anliyor. Askerlerin ailelerine
cepheden gonderdikleri mesafeli mektuplar, uzaktaki kamuoyunu hosnut etmek
icin kaleme alinmis gazete yazilari, askeri bir harekatin sabirsiz bir ytlizbasi
tarafindan aceleyle karalanmis raporlari ve bu dokiimanlarin herbirine batil bir
inangla ihtiram gosteren tarihgilerin bu belgeleri yeniden islemeleri: tiim bu
anlatilar gergeklik ile (Serra’nin da acikladig: tizere) oldukca problematik bir
iliskiye sahiptirler ve gerceklik ile anlat1 arasindaki bu iliski mezkur anlatilarin
belirgin karakterlerinden bagimsiz bir sekilde tesis edilir. Serra, yavas yavas
aceleci ve neredeyse hummali bir hal alan ciimlelerinde, “kendinde sey”in kesin
varhig1 ile, ona kanitlar araciligiyla ulasma ihtimaline duyulan gilivensizlik
arasindaki o ¢6ziilmemis ¢eliskinin ¢evresinde donen bir diisiincenin ritmini kayda
gecirmektedir: “Bir belgenin, gercekligin ifadesi olabilecegini samimi bir sekilde
hayal eden insanlar var... Sanki bir belge kendisinden farkli bir seyi ifade
edebilirmis gibi... Bir belge bir gercektir. Savas ise baska bir gercektir (diger biitiin
gerceklerin bir sonsuzlugudur). ikisi tek bir gerceki meydana getiremez. ... Eyleyen
insan bir gercektir. ... Anlatan insan baska bir gercektir. ... Her bir kanit pargasi
yalnizca kendi tanikligini yapar; kendine has anin, kendine has bidayetin, kendine
has hitamin, ama bunlarin disinda baska hi¢cbir seyin degil. ... Tarihi tabi
tuttugumuz biitliin elestirel yargilar, gercek tarih kavrami ile soyut realite
kavramini icermektedir. Hafiza sorunu ile unutkanliktan dolay1 degil, fakat
hafizanin mahiyetinden dolay1 yiizlesmemiz icap etmektedir. Seylerin varliklari
kendilerindedir.”¢4

14. Serra’nin yazisini ancak 1980’lerin baslarinda okudum. Fakat mezkur yazinin
ana fikri bana, Arsenio Frugoni’'nin Pisa’da verdigi dersler sayesinde ve yirmi

* Thing in itself. Kendinde sey (Almanca “ding an sich”). Bilen ve kavrayan bir 6zneden bagimsiz olarak
yalnizca kendi i¢in, kendinde varolan sey anlaminda kullanilan bu terim, goriintisten bagimsiz, asil ve gercek
bir varliga tekabiil etmektedir. Felsefe diline Kant'in armagani olan terimin kokenleri Kant'in felsefesindeki
tezahiirlerin altinda gergek bir varligin bulundugu tasarimina dayanmaktadir. Bu bakimdan miiteal,
bilinemeyen, 6zneden bagimsiz ve tezahiiriin zitti olan bir varlik bicimine isaret etmektedir, Sarp Erk Ulas,
Felsefe SozlIiigt, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara 2002, s. 396 [Sarp Erk Ulas’'in tanimini biraz revize ettim,
cev. notul].

62 Benedetto Croce, History: Its Theory and Practice, trans. Douglas Ainslie, 1915; New York, 1960, s. 55.

63 Serra’'nin Croce’ye yazdigr 11 Kasim 1912 tarihli mektup, Epistolario di Renato Serra, s. 459. Serra’nin
Croce ile olan fikir ayriliklari, Eugenio Garin tarafindan kaydedilmistir, “Serra e Croce”, Scritti in onor.r di
Renato Serra: Per it cinquantenario della morte, Florence, 1974, ss. 85-88.

64 Serra, “Partenza di un gruppo di soldati per la Libia”, ss. 286-287.
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yildan daha uzun bir zaman 6nce ulasmisti. Frugoni; her bir anlati kaynaginin*
kendine has olan perspektifinin, ayni sahsiyeti degisken ve farkh bir 1s1k altinda
takdim etmeye nasil sebep oldugunu, 1954’te basilan Arnaldo da Brescia nelle fonti
del secolo XII bashkli kitabinda gostermisti.65 Bugilin, Frugoni'nin pozitivist
alimlerin malumat parc¢alarini birbirlerine uydurmaya yonelik naif cabalari
hakkindaki alayciliginin, kendine cikis noktasi olarak Serra’nin anti-pozitivist
polemigini almis oldugunu ve bu alayciligin Serra’nin siipheci imalarini asmaya
calistigini hissediyorum. Soyle diyordu Serra: “Her bir kanit parc¢asi yalnizca kendi
tanikligin1 yapar; kendine has anin, kendine has bidayetin, kendine has hitamin,
ama bunlarin disinda baska hicbir seyin degil. ...".

Frugoni’'nin, Serra’min “Partenza”sini bildiginden emin degilim. Fakat mezkur
yazinin Italo Calvino tarafindan okunmus oldugu, kendisinin 1974 tarihli “Ricordo
di una battaglia”[Bir muharebenin hatirasi] baslikli ve tamamen farkl bir tiire ait
olan yazisina bakacak olursak, bana asikar gibi goziikiiyor.6¢ “Hafiza sorunu ile
ylzlesmemiz icap etmektedir.” diye yazmisti Serra. Calvino’nun mezkur yazisinda
sozlni ettigi savas her ne kadar onun otuz yillik bir mesafeden hatirladigi partizan
savasinin™ bir epizotu olsa da, Serra’y1 takip eden Calvino bu hafiza probleminin
pesine diiser. Ona biitiin hatiralar1 ilk etapta net ve kolayca ulasilabilir gibi
gozikiyor: “Artik hi¢bir seyi hatirlamadigim dogru degildir, hatiralarim hala
orada, beynimin gri maddesinde sakl.” Fakat (“Dogru degildir”) seklindeki
olumsuz ifade, Calvino’nun hanidir bu konu hakkindaki stiphenin saldirisina maruz
kaldigini, hafizamiz hatiralarimizi giin 1s181na ¢ikardik¢a bu hatiralarimizin ufak
parcalara boliindiigiini gosteriyor: “Simdiki korkum su ki, bazi hatiralar olusur
olusmaz, bize yetersiz bir 15181n altinda aninda yapmacik olarak goziikecekler, bu
baglamda savas ve barisla ilgili anilarimiz da her zamanki gibi duygusal bir sekilde
tezahtr edecekler ve anlattigimiz hikayenin icinde de o zamanin sekline biirtinmitis
birer parca olarak yer alacaklar, bu sekile biirtinmiis olan hatiralar bize seylerin
gercekte ne oldugunu soyleyemezler, fakat seyleri yalnizca nasil gordigimiizii
zannettigimizi ve onlar1 nasil ifade ettigimizi soyleyebilirler (“R”, ss. 81-82)".

Hafiza, “kendinde seyler”e ulasmak icin, gecmise ait olan benligimizin urettigi
ilizyonlarin ve tahrifatlarin olusturdugu arabuluculugu feshedebilir mi? Yazinin
sonu¢ bolumi, baslangictaki sahte 6zgiiveni ac1 verici ironik bir kivranma ile

* Narrative Sources. Anlat1 Kaynagi. Bir olaya tanik olmus veya benzeri olaylar:1 gozlemlemis veya incelemis
kisiler tarafindan kaleme alinmis olup ilk elden bilgiler sunan kronik, giinliik, mektup, konusma, siir,
menakibname veya otobiyografi vb. birincil kaynaklara verilen isim (¢ev. notu).

65 Bk., Arsenio Frugoni, Arnaldo da Brescia nelle fonti del secolo XII, 1954; Torino, 1989; Carlo Ginzburg,
“Proofs and Possibilities: In the Margins of Natalie Zemon Davis”, The Return of Martin Guerre”, trans.
Anthony Guneratne, Yearbook of Comparative and General Literature, 37 (1988), ss. 114-127.

66 Bk., Italo Calvino, “Ricordo di una battaglia”, La Strada di San Giovanni, Milan, 1990, ss. 75-85, bundan
sonra “R” seklinde kisaltilacaktir. Hikaye ilk kez, bagimsizligin yildoniimii olan 25 Nisan 1974’te ve
Milona’da giinliik olarak ¢ikan Carriere della Sera gazetesinde basildi. Isnenghi'nin Einaudi edisyonun
baskis1 16 Subat 1974’te tamamlandu.

* Italya’da 1944’de yani II. Diinya Savasi esnasinda kurulan italyan Partizan Cumhuriyetleri'nin, italya’daki
Nazi birliklerine ve italyan Fasist Devleti’ne kars verdikleri miicadele (¢ev. notu).

233
© 2019-2023 tarihyazims Tum Haklari Sakhdir. ISSN: 2687-4253



Journal of Historiography, Summer 2023, 5(1): 212-245

tekrarliyor: “Su ana kadar yazdigim her sey, o sabah ile ilgili neredeyse higbir sey
hatirlamadigimi anlamama hizmet ediyor.” (“R”, s. 85).

“Ricordo di una battaglia’nin (“Tezahiir eden ve etmeyen her seyin duygusu”)
seklindeki kapanis kelimeleri (“R”, s. 85), ge¢mis ile iliskimizin stipheli oldugunun
altini ciziyor. Hal boyle olunca, o “neredeyse hicbir sey” ifadesi, ge¢misin her seye
ragmen erisilemez oldugunu ima ediyor. Calvino’dan ¢ok sey 6grenmis biri olarak
benim agimdan bu sonug, Calvino’nun postmodernist bir yazar olarak elan sahip
oldugu glincel imaj1 (yani kendisinin ileriki yillarda edinecegi imaj1) yikabilmem
icin, nesnel acidan oldugu kadar 6znel agidan da 6nemlidir. “Ricordo di una
battaglia”da sekillenen zahmetli ve ac1 verici otobiyografik yansimalar, bize
Calvino’'nun bugiinlerde moda olan o stlipheci nese tarafindan olusturulmus ¢ok
farkl bir portresini sunuyor.

15. Hollandali bir 6grenci olup tarih yazim teorisi tizerine ¢alisan Franklin Rudolf
Ankersmit, History and Theory dergisinde kisa siire 6nce yayimladigi bir makalede,
dikkati daha biiyiik birimlerden ziyade pargalar tizerinde yogunlastirma egiliminin
“postmodern tarih yazimi”nin en tipik ifadesi oldugunu 6ne siirdii.6? Ankersmit, bu
noktay: izah etmek icin (aslinda Namier’e ve belki de Tolstoy’a kadar giden)
bitkisel bir metafor kullandi1.68 Ankersmit’e gore, gecmisteki tarihgiler bir agacin
govdesiyle ve dallariyla mesguldiiler. Onlarin postmodernist halefleri ise yalnizca
agacin yapraklariyla, yani yalitilmis bir sekilde inceledikleri ge¢misin parcalariyla
mesguller ve bu mesguliyeti de bireysel acidan az ya da ¢ok bir pargasi olduklari
daha genis bir baglamdan (yani dallardan ve govdeden) bagimsiz bir sekilde icra
ediyorlar. Hayden White tarafindan 1970’lerin baslarinda formiile edilmis septik
kavramlari onaylayan Ankersmit, parcalara yonelen bu degisiklige olumlu bakiyor.
Tarih yaziminmi sanatsal bir etkinlik ve bu etkinligin birbirleriyle bagdasmaz
anlatilar tireten bir tiirii olarak tanimlayan Ankersmit’e gore bu degisiklik, tarih
yaziminin “temelde postmodernist 6zii"ni ortaya cikaran antiesensiyalist veya
antifonksiyonalist tutumu ifade ediyor (bicimsel celiskiler ise Ankersmit’i
urkitmiiyor). Yine Ankersmit’e gore, gecmisi bilme tutkusu modern toplumlarda

67 Franklin Rudolf Ankersmit, “Historiography and Postmodernism”, History and Theory, 28, no. 2 (1989), s.
149; ayrica bk, s. 143, 150. Perez Zagorin’s yorumu, “Historiography and Postmodernism:
Reconsiderations”, History and Theory, 29, no. 3 (1990), ss. 263-274; Ankersmit'in cevabi; “Reply to
Professor Zagorin”, History and Theory, vol. 29, no: 3, (1990), ss. 275-296. Bu makalede (Oakeshott,
Goldstein ve Stanford gibi yapisalci tarih yazimi teorisyenleri hakkinda) yazilmis su karakteristik ifadeyi
okuyoruz: “tarihsel metnin tamamen kompleks bir gondergesi olan “ge¢mis”in, tarihsel tartismada
oynayacagl bir rol yoktur. Tarihsel pratik agisindan baktigimizda, bu atif yapilan “ge¢cmis” epistemolojik
acidan faydasiz bir kavramdir... Elimizdeki tek sey metinlerdir ve yalnizca metinleri metinlerle mukayese
edebiliriz.” (s. 281).

68 Toynbee, Namier’in bir keresinde kendisine soyle dedigini anlatir: “Toynbee, ben tek tek yapraklari
calisiyorum, sen ise agaci. Tarihgilerin geri kalanlar: ise dal kiimelerini ve ikimizde onlarin yanildigina
inaniyoruz.” (Kracauer, History: The Last Things before the Last, s.110. Fakat ayn1 zamanda, Isaiah Berlin'in
alint1 yaptig1 Tolstoy’un giinliigiindeki su pasaja bk., “The Hedgehog and the Fox,” s. 30. Naimer’in, “tek tek
yapraklar1” (yani Avam Kamarasi’'nin liyelerini) arastirma programinin vaktinden evvel ortaya ¢ikmis
formiilasyonu icin bk., Lewis Bernstein Namier, “The Biography of Ordinary Men” (1928), Skyscrapers and
Other Essays, London, 1931, ss. 44-53.
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yerlesmis durumdadir; fakat ge¢mise ait malumat parcalarinin manasi simdiki
zamanin icinde aranmakta ve bu arama, mezkur manalara ait modellerin su anda
var olan diger medeniyet bicimlerine nasil uyarlanabilecegi baglaminda
yapilmaktadir. Ankersmit, bu tarih yazim egiliminin 6rnekleri olarak iki Fransizca
kitaptan (Emmanuel Le Roy Ladurie’e ait olan Montaillou ve Georges Duby’'nin
kaleme aldig1 Sunday of Bouvines), bir Amerikan calismasindan (Natalie Zemon
Davis'in yazdigi The Return of Martin Guerre) ve henliz basilmamis olan
(tarafimdan telif edilmis Microhistories baslikl1) eserden s6z ediyor.

Gegen on yil boyunca Giovanni Levi ve ben, tarih yazimini herhangi bir bilissel
degerden mahrum ederek onu metinsel bir boyuta indirgeyen relativist tutumlara
karsi ¢iktik (bu tutumlara Ankersmit’in heyecanli bir sekilde benimsedigi pozisyon
da dahildir).¢® Bu polemikle benim bu sayfalarda Calvino’ya ve daha genel olarak
19. ve 20. yiizyll romanina borcumu kabul etmem arasinda aslinda bir tenakuz
bulunmuyor. Yetmislerin sonlarinda bir grup Italyan mikro tarih égrencisini bir
araya getiren (ve Franco Venturi’'nin ironik sekilde “katki maddeli bir tarih” olarak
isimlendirdigi) deneysel tutum, tarihsel arastirmanin ortaya g¢iktig1 biitiin
asamalarin aslinda verili olmayip suni olduguna iliskin belirgin bir farkindaliga
dayaniyordu. Bu farkindalik; arastirmanin konusunun ve éneminin tanimlanmasi,
analiz edilen Kkategorilerin ayrintilandirilmasi, ispat kriterleri ve sonuglarin
okuyucuya aktarilacagi tislup ve anlati modelleri gibi konulara muhteviydi. Fakat
giristigimiz arastirmanin dogasinda bulunan yapici ve kritik bilesene iliskin bu
vurgu, 1980’lerde ve 1990’larin baslarinda bu metoda yonelik Avrupa ve Amerikan
tarih yaziminda biiyiikk oranda mevcut olan (ve isterseniz postmodernist
diyebileceginiz) septik imalarin acikca reddedilmesi ile birlesmisti. Bence italyan
mikro tarih okulunun belirgin mizaci, bu bilissel iddiada aranmalidir.7® Bu yillar
zarfindaki mesaimin, her ne kadar kesin sekilde makro tarihsel bir yaklasim ile
kaleme alinmis bir kitap (olan Ecstasie) tarafindan kesin olarak massedilmis olsa
da, bu ¢ift yonli yolda ve en azindan bu niyetle ilerledigini eklemeliyim.

16. Pierro della Francesca, Galileo, 19. ylizyll Piyementosu’'ndaki bir dokumacilar
toplulugu veya 16. ylizyildaki bir Lingurya vadisi; rastgele secilen bu 6rnekler,
mikro tarih alaninda yapilmis Italyan arastirmalarinin, énemi kabul edilmis
konular1 yani sira, daha onceleri ihmal edilmis veya lokal tarih gibi dusuk duzeyli

69 Levi icin bk, “I pericoli del geertzismo”, Quademi storici, 58 (Apr. 1985), ss. 269-277; a.gy., “On
Microhistory”, New Perspectives on Historical Writing, (ed.) Peter Burke, University Park, Pa., 1991, ss. 93-
113. Ayrica benim su makalelerime bk., “Proofs and Possibilities: the Margins of Natalie Zemon Davis”, The
Return of Martin Guerre, trans. Anthony Guneratne, Yearbook of Comparative and General Literature, 37
(1988), ss. 114-127; “Veranschaulichung und Zitat: Die Wahrheit der Geschichte”, Der Historiker als
Menschenfresser: Uber den Beruf des Geschichtsschreibers, Berlin, 1990, ss. 85-102; “The Inquisitor as
Anthropologist”, Clues, Myths, and the Historical Method, ss. 156-164; “Just One Witness”, Probing the Limits
of Representation, ss. 82-96; ve “Checking the Evidence: The Judge and the Historian”, Critical Inquiry, 18
(Autumn 1991), ss. 79-92.

70 Burke, “yeni tarih”in kiiltiirel relativizmini vurgular, “Overture: The New History, Its Past and Its Future”,
New Perspectives on Historical Writing, ss. 3-4.
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alanlara havale edilmis temalar1 da nazari itibara aldigini gostermektedir.”t Tim
bu arastirmalarin programatik acidan ortak noktasi, baglam tizerindeki israridir ve
bu 1srar, Ankersmit’'in savundugu parcali olani izole bir sekilde tefekkiir etmeye
yonelik olan tutumun da tam tersini yansitmaktadir. Fakat arastirma konusu
olarak Galileo’'nun secilmesi herhangi bir 6n gerekgeyi icap ettirmezken, biz
kendimize ka¢inilmaz surette sunu sorariz: arastirma icin nigin tam olarak o
dokumacilar toplulugu ve nicin tam olarak o Lingurya vadisi secilmistir? Bu
orneklerde, acik veya ortiilii bir sekilde, mukayeseli bir boyuta atif yapilmasi
kacinilmazdir. Franoca Ramella (Terra e telai [1984]) ve Osvaldo Raggio (Faide e
parentele [1990]), kaleme aldiklar1 eserlerde Vai di Mosso ve Fontanabuona’nin
derinlemesine incelenmesinin, bizi protoendiistri ve modern devletin dogusu gibi
problemlere farkli bir gozle bakmaya zorlayacagini gostermislerdir. Fakat bu
arastirmalarin ortaya koydugu sonuclarin zenginliginin farkina varmak bizim
acimizdan yine de yeterli degildir. Gordiiglimiiz iizere, bir konu (Gonzalez’in
yaptig1 uizere) tipik oldugu icin de tercih edilebilir veya (Braudel'in degisken
olgularima uygun bir sekilde) miikerrer oldugu ve buna istinaden
dizisellestirilebildigi icin de secilebilir. Italyan mikro tarih okulu mukayese
problemini, karsilastirabilir olanin degil, celiskili olanin araciligiyla ve hem farkl
hem bir anlamda da karsit olan bir yaklasimla ele almistir. Bu okul her seyden
evvel, Edoardo Grendi’nin hakl olarak dile getirdigi “istisnai normal” seklindeki
meshur niiktesine uygun olarak, en olmayacak tiirden belgelerin icerik a¢isindan,
mebzul miktarda bulunan ve ayni igerige sahip olan belgelere kiyasla muhtemelen
daha zengin oldugunu varsayar.”? Ikinci olarak bu yaklasim Giovanni Levi'nin
“Eeredita immateriale’de, Simona Cerutti'nin de La Ville et les metiers’de basardigi
lizere, herhangi bir sosyal yapinin hem karsilikli etkilesimlerin ve ¢ok sayida
bireysel stratejinin bir sonucu oldugunu hem ancak yakindan gozlemlenmesi
durumunda yeniden teskil edilebilen bir “doku” oldugunu ortaya koymaktadir.73
Bu mikroskopik boyut ile daha genis olan baglamsal boyut arasindaki iliskinin her

71 Bk, sirasiyla, Ginzburg, Indaginisu Piero: Il Battesimo, il ciclo di Arezzo, la Flagellazione, Turin, 1981, trans.
Martin Ryle, Kate Soper, su baslik altinda: The Enigma of Piero della Francesca: The Baptism, the Arezzo Cycle,
the Flagellation, London, 1985; Pietro Redondi, Galileo eretico, Turin, 1983, trans. Rosenthal, su baslk
altinda: Galileo Heretic, Princeton, N.J., 1987; Franco Ramella, Terra e telai: Sistemi diparentela e manifattura
nel Biellese dell' Ottocento, Turin, 1984; Osvaldo Raggio, Faide eparentele: Lo stato genovese visto dalla
Fontanabuona, Turin, 1990. Alberto M. Banti, “Storie e microstorie: L’Histoire sociale contemporaine en
Italie [1972-1989]", trans. Susanna Magri, Geneses, 3 (Mar. 1991), ss. 134-147. Banti 6zellikle s. 145’de,
Italyan mikro tarihindeki, sirasiyla, sosyal yapinin analizine ve kiiltiirel cikarimlara odaklanan iki egiliminin
varligin1 vurgular. Banti, (gercek ve bahsedilen iki paradigmadan ilki olan) mikro tarihsel paradigmanin
biiytik basarisizliginin sorumlugunun bir kismini benim “Clues” baslikli makaleme hamlediyor.

72 Grendi, “Micro-analisi e storia sociale”, s.512.

73 Levi'nin kitabinin altbashgi 17. Yiizyil Piyementosu’nda bir seytan kovucunun odast’dir. Bk., Simona Cerutti,
La Ville et les métiers: Naissance d’un langage corporatif (Turin, 17'-18" siecles), Turin, 1992. Bu incelemenin
bazi1 entelektiiel ve siyasi ¢ikarimlari, Vittorio Foa ve Pietro Marcenaro’nin beraber kaleme aldiklar1 eserin
paralel sekilde okunmasiyla agikliga kavusturulabilir, Riprendere tempo: Un dialogo conpostilla, Turin, 1982.
Foa ile Marcenaro arasindaki diyalogu iceren bu eser mikro tarih serisinden de basilmistir. Bu iki yazar,
Edward Muir’'in, Microhistory and the Lost Peoples of Europe’in 6nso6ziinde soylediginin aksine, tarihgi
degillerdir, Microhistory and the Lost Peoples of Europe, (eds.) Edward Muir, Guido Ruggiero, Baltimore,
1991, s. xxii, dipnot 7. Foa, siyasetci ve sendikaci olmasina ragmen, bir tarih kitabinin da yazaridir, La
Gerusalemme rimandata: Domande di oggi agli Inglesi delprimo Navecento, Turin, 1985. Marcenaro da, bir
siire isci olarak ¢alistiktan sonra, simdi yine bir sendikacidir.
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iki durumda da anlatinin organize edici prensibine dontismesi 6nemlidir (her ne
kadar mikroskobik boyut ile baglamsal boyut birbirlerinden farkli olsa da).7+
Kracauer’in zaten 6ngoérmiis oldugu tlizere, mikroskopik bir alanda elde edilen
sonuclar, makroskopik bir alana otomatikman transfer edilemezler (ya da bunun
tam tersi yapilamaz). Etkilerini daha yeni algilamaya basladigimiz bu heterojenlik,
mikro tarihin hem en biiyiik agmazini hem en biiytlik potansiyel kazanimini tegkil
etmektedir.”s

17. Giovanin Levi son zamanlarda mikro tarihten s6z ederken su sonuca varmisti:

Resim 2 - Umberto Bocdoni, The Street Enters into the House, 1911
(Kunstmuseutn Hannover mit Sammlung Sprengal, Hannover)

74 Muayese ediniz, Revel, “L’Histoire au ras du sol”, s. xxxii, ve a.g.y., “Micro-analyse et reconstitution du
social”, ss. 34-35.

75 Martin Jay, Kracauer’den yaptig1 alintida bu zorlugun altini ¢izmisti, “Of Plots, Witnesses, and Judgments”,
(ed.) Saul Friedlander, the Limits of Representation, Cambridge, MA, Harvard University Press, 1992, s. 103.
Gwyn Prins ise, “tarihgilerin agiklayic1 teorilerinin itici gii¢clerinin bulunacagi yerin orasi olmadigini”
gozlemleyerek, “kiiciik 6lcek”i bir tuzak olarak tanimladi, “Oral History”, New Perspectives on Historical
Writing, s. 134.
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“Bu bir otoportredir, bir grup portresi degil.”7’¢ Ben de ayni seyi yapmayi
onermistim, ama basaramadim. Hem ait oldugum grubun sinirlar1 hem kendi
benligimin sinirlari, bana makabline samil degisken ve belirsiz gibi goriintiyordu.
Bilmedigim i¢in hi¢ okumadigim kitaplarin, varligindan bile haberdar olmadigim
olaylarin ve kisilerin, benim icin ne kadar 6nemli oldugunu saskinlikla fark ettim.
Eger bu makale bir otoportreyse, o zaman bu otoportrenin modelini Boccioni’nin,
sokaklarin evlere ve manzaralarin insan yiizlerine acildigi, zahirin batini istila
ettigi ve “benlik”in de gozenekli bir yapiya sahip oldugu resimleri teskil
etmektedir.

Resim 3 - Umberto Boccioni, Simultaneous Wsions, 1911
(Van der Heydl-Museum, Wuppertal)
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