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2009 Sosyoloji Ogretim Programi Uygulamasina Yonelik
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Ozet: Arastirmada, 2009- 2010 yilinda uygulamaya konulan Sosyoloji égretim progra-
minin ogretmen goriisleri dogrultusunda uygulamada karsilasilan giicliikler iizerinde du-
rulmustur. Istanbul, Diizce, Aydin, Bursa, Kayseri, Amasya, Kiitahya, Diyarbakir, Mersin,
Sanlwirfa, Gaziantep, Tokat, Konya, Kars, Edirne, Izmir, Adana, Ankara, Mugla, Sakar-
ya, Izmit ve Elazig illerinde amagl orneklem yoluyla secilen 230 sosyoloji ogretmenine
45 maddeden olusan 5’li likert tipi olcek gelistirilerek uygulanmistir. Arastirmada genel
tarama modeli kullanilmistir. Bu goriigler dogrultusunda programda yer alan eksiklikler
tespit edilmesi ve programin yeniden yapilandirimasinda fayda saglamast amaglanmakta-
dir. Arastirmada, ortadgretimde uygulanan sosyoloji miifredatinin sosyoloji ogretimi icin
yeterli oldugu fakat Sosyoloji 6gretim programinmin uygulanmast icin hazirlanan ders kitap-
larmin yeterli olmadigr sonucuna varilnugtir.

Anahtar Kelimeler: Sosyoloji, Sosyoloji Ogretim Programi, Ogretim Programi, Olcek

Difficulties Met with, in the Praxis of the ‘2009 Sociology Curriculum’

Abstract: This research as well, itis given point to the difficulties met with the application
about -the Sociology Curriculum- by the means of the consideration with the teachers’
opinions’.‘The ‘likert- type with -the five-scale’ consisting of 45 articles has been applied
by being developed’ to 230 sociology teachers chosen by the method of ‘achieved sample’
in following cities: Istanbul, Diizce, Aydin, Bursa, Kayseri, Amasya, Kiitahya, Diyarbakr,
Mersin, Sanlwirfa, Gaziantep, Tokat, Konya, Kars, Edirne, Izmir, Adana, Ankara, Mugla,
Sakarya, Izmit and Elazig. The general carding model has been applied in the research.
Orientation of these opinions achieved by teachers, this; is aimed that, ‘the failures taken
place in the programme are to be fastened down/fixed and benefit is to be provided in the
reconstruction of the programme. The whole statistical settlements related to the research
have been analyzed in the ‘computer-medium’. In this study, the sociology curriculum for
secondary education, sociology, teaching sociology, but is adequate for the implementation
of the curriculum was concluded that not enough prepared for the lesson books.
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Giris

Egitim sisteminin yapitasi 6gretim programlaridir. Ogretim siirecine kimler katilacak,
neleri 6grenecekler, nasil 6grenecekler ve ne zaman Ggrenecekler sorularini cevaplandi-
racak sekilde tasarlanan 6gretim programlari egitim reformlar1 i¢inde 6nemli bir boyutu
ifade etmektedir. Yani, 6gretim programi, 6grenilecek konu alanlar1 ve disiplinleri agik-
ladig1 gibi programin uygulanmasinda, programa katilan 6grencilerin ve 6gretmenlerin
gorev ve sorumluluklarint da agiklamaktadir.

Egitim sisteminde yapilan diizenlemeler, programlarda yer aldig: ol¢tide anlam ka-
zanir. Programlar ulasilacak amaglari, bu amaclara ulagabilmek i¢in secilecek ve belli
ilkelere gore diizenlenecek icerigi, uygulanacak yontemleri, destekleyici arac-geregleri,
amaglara ne kadar ulagilabildigini gosteren degerlendirme 6l¢iitlerini kapsamaktadir (G6-
ziitok, 2004). Bu nedenle program gelistirmenin, bir ulusun gelecegini sekillendirmesinde
yasamsal 6neme sahip oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir (Merter ve Yildiz, 2010).
Bu yiizden de, egitim sisteminde degisikliklerin program gelistirme ¢aligmalarina dayan-
dirilmalidir. Clinkii 6gretmen egitiminden ders kitabina, sinif yonetiminden uygulanacak
Ogretim yontemine ve ne tiir bir vatandasg yetistirmek istediginiz sorulariin cevabini agik
ya da gizli bir sekilde uygulanan programlarda bulmak miimkiindiir (Akbaba, 2004). Bu
sekilde bir program gelistirme ¢abasi icine girildiginde yapilmasi gerekecek calisma ise
program gelistirmenin diger boyutlarini tamamlamak olacaktr.

Ulkemizde de son yillarda egitim sisteminde yapilmak istenen degisiklikler program
gelistirme caligmalarina dayandirilmaya calisilmaktadir. 2004 yilindan bu yana Milli Egi-
tim Bakanlig1 tarafindan yiiriitiilen caligmalar ile 6gretim programlar: aracililifiyla egi-
tim sistemimiz tizerinde ciddi degisiklikler ger¢eklesmektedir. Ogretim programlarinin
cagdas ihtiyaclara gore diizenlenmesi, diger sartlara zemin olusturmas: bakimmdan Milli
Egitim Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanlig: tarafindan oncelikli bir konu olarak
gOriilmiigtiir. Diinyada ve Tiirkiye’de yasanan gelismeler dogrultusunda ilkogretim ve
orta 6gretim programlarinin biitiinsel bir bakisla yenilenmesi i¢in caligmalarin gerekli
oldugu ifade edilmistir (Acar ve Karacaoglu,2010).

Biitiin bu gortislerle beraber Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan son dénemde gercek-
lestirilen program gelistirme ¢aligmalar1 $6yle gerekcelendirilmistir:

1. Degisik bilim alanlarindaki arastirma bulgularinin ve egitim bilimlerinde 6gretme/
ogrenme anlayisindaki gelismelerin yontem ve icerik olarak 6gretim programlari-
na yansitilmasi,

2. Egitimde kaliteyi arttirmak ve esitligi saglamak,
3. Ekonomiye ve demokrasiye duyarli bir egitim ihtiyaci,

4. Bireysel ve ulusal degerlerin kiiresel degerleri de dikkate alarak gelistirilmesi ih-
tiyaci,

5. Mevcut 6gretim programlar1 uygulamalart kapsaminda 6grencilerin cogunlugun-
da okula, 6grenmeye, okumaya tepki diizeyinde bir isteksizlik olmast,
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6. Mevcut 6gretim programlarinda konularin ¢ok kapsamli ve ezbere dayali bilgi
yogunluklu olmasi nedeniyle, konularin zamaninda bitirilememesi ve ¢ogu zaman
sikigtirilip 6grenilmeden bitirilmesinin tercih edilmesi,

7. Programda yer alan konularin bir¢ogunun ¢ocuklarin yas ve gelisim diizeylerine
uygun olmaktan, onlarin merak ve ilgilerini karsilamaktan uzak olmasi,

8. Okulda kazandirilmaya ¢alisilan yasanti bigimleri ile gercek diinyanin ¢cogu kez
uyum i¢inde olmamasi,

9. Dikey eksende kavram biitiinliigiiniin olmamasi,
10. Yatay eksende dersler arasinda yeterli paralelligin saglanmamig olmast,

11. Ekonomik ve toplumsal gelismelerin bir sonucu olarak, bireylerin yaraticilik, eles-
tirel diigtinme, problem ¢6zme, karar verme, isbirligi yeterliklerini kazanmalarinin
daha bir 6nem kazanmig olmast,

12. Kendini ifade edebilen, iletisim kurabilen, girisimcilik ruhuna sahip vatandaglar
yetistirme gerekliligi daha baskin konuma gelmesi,

13. Cocuklarimizin, iilke capinda ya da uluslar aras1 degerlendirmelerde beklenen dii-
zeyde basar1 gosterememesi.

Bu gerekgeler kiiresel bir diinya iginde stirdiiriilebilir bir kalkinma ve rekabet giicii
olusturmanin da bir 6nkosulu olarak, 6gretim programlarinin icerik ve egitim ogretim
yaklagimi bakimindan ¢agin gereklerine uygun bicimde yeniden tasarlanmasi gerektigini
gostermektedir. Stirdiirtilebilir bir kalkinma ve uluslar aras1 alanda rekabet giiciiniin olug-
turulmasi, ¢cagin gerisinde kalan bir igerik ve anlayisla kazandirilamaz. (MEB, 2005)

Ulkemizde pek ¢ok kez program gelistirme caligmalari yapilmistir. Ancak caligmalar
daha cok mevcut programlarin yeniden diizenlenmesi bigiminde karsimiza ¢ikmaktadir.
M.E.B. Talim Terbiye Kurulu Bagkanlig’nin 01.11.1995 tarih ve 353 sayili Karari ile ka-
bul edilen “Sosyoloji Dersi Ogretim Programi”nin 2010-2011 Ogretim Yilindan itibaren
uygulamadan kaldirilmasi kararlagtirilmig ve Milli Egitim Bakanlig1 Talim Terbiye Kuru-
lu Bagkanligi’ nin 14-12-2009 tarih ve 237 say1li karariyla Sosyoloji Dersi Ogretim Prog-
raminin uygulanmasina karar verilmigtir. Eski sosyoloji 6gretim programinin yenilenip
2009 programinin ortaya konulmasi da bunun bir 6rnegini olusturmaktadir. Toplumsal
yasamda olusan gelisme ve degismeler buna sebebiyet vermektedir. Sosyoloji Ogretim
Programinda, kazanim ve etkinlik 6rnekleri olusturulurken, 6grencilerin ilgi, yetenek ve
becerilerini, yagadig1 toplumu anlayabilen, toplumlar1 bilimsel olarak degerlendirebilen,
sosyolojik bakis acisint gelistirebilen bir program hedeflenmistir. Ayrica aktif 6grenme
ilke ve yontemlerine dayali, 6grenciyi merkeze alan, 6gretmeni, 6grencilerin bilgiyi aras-
tirmasinda, kesfetmesinde, yapilandirmasinda 6grenmede aktif hale getirmesinde sorum-
lu ve gorevli goren bir anlayisa gore hazirlanmistir (MEB, 2005).

Calismada incelenecek Sosyoloji bilimi bir Fransiz bilimidir. 19.yy’in baglarinda Au-
gust Comte’un elinde dogmustur. Sosyolojinin ortaya cikist toplumlarin gittikge artan



382 / Gurbtiz OCAK Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Dilek ASLAN TASCI Enstittisti Dergisi 2012 16 (1): 379-399

problemlerine ancak bu bilim dalinin verileriyle ¢6ziim bulunabilecegi inanciyla para-
lellik tasir. Ayrica toplumda cereyan eden hadiseleri objektif sekilde inceleyip, bunlarin
cereyan tarzina iliskin bir takim teori kural ve kanunlar koymak ister. Insanlarm ortak
yasama bicimi ve iligkileri ile bunun dogurdugu yapilasma ve sorunlari aragtirmak da
sosyolojinin inceleme konulart arasindadir (Celkan, 1990).

Tiirkiye’ye sosyolojinin girisi Osmanli’nin son donemlerinde modernlesme hare-
ketlerinin etkisiyle olmustur. Sosyolojiye, ¢okiis siirecindeki devleti kurtarma misyonu
yiiklenmis, bu yiizden sosyoloji resmi ideolojiye paralel olarak sekillenmistir. Bu durum
Cumbhuriyet doneminde de devam etmis; sosyoloji, resmi ideolojiyi topluma benimsetme,
iletme ve mesru kilma amacini tagimistir. Bu yiizden Tiirkiye’de sosyoloji topluma yeni
bir kimlik insa etmek i¢in bir ara¢ olarak kullanilmistir (Hiz ve Durdu, 2004). Bu dogrul-
tuda da sosyoloji okullarda egitim olarak verilemeye baglanmistir. Sosyoloji 6gretimi ile,
bireyin toplumsal olaylar arasindaki karmasik iligkileri objektif bir bicimde kavrayarak
topluma daha iyi uyum saglayabilmesi icin gerekli bilgi ve becerilerin kazandirilmasi
amaclanmaktadir (Alican, 2007).

Sosyal bilimler kapsaminda yer alan sosyolojide, gbzlem, alan aragtirmasi gibi bilim-
sel arastirma yontem ve teknikleri, kullanilarak toplumsal yapinin ekonomik, siyasal ve
kiiltiirel boyutlariyla incelenmesi ve bu konularda bilginin gelistirilmesi amaglanmakta-
dir (Yalar, 2001).

Sosyoloji ders programi; Sosyolojiye Giris, Birey ve Toplum, Toplumsal Yapi, Top-
lumsal Degisme ve Gelisme, Toplum ve Kiiltiir, Toplumsal Kurumlar olmak tizere alt1
tiniteden olugmaktadir. Sosyolojiye Giris baglikli birinci tinitede sosyoloji bilimine neden
ihtiyac duyuldugu tizerinde durularak, bir anlamda, toplumsal hayat1 anlamada sosyoloji-
nin 6nemi ve islevleri gosterilmis olacaktir. Bu tinitede toplum kavramui iglenirken, sosyo-
lojideki gelisim stireci dikkate alinmistir. Birey ve Toplum baglikli ikinci tinite, 6grenci-
nin giinliik sosyal yasami daha iyi anlayabilmesini saglayacak temel bilgilerden se¢cmeler
yapilarak olusturulmustur. Toplumsal Yap1 bagligini tastyan ticiincii tinitenin ilk konusu
toplumsal yap1 kavraminin temelinde yer alan toplumsal etkilesim kavramidir. Sosyolo-
jide tarihsel bir gercek olarak her zaman var olan degisme ve gelisme olgusu, dordiincii
tinitede yer almaktadir. Bu kapsamda yasanmakta olan modernlesme ve kiiresellesme
gibi iki degigsme stireci de 6nem kazanmaktadir. Bu ve benzeri konular ile 68renciye ya-
sad1g1 ¢cag1 anlamada ve anlamlandirmada bilgi sunulmus olacaktir. Sosyolojinin konusu
olan etkilesim aglarinin olustugu ortam olarak kiiltiir olgusunun sosyolojiye giris icinde
onemli bir yeri vardir. Beginci tinitede alisilagelmis maddi-manevi kiiltiir seklindeki iki
parcal kiilttir kavrami yerine, kiiltlirti anlamay1 ve kiiltiirel analiz yapmay1 kolaylastiran
tic boyutlu kiiltiir kavrami temel alinmistir. Altincr iinitede ise toplum hayatinda belirli
ihtiyaclar1 karsilamaya yonelik islevleri gerceklestirmek tlizere kusaktan kusaga aktarilan
anlam kodlar1 ve normlar olarak toplumsal kurumlar yer almaktadir (MEB, 2009).

Sosyoloji Dersi 2009 Ogretim Programinin Genel Amaglari

e Toplumun yapisini, igleyisini, degisimini ve bunlarin bagli oldugu toplumsal yasa-
lar1 bilir.
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» Toplumsal iligki ve etkilesimlerin yapisi ve isleyisi ile ilgili kural ve ilkeleri kav-
rar.

e Bireyin sorunlarini toplumla, toplumun sorunlarini da bireylerle iligkilendirir.

e Toplumsal sorunlari kavrar; toplumun, ekonomik ve kiiltiirel kalkinmasina bilingli
bir sekilde katkida bulunur.

e Toplumu, ge¢misiyle iligkisi icinde taniyarak, i¢inde yasanilan durumu bilingli bir
bicimde yorumlar.

e Tiirk toplumunun yapisini tanir, bugiintinti daha bilingli bir sekilde yorumlar.

e Toplumsal yasami degistiren ve doniistiiren kosullart analiz eder.

e Kiiresellesmenin farkli boyutlardaki (ekonomi, sanat, bilim ve kiiltiirel) etkilerini
yorumlar.

e Toplumsal degismenin, toplumu biitiin boyutlariyla etkiledigini, bireylerde ¢esitli
uyum sorunlar yaratabildigini, bunlara ragmen zorunlu ve gerekli oldugunu kav-
rar.

e Kiiltiirtin ¢esitli boyutlarinin oldugunu fark eder.

e Cumhuriyeti diger yonetim bi¢cimlerinden ayiran ti¢ temel ilkenin (cagdaslik, laik-
lik ve millilik) 6nemini kavrar.

e Toplumun, "farkliliklar1 kusatan bir birlik" halinde ve demokrasi temelinde gelisip
gliclenmesi gerektigine inanir.

e Toplumsal kurumlarin neler oldugunu bilir ve islevlerini degerlendirir (MEB,
2009).

Sosyoloji dersinde yapilacak 6lgcme ve degerlendirme etkinlikleri ile 6grencilerin st
diizey zihinsel becerileri de (okudugunu anlama, elestirme, yorumlama; bilgi toplama,
analiz etme ve bir sonuca ulagma, gozlem yapma, gézlemlerden sonuca ulagma, giinliik
hayatta kargilagilan problemleri ¢6zme, arastirma yapma, sorgulama yapma, tablo, gra-
fik ve diyagram hazirlama ve yorumlama, 6grendikleri ile giinliik yagam arasinda iligki
kurma, kendini ve arkadaglarini degerlendirme gibi) degerlendirilmeye ¢alisilir. Bu tiir
becerilerin yalnizca geleneksel 6l¢me ara¢ ve yontemleri ile degerlendirilmesi zordur. Bu
araglarin yaninda performans degerlendirme temelli ara¢ ve yontemlerde kullanilir.Sos-
yoloji dersinde; sinavlarda ve aligtirmalarda 6grencinin performansini degerlendirmeye
uygun sorularm yan sira, coktan se¢meli, eslestirme ve kisa cevapli sorular yer alabilir.
Sosyoloji egitiminde, siireci degerlendirmek i¢in “6grenci lirlin dosyast” ve “performans
degerlendirme” yontemleri 6nerilir (MEB, 2009).

Toplumsal yasamin dinamiklerini kavrayarak 6n yargi ve dogmalardan uzak toplumun
ekonomik, kiiltiirel, sosyal kalkinmasina gercek¢i bir bicimde katki saglamak i¢in gerekli
bilgi ve diistinme becerilerinin 6nemli bir boliimiiniin bireylere sosyoloji 6gretimiyle ka-
zandirilmasi beklenmektedir (Yalar, 2001). 2009 Sosyoloji Dersi Ogretim Programi’nin
bu islevleri yerine getirmesi gerekir. Bu da uygulamada olan Sosyoloji Dersi Ogretim
Programi’nin degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Bu aciklamalardan hareketle sos-
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yoloji ders 6gretmenleri bu kazanimlar1 yerine getirmede uygulama esnasinda ne gibi
giicltiklerle kargilasmis olacagi problem olarak goriilerek, ele alinmak istenmektedir.

I. Aragtirmanin Amaci

Ogretmenlerin, sosyoloji programinin amaclarinin 6grencilerin bu alanla ilgili ihti-
yaclarini saglamada yeterli olup olmadigi ile ilgili algilamalarini, halen ytrtitiilen progra-
minin amaclariin toplumun beklenti ve ihtiyaglari ile uyusup uyusmadigini, 6grencilerin
toplumsal sorunlara ilgi gostermelerini ve bu sorunlara ¢6ziim onerileri gelistirmelerini
saglamaya elverigli olup olmadigini, programinin igerik yoniinden yeterli olup olmamast
ile ilgili olarak algilamalarini, sosyoloji programinin giincel konularla yeteri kadar des-
teklenip desteklenmedigini, su anda yiiriitiilen sosyoloji programinin ¢agdas bir sosyoloji
egitiminin saglanmasi i¢in uygun olup olmadigimi ortaya koymak amaciyla bu ¢aligma
yapilmigtir.

Problem Ciimlesi

Ogretmenlerin 2009 Sosyoloji Dersi Ogretim Programimin uygulamasia yonelik tu-
tumlari nasildir? Bu tutumlar bazi degiskenler agisindan anlamli bir farklilik géstermekte
midir?

Alt Problemler

 Ogretmenlerin 6lgegin alt boyutlarma yonelik tutumlarinin dagilimi nasildir?

* Sosyoloji 6gretmenlerinin sosyoloji 6gretim programi uygulamalarina yonelik tu-
tumlarinda cinsiyet agisindan anlamli bir fark var midir?

e Sosyoloji 6gretmenlerinin sosyoloji 6gretim programi uygulamalarina yonelik tu-
tumlarinda caligilan okulun bulundugu il a¢isindan anlamli bir fark var midir?

* Sosyoloji 6gretmenlerinin sosyoloji 6gretim programi uygulamalarina yonelik tu-
tumlarinda mezun olunan okul acisindan anlamli bir fark var midir?

* Sosyoloji 6gretmenlerinin sosyoloji 6gretim programi uygulamalarina yonelik tu-
tumlarinda 6gretmenlik meslegindeki hizmet siiresi agisindan anlamli bir fark var
mudir?

Swrhliklar

Calisma arastirmaya katilan sosyoloji 6gretmenleri ve tutum 6l¢eginde yer alan mad-
delerle sinirhidir.

II.Yontem

Arastirmanin Modeli

Arastirmada ortadgretimde uygulanan Sosyoloji Dersi Ogretim Programimin bu der-
sin 6gretimini yapan 6gretmenlerin goriislerine dayali olarak degerlendirilmesi yapilma-
ya ¢alisilmistir. Bu boliimde arastirmanin ¢aligma grubu, 6lgme aracinin gelistirilmesi ve
verilerin analizinde kullanilan tekniklere deginilmistir.
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Bu arastirma, tarama modeli esas alinarak yapilmigtir. Tarama modeli, var olan du-
rumu oldugu gibi yansitmay1 esas alir (Balci, 2004) Genel tarama modelleri, cok sayida
elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargtya varmak amaciyla evrenin
tlimii ya da ondan alinacak bir grup, 6rnek ya da 6rneklem iizerinde yapilan tarama dii-
zenlemeleridir (Islamoglu, 2003). Betimsel bir ¢alisma olan bu aragtirmada tarama mo-
delinin kullanilmasinin sebebi, 2009 sosyoloji 6gretim programinin uygulanmasini 230
felsefe grubu 6gretmeninden elde edilen verileri degerlendirmektir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin ¢alisma grubu 2010- 2011 6gretim yili icerisinde Sosyoloji dersi 6greti-
mi yapan 230 felsefe grubu 6gretmeninden olugsmaktadir.

Orneklem tiirii olarak, amagl 6rneklem kullanilmistir. Bu érneklemenin temeli, aras-
tirmanin amaclar1 dogrultusunda bir evrenin temsilci bir 6rnegi yerine, amach olarak bir
ya da birkac alt kesimini 6rnek olarak almaktir. Bagka bir deyisle amacli 6rnekleme, ev-
renin soruna en uygun bir kesimini gézlem konusu yapmak demektir (Sencer, 1989). Ye-
terli felsefe 6gretmenine sadece bir yada birkag il sinirlamasiyla ulagsmak zor olacagindan
il sinirlamasi yapilmadan Tiirkiye genelinde ulasilabilinen felsefe grubu 6gretmenlerine
olcek uygulanmustir. istanbul, Diizce, Aydin, Bursa, Kayseri, Amasya, Kiitahya, Diyar-
bakir, Mersin, Sanliurfa, Gaziantep, Tokat, Konya, Kars, Edirne, Izmir, Adana, Ankara,
Mugla, Sakarya, Izmit ve Elazig illerinden olusmaktadir. Olgeklerin uygulanmasi inter-
net ortaminda felsefe grubu 6gretmenlerinin paylasim platformlarindan yapildig: i¢in bu
illerde yer alan 6gretmenler tarafindan “sosyoloji programi uygulama giicliikleri 6lgegi
doldurulmustur.

Veri Toplama Aract

Olgekte yer alan maddeler iki bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde arastirmaya
katilan 6gretmenlerin kisisel bilgilerine yonelik doért madde, ikinci boliimde ise progra-
min degerlendirilmesine yonelik kirk bes madde yer almaktadir. Veri toplama araci begli
likert tipi derecelendirme 6lgegi esas alinarak gelistirilmistir. Cevaplayicilarin 6n plana
alindig1 6lcekleme yaklasiminin tipik bir 6rnegi olan Likert 6l¢eginde, tutumlar dlgiile-
cek bireylerin tepkide bulunacaklari cesitli ifadeler yer almaktadir. Tutum 6lgegini alan
birey, benimsedigi ifadeleri isaretlemek yerine, verilen her ifadeye ne 6lctide katilip katil-
madigin1 dereceler icinde belirlemektedir (Tavsancil, 2006:138).

Aragtirmanin saglikli verilere ulagilabilmesi ve bu verilerin, arastirmanin problemi-
nin ve ¢oziimiinlin ortaya konulmasini saglayabilmesi icin, oncelikle literatiir taramasi
yapilmigtir. Ayni zamanda, aragtirmanin hangi boliimlerden olusacagi, nasil bir yontemin
izlenecegi belirlenmigtir.

Bu arastirmada veri toplama araci olarak aragtirmaci tarafindan hazirlanan “2009
Sosyoloji Ogretim Programimin Uygulanmasina Yonelik Tutumlar Olgegi” kullanilmistir.
Olgek formu gelistirilirken;
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1. M.E.B. 2009 Sosyoloji Dersi Ogretim Programi incelenmistir.
2. Program gelistirme ve degerlendirme ile ilgili literatiir taranmustir.

3. Olast 6lgek maddeleri i¢in sosyoloji 6gretmenlerinin goriisleri ve uzman bilgisi-
ne bagvurulmustur. Su an Mus’da gérev yapan F. D., Istanbul’da gorev yapan A.S. ve
Kayseri’de gorev yapan S.A. ile goriisiilerek fikirleri alinmigtir. Ayrica uzman olarak da
egitim bilimleri uzmanlarinin bilgisine bagvurulmustur. Bu bilgiler dogrultusunda diizen-
lenen dlcek formu érneklem kiimesine uygulanmistir. Olcek uygulamasinda Istanbul ili
temele alinarak uygulamaya calisilmis fakat daha sonra veri toplamada karsilagilan giic-
liiklerden dolay: farkl illerde uygulanmaya dahil edilmistir. Ayrica internet ortamindan
felsefe grubu 6gretmenlerinin olugturmus olduklar: platformlar ve gruplar sayesinde de
bircok dgretmene ulagilabilmigtir.

Aragtirma ic¢in kullanilan 6lgeklerden bes tanesi uygun doldurulmadigi i¢in deger-
lendirmeye alimmamustir. Gegerli olan 6l¢eklerdeki cevaplar, bilgisayar ortaminda aras-
tirmanin amaclar1 dogrultusunda ¢éziimlenmistir. Elde edilen verilerin fakt6r analizine
uygunlugunu belirlemek icin yapilan KMO ve Bartlett testi sonucunda, Kaiser Mayer
Olkin (KMO) .938 ve Bartlett testi degerinin .00 anlamli olmasi (p<.05), verilerin faktor
analizine uygun oldugunu gostermistir. Olgegin faktor analizi sonucunda bes faktor or-
taya cikmistir. Bulunan 5 faktor toplam varyansin %68.117 sini aciklamaktadir. Yapilan
analizler sonucunda 6lgegin bes faktorli ¢iktigi, bu durumun 6lgegin hazirlanmasinda
dikkate alinan bes temel yapiy1 (miifredat, kazanim, etkinlik, gelisim, seviye)yansittigi
diistintilmiistiir. Her bir faktoriin agikladiklar1 varyans orani sirasiyla ytizde 48,774; yiiz-
de 6,022; ytlizde 5,051; ytizde 4,284 ytizde 4,017 ve toplam 68,117 dir.Giivenirlik analiz-
leri i¢in Cronbach alfa katsayilar1 hesaplanmistir. I. Faktor (mtifredat) icin alfa katsayisi
911 1II. Faktor (kazanim) i¢in alfa katsayis1 ,917 III. Faktor (etkinlik) icin alfa katsayisi
,825 V. Faktor (gelisim) i¢in alfa katsayis1 ,863 olarak hesaplanirken, V. Faktor (seviye)
i¢in .698’dir. Olgegin toplam alfa degeri ise a.=0.965"tir. Ozdamar (1999)’a gére; .80<
a <1.00 ise olgek yiiksek derecede giivenilirdir. Bu durumda uygulanan tutum 6l¢eginin
giivenilir oldugu soylenebilir. Besli Likert tipinde gelistirilen tutum 6lgeginde maddeler
“Tamamen Katiliyorum”, “Katiliyorum”, “Kararsizim”, “Katilmiyorum”, “Hi¢ Katilmi-
yorum” seklinde derecelendirilmistir.

Verilerin Analizi

Verilerin ¢6ziimlenmesinde, 6gretmen ve velilerin verdikleri cevaplarin puanlarini he-
saplamak amaciyla Slgekte yer alan maddeler;

4.20-5.00 “Tamamen Katiliyorum”,
3.40-4.19 “Katiliyorum”,
2.60-3.39 “Kararsizim”,

1.80-2.59 “Katilmiyorum”,
1.00-1.79 “Hi¢ Katilmiyorum”



2009 Sosyoloji Ogretim Programi Uygulamasina Yénelik Ogretmen Tutumlart —— 387

araliklar1 temel alinarak yorumlanmistir. Verilerin ¢oziimlenmesinde, aritmetik ortalama,
frekans, ytizde, faktor yiikleri, tek yonlii varyans analizi ve t-testi istatistik iglemleri kul-
lanilmugtir.

I11. Bulgular ve Yorumlar

Aragtirmanin bulgular: alt problemlere gore siralanmistir. Tablolarin olugturulmasin-
da olgegin alt boyutlart dikkate alinmigtir. Hatasiz dolduruldugu tespit edilen 230 tane
olcekten elde edilen verilerin frekans, ytizdelik, faktor yiikleri ve ortalama degerleri 61-
cegin alt boyutlarma uygun olarak Tablo 1, 2, 3, 4 ve 5’te verilmistir. “Ogretmenlerin
6lgegin alt boyutlarina yonelik tutumlarinin dagilimi nasildir?” alt problemine ait sonuca
da asagidaki tablolardan ulagilabilmektedir.

Tablo 1: “Ogretim Programi”na (Faktor 1) Yonelik Maddeler igin Frekans,
Yiizde ve Madde Ortalamalari ile Maddelerin Faktor Yiikleri

(5: Tamamen katiliyorum. 4: Katiliyorum. 3:Kararsizim. 2:Katilmiyorum.
1:Hi¢ Katilmiyorum)

MADDE NO EFY. 1 2 13 |14]| 5 | X [SONUC
1-Ortadgretimde uygulanan sosyoloji f120188 1331741 15
Ogretim programi sosyoloji 6gretimi i¢in 478 2,89 K*
yeterlidir. % | 8,7 138,3(14,3|32,2] 6,5
9-Programda 6n goriilen etkinlikler, 725 f134]90]37]55] 14 267] K+
ogrencileri derse motive eder. ’ % |14,8(39,1(16,1/123,9] 6,1 |
15- Takip edilen ders kitabr (bi¢imsel yapi, f1 1917515351 31
bilgilerin yeterliligi, anlatim 6zellikleri, ,662 3,03 K*
ogrenme etkinlikleri vb. a¢ilardan) yeterlidir. % | 8,3 132,6(23,0{22,2|13,5
16- 2009 sosyoloji programi ¢cagdas bir f131187136|57] 19
sosyoloji egitiminin saglanmast i¢in , 708 2,76 K*
uygundur. % (13,5]3,78 (15,7|124,8] 8,3
18- Program 6grencide yapici, tiretici ve 658 f135]79]51]39]26 274 K+
elestirici diistinmeyi gelistirici niteliktedir. |’ % 15,2(34,3122,2|17,0[11,3]"
22- Program, 6grencilerde sosyolojiye karsi f1a47 163161148/ 11
olumlu duyusgsal 6zellikleri (tutum, 6zgiiven, 630 2,62 K*
vb.) gelistirmede son derece etkilidir. ’ % 20.4|27:4|26,5/20,9| 4.8
26- Sosyoloji 6gretim programi f135157 144|521 42
ogrencilerin yaparak yasayarak 6grenmesini|,693 3,03] K*
yeterlilikle saglamaktadir. % |15,2124,819,1{22,6| 18,3
30- Sosyoloji 6gretim programinin f131165]|34]66]| 34
uygulanmast icin hazirlanan ders kitaplar1  |,703 3,03] K*
yeterlidir. % (13,5(28,3|14,8(28,7(14,8

K*: Kararsizim

Tablo 1’den hareketle 6lgegin birinci faktSriinii olugturan 6gretim programi boyutun-
da yer alan ifadelere 6gretmenlerin genel olarak kararsiz kaldiklarini ifade etmeleri 2009
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sosyoloji 6gretim programinin tam olarak uygulanamadiginin bir gostergesidir. Olgegin
1. Maddesinde “Ortadgretimde uygulanan sosyoloji miifredati sosyoloji 6gretimi i¢in ye-
terlidir.” ifadesine 6gretmenlerin 38,3ii katildiklarini ifade etmislerdir. Ogretmenlerin bu
maddeye verdikleri cevaplarin ortalamast incelendiginde 2,89 ile “Kararsizim” araligina
denk gelmistir. Olgegin 30. Maddesinde “Sosyoloji ¢gretim programinin uygulanmasi
i¢in hazirlanan ders kitaplari yeterlidir.” Ifadesine 6gretmenlerin 28,7’si katilmadiklarini
ifade etmislerdir. Ogretmenlerin bu maddeye verdikleri cevaplarin ortalamasi incelendi-
ginde 3,03 ile “Kararsizim” araligina denk gelmistir. Olcek sonucunda Ggretmenler genel
olarak kitaplarin yetersiz kaldigin1 diisiinmektedirler. Ogretim programinda karsilagilan
glicltiklerden bir boyutu ifade etmektedir.

Tablo 2: “Kazamim”a (Faktor 2) Yonelik Maddeler igin Frekans, Yiizde ve
Madde Ortalamalari ile Maddelerin Faktor Yiikleri

(5: Tamamen katiliyorum. 4: Katiliyorum. 3:Kararsizim. 2:Katilmiyorum.
1:Hi¢ Katilmiyorum)

MADDE NO FY. 1 2 3 4 5 | X |SONUC
36. Sosyoloji dgretim programinda grenme fl3218 163135/ 12
alanlar1 birbirini biitiinleyecek bicimde 624 2,59 K**
iliskilendirilmistir. %(13,9|38,3|27,4|15,2| 5,2
37. Sosyoloji 6gretim programinin dgretim 659 f135]93 5114011 b 56l K+
etkinlikleri diizenli planlanmustir. ’ % |15,2(40,4(22,2(17,4| 4.8 |~

o o f|133]87(57 40|13
38. Kazanimlar ara disiplinlerle ilintilidir. ,719 2,62 K*
% 14,313,78(24,8|17,4| 5,7

39. Kazanimlar dgrencilerin iletisim 734 f129 |67 |61 55|18 bgsl K
becerilerini gelistirecek niteliktedir. ’ % 12,6(29,1]26,5(23,9] 7.8 |

40. Temalar (iinite) dgrencilerin 6grenmelerini 668 £]37]65]|51]55]|22

motive edecek niteliktedir. ? 2,82 K*
%(16,1(28,3(22,2(23,9| 9,6

41. Kazanimlar ve 6grenme etkinlikleri 693 f130|103] 51|34 )12 b 54l gk
birbiriyle tutarlidir. ’ %113,0]44,8(|22,2|14,8| 5,2 ’

42. Ogrenme etkinlikleri, 6grencilerin &n fl23198 15543 |11

bilgileri ile yeni kazanacaklari bilgi arasinda |,665 2,65 K*
koprii kurmalarini saglayacak niteliktedir. % [10,0(42,6(23,9|18,7| 4,8

44. Degerlendirme etkinlikleri 6grencilerin fl25161156]| 651 23

gelecekteki 6grenme yasantilarini planlamaya |,569 3,000 K*
yardimet olacak niteliktedir % (10,912,65|24,3128,3|10,0

K*: Kararsizim K**:Katilmiyorum

Tablo 2’den hareketle 6l¢egin ikinci faktoriinii olusturan kazanim boyutunda yer alan
ifadelere o6gretmenlerin genel olarak kararsiz kaldiklarini ifade etmeleri 2009 sosyoloji
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ogretim programinin tam olarak uygulanamadiginin bir gostergesidir. Olcegin 36. Mad-
desinde “Sosyoloji 6gretim programinda 6grenme alanlar1 birbirini biitiinleyecek bicimde
iligkilendirilmigtir.” 37. Maddesinde “Sosyoloji 6gretim programinin Ggretim etkin-
likleri diizenli planlanmustir.” 41. Maddesinde “Kazanimlar ve 6grenme etkinlikleri bir-
biriyle tutarlidir.” ifadelerinde ortalamadan hareketle katilmiyorum sonucuna ulagildigini
gorliriiz.

Tablo 3: “Etkinlik”e (Faktor 3) Yonelik Maddeler i(;in Frekans, Yiizde ve
Madde Ortalamalari ile Maddelerin Faktor Yiikleri

(5: Tamamen katiliyorum. 4: Katiliyorum. 3: Kararsizim. 2: Katilmiyorum.
1:Hi¢ Katilmiyorum)

MADDE NO FY. 1123 |45 |X|SONUC
B . . f136 |77 72|32 |13
20 Prog.ra'n}3 k.azavnlmlar acisindan 6grencilere 777 260 K+
firsat esitligini saglar. % (15,7|33,5(3,13|13,9| 5,7
32-Kazanimlar, onerilmis olan etkinliklerle £130]94]60 |34 |12
i . - - ,611 2,58 K**
ogrencilere yeterlilikle kazandirilabilir. %113,0140,9(26,1|14,8] 5,2
33-Sosyoloji 6gretim programi ¢grencilerin £129]8 |47 49|17
Lo Lo e . ,698 2,72 K*
akil ytirtitme becerilerini gelistirmektedir. %112,6|3,83(20,4(21,3] 7.4

K*: Kararsizim K**:Katilmiyorum

Tablo 3’den hareketle 6l¢egin tligtincii faktdriinii olugturan etkinlik boyutunda yer alan
ifadelere gore Ggretmenlerin genel olarak kararsiz kaldiklarini séyleyebiliriz. Olgegin 37.
Maddesinde “Sosyoloji 6gretim programinin 6gretim etkinlikleri diizenli planlanmusgtir.”
Ortalamadan hareketle katilmiyorum yargisina varilmistir.

Tablo 4: “Kazamm — Gelisim lliskisi”ne (Faktor 4) Yonelik Maddeler Icin
Frekans, Yiizde ve Madde Ortalamalari ile Maddelerin Faktor Yiikleri

(5: Tamamen katiliyorum. 4: Katiliyorum. 3:Kararsizim. 2: Katilmiyorum.
1: Hi¢ Katilmryorum)

MADDE NO EY. 1 213|145 | X |SONUC
5 ilerin bili isi f|32]105(35 |48 | 10
5 Ka.zammlar, ogrencilerin biligsel gelisim 745 256| K**
ozelliklerine uygundur % |13,9]45,7|15,220,9| 4,3
6. Kazanimlar, 6grencilerin duyussal gelisim f140193|47]34|10 «
S , 768 2,50 K*#
ozelliklerine uygundur. % 117,4140,4|20,4(17,4| 4,3
s Terin psiko. f|43]196 |41 |41 | 9
7. I.(B..ZﬁI.l.lmla:r, ogrencﬂerm psiko-motor 736 246| K
gelisim 6zelliklerine uygundur. % (18,7]41,7(17,8|17.8] 3,9

K**:Katilmryorum
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Tablo 4’den hareketle 6l¢egin dordiincii faktoriinii olusturan kazanim-gelisim iligkisi
boyutunda yer alan ifadelere gore 6gretmenlerin genel olarak katilmadiklarini sdyleyebi-
liriz. Yani kazanimlar 6grencilerin biligsel, duyussal ve psiko-motor gelisim 6zelliklerine
uygun degildir sonucuna ortalamadan hareketle ulasabiliriz.

Tablo 5: “Ogrenci Seviyesi”ne (Faktér 5) Yonelik Maddeler Icin Frekans,
Yiizde ve Madde Ortalamalari ile Maddelerin Faktor Yiikleri

(5: Tamamen katiliyorum. 4: Katiliyorum. 3: Kararsizim. 2: Katilmiyorum.
1: Hi¢ Katilmiyorum)

MADDE NO FY. 112|314 ] 5| X |SONUC
i f137(107] 41 |43 | 8
13. Progr.a.mdak} ukon}llar.k.olayca 595 2.49| K
anlagilabilir ve 6grenilebilir. %|16,1|43,917.8 [18,7] 3,5
29 Sosyoloji 6gretim programiyla dersler f131 96|45 |346| 12
o e . . ,584 2,61 K**
ogrenci merkezli islenebilmektedir. %113,5141,7(19,6/20,0| 5,2
31 Ogretim programi igin 6nerilmis olan f144 1103 35| 37 11
Ogretim yontem ve teknikleri 6grenci , 736 2,42 K**
seviyesine uygundur. %119,1144,8]15,2116,1| 4,8

K**:Katilmryorum

Tablo 5’den hareketle 6l¢egin besinci faktoriinii olugturan 6grenci seviyesi boyutunda
yer alan ifadelere gére 6gretmenlerin genel olarak katilmadiklarini s6yleyebiliriz. Olge-
&in 29. Maddesinde “Sosyoloji 6gretim programiyla dersler 6grenci merkezli islenebil-
mektedir.” Ifadesi ortalamadan hareketle kararsizim sonucunu ortaya ¢ikarmigtir.Olgegin
besinci faktoriinde yer alan 3 maddeden 2 tanesine verilen cevaplar “Katilmiyorum” ara-
ligina, 1 tanesine verilen cevap “Kararsizim” araligina karsilik gelmektedir. Genel olarak
2009 Sosyoloji 6gretim programinin degerlendirilmesine yonelik bulgular kismen olumlu
yondedir.

Sosyoloji ogretmenlerinin sosyoloji ogretim programi uygulamalarina yonelik tutum-
larinda cinsiyet agisindan anlamli bir fark var nudur?

Tablo 6’da 6lcegin alt boyutlarindan elde toplam puanlar arasinda cinsiyet acisindan
anlamlt bir farkliligin olup olmadigin belirlemek i¢in yapilan t testine ait sonuglar ve-
rilmigtir. Tablo 6 incelediginde, puan ortalamasi acisindan bayan 6gretmenlerin 6gretim
programi boyutunda puan ortalamasi 23,40 iken, erkek ogretmenlerin puan ortalamasi
22,12 olarak hesaplanmistir. Kazanim boyutunda bayan 6gretmenlerin puan ortalamasi
21,68 iken erkek ogretmenlerin puan ortalamasi 21,38 bulunmustur. Etkinlik boyutunda
bayan 6gretmenlerin puan ortalamas: 7,81 iken erkek Ogretmenlerinki 8,02 olarak he-
saplanmistir. Gelisim boyutunda bayan 6gretmenlerin puan ortalamasi 7,56 iken erkek
ogretmenlerinki 7,50 olarak hesaplanmistir. Seviye boyutunda bayan 6gretmenlerin puan
ortalamas1 7,37 iken erkek dgretmenlerinki 7,72 olarak hesaplanmustir. 3. ve 5. Faktor
disinda bayan 6gretmenlerin puan ortalamalariin erkek 6gretmenlerden daha yiiksektir.
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Tablo 6: Cinsiyet icin yapilan T testi sonuclari

OLCEK BOYUTLARI CINSIYET | N X SS T P

Io) gretim Programi Bayan 122 23,40 7,98

.« 1,25 21%
(Faktor 1) Bay 108 22,12 7,46
Bayan 122 21,68 7,28

Kazanim y 325 T4
(Faktor 2) Bay 108 21,38 6,59
oli Bayan 122 7,81 2,99

Etkinlik y 57 56%
(Faktor 3) Bay 108 8,02 3,08
igi Bayan 122 7,56 2,75

Geligim Y 16 86%
(Faktor 4) Bay 108 7,50 7,46
; Bayan 122 7,37 2,67

Seviye Y 1,00 | 31%
(Faktor 5) Bay 108 | 7,72 | 252

*P>0.05

Puan ortalamalari arasinda erkek ve bayan 6gretmenler arasinda anlamli bir iligki olup
olmadigini belirlemek amaciyla t testi uygulanmustir. Yapilan istatisksel analizler sonu-
cunda cinsiyet degiskeninin 2009 sosyoloji 6gretim programinin uygulanmasinda anlamli
bir farkliliga neden olmadig1 saptanmustir (p > 0.05).

Sosyoloji ogretmenlerinin sosyoloji ogretim programi uygulamalarina yonelik tutum-
larinda ¢alisilan okulun bulundugu il acisindan anlamli bir fark var nudir?

Tablo 7°de 6lgegin alt boyutlarindan elde toplam puanlar arasinda sosyoloji 6gret-
menlerinin ¢alistiklar1 okul veya bulundugu il a¢isindan anlamli bir farkliligin olup olma-
digmi belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizine ait sonuglar verilmigtir.

Tablo 7: Cahsilan Okulun Bulundugu il icin Yapilan T testi Sonuclar

. OKULUN
OLCEK BOYUTLARI BULUNDUGU iL N X SS T P
Ogretim 1ﬁr0gram1 : Istanbul 77 25,31 5,03 418 00
(Faktor 1) Istanbul dig1 153 21,54 | 855
Kazanim Istanbul 77 26,67 | 4,94 384
(Faktor 2) Istanbul digt 153 | 2047 | 7,56 | ~ ,00*
Etkinlik Istanbul 77 8,83 | 2,13 400
(Faktor 3) Istanbul digi 153 745 | 303 | 00%
Gelisim . Istanbul 77 8,33 | 2,49 301
(Faktor 4) Istanbul digi 153 7,13 | 305 | 7 00
Seviye Istanbul 77 8,27 | 2,10 336
(Faktor 5) Istanbul dig1 153 7,6 | 2,75 | 7 ,00%

*p<0.05
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Olcekteki maddelere verilen yanitlarin okulun bulundugu ile gore anlaml bir fark-
lilik gosterip gostermedigini tespit edebilmek i¢in yapilan t testinde 6gretim programi,
kazanim, etkinlik, gelisim ve seviye boyutunda toplanan verilerle okulun bulundugu il
arasinda anlamli bir fark bulunmustur. (p < 0.05).

Sosyoloji ogretmenlerinin sosyoloji 6gretim programi uygulamalarina yonelik tutum-
larinda mezun olunan okul a¢isindan anlamly bir fark var nudwr?

Tablo 8’de 6lgegin alt boyutlarindan elde toplam puanlar arasinda sosyoloji 6gret-
menlerinin mezun olduklar tiniversite agisindan anlamli bir farkliligin olup olmadigini
belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizine ait sonuglar verilmistir.

Tablo 8: Mezun Olunan Universitenin Bulundugu Bélge icin Yapilan Tek Yénlii
Varyans Analizi Sonuclari

OLCEK BOYUTLARI |MEZ.OL. UNV.BOLG.| N X SS | F P
Marmara 81 22,69 | 8,10
Ege 27 20,55 | 6,53
i 19 Anadolu 53 2322 | 7,84
Ogretim Programi Akdeniz 14 | 1942 | 704 | 138 | 21
(Faktor 1)
Karadeniz 5 23,20 | 9,01
Dogu 28 24,67 | 7,93
Giineydogu 16 2293 | 6,94
Marmara 81 22,06 | 7,50
Ege 27 | 2151 | 632
1(; Anadolu 53 20,28 | 6,53
(I;Zﬁ‘;‘r“;) Akdeniz 14 | 2078 | 514 | 41 | ,89*
Karadeniz 5 20,80 | 7,66
Dogu 28 22,10 | 7,36
Glineydogu 16 21,68 | 7,70
Marmara 81 7,92 2,93
Ege 27 7,59 2,15
I¢c Anadolu 53 8,09 | 298
(Eéﬂglrﬂ;) Akdeniz 14 | 707 | 324 | 35 | 93
Karadeniz 5 8,40 2,88
Dogu 28 8,21 2,69
Giineydogu 16 7,68 3,15
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Marmara 81 7,45 3,12

Ege 27 7,96 2,99

Gelisim 1(; Anadolu 53 7,05 2,84
(Faktor 4) Akdeniz 14 6,92 2,40 ,80 ,58%

Karadeniz 5 7,00 2,82

Dogu 28 8,07 2,95

Giineydogu 16 9,00 2,32

Marmara 81 7,48 2,70

Ege 27 7,33 2,20

1(; Anadolu 53 7,60 2,69
Seviye Akdeniz 14| 735 | 369 | .19 | 98%

(Faktor 5) 2 ’ ’ ’

Karadeniz 5 7,60 1,67

Dogu 28 7,71 2,40

Giineydogu 16 7,31 2,35

#p>0.05

Olcekteki maddelere verilen cevaplardan elde edilen verilerin ortalamalarinin mezun
olunan iiniversitenin bulundugu bélge acisindan anlamli bir farklilik gosterip gosterme-
digini tespit etmek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizinde 6gretim programi, kazanim,
etkinlik, gelisim ve seviye boyutunda toplanan verilerle 6gretmenlerin mezun olduklart
tiniversitelere gore anlamli bir farklilik bulunamamusgtir (p>.05).

Sosyoloji ogretmenlerinin sosyoloji 6gretim programi uygulamalarina yonelik tutum-
larinda ogretmenlik meslegindeki hizmet siiresi acisindan anlamly bir fark var nudwr?

Tablo 9’da 6lcegin alt boyutlarindan elde toplam puanlar arasinda sosyoloji 6gret-
menlerinin 6gretmenlik meslegindeki hizmet siiresi acisindan anlamli bir farkliligim olup
olmadigini belirlemek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizine ait sonuglar verilmisgtir.
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Tablo 9: Ogretmenlik Meslegindeki Hizmet Siiresi icin Yapilan Tek Yonlii
Varyans Analizi Sonuclar:

OLCEK BOYUTLARI |OGRT. HIZMET SURESI| N X SS | F P
0-5yil 54 | 2233 | 9,20
o 6-10yil 79 | 2237 | 7.40
Og“zgigrolg)r ami 11— 15 yil 41 | 2368 | 739 | 31 | 87*
16 - 20 yil 55 | 2318 | 7.13
21 y1l ve tsti 1 26,00 -
0-5yil 54 | 19.83 | 7.69
610 yil 79 | 21,87 | 7.18
(11221?:3) 11-15y1l 41 21,92 | 642 | 126 | 29%
16 - 20 yil 55 | 2238 | 6,13
21 y1l ve tstii 1 27,00 -
0-5yil 54 757 | 324
o 610 yil 79 784 | 2,12
(Eiiglrﬂ;) 11— 15 yil 41 | 782 | 218 | 61 | 65+
16 - 20 yil 55 840 | 272
21 yil ve tsti 1 8,00 -
0-5yil 54 757 | 321
Gelisim 610 yil 79 770 | 3,12
(Faktor 4) 11— 15yl 41 736 | 2,53 | 15 | 96%
16 - 20 yil 55 738 | 2,68
21 yil ve tsti 1 7,00 |-
0-5yil 54 718 | 2,98
. 6-10 yil 79 778 | 2,66
(Fsaivt:)yr % 1-15yl 41 | 729 [ 205 | 63 | 63+
16 20 yil 55 769 | 2,50
21 y1l ve tsti 1 9,00 -
#p >0.05

Olcekteki maddelere verilen cevaplardan elde edilen verilerin ortalamalarinin 6gret-
menlik meslegindeki hizmet siiresi a¢isindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
tespit etmek i¢in yapilan tek yonlii varyans analizinde 6gretim programi, kazanim, etkin-
lik, gelisim ve seviye boyutunda toplanan verilerle 6gretmenlerin mesleklerindeki hizmet
stirelerine gore anlamli bir farklilik bulunamamustir (p>.05).
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Tartisma ve Sonug

Bu caligma ile 2009 Sosyoloji Ogretim Programinin liselerde bu dersin 6gretimini ya-
pan 6gretmenlerin goriiglerine dayali olarak degerlendirilmesi amaglanmistir. Bu alanla
ilgili daha 6nce yapilan calismalarda bu arastirma i¢in 6nemli bir yer tutmaktadir. Yalar
(2001)’1n yapmus oldugu Lise Sosyoloji Dersi Ogretim Programinin Degerlendirilme-
si adli ¢alismasindan elde edilen sonuglara gére, Sosyoloji Dersi Ogretim Programinin
icerik 6gesi diginda genel olarak yeterli ve uygun oldugu, 6grencilerin sosyoloji dersine
karst olumlu tutumlara sahip olduklari sdylenebilir. Ogretmenlerin Sosyoloji programini
daha etkili uygulayabilmek icin giicliik ¢cekilen konularda hizmet i¢i egitim programlarina
yararli olacagi goriisiinde olduklar: sdylenebilir. Alican (2007)’1n yapmis oldugu Ankara
Liselerinde Sosyoloji Dersi Veren Sosyoloji Ogretmenlerinin Sosyoloji Dersleri Tle Tlgili
Yaklagimlart adli calismasindan elde edilen sonuglara gére, Sosyoloji programi; 6gret-
menler tarafindan cagdas, glincel ve aktiiel olmamasi, teorik ve kapsamli olmasi bakimin-
dan elestirilmigtir. Ayrica 6gretmenler 6grencilerin ihtiya¢ duyduklari sosyoloji bilgisini
ve sosyolojik bakis agisin1 kazanamadiklarint diisiinmektedirler. Toplumsal sorunlara
ilgi duyus agsamasinda olan 6grencilerin derse ilgilerinin ¢ekilmesini 6nleyici etkenlerin
azaltilmasi gerektigi yargisina varilmigtir. Sonug olarak, programin 6grencinin karsilas-
t181 yeni durumlarda ¢6ziim tiretebilmesine, elestirel diigiinen bireylerin yetistirilmesine
imkan saglayarak arastirma, tartisma gibi 6grenciyi aktif kilacak bir yapida yeniden dii-
zenlenmesine vartlmigtir. 2009 sosyoloji 6gretim programinin degerlendirilmesinde ise,
Sosyoloji 6gretmenleri temelinde yapilan bu calismada 6grenciler iizerine bir uygulama
yapilmamasi aradaki farki gostermektedir. Ogretmenlere uygulanan 6lcek maddelerine
baktigimizda benzer bazi maddelerin oldugunu gérmekteyiz. Yapilan caligma sonucunda
da, diger ¢alismalarda oldugu gibi suan uygulanan sosyoloji 6gretim programinin yeter-
liligine ulagilmisgtir.

2009 sosyoloji 6gretim programint degerlendirme caligmasinda “Ortadgretimde uy-
gulanan sosyoloji miifredati sosyoloji 6gretimi i¢in yeterlidir.” ifadesinde 6gretmenlerin
38,3’1i katildiklarint ifade etmiglerdir. “Sosyoloji 6gretim programi 6grencilerin yaparak
yasayarak ogrenmesini yeterlilikle saglamaktadir.” ifadesinde ise, Ogretmenlerin 24,8
‘i katildiklarini ifade etmislerdir. Puan ortalamalar1 arasinda erkek ve bayan Ggretmen-
ler arasinda anlamli bir iligki olup olmadigini belirlemek amaciyla t testi uygulanmagtir.
Yapilan istatistiksel analizler sonucunda cinsiyet degiskeninin 2009 sosyoloji 6gretim
programinin uygulanmasinda anlamli bir farkliliga neden olmadig1 saptanmustir (p >.05).
Bu durum programin uygulanmasinda dgretmenlerin cinsiyetleri agisindan anlamli fark-
liligin olmadigini ortaya koymaktadir. Yani bayan ve erkek 6gretmenlerin programa dair
diistinceleri arasinda fark olmadig1 sdylenebilir. Diger bir ifade ile bayan sosyoloji 68-
retmenlerin yeni program hakkindaki goriisleriyle erkek sosyoloji 6gretmenlerinin yeni
program hakkindaki goriisleri birbirine benzerdir yorumu yapilabilir. Olcekteki madde-
lere verilen cevaplardan elde edilen verilerin ortalamalarinin mezun olunan iiniversite
acisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek i¢in yapilan tek yonlu
varyans analizinde miifredat, kazanim, etkinlik, gelisim ve seviye boyutunda toplanan ve-
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rilerle 6gretmenlerin mezun olduklart tiniversitelerin bulunduklart bolgelere gore anlamli
bir farklilik bulunamamuistir (p>.05). Bu durumda program i¢in 6énemli bir anlam ifade
etmektedir. Bolgeler farkli farkli da olsa programin degerlendirilmesinde olumsuz bir du-
ruma rastlanmamaktadir. Olgekteki maddelere verilen cevaplardan elde edilen verilerin
ortalamalarinin 6gretmenlik meslegindeki hizmet siiresi agisindan anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini tespit etmek i¢in yapilan tek yonli varyans analizinde miifredat,
kazanim, etkinlik, gelisim ve seviye boyutunda toplanan verilerle 6gretmenlerin mes-
leklerindeki hizmet siirelerine gore anlamli bir farklilik bulunamamistir (p>.05).Bura-
dan, sosyoloji 6gretmenlerinin yeni program hakkindaki goriisleri ile mesleki kidemler
arasinda fark olmadig1 yorumu yapilabilir. Ogretmenlerin hizmet siireleri dogrultusunda
programin degerlendirilmesinde olumsuz bir durumla karsilagilmamaktadir.

Ogretmenlerin sosyoloji dersi 6gretim programinin amaclari, bu alanla ilgili 6grenci-
lerin ihtiyaclarmi kargilamasi, icerigi, 6gretmenlerin sosyoloji dersi 6gretiminin gerekli-
ligi, problemleri ile ilgili gortisleri ele alindiginda arastirmadan elde edilen bulgulardan
asagidaki sonuglara ulagilmistir:

 Ogretmenler biiyiik 6l¢ciide programin amaglarmin égrencilerin bu alanla ilgili ihti-
yaclarmi saglamada yeterli oldugunu diistinmektedirler.

e Toplumun beklenti ve ihtiya¢larini karsilamas1 yoniinde eksiklikler olmasina rag-
men programin kabul edilebilir oldugu diisiiniilmektedir.

 Ogretmenlerin, sosyoloji programinin giincel konularla yeteri kadar desteklendigi
goriistine pek de katilmadigi ve bu konuda yeni diizenlemelerin gerektigi sGylene-
bilir.

e Sosyoloji 6gretim programinin igerigi, 6grencilerin toplumsal sorunlara ilgi gos-
termeleri ve bu sorunlara ¢oziim Gnerileri gelistirmelerini saglamaya elverisli ol-
masini eksikliklere ragmen kabul edilebilir bulmaktadirlar.

e “Sosyoloji dersinin programi icerik yoniinden yeterlidir.” Gortisiinii ifade edenle-
rin ¢ok da bulunmadig1 ve bu konuda diizenlemelerin gerektigi sGylenebilir.

 Ogretmenlerin, sosyoloji programmin giincel konularla yeteri kadar desteklendigi
goriisiine pek de katilmadigi ve bu konuda yeni diizenlemelerin gerektigi soylene-
bilir.

Ayrica 6gretmenlerle yapilan goriismeler sonucunda ise, “Su anda yiirtitiilen sosyoloji
programi ¢cagdas bir sosyoloji egitiminin saglanmasi i¢in uygundur.” ile ilgili diisiincele-
rinde biiyiik 6lciide olumsuz gériis belirtmislerdir. Ogretmenlerin Ggretimde karsilastik-
lar1 problemlerin kaynaginin en ¢ok “Kaynaklarin yetersizligi” ile “Ders miifredat: yeter-
sizligi” “Icinde bulunulan genel ekonomik ve toplumsal sartlar” oldugu goriilmektedir.
Genel olarak ekonomik toplumsal sartlardaki diizelmenin 6gretmenlerin problemlerinin
ortadan kalkmasinda etkili olacagi sdylenebilir.

Liselerde sosyoloji dersinin, 11. sinifta felsefe ile bir arada verilmesi yerine, psikoloji
gibi 10. smif dersi olarak okutulmasi gerektigi kanisindalar. Ciinkii felsefe psikoloji ve
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sosyolojiyi kapsayan bir ders ¢zelligine sahiptir. Bu iki dersi tamamlamis olan 6grencinin
daha rahat bagarabilecegi bir ders olacaktir. Sosyoloji dersi 6zellikle ders kitaplar agisin-
dan biraz sikint1 tagimaktadir. Kitaplar eski yillara gére daha az bilgi aktariyor. Daha ¢cok
aragtirmaya ve 6deve dayalidir. Etkinlik agirlikli olmasinin iyi fakat bunun biraz asirtya
kactig1 diisiincesi yogunluk kazanmaktadir. Ozellikle bazi etkinliklere ait sorularin kitabi
okuyan birisinin yapabilecegi etkinlikler olmadigini ifade etmektedirler. Yani kitapta tam
olarak anlatilmayan bilgilere doniik etkinliklerin oldugu dile getirilmigtir. Dogu bolge-
sinde gorev yapan 6gretmenler 6zellikle 6grencilerden aragtirma yapmalari istediklerinde
ciddi sikintilar yasadiklarini ifade etmislerdir. Tek kaynagin 6gretmenler oldugunu ve bu
yiizden de daima siirekli bilgi aktaran konumuna sahip olduklarini s6ylemektedirler.

Uygulamadaki kitabin icerigiyle ilgili diistincelerde ise, kitabin bir¢ok yerinde konu-
larin yanlis bir bagligin altinda anlatildigini, bunun en 6nemli 6rneginin II. Bolim “Top-
lumsal iligkiler” konusu oldugunu soylemislerdir. Yani bu tinitenin “Toplumsal yap1”
tinitesi i¢inde anlatilmasinin daha dogru olacagi fikrine sahipler. Ayrica kitabin bircok
boliimiinde konular gereksiz yere alt boliimlere ayrildigini, konu biitiinliigiintin kaciril-
digini ifade etmislerdir. Ornek olarak da Toplumsal Gelisme tinitesini vermislerdir. Yine
boliim bagliklarinda gecen ifadelerin agiklamalarini ayni boliimde degil sonraki boliimde
bulundugunu ifade etmislerdir. “Toplumsal degisme” tUnitesi icinde “¢6ziilme” kavrami
II. Boliimde verilmis fakat sonraki boliimde a¢iklamasinin yapildigini 6rnek olarak gos-
termiglerdir. Hemen hemen her iinite ve alt boliimlerde 6zellikle internetten alinan 6rnek
haberlere cok fazla yer verildigini, buna ek olarak okuma pargalarinin olduk¢a uzun ve
kimi zaman sikict olabildigini dile getirmiglerdir. Yapilandirmaci yaklasimla hazirlanan
bu kitapta dozun biraz kactigini, teorik bilginin diizeyinin olduk¢a azaldigini, “Uygulu-
yorum” etkinliklerinde verilen kimi tablolarin karmasik bir yapiya sahip oldugunu ve
belirsizlikler igerdigini ifade etmislerdir. Son olarak, iinitelerin siralaniginda da hatalar
oldugunu sdylemislerdir. Bu durumda 6grencilerin derse olan motivasyonlarini olumsuz
derecede etkilemektedir.

Olgekte verilen cevaplar dogrultusunda Sosyoloji Dersi Programiin degerlendiril-
mesinde, ylirtitiilen sosyoloji miifredatinin giintimiiz diinyasina uygun oldugu, programin
iceriginin, icerigin ortaya konulmasinda ise kosulan 6gretim yontem ve tekniklerin yeterli
diizeyde etkili oldugunun ve bu uygulamalarin 6grencilerin kisisel geligsimlerine katki
sagladig1 ve sosyolojinin de bu sayede toplumdaki gorevinin de islevsel oldugu uygula-
yan kisilerin verdigi cevaplardan anlagilmaktadir.

Sosyoloji programinda verilmek istenen konularin, hem kigilere fayda saglamada
hemde toplumun kiiltiirel degerleri 6ziimsemede etkin oldugu gériilmekte, toplum birey
catigmasint 6nleyici nitelikte bir isleve sahip olmaktadir. Bu icerik hem toplum birey
entegrasyonunu saglamakta hem de bireyler arasi esitsizligin giderilmesinde bir arag rolii
gormektedir. Programin uygulandigi bireylere elde edinilecek kazanimlarin bilincinde ol-
masini saglayici nitelikte olmakla birlikte, 6grenci merkezli uygulamalarda sikint1 yagan-
dig1 da verilerden anlagilmaktadir. Program Ggrencinin yaparak yasayarak ¢grenmesin-



398 / Giirbtiz OCAK Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Dilek ASLAN TASCI Enstittisti Dergisi 2012 16 (1): 379-399

de etkili olmasina ragmen 6grenci merkezli program uygulamasinda yetersiz olmasi bir
celigkiyi de gosterir niteliktedir. Diger dikkat cekici nokta ise okulun fiziki kosullarinin
programin uygulanmasinda yeterli goriilebilmesidir.

Programin icerigini olusturulma bicimi, uygulanmasi, 6grenci diizeyine ve 6grenci
merkezli olmasina bagli olarak, 6gretim yontem ve tekniklerinin hedefleri gerceklestire-
cek nitelikte ve 6grencinin kazanimlart edinmesine bu kazanimlarin farkinda olmasina
o6grenmeye etkin olarak katilmasina ve degerlendirmenin 6grenci hakkinda 6ngortilebi-
lirliginin etkili olmasina olanak saglamasina ragmen, uygulanan programin grenci mer-
kezli uygulanmasinda sikintilar yagandiginin ve degerlendirme etkinliklerinin kapsaml
ve genis cercevede olmadigina da dikkat ¢ekilmektedir.

Iyi bir yurttas olmalar1 amaclanan bireylerin toplumsal degismenin dinamiklerini kav-
rayarak toplumun ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sorunlarini bilen, bu sorunlarin gideril-
mesinde bireylerin 6zglin ¢6ziim Onerileri gelistirmelerine olanak saglayan gerekli bilgi
ve diistinme becerilerinin bireylere kazandirilmasi sosyoloji 6gretiminden beklenmekte-
dir. Fakat uygulamada olan sosyoloji programi tam olarak bu hedefleri yerine getiremese
de yinede kismen bu hedeflere ulagilmaktadir.

Giintimtiz kogullarinin degisen yapisinda bireylerin ilgi ve ihtiyaglart da degismek-
tedir. Gelecek yillarin ortaya c¢ikaracagi yeni ihtiyaclar da dikkate alindiginda, egitimin
sorunlar yarin da olacaktir; bu durumdan kaginmak imkansizdir. Onemli olan sorunlari
¢ozmedeki kararliliktir. Goriinen odur ki, 6ntimtizdeki yillarda, tilkemizdeki gelisim egi-
liminin gerektirdigi nitelikte insan kaynaginin hazirlanmasi i¢in ortaggretim programla-
rimin yeniden diizenlenmesi gerekmektedir. Ciinkii ortadgretim programlarinin daha kali-
teli olmasi, daha iyi egitim almis birey profilinin olusmasinda fayda saglayacaktir. Sonug
olarak, 6gretmenlerden siirekli geri bildirim alinmali ve program tizerinde degisiklikler
bu dogrultuda yapilmalidir. Programin &grencinin karsilagtigi yeni durumlarda ¢6ziim
tiretebilmesine, elestirel diistinen bireylerin yetistirilmesine imkan saglayarak arastirma,
tartigma gibi 6grenciyi aktif kilacak bir yapida yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.
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