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0z

Bu calismada ekonomik ozgiirlikler teorik c¢ercevede incelenmistir. Ekonomik
ozgirliikklerle farkli ekonomik gostergelerin ne tir bir iligki iginde olduklar:
tartisgitlmigtir.  Calismanin uygulama kisminda ekonomik o6zgiirliikklerin ekonomik
biiyime ve kalkinma iizerindeki etkileri incelenmistir. Ekonomik 6zgiirliikklerin
ekonomik biiyiime ve kalkinma iizerindeki etkilerinin analiz edilebilmesi i¢in bagimsiz
degiskenler olarak Fraser Enstitiisii 2015 Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi’nin bes
ana bileseninin tamami alinmistir. Bu bes ana bilesen kamunun (ekonomideki) hacmi,
hukuki yap1 ve miilkiyet haklari, giliglii para, uluslararasi ticaret serbestisi ve
regiilasyonlardir. Ekonomik biiyiimenin gostergesi olarak kisi basma reel gelir
diizeyinin degisim orani belirlenmistir. Kalkinma gostergesi olarak imalat sanayi
driinleri ihracatinda yiiksek teknolojili {iriinlerin payi alinmistir. Panel veri analizi
kullanilarak, dokuz yiikselen piyasa ekonomisi 2000-2013 dénemi i¢in incelenmistir.
Analiz sonuglart kamu hacminin kiigiiltiilmesinin, hukuki yapinin ve miilkiyet
haklariin giiclendirilmesinin ve istikrarli bir para politikasinin (gii¢lii paraya erisimin
arttirilmasinin) ekonomik bilylime iizerinde pozitif yonde etkili oldugunu gostermistir.
Ayn1 zamanda; hukuki yapt ve miilkiyet haklarmin, uluslararasi ticaretin
serbestlestirilmesinin ve regiilasyonlarin azaltilmasmin yiiksek teknolojili {iriinlerin
ihracatini pozitif yonde etkiledigi sonucuna ulasilmistir.
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The Relationship Between Economic Freedom with Economic Growth and
Development in Emerging Market Economies: A Panel Data Analysis

ABSTRACT

This study discussed on correlation between economic freedom and different types of

economic indicators. The impact of economic freedom on economic growth and

development were examined in the application part of the study. In order to analyze the

effects of economic freedoms on economic growth and development, the five main

components of the Fraser Institute’s Economic Freedom of the World 2015 Annual

Report were taken as independent variables. These five main components are size of

government, legal structure and property rights, sound money, freedom to trade

internationally and regulation. The rate of change in per capita real income level as an

indicator of economic growth has been determined. As a development indicator, the

share of high technology products in the exports of manufacturing industry products has

been taken. Using panel data analysis, nine emerging market economies were examined

for the period 2000-2013. The results of the analysis show that; reducing the size of

government, strengthening the legal structure and property rights, and maintaining a Keywords

stable monetary policy (enhancing the access to the sound money) is a positive effect on Economic Freedom,
economic growth. According to the results; reducing the size of government, gconomp Growth,
strengthening the legal structure and property rights and a stable monetary policy is a D(:\)/I:I);Elri ent
positive effect on economic growth. At the same time legal structure and property

rights, liberalization of international trade and reducing regulation is a positive effect on JEL Classification
exports of high-tech products. P47, 001, O04.

1. Giris

Ozgiirliik hi¢ siiphesiz giiniimiizde tiim bireyler icin vazgecilmez degerler arasindadir.
Sosyal, siyasal ve ekonomik anlamda daha fazla 6zgiirliigiin bireyi ve dolayisiyla da toplumu
daha miireffeh bir seviyeye tasiyacagi bircok diisiiniir tarafindan iddia edilmistir. Ancak
belirtilmesi gerekir ki bu savlarin altinda yatan varsayim; 6zgiir se¢imlerin rasyonellige yonelimli
oldugudur. Iktisadi bir kavram olan “ekonomik 6zgiirliikler” kavrami ise ekonomik biiyiime ve
kalkinmanin itici unsurlarindan biri olarak tartisiimaktadir.

Calismada ele alinan ekonomik ozgiirliikler ile iktisadi performans iliskileri ekonomik
biiyiime ve kalkinma amacl politikalarm uygulanmasi bakimindan 6nem arz etmektedir. iktisadi
kalkinma ve biliylimenin saglanmasi tiim geligsmis ve gelismekte olan ekonomiler i¢in nihai bir
amac olarak kabul edilmektedir. Genel olarak ekonomik agidan gelismis iilkeler mevcut nispi

durumlarinin = siirdiiriilebilirligini, gelismekte olan iilkeler ise ekonomik biiyiime ve
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kalkinmalarin1 saglayacak politikalar1 hedeflerler. Ozellikle 1980°li yillardan sonra diinya
ekonomisindeki liberalizasyon/serbestlesme egilimleri bu ¢ercevede siirdiiriilmektedir.

Bu serbestlesme politikalari, devletin piyasalara miidahalesinin smirlarinin  geriye
cekilmesi ve devlet dig1 piyasa aktorlerinin Ozgiirliik alanlarinin genisletilmesi anlaminda,
devletin kisitlama hakkindan taviz vermesi olarak diisiiniilebilir.

Bu baglamda ozgiirlik kavrami, toplumsal ve siyasal haklar ile ilgili diizenlemeleri
kapsadig1 kadar iktisadi diizenlemeleri de kapsayan bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Iktisadi diizenlemeler, toplumsal ve bireysel ilerlemeyi destekleyen, énemli politika araglaridir.
Oyle ki; sadece egitim yatirimlarinin dahi, daha iist diizey bilgi birikimine ve diisiinebilme
yetisine sahip bireylerin yetismesine katki sagladigi sdylenebilir. O halde bu tip yatirimlar;
bireylere bilme, yorumlayabilme, secebilme ve kotliiden vazgecebilme 6zgiirliigli kazandirma
aracidir.

Bu ¢alismanin amaci, ekonomik agidan daha 6zgiir bir ortamin iktisadi gelismeye nasil bir
zemin hazirladigina cevap arayarak, ekonomik ozgiirliiklerin ekonomik biiyiime ve kalkinma
tizerinde bir etkiye sahip olup olmadigini arastirmaktir.

Bilindigi iizere bir¢cok Ozgiirliik ¢esidi vardir. Bu c¢alismada esas olarak ekonomik
ozgirlikler ele alinmigtir. Ekonomik 6zgiirliiklerin temsili degiskeni olarak Fraser Enstitiisii’niin
2015 yili Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi’nde yer alan bes ana bilesen (kamu hacmi, hukuki
yapt ve miilkiyet haklari, giiclii para, uluslararasi ticaret serbestisi ve regiilasyonlar) tercih
edilmistir. Ekonomik biiyiime gdstergesi olarak kisi basina diisen reel GSYH’nin degisim orani’,
ekonomik kalkinma gdstergesi olarak ise toplam imalat sanayi ihracati icerisindeki yliksek
teknolojili iirlinlerin ihracatinin payr kullanmilmistir. Yiiksek teknolojili iirlinlerin ihracatinin
paymin bir kalkinma gostergesi olarak secilmesinin sebebi, bu degiskeninin esasen iilkedeki
beseri sermaye oraninin ve AR-GE’nin bir sonucu olarak goriilmesidir. Bir iilkede yiiksek
teknolojili iiriinlerin iiretilip diinya pazariyla rekabet edebilen hale getirilebilmesi i¢in, o iilkenin
yluksek beseri sermayeye ve yiiksek AR-GE harcamalarina sahip olmasi gerekmektedir.
Ekonomik 6zgiirliiklerin teknolojinin gelisimi ve teknolojiye dayali ihracat iizerinde etkili olacagi

beklendiginden s6z konusu son temsili degisken tercih edilmistir.

! Calismanin bundan sonraki boliimiinde; birinci modelin bagimli degiskeni olarak kullanilan reel GSYH’deki
degisim orani, “biiylime oran1” olarak ifade edilecektir.
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Bu baglamda analizde 2000-2013 donemini kapsayan yillik verilerle, yiikselen piyasa
ekonomileri arasindan secilmis 9 iilke kullanilmistir. iki farkli bagimli degisken icin (biiyiime
orani ve imalat sanayi iriinleri ihracatinda yiiksek teknolojili {irlinlerin pay1) iki ayr1 regresyon

modeli kurulmustur. Panel veri analizi uygulanarak sonuglar elde edilmis ve degerlendirilmistir.
2. Kavramsal Cerceve
2.1. Ekonomik Ozgiirliik Kavram

Ekonomik &zgiirliik kavrami; liberal?> ekonomi politikalarmin 1980°1i yillardan itibaren
tekrardan diinya giindeminde yer almasiyla®, ana eksenlerden biri haline gelmistir ve dogal
hukuk-ekonomi iligkisinin temel unsuru niteligini almigtir. Dolayisiyla, ekonomik 6zgiirliikler
kapsaminda incelenen ilk unsurlardan biri, her seyden once bu 6zgiirliiklerin bir hak niteliginde
oldugudur (Orend, 2006: 25).

Ekonomik 6zgiirliiklerin bir dogal hak olarak goriilmesini takiben ekonomik 6zgiirliikler
kavraminin iktisat yazininda farkli ancak dogal bir hak oldugunun yanlislanmadig1 bir¢ok tanim
yer almistir. Lau ve Lam (2002) ekonomik 6zgiirliigii; mallarin ve hizmetlerin {iretimi, tiikketimi
ve dagitimi iizerinde hiikiimet baskisinin olmamasi ayni zamanda bu faaliyetlerin vatandaslar
tarafindan 6zglir bir bigimde yerine getirilmesinin hiikiimet eliyle korunmasi ve devam ettirilmesi
olarak tanimlamislardir.

Gwartney ve Lawson (2002) ise ekonomik 6zgiirliigiin anahtar bilesenlerini; kisisel se¢im,
goniillii miibadele, rekabet 6zgiirliigii ve kisi ve 6zel miilkiyet haklarimin korunmasi olarak
belirlemistir. Beach ve Miles (2006), ekonomik ozgiirlik kavramini 6zgiirligiin kendisinin
korunmasi amacina yonelik olarak bireyler icin gerekli smirlarin 6tesinde, devletin mal ve
hizmetlerin {iretimi, dagitimi ve tiiketimi tizerinde hi¢bir zorlama ve kisitlamasinin olmamasi

olarak tanimlamaktadir.

2 Liberal terimi bu ¢alismada; bireye, 6zel miilkiyete ve serbest piyasaya 6nem vermek olarak ele almmustir.
“Liberal” sifati; 19. ylizyilin baslarindan itibaren “laissez faire laissez passer” ifadesinin yerini almis disiince
Ozglirligilinii, ifade hiirriyetini, basin 6zgiirliigiinii, 6zel miilkiyeti ve serbest ticareti savunanlarin adlandirilmasinda
kullanilan etiket haline gelmistir (Mises, 1974: 38).

3 Diinya tarihinde ozellikle 17. yiizyildan baslayarak, yoneticilerin yetkilerini sinirlayan ve bireylerin lehine olan her
tirlii s6zlesme ve bu kisitlamalara zemin olusturan her diisiince liberal politikalarin zemini olarak diisiiniilebilir.
Ancak, Hayek (1985: 202)’nin de belirttigi lizere Adam Smith’in 1776 yilindaki “Uluslarin Zenginligi” adl
caligmasi modern liberal iktisat politikalarinin gelisiminin baslangicini temsil eder.

Birinci Sanayi Devrimi’nin de etkisiyle 19. yiizy1l baslarindan itibaren liberal iktisat politikalari I. Diinya Savasi’na
degin diinya giindeminde kalmay1 bagarmistir. Savasin ardindan gelen 1929 Biiyiik Buhrani ile iktisat politikalarma
Keynesyen goriis hakim olmus, ardindan II. Diinya Savasi’nin bitimiyle beraber ithal ikameci stratejiler giindeme
gelmistir. 1970’lerde ard: ardina yasanan iki petrol kriziyle birlikte stagflasyon kavrami iktisat literatiiriine girmis ve
kamu hacmindeki artig 1980°lerden itibaren yerini arz yonlii iktisat anlayisina ve neoliberal politikalara birakmustir.



139

Ekonomik 6zgiirliikler, bireyin serbest¢e iktisadi faaliyetlerde bulunma ve bu faaliyetler
sonucunda elde ettikleri degerleri disaridan herhangi bir zorlama olmaksizin serbestge
kullanabilmelerini ve sahiplenmelerini ifade eder. Tesebbiis, miibadele, so6zlesme, miilkiyet,
tercih ve uluslararasi ticaret Ozgiirliikleri ekonomik Ozgiirliiklerin baslica unsurlari olarak
belirlenir (Aktan, 1999: 76).

Ekonomik o6zgiirliik kavrami liberalizmin o6zgiirlik anlayisinin en O6nemli odak
noktalarindan biridir. Bu kavram, iktisadi a¢idan, ekonomik faaliyetlerde bulunmak veya
ekonomik girisimcilik hakkina sahip olmaktir. Bu noktada girisimcilikten kasit yalnizca is
adamlarimin yurittigli faaliyetleri degil emegini satarak gecinen bireylerin davranisini da
kapsamaktadir (Yayla, 1992: 163-164).

Iktisadi faaliyetlerin koordinesi icin en basarili kurallar dizisi, hukukun {istiinliigii icinde
rekabet edebilmek i¢in gerekli 6zerkligin saglanmasi yaninda 6zel miilkiyet haklarinin korundugu
bir sistemdir (Kasper, 2007).

Ekonomik o6zgiirlik tanimlarinda sik¢a vurgu yapilan 6zel miilkiyet hakki Kasper
tarafindan yapilan tanimlamaya gore; kit varliklarin sahiplik, kullanim, yararlanma ve yok etme
haklarinin agik uglu bir karmasidir. Bu haklar sadece fiziki varliklarla degil bir kimsenin bedeni
ve emegiyle de iliskilidir. Insanlar kendi bedenleri ve emeklerinin kullanim hakkina sahip
degillerse, koledirler. Miilkiyet haklar1* fikri eserlerle de iliskilendirilebilir (Kasper, 2007: 82).

Roma hukuku miilkiyeti, yasal sinirlar dahiline bir seyi tasarruf ve keyfi tasarruf hakki
olarak tanimlamaktadir (Proudhon, 1840/2014: 45). Miilkiyet haklar1 6zgiir bir toplumda
bireylerin miilkiyeti serbest¢e edinmelerine, elden ¢ikarmalarina ve kisitlanmadan kullanmalarina
izin verir. Yarattig1 ¢alisma ve yatirim saiklerinden dolay1 6zel miilkiyet ekonomik gelismenin
baslica yiiriitiictistidiir (Ashford, 2009: 108-113).

Iyi tammlanmamis ve/veya etkin olmayan miilkiyet haklarinin sonuglarini gérebilmek igin
yapilmasi gereken, Uciincii Diinya ekonomisinde, iiretim organizasyonunu, gelismis iilke
ekonomilerinin sonuglariyla karsilastirmaktir. Kurumsal ¢er¢eve Ugiincii Diinya ekonomilerinde
islem maliyetlerinin yiliksek olmasina yol agmakla kalmaz, miilkiyet haklarinin glivence altina

allmmamis olmasindan dolayr c¢ok az sabit sermaye iceren ve uzun donemli anlagmalar

4 Burada miilkiyet haklarindan kasit fikri miilkiyet haklaridir. Fikri miilkiyet haklarina iliskin farkli tanimlar
bulunmaktadir. S6z konusu kavram “ticari degere sahip enformasyon” olarak tanimlanabilir. Daha ayrintili bir tanim
ise, fikri miilkiyeti karakterize eden seyin, “kamunun miilkiyet statiisii vermeyi arzuladig: fikir, icat ve yaratici
ifadenin” bir bileskesi oldugunu vurgular (Ongun, 1996)
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gerektirmeyen teknolojiler kullanilir. Devlet tarafindan isletilen veya korunanlar harig, sirketler
genellikle kiiciik 6lgekli olacaktir (North, 1999/2010: 87).

Miilkiyet haklar1 glivence altina alinip korundugunda, yatirimlar kendiliginden artmaya
baslayacak ve girisimciler piyasada basariya ulasacaktir. D1s yardim ve dis bor¢clanma olmaksizin
dahi, Dogu Asya iilkelerinde oldugu gibi biiylime saglanacaktir (Kasper, 2007: 100).

Ekonomik ozgiirliikler; bireylerin miilkiyet haklarim1 zor kullanmadan, dolandiricilik ya
da hirsizlik yapmadan ayn1 zamanda fiziksel saldirtya ugramadan elde etmeleri ve bu haklarim
kullanirken, miibadele ederken ya da devrederken digerleriyle sahip olduklar1 ayni haklar
cignememeleri olarak tanimlanabilir.  Bu tanimindan, hakli elde edilen miilkiyetin ve
s0zlesmenin korunmasinin hiikiimetin asli gérevi oldugu sonucuna varilabilir (Gwartney, Lawson
ve Block 1996).

Sonug itibariyla ekonomik 6zgiirliikler bireylerin iktisadi faaliyetlerini gergeklestirirken
faaliyetlerinin konusu sug teskil etmedigi siirece, bir zorlamaya maruz kalmamalarini ve her tiirli

zorlamadan hukuk yoluyla korunmalarini ifade etmektedir.
2.2. Ekonomik Ozgiirliiklerin Ol¢iilmesi

Bir regresyonda, ekonomik biiylime ile anlamli iligki i¢cinde en az 50 degiskenin
bulunabilecegi géz Oniine alinirsa (Levine & Renelt, 1992) ekonomik 06zgiirliik degiskeninin
ekonomik biiyiime veya ekonomik kalkinma gibi gdstergelere olan etkisinin saptanmasinda
degiskenlerin bilesenlerinin se¢imi Onem tagimaktadir. Bu dogrultuda ekonomik o6zgiirliikk
kavraminin 6lgiilebilir hale gelmesi i¢in ve dahi bu Olclimlerin bir degisken olarak
kullanilabilmesi i¢in kapsamli bir ¢aligma gerekmektedir.

Diinyanin taninmis diisiince kuruluslarindan Fraser Enstitiisii, Freedom House ve Heritage
Vakfi adli kuruluslar her yil yayinladiklar1 raporlar ile {ilkelerin diger 6zgiirliikleri yani sira
ekonomik 6zgiirliikler yoniinden de durumlarini analiz etmektedirler. Bunlardan Fraser Enstitiisii
ve Heritage Vakfi endekslerinde ekonomik oOzgiirligli dogrudan Olgerken, Freedom House
ekonomik oOzgiirliigii 6zglrlik endeksinin bir bileseni olarak kullanmaktadir. Endekslerin
bilesenleri, ampirik literatiir taramasinda goriilecegi lizere ekonomik 6zgiirliigiin diger ekonomik
gostergeler lizerindeki etkisinin arastirilmasi adina 6nem teskil etmektedir.

Bilim adamlar1 ekonomik 6zgiirliiglin tanimi1 hakkinda tam bir mutabakata varmasalar da
merkezi unsurlar1 {lizerinde genel bir anlasmanin oldugu kabul edilebilir. Bunlar; miilkiyet

hakkinin giivenligi, bir ulusun sinirlar1 i¢inde ve disinda goniillii islem yapabilme 6zgiirliigiiniin
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glivencesi, bireylerin sézlesme yapma Ozgiirliigli ve 6zel miilkiyetin devlet tarafindan istimlak
edilmemesidir (Hanke, Stephen, & Walters, 1997).

Tanimlarindan da anlasilacag: lizere, ekonomik 6zgiirliikler kavraminin nicel degil nitel
bir kavram oldugu 6ne siiriilebilir. Bu kavramin 6lgtimiinde kullanilan unsurlarin ve agirliklarinin
farkl1 olmasi aym1 zaman diliminde ayni iilkelerin farkli siralamalara sahip olabilecekleri
anlamina gelmektedir.

Gayri safi yurt ici hasilanin veya bir adaym aldig1 oylarin aksine ekonomik o6zgiirliik
sayilabilir bir kavram degildir. Ozgiirlik kavrammin nicel degil nitel bir kavram olmas,
ekonomik Ozglirliigiin Sl¢limiinde 6znelligin ve hatali Slglimiin kaginilmaz olmasi sonucunu
dogurmaktadir. Bu yiizden ekonomik literatiirde Ozgiirliikk karsilagtirmalar1 yapilirken ordinal
yontemler kardinal yontemlere tercih edilmektedir (Hanke, Stephen,& Walters, 1997).

Arsalarin 6zdes ve ayn1 ekonomik degere sahip oldugu bir bolgede tiim serveti iki parsel
arsa olan bir kisinin, tiim serveti bir parsel arsa olan bir kisiden iki kat daha zengin oldugunu
sOyleyebiliriz. Ancak ¢esitli unsurlarla Slgmeye calistigimiz 6zgiirlilk endeksi dogrultusunda
Ozgirlik puanm arttiginda ozgiirliigiin de arttigimi varsayarsak bu kisilerin birinin 6zgiirliikk
puaninin iki, digerinin bir oldugunu bulduysak bu sonu¢ bize birinin digerinden iki kat daha
Ozgir oldugu sonucunu vermeyebilir. Bu sonug bize ancak bir siralamay1 gosterir. Bu ¢alismada
anlasilmaya calisilan biraz da, ayn1 biiyiikliikte arsaya sahip kisilerin, kisiler servetlerini artirmak
istediklerinde, bilgi ve becerileri disinda 6zgiirliikklerinin servetlerini artirmada bir rol oynayip
oynamadigidir. Siiphesiz farkli bilesenlerin her kisi veya her millet i¢in farkli agirliklar: ve farkli
sonuglar1 olacaktir. Tek bir bilesenin kithig1 diger tiim bilesenlerin bolluguna ragmen yatirim
glidiisiinii kiracak etki yapabilir. Tam tersi sekilde tek bir bilesenin bollugu diger tiim bilesenlerin
kithgina ragmen yatirim giidiisiinii veya yatirnm yapmanin ¢ok O&tesinde nihai amag olan
mutlulugu tetikleyebilir. Ancak iktisadi analizlerde bireylerin ve hatta milletlerin karakteristik
ozelliklerini hesaba katarak bir fonksiyon olusturmak milyonlarca degiskenden bir sonug elde
etmeye ¢alismak olacaktir ki bu pek miimkiin degildir. Imkan dahilinde olsa dahi analizin, o anki
tercihleri yansitacagi da hesaba katilmalidir. Bbyle bir analiz muhtemelen, dalga boylarinin
Diinya’nin hareketlerine gore degistigi bilinmesine ragmen, bir okyanusta herhangi bir andaki
tim dalga boylarinin 6l¢iilmesiyle elde edilen verilerle okyanus hakkinda bir kaniya ulagmaya

calismaya benzeyecektir.
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3. Literatiir Taramasi

Ekonomik 6zgiirliikler gibi soyut bir kavramin 6l¢iilebilir hale gelmesi, tilkeler arasinda
ekonomik Ozgiirliklerin karsilagtirllmasina olanak saglarmig, ayni zamanda ekonomik
Ozgirliiklerin; ekonomik biiylime, refah gibi ekonomik biiytikliikleri nasil etkiledigine iligkin
caligmalara da imkan vermistir (Tungsiper & Bigen, 2014).

Barro (1991), 1960-1985 doneminde 98 iilke i¢in incelemede bulundugu g¢aligmasinda
kamu tiiketim harcamalarinin® GSYH’ye oraninin yiiksek oldugu iilkelerde kisi basina GSYH’nin
ve Ozel yatirnmlarin GSYH’ye oraninin diislik oldugunu, kamu yatirimlarinin kalitesiyle biiylime
arasinda zayif bir iliski oldugunu, siyasi istikrarsizlikla® bilyiime arasinda negatif yonlii iliski
oldugunu saptamistir. Barro (1994), 1960-1990 déneminde 100 iilke i¢in panel veri analizinden
yararlanarak yaptig1 calismasinda; ekonomik 6zgiirliigiin bilesenleri olan hukukun istiinliigiiniin
artirtlmasinin, serbest piyasalarin, daha az kamu harcamalarinin ve yiiksek beseri sermayenin
ekonomik biiylime ile pozitif yonlii iligkisini tespit etmistir.

Knack ve Keefer (1995), biiylimenin kaynagi olan kurumlarin yakinsama iizerindeki
etkilerini arastirdiklar1 caligmalarinda, miilkiyet haklarimi koruyucu kurumlarin; ekonomik
biiylime, yatirimlar ve verimlilik agisindan énem teskil ettigini, kurumlarin kosullu yakinsamaya
yol agacagini tespit etmislerdir.

Nelson ve Singh (1998), 1970-1989 doneminde 67 az gelismis ve gelismekte olan iilke
icin panel veri analizlerini kullanarak yaptiklar1 calismalarinda, demokrasinin ve ekonomik
ozgirliikklerin ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerini incelemislerdir. Calismanin sonuglari
demokrasi ve siyasal 6zgiirliiklerin biiytime ile dogru yonlii iliskide oldugunu ortaya koymustur.
Ikinci olarak yiiksek kamu harcamalarinin biiyiime iizerinde olumsuz etkisi oldugunu, iigiincii
olarak ise ekonomik ozgiirliikkler ile ekonomik biiylime arasinda pozitif yonlii iliski oldugunu
ortaya koymuslardir.

Ayal ve Karras (1998), ekonomik gelisme ile ekonomik 6zgiirlik kavraminin unsurlarini
olusturan ayristirilmig faktorler arasindaki iligskiyi 6lgmiislerdir. 1975-1990 kesitini kapsayan ve
58 iilke iizerinde uygulanan calismada ekonomik ozgiirliikklerin, toplam faktor verimliligini ve

sermaye birikimini artirma yoluyla biiytimeyi artirdig1 sonucuna varilmistir.

5 Kamu harcamalarinin azalmasi, Fraser Enstitiisii Ekonomik Ozgiirlik Endeksi (2015) bilesenlerinden biri olan
“kamu hacmi” bileseninin endeks degerini yiikseltmektedir. “Kamu harcamalari” bilesenini igeren gesitli ¢aligmalar
bu sebeple, bu ¢aligmanin literatiir taramasi kismina dahil edilmistir.

¢ Siyasi istikrarsizlik kavrami miilkiyet haklarinin giivencesini de igermektedir ve miilkiyet haklarinin giivencesi ile
0zel yatirimlar arasinda pozitif yonlii iligski vardir (Barro, 1991).



143

Barro (1999), 1960-1990 doneminde 100 iilke i¢in ekonomik biiyiime, gelir dagilimi ve
yatirimlar arasindaki iliskiyi panel veri analizlerinden yararlanarak arastirdigi caligmasinda
hukukun istiinliigiiniin, beseri sermayenin, dis ticaret hadlerindeki iyilesmenin ve yatirimlarin
biiylime iizerinde pozitif yonlii bir etkisinin oldugunu, kamu harcamalarinin ve makroekonomik
istikrarin gdstergesi olarak ele aldig1 ortalama enflasyon oraninin artmasmin’ biiyiimeye ters
yonlii etkisi bulundugunu, kamu harcamalarmin GSYH’ye oranindaki artisin ve enflasyon
oranindaki artisin yatirimlarla negatif yonlii iligkisi oldugunu, hukukun iistiinliigii ile yatirimlarin
pozitif yonli iliskiye sahip oldugunu, dis ticaret hadlerinin, egitim diizeyinin ve demokrasinin
yatirimlarla iligkisinin 6nemsiz oldugunu saptamistir.

Berggren (1999), panel veri analizlerini kullanarak 1975-1985 doneminde ekonomik
ozgirliik endeks degerleri mevcut bulunan iilkeler icin ekonomik 6zgiirliiklerin gelir dagilimi
esitligi iizerindeki etkilerini incelemistir. Calismada ekonomik 6zgiirliiklerin ilk asamada iktisadi
ortamin ve ekonomik faaliyetlerin isleyisini ve nihayetinde milli gelir seviyesini olumlu yonde
etkiledigi sonucuna varilmustir. ikinci donemde ise, ekonomik oOzgiirlikte siirekli artislarin
gerceklesmesi, daha serbest bir ekonomik ortamda yoksullarin gelirinin gorece yiiksek bir
biiyiime oranina sahip olmasi nedeniyle, gelir dagilimi1 daha adaletli hale gelmektedir.

Kneller vd. (1999), 1970-1995 doneminde 22 OECD iilkesi icin panel veri analizleri
kullanarak yaptiklar1 ¢alismada, vergilendirme yapisinin® ve kamu harcamalarmim ekonomik
biiylime iizerindeki etkilerini arastirmis, saptiric1 vergilendirmenin biiylimeyi negatif etkilerken
saptirict  olmayan vergilendirmenin biiylimeyi negatif etkilemedigini, verimli kamu
harcamalarinin biliylimeyi pozitif etkilerken verimsiz kamu harcamalarinin biiylimeyi pozitif
etkilemedigini saptamiglardir.

Carlsson ve Lundstrom (2001), ekonomik ozgiirliikkler ile biiylime arasindaki iliskiyi
1975-1995 donemi i¢in 74 iilkeyi dikkate alarak toplam yedi ekonomik 6zgiirliik bileseni (kamu
hacmi, iktisadi yap1 ve piyasalarinin isleyisi, para politikas1 ve fiyat istikrari, doviz kullanim
serbestisi, 0zel miilkiyetin korunmasi ve hukuki yapi, uluslararasi ticaret ve yabancilarla
miibadele 6zgiirliigli, sermaye piyasalarinda miibadele Ozgiirliigli) bazinda incelemigler ve

ekonomik Ozgiirliklerin bazi bilesenleri ile ekonomik biiyliime arasinda siki bir iligki

7 Enflasyon oranindaki artis Fraser Enstitiisii Ekonomik Ozgiirliik Endeksi (2015) bilesenlerinden biri olan “giiclii
para” bileseninin endeks degerini diisiirmektedir.

$ “Vergilendirme yapis1”; Fraser Enstitiisii Ekonomik Ozgiirliik Endeksi (2015) bilesenlerinden biri olan “kamu
hacmi” bileseninin alt bilesenlerinden biri oldugu igin bu ¢aligmaya literatiir taramasinda yer verilmistir.
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saptamislaridir. Calismanin sonucunda ekonomik 6zgiirliiglin unsurlarindan bazilarinin (para
politikas1 ve fiyat istikrar1) ekonomik biiylime acisindan 6nemsiz oldugu, bazilarmin (iktisadi
yaplt ve piyasalarin isleyisi, sermaye piyasalarinda miibadele 6zgiirligli) biiyiime agisindan
kirilgan degiskenler oldugu, bazilarmin ise (kamu hacmi, yabancilarla miibadele 6zgiirliigii)
bliyitime ile negatif yonlii iliski i¢inde oldugu saptanmistir. Bilesenlerden yalnizca doviz kullanim
serbestisi ile 6zel miilkiyetin korunmasi ve hukuki yapinin ekonomik biiyiime ile pozitif yonli
iliskiye sahip olduklar1 belirtilmistir.

Scully (2002), gelismis ekonomilerle bazi yeni sanayilesen Asya iilkelerini dahil ettigi
calismasinda; ekonomik oOzgiirliiklerin ekonomik biiylimeye ve gelir dagilimma olan etkisini,
cesitli kamu politikalarinin biiyiime ve gelir dagilimi iizerindeki etkisini ve biiylime ile gelir
dagilimi takasini incelemistir. En kiiciik kareler yontemi kullanilan calismada ekonomik
ozgiirliklerin ekonomik biiyiime hizini artirict ve gelir dagilimini iyilestirici 6zelligi oldugu
tespit edilmisgtir.

Bengoa ve Sanchez-Robles (2003); 1970-1999 kesitinde 18 Latin Amerika iilkesi i¢in
ekonomik 6zgiirliikler, dogrudan yabanci yatirimlar ve ekonomik biiylime arasindaki etkilesimi
panel veri analizi kullanarak incelemislerdir. Calismanin sonucunda ekonomik o6zgiirliiklerin
yabanci sermaye girislerini artirdigini bunun da ekonomik gelisme siirecini destekledigini
sOylemislerdir.

Doucoliagos ve Ulubasoglu (2004), 82 iilkenin 1970-1999 dénemini 5 yillik zaman
araliklariyla panel veri analizlerinden ve meta-regresyon analizlerinden yararlanarak, ekonomik
ozgurliik, siyasal Ozgiirlik ve ekonomik biiyiime oranlar1 arasindaki iliskiyi incelemislerdir.
Calismanin sonucunda ekonomik Ozgiirliikklerin ekonomik biiylime {izerinde pozitif yonli
etkisinin oldugu ancak bu etkinin boyutlarinin OSlglim ydntemlerine ve degiskenlerin
belirlenmesine gore degisebilecegini vurgulamislardir.

Gwartney vd. (2004), 1980-2000 donemini ve 99 iilkeyi kapsayan calismalarinda
ekonomik Ozgiirliikklerin iilkeler aras1 gelismislik farkliliklarina olan etkilerini aragtirmiglar ve
ekonomik 6zgiirliikk endeksiyle 6l¢iilen kurumsal kalite farkliliklarinin uzun dénemli biiylime
oranlarina ciddi bir etkisi oldugu sonucuna ulasmislardir. Buna gore tilkeler ekonomik 6zgiirligi
destekleyen kurumlar ve politikalarla daha yiiksek biiylime ve gelir oranlarma ulagirlar.
Yazarlarin ¢aligmalarina gore daha kaliteli kurumlarin (ekonomik biiylime ve refah i¢in en uygun

kurumlarin) tam ozellikleri tartismali da olsa, daha yiiksek ekonomik biiylime oranlar1 igin,
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milkiyet haklarinin korunmasi ve miibadele 6zgirliigliniin bulunmasi gerektigi sonucuna
ulasilmustir.

Dawson (2006), regiilasyonlarin uzun dénemli ekonomik performans {izerindeki etkisini
incelemek icin, 64 iilkenin 1980-2000 donemine ait verilerini analiz etmistir. Calisma sonucunda
daha fazla regiilasyonun® &zel yatirimlarla negatif yonlii, kamu yatirimlariyla pozitif yonlii iliski
icinde oldugu, daha fazla regiilasyonun uzun dénemli ekonomik performans ile ters yonlii iliskiye
sahip oldugu tespit edilmistir.

Sameti ve Shahchera (2006), 14 Orta Dogu ve Kuzey Afrika iilkesini 1980-2002
doneminde ele aldiklar1 ¢aligmalarinda ekonomik 6zgiirliikler ile ekonomik biiyiime ve devletin
vergi gelirleri arasindaki iliskiyi panel veri analizi kullanarak arastirmislardir. Calismada
ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik biiylimeyi arttirici etkisi oldugunu saptamislardir.

Weede (2006), 1980-2000 doneminde 102 {iilkede ekonomik &zgiirliiklerin ekonomik
gelismislige (kisi basina gelire) olan etkisini panel veri analizi ile incelemistir. Bagimsiz
degiskenlerine ekonomik Ozgiirliikklerle beraber beseri sermayeyi (ulusal 1Q), kiyr kesimi
niifusunu ve bolgesel konumu da ekleyen Weede, c¢aligmasi sonucunda, bu degiskenlerden en
onemli olanin ekonomik 6zgiirliik oldugu tespitini yapmuistir.

Ashby ve Sobel (2008), ilk kez ABD eyaletlerinde ekonomik 6zgiirligiin gelir esitsizligi
ve ekonomik bliyiime {izerindeki etkilerini incelemislerdir. Panel veri analizine dair bulgularinda,
ekonomik 6zgiirliik ile gelir dagilimi adaletinin anlamli bir sekilde pozitif yonlii iliskiye sahip
oldugunu saptamislardir. 1980-2003 donemini kapsayan ¢aligmada ekonomik 6zgiirliiklerin gelir
artisini ve gelir artis hizin1 destekledigi sonucuna varilmustir.

Justesen (2008), Granger nedensellik serisini kullanarak panel veri analizi ile inceledigi
72 iilkenin 1970-1999 déneminde ekonomik o6zgiirliigiin baz1 bilesenlerinin (kamu hacmi ve
regiilasyonlar) ekonomik biiylimeyi ve yatirimlari giiclii bir sekilde pozitif yonli etkiledigi
sonucuna ulagmustir.

Heckelman ve Knack (2009), 1990-2000 donemi i¢in 68 iilkeyi ele alan ¢alismalarinda dis
yardimlar (alict lilke agisindan), ekonomik ozgiirliikler ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi
panel veri analizlerinden yararlanarak arastirmiglardir. Caligmanin sonucunda ekonomik

Ozgurliikklerin alinan dis yardim oranlarini etkiledigine dair bir kanit bulunamamistir. Ancak

9 Fraser Enstitiisii Ekonomik Ozgiirliik Endeksi (2015) bilesenlerinden biri olan “regiilasyonlar” bileseninin endeks
degerinin yiiksek olmasi, ekonomide daha az regiilasyon uygulandigi anlamina gelmektedir.



146

calismada belirtildigi tizere, ekonomik 6zgiirliikler bes ana alana ayristirildiginda ( alan 1: kamu
hacmi, alan 2: hukuki yap1 ve miilkiyet haklar1 giivencesi, alan 3: giiclii para, alan 4: uluslararas1
ticaret Ozgiirliigii, alan 5: regiilasyonlar), dig yardimlar ile ekonomik 6zgiirliik arasindaki iliskiye
dair kanitlar bulunmustur. Bu alanlardan ekonomik biiyiime ile pozitif yonlii iliskide olanlarin,
dis yardimlarla olan baglantis1 ¢ok gii¢lii iken, ekonomik biiylime ile iligkisi nétr veya negatif
olanlarin dis yardimlarla baglantis1 ¢cok diisiiktiir. Calismada Alan 5 (regiilasyonlar) hari¢ diger
alanlarin dis yardimlarla dogrudan pozitif yonlii iligkisi tespit edilmesine ragmen, yazarlara gore
ekonomik oOzgiirlik endeksinin hedonik yaklasima sahip olusu ve endekste Alan 5’in
(regiilasyonlarin) agirliginin fazla olmasi bir biitlin olarak ekonomik 6zgiirliiklerle dis yardimlari
iliskilendirmeyi zorlagtirmistir.

Azman-Saini vd. (2010), 1975-2004 periyodunda 85 iilkeyi kapsayan caligmalarinda
ekonomik 6zglirliik ile dogrudan yabanci yatirimlar ve ekonomik biiyiime arasindaki sistemik
baglantiy1 genellestirilmis momentler metodu kullanarak incelemislerdir. Sonug olarak ekonomik
Ozgiirliigiin uzun vadeli biiylime igin itici bir giic oldugunu ve dogrudan yabanci yatirimlarin
ekonomik oOzgiirlilklere bagli olarak biiylime iizerinde pozitif etkide bulundugunu ileri
stirmislerdir.

Mahmood ve Azid (2011); ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisini
farkli ekonomi tiirleri {izerinde incelemek i¢in panel ARDL testini kullanarak 29’u yiiksek gelirli,
181 tst-orta gelirli, 26’s1 alt-orta gelirli, 23’1 ise diisliik gelirli olmak iizere toplam 96 {ilke
tizerinde 2000-2006 donemini kapsayan bir arastirma yapmislardir. Calismalart sonucunda,
ekonomik 6zgiirliigiin ekonomik biiylime {izerindeki etkisine iligkin olarak; yiiksek ve alt-orta
gelirli iilkelerde ¢ift tarafli baglanti tespit ederken, {ist-orta ve diisilk gelir grubuna dahil
ilkelerde tek tarafli ve giiglii bir baglant1 tespit etmislerdir. Bu iilkelerdeki tek tarafli baglanti ile
kastedilen; ekonomik 6zgiirlilkler ekonomik biiyiimeye neden olurken, ekonomik biiylimenin
ekonomik Ozgiirlige neden olmamasidir. Sonu¢ olarak yazarlar hipotezlerini ekonomik
Ozgiirliiklerin diinya ekonomisinde ekonomik biiyiimeye neden olacagi seklinde kurmuslardir. Bu
yargtya ekonomik 6zgiirliiglin bes ana alanin1 da (kamu hacmi, hukuki yap1 ve miilkiyet haklari
giivencesi, giiclli paraya erigim, uluslararasi ticaret 6zgiirliigii, regiilasyonlar) dahil etmislerdir.

Panahi vd. (2014), 2000-2009 kesitinde 13 Orta Dogu ve Kuzey Afrika iilkesini
inceledikleri caligmalarinda ekonomik ozgiirliiklerin ekonomik biiylimeyi nasil etkiledigini

arastirmislar ve panel veri analizlerinin sonucunda ekonomik kurumlarin, spesifik olarak
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ekonomik 6zgiirliigiin, tilkelerin kalkinmasinda 6énemli rol oynadigini ve ekonomik biiyiime ile
pozitif yonlii korelasyon icinde oldugunu saptamislardir. Calismaya goére kamu hacmi, giiclii
para, uluslararasi ticaret 6zgiirliigii ve regiilasyonlar bilesenlerinin ekonomik biiyiime ile iliskisi
pozitif yonlii tespit edilirken, hukuki yap1 ve miilkiyet haklarinin giivencesi bileseninin negatif

yonlii oldugu tespit edilmistir.
4. Veri Seti ve Uygulama Sonuclar
4.1. Veri Seti ve Orneklem Kiimesi

Herhangi bir ekonometrik calismanin basarisi esas olarak; {lizerinde calisilan datanin
niteligi kadar niceligine de baghdir. Bu konuda giivenilir kuruluslara ait internet kaynaklari
zengin bir veri igerigi sunmaktadir (Gujarati & Porter, 1999: 5).

Bu calismada ekonomik Ozgiirliiklerin ekonomik biiyiime ve kalkinma iizerindeki
etkisinin saptanabilmesi i¢in ¢alismada ele alinacak 9 iilkenin 2000-2013 dénemini kapsayan
verileri ekonometrik analize tabi tutulmustur. Ekonomik 6zgiirlik degiskenleri olarak Fraser
Enstitiisii’niin 2015 Diinya Ekonomik Ozgiirlik Endeksi’nde yer alan 5 ana bilesen
kullanilmigtir. Ekonomik &zgiirliik bilesenleri bagimsiz  degiskenler olarak modele
yerlestirilmistir. Ayn1 bagimsiz degiskenlerin ilk olarak ekonomik biiylime iizerindeki etkisine ve
ayrt bir model ile kalkinma iizerindeki etkisine bakilmistir. Bagimli degiskenlerden ilki olan
ekonomik biiyiimenin temsili degiskeni olarak kisi basina diisen milli gelirin degisim orani tercih
edilmis ve veriler Diinya Bankasi’ndan saglanmistir. Kalkinma bagimli degiskeninin temsili
degiskeni olarak “toplam imalat sanayi ihracatinda yiiksek teknolojili {iriinlerin pay1” alinmigtir.
Kalkinma bagimli degiskeninin temsili degiskeni olarak toplam imalat sanayi ihracatinda yiiksek
teknolojili tiriinlerin payinin tercih edilmesinin sebebi bu gostergenin esasinda egitim seviyesinin
bir sonucu oldugunun diisiiniilmesidir. Tablo 1’de ve Tablo 2’de c¢alismada kullanilan bagimh
degiskenler ve bu degiskenleri temsilen kullanilan degiskenler ile verilerin hangi kaynaklardan

elde edildigi gosterilmektedir.
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Tablo 1
Birinci Model Icin Bagimli ve Bagimsiz Degiskenler
Bagimh degisken Temsili degisken Veri kaynaklari
Kisi bagina diisen reel GSYH’
Ekonomik biiyiime nin degisim oran1 (ABD $) Diinya Bankasi (2016)

(KG)

Bagimsiz degiskenler

Kamu Hacmi

Hukuki Yap1
ve
Miilkiyet Haklar

Giiclii Para

Uluslararas: Ticaret

Ekonomik Ozgiirliik Endeksi
Kamu Hacmi Bilegeni (KH)
Ekonomik Ozgiirliik Endeksi
Hukuki Yap1 ve Miilkiyet
Haklar1 Bileseni (HM)
Ekonomik Ozgiirliik Endeksi
Giglii Para Bileseni (GP)
Ekonomik Ozgiirliik Endeksi

Fraser Enstitiisi Ekonomik
Ozgiirliik Endeksi (2015)

lfraser Enstitiisit Ekonomik
Ozgiirliik Endeksi (2015)

Fraser Enstitiisii Ekonomik
Ozgiirliik Endeksi (2015)

Fraser Enstitiisi Ekonomik

A Uluslararasi Ticaret P, .
Ozgiirliigii Orgiirliigii Bileseni (UT) Ozgiirliilk Endeksi (2015)
Resiilasvonlar Ekonomik Ozgiirlik Endeksi Fraser Enstitiisii Ekonomik
guiasy Regiilasyonlar Bileseni (R) Ozgiirliik Endeksi (2015)
Tablo 2
Tkinci Model I¢in Bagimli ve Bagimsiz Degiskenler
Bagimh Degisken Temsili degisken Veri kaynaklari
Toplam Imalat Sanayi
Ekonomik Kalkinma Uriinleri Thracatinda Y iksck Diinya Bankasi (2016)

Teknolojili Uriinlerin Pay1
(%) (HT)

Bagimsiz Degiskenler

Kamu Hacmi

Hukuki Yap1 ve Miilkiyet
Haklar

Giiclii Para

IJIuslararam Ticaret
Ozgiirliigii

Regiilasyonlar

Ekonomik Ozgiirliik Endeksi
Kamu Hacmi Bileseni (KH)
Ekonomik Ozgiirliik Endeksi
Hukuki Yap1 ve Miilkiyet
Haklar1 Bileseni (HM)
Ekonomik Ozgiirliik Endeksi
Giiglii Para Bileseni (GP)
Ekonomik Ozgiirliik Endeksi
Uluslararasi Ticaret
Ozgiirliigii Bileseni (UT)
Ekonomik Ozgiirliik Endeksi
Regiilasyonlar Bileseni (R)

Fraser Enstitiisii Ekonomik
Ozgiirliik Endeksi (2015)

Fraser Enstitiisi Ekonomik
Ozgiirliik Endeksi (2015)

Fraser Enstitiisiit Ekonomik
Ozgiirliik Endeksi (2015)

liraser Enstitiisiit Ekonomik
Ozgiirlik Endeksi (2015)

Fraser Enstitiisii Ekonomik
Ozgiirliik Endeksi (2015)

Verileri elde edilen 9 iilkenin se¢ilmesinde Morgan Stanley Capital International (MSCI)
Yiikselen Piyasalar Endeksi ve IMF’nin siniflandirmasi dikkate alinmigtir. Bu sinifta yer alan
tilkeler arasinda niifus ve kisi basina hasilasi birbirinden ¢ok uzak olmayan, diinya ekonomisi ve

dahi siyaseti i¢cin 6nem teskil eden iilkeler segilmistir. Ulke segiminde her kitadan iilkelerin
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bulunmasina 6zen gosterilmistir. Bu baglamda Giiney Amerika’dan iki, Kuzey Amerika’dan bir,
Afrika kitasindan iki, Dogu Avrupa ve Orta Dogu’dan iki ve Uzak Dogu iilkelerinden iki olmak
tizere toplam dokuz iilke analize dahil edilmistir. Tablo 3’te iilkeler ve iilkelerin hangi kurulusa

gore yiikselen piyasa olduklar verilmistir.

Tablo 3
Calismada ele alinan iilkeler
IMF " Mscr"
Arjantin* Var Yok
Brezilya Var Var
Gliney Afrika Var Var
Giliney Kore** Yok Var
Meksika Var Var
Misir** Yok Var
Rusya Var Var
Tayland Var Var
Tiirkiye Var Var

Not. *Belirtilen iilke MSCI’ya gore yiikselen piyasa ekonomileri icerisinde yer alirken, IMF’ye gore bu kategoride
yer almamaktadir.

**Belirtilen tilke IMF’ye gore yiikselen piyasa ekonomileri icerisinde yer alirken, MSCI’ya gore bu kategoride yer
almamaktadir.

4.2. Ekonometrik Yontem

Ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik biiylime temsili degiskenine ve ekonomik kalkinma
temsili degiskenine olan etkilerini test etmek icin yapilan ekonometrik analiz 2000-2013
donemini kapsayan 9 yiikselen piyasa ekonomisine ait verilerle panel veri analiz yontemi
kullanilarak tahmin edilmistir.

Panel veri analizi, birimlere (iilkeler, firmalar, bireyler) ait ayni kesitlerin belirli zaman
igerisinde incelenmesidir (Gujarati & Porter, 1999: 5). Panel veri analizi ekonometrinin en etkin
ve yenilik¢i yontemlerinden biridir. Ciinkii panel veri analizi tahmin tekniklerinin ve teorik
sonuclarin gelistirilmesi i¢in verimli bir ortam saglar (Greene, 2003: 284). Panel ayn1 zamanda
birimlerin zaman igerisindeki drneklerini takip eden veri setidir, boylece 6rnekteki her birim i¢in
birden fazla gézlem yapilabilmesini miimkiin kilar (Hsiao, 2014: 1).

Panel veri analizi, ekonomik arastirmalar i¢in zaman serisi veya yatay-kesit yontemlerine
gore bazi 6nemli avantajlara sahiptir. Panel veri analizi, model parametrelerini daha isabetli

tahmin ederek ekonometrik dlglimlerin etkinligini gelistirmeyi saglar. Daha gercekei davranigsal

10 IMF veri tabanindan alinmustir.
' MSCI veri tabanindan almmustr.
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hipotezler insa edilmesi i¢in daha biiyiik bir kapasite sunar. Panel veri analizi, zaman serisi veya
yatay-kesit yoOntemleriyle cevap verilemeyecek iktisadin 6nemli sorularmma bireylerarasi
farkliliklar1 bireyler i¢i dinamiklerle harmanlayarak analiz etmeye imkan verir (Hsiao, 2014: 4).
Panel veri analizinde degiskenler iki alt simgeye sahiptir:
Yie = a; + B1Xie + s (0
i=1,..,N;t=1,..,T
[ hanehalkini, bireyleri, firmalar1 veya filkeleri vb. simgelerken, t ise zamani

simgelemektedir (Baltagi, 2008: 13).
4.3. Ekonomik Biiyiime ve Ekonomik Ozgiirliikler fliskisi
4.3.1. Panel birim kok ve panel esbiitiinlesme testleri

Panel veri analizi uygulanirken en 6nemli unsurlardan biri heterojenliktir. Paneldeki her
veri duragan olmayabilir. Bazi paneller birim kok icerip bazilar1 icermezken birim kok testinin
yapilmasi karmagik bir hal alacaktir (Asteriou & Hall, 2007: 366). Panel birim kok sinanirken
karsilagilan ilk sorun, paneli olusturan yatay kesitlerin birbirinden bagimsiz olup olmadiklaridir.
Panel birim kok testleri bu noktada; birinci ve ikinci kusak testler olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Birinci kusak testler de homojen ve heterojen modeller olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Levin, Lin ve Chu (2002), Breitung ve Pesaran (2005) ve Hadri (2000) homojen
model varsayimina dayanirken; Im, Pesaran ve Shin (2003)-IPS, Maddala ve Wu (1999), Choi
(2001) heterojen model varsayimina dayanmaktadir (Goger, 2013: 5094). Bu calismada,
duraganligin test edilmesi i¢in Levin, Lin ve Chu (2002), Im, Pesaran ve Shin (2003), Fisher
ADF -Maddala ve Wu ve Fisher, Philips ve Perron -Choi testleri kullanilmistir. Hatalar
arasindaki otokorelasyon sorununu gideren birim kok testlerindeki uygun gecikme uzunluklar
Schwarz bilgi kriterine gore secilmistir.

Bu calismada, ilk modele iliskin bagimli ve bagimsiz tiim degiskenler i¢in Levin, Lin ve
Chu, IPS, Fisher ADF ve Choi panel birim kok testleri tahmin edilmistir. Her grup drneklem igin
yapilan sabitli ve trendsiz ayrica sabitli ve trendli Levin, Lin ve Chu, IPS, Fisher ADF ve Fisher
PP panel birim kok testleri sonuglarina gore degiskenler diizey degerlerinde birim kok
icermektedir. Birinci farklar1 alinarak elde edilen test sonuglarina gore birinci farklarda serilerin

birim kok icermedigi, diger bir deyisle birinci farklarin duragan oldugu sonucuna ulasilmstir.
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Asagida, Tablo 4’te test edilecek modellerde kullanilmak iizere test edilen bagimh ve
bagimsiz degiskenlerin tamamina iliskin duraganlik analizleri gosterilmektedir.
Tablo 4
Birinci Model I¢cin Birim Kok Testleri — Diizey Istatistikleri

Diizey I(0) t-istatistikleri

Levin, Lin & Chu IPS Fisher ADF Fisher PP
crs Sabitli s Sabitli e Sabitli e Sabitli
Sabitli Trendli Sabitli Trendli Sabitli Trendli Sabitli Trendli

InKBG  -327313 2.80506 0.62882 -1.74274 10.0211 36.1449 11.0459 15.0711
(0.0005) (0.9975) (0.7353) (0.0407) (0.9312) (0.0068) (0.8924) (0.6571)

KH -5.60725 0.63407 -1.82241 -2.13692 34.9248 40.3311 20.0128  28.3088
(0.0000) (0.7370) (0.0342) (0.0163) (0.0097) (0.0019) (0.3321) (0.0575)
HM 292651 228116 -0.44223 -0.64382 22.9943 19.2319 41.6886 38.7256
(0.9983) (0.9887) (0.3292) (0.2598) (0.1908) (0.3777) (0.0012) (0.0031)
GP -6.32233 555704 -3.46792 -0.34438 49.8832 16.7518 652128  40.5540
(0.0000) (1.0000) (0.0003) (0.3653) (0.0001) (0.5402) (0.0000) (0.0018)
UT -1.78471 1.53136 -0.64664 1.71075 22.7903 10.7500 22.9430  20.7316
(0.0372) (0.9372) (0.2589) (0.9564) (0.1988) (0.9047) (0.1928) (0.2932)
R 1.12926 253604 -1.13171 -0.95806 25.5493 27.7925 343316 37.5888

(0.8706)  (0.9944) (0.1289) (0.1690) (0.1105) (0.0653) (0.0115) (0.0044)

Tablo 5
Birinci Model I¢in Birim Kok Testleri — Birinci Fark Istatistikleri

Birinci Fark I(1) t-istatistikleri

Levin, Lin & Chu IPS Fisher ADF Fisher PP
crs Sabitli e Sabitli e Sabitli e Sabitli
Sabitli Trendli Sabitli Trendli Sabitli Trendli Sabitli Trendli

InKBG 457480 -83.5104 -5.19243 -10.5818 63.1858 35.4364 562280 43.3413
(0.0000)  (0.0000)  (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0083) (0.0000) (0.0007)

KH 445893 920971 -7.34108 -5.66073 87.6212 60.7447 101.416 85.7908
(0.0000)  (0.0000)  (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
HM 777211 -10.9571 -8.59217 -6.08263 903333  74.1467 102.077 82.4194
(0.0000)  (0.0000)  (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
GP -12.5865 -11.7720 -6.11528 -6.59778 66.9309 59.4071 77.7761  60.2357
(0.0000)  (0.0000)  (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
UT 6.57437 -5.51614 -527834 -3.30524 58.6999 41.0679 65.1507  48.7086
(0.0000)  (0.0000) (0.0000) (0.0005) (0.0000) 0.0015  (0.0000) (0.0001)
R 103062 -12.8291 -9.39243 -10.5331 98.1216 100.085 105235  103.793

(0.0000)  (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)

Tablo 5’te degiskenlerin birinci dereceden biitiinlesik olduklar1 belirlendikten sonra ikinci

asamada, degiskenler arasinda uzun donemli bir iligki olup olmadig test edilmelidir. Bu amagla
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literatiirde siklikla tercih edilen, Pedroni tarafindan gelistirilmis panel es biitiinlesme testi
kullanilacaktir.

Bu calismada sabit terimli ve trendli durumda Pedroni test sonuglarina gore; biri bagimli
besi bagimsiz olmak iizere alt1 degisken arasinda “esbiitiinlesme yoktur” bi¢gimindeki bos hipotez
%1 anlamlilik diizeyinde reddedilmektedir. Bdylece degiskenler arasinda uzun donemde
esbiitiinlesme oldugu sonucuna varilmistir. Tablo 6’da Pedroni esbiitiinlesme testinin yedi
istatistiginin sonuclar1 verilmistir.

Tablo 6

Birinci model icin Pedroni Esbiitiinlesme Testi sonuglart

Pedroni Esbiitiinlesme Testi Sonucu Sabit Terimli ve Trendli
Within-Dimension
Agirliklandirilmis

t-istatistigi Olasilik D e e Olasilik
t-1statistigi
Panel v-Statistic 30.6400 0.0000%*** 19.4006 0.0000%**
Panel rho-Statistic 4.6908 1.0000 4.8662 1.0000
Panel PP-Statistic -9.1716 0.0000%*** -6.8731 0.0000%**
Panel ADF-Statistic -0.3783 0.3526 0.4404 0.6702
Between-Dimension

t-istatistigi Olasilik
Group rho-Statistic 5.8149 1.0000 kKO .
Group PP-Statistic -27.3417 0.0000%** /o1 anlamhilik diizeyi
Group ADF-Statistic -4.4125 0.0000***

Biiylime orani ile ekonomik 6zgiirliigii temsil eden bagimsiz bes degisken arasinda uzun
donemli iliskiyi arastirdigimiz Pedroni esbiitiinlesme testine gére Ho hipotezi (seriler arasinda
esbiitiinlesme yoktur) reddedilmistir. Test sonuglarindan panel istatistiklerinin ikisi %l
seviyesinde anlamlidir. Grup istatistiklerinden Grup rho-istatistigi haricinde diger istatistikler
(Grup PP-istatistigi ve Grup ADF-istatistigi) %1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir. Genel
olarak degerlendirildiginde Pedroni esbiitiinlesme testindeki hem panel hem de grup
istatistiklerini olusturan yedi testin dordiiniin sonucunda, seriler arasinda esbiitlinlesme iliskisi
goriilmektedir.

Dolayisiyla alternatif hipotez (seriler arasinda esbiitiinlesme vardir) kabul edilmistir. Uzun
donemde biiyliime orami ile ekonomik 6zgiirliik bilesenleri arasinda anlamli bir iligkinin oldugu
belirtilebilir. Bu baglamda uzun dénemde analiz i¢in secilmis yiikselen piyasa ekonomilerinde
kisi basma gelir ile ekonomik Ozgiirliikk arasinda birlikte hareket s6z konusudur ve yapilan

analizler degiskenler arasinda uzun dénemli iliski oldugunu gostermektedir.
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4.3.2. DOLS yontemine gore sonu¢larin degerlendirilmesi

Esbiitiinlesme testleri uygulandiktan sonra bu iligkinin nihai sapmasiz katsayilarini tahmin
etmek lizere tahmin edicilerinin tutarliligini test edebilmek gayesiyle Kao ve Chiang (2000)
tarafindan gelistirilen DOLS (Dynamic Ordinary Least Square) yontemi kullanilmistir.
Esbiitiinlesik panel veri degiskenleri arasindaki iligkiyi tahmin etmede kullanilan bir diger
yontem olan ve Pedroni (2000) tarafindan gelistirilen FMOLS yontemi, standart sabit etkili
tahmincilerdeki (otokorelasyon, degisen varyans gibi sorunlardan kaynaklanan) sapmalar
diizeltmektedir, DOLS yontemi ise modele dinamik unsurlar1 da dahil ederek statik
regresyondaki (6zellikle icsellik sorunlarindan kaynaklanan) sapmalari da giderebilecek bir
yontemdir (Kok, Ispir, & Ar1, 2010: 8). Bu iki yaklasim arasinda FMOLS tahmincileri kiigiik
orneklerde olduk¢a sapmali sonug verebilmektedir (Vergil, 2009: 105-106).

Bu sebepten otiirli zaman ve kesit boyutu kiigiikk olan bu calismada yiikselen piyasa
ekonomilerine dahil 9 iilke icin 2000-2013 yillar1 arasindaki kisi basina geliri etkileyen
degiskenler DOLS yontemiyle tahmin edilmistir. Sonug olarak (2) numarali denklem asagidaki
bicimde yazilmistir:

KGi = a; + B1KH; + B.HM; + B3GPy + B UTy + PsRie + i BEAKH; ,—, + i BEAHM; 4 -
I=s I=s
+ Z BSAGP;,_, + Z BYAUT;,_; + Z BERAR;,_,

l==s l==s l==s

9 yiikselen piyasa ekonomileri icin DOLS tahmin yontemi sonucu elde edilen bulgular

Tablo 7°de gosterilmistir.
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Tablo 7

Birinci model icin DOLS tahmin sonuglart

DOLS Tahmin Sonuclari

Degiskenler Katsayilar Olasihik
KU 0.0452%*** 0.0000
(0.0088) [5.1619]
0.0232%** 0.0028
HM (0.0076) [3.0673]
GP 0.0165%** 0.0074
(0.0060) [2.7385]
UT 0.0094 0.2684
(0.0084) [1.1132]
R 0.0081 0.3780
(0.0092) [0.8858]
Istatistikler
R’ : 0.7334

Diizeltilmis R* : 0.6520
Wald Testi Prob : 0.0000

Not. Standart hatalar parantez icinde verilmistir. t-istatistikleri kdseli parantez icinde verilmigtir. *** p<0.01,**
p<0.05, * p<0.1
Tablo 7, dokuz yiikselen piyasa ekonomisi i¢in DOLS tahmin sonuglarin1 géstermektedir.

Tahmin sonuglar1 yorumlanmadan 6nce tahminlerin tutarhiligina iligskin testler uygulanmstir.
Model tahmininde kullanilan sabit etkiler yonteminin gerekliligi sabit etkiler testi (redundant
fixed effects tests) ile incelenmistir ve sabit etkileri olmadigi yoniindeki bos hipotez %]l
anlamlilik diizeyinde reddedilmistir.

Ayrica Wald testi ile modelde kullanilan degiskenlerin birlikte anlamsiz oldugu
yoniindeki hipotez yilizde %1 anlamlilik diizeyinde reddedilmis ve degiskenlerin birlikte

kullanilmasinin anlamli oldugu sonucuna varilmistir.

Tablo 8
Birinci Model Icin Wald ve Redundant Fixed Effect Test Istatistigi
Wald Testi Deger Olasihk
F-statistic 11.9753 0.0000
Chi-square 59.8767 0.0000
Redundant Fixed Effect Testi Deger Olasihk
Cross-section F 457.3544 0.0000
Cross-section Chi-square 443.0857 0.0000

Tahmin sonuglarina gére UT ve R haricindeki degiskenler istatistiki olarak anlamlidir.

Elde edilen ampirik sonuglar, KH, HM ve GP degiskenlerinin katsayilarinin %1 anlamlilik
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diizeyinde istatistiki olarak anlamli oldugunu ve havuzlanmis modelde bu degiskenlerin iktisadi

biiylime iizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir.
4.4. Ekonomik Kalkinma ve Ekonomik Ozgiirliikler Iliskisi:
4.4.1. Panel birim kok ve panel esbiitiinlesme testleri

Uygulamanin bu béliimiinde ikinci modele iligkin bagimli ve bagimsiz tiim degiskenler
icin Levin, Lin ve Chu, IPS, Fisher ADF ve Choi panel birim kok testleri tahmin edilmistir. Her
grup Orneklem i¢in yapilan sabitli ve trendsiz ayrica sabitli ve trendli Levin, Lin ve Chu, IPS,
Fisher ADF ve Fisher PP panel birim kok testleri sonuglarina gore degiskenler diizey
degerlerinde birim kok i¢ermektedir. Birinci farklari alinarak elde edilen test sonuglarina gore
birinci farklarda serilerin birim kok igermedigi, diger bir deyisle birinci fark duragan oldugu
sonucuna ulagilmistir. Hatalar arasindaki otokorelasyon sorununu gideren birim kok testlerindeki
uygun gecikme uzunluklar1 Schwarz bilgi kriterine gore secilmistir.

Asagida Tablo 9°da modellerde kullanilan bagimli ve bagimsiz degiskenlerin tamamina
iliskin duraganlik analizleri gosterilmektedir.

Tablo 9
ITkinci Model I¢in Birim Kok Testleri — Diizey Istatistikleri

Diizey I1(0) t-istatistikleri

Levin, Lin & Chu IPS Fisher ADF Fisher PP
crs Sabitli s Sabitli e Sabitli e Sabitli
Sabitli Trendli Sabitli Trendli Sabitli Trendli Sabitli Trendli
HT -0.19360 3.68033 -1.82331 -2.21467 35.6596 41.1389 51.2490 43.3950

(0.4232)  (0.9999) (0.0341) (0.0134) (0.0078) (0.0015) (0.0000) (0.0007)
5.60725 0.63407 -1.82241 -2.13692 34.9248 40.3311 20.0128  28.3088

Kt (0.0000) (0.7370) (0.0342) (0.0163) (0.0097) (0.0019) (0.3321) (0.0575)
oM 2.92651 228116 -0.44223 -0.64382 22.9943 192319 41.6886 38.7256
(0.9983) (0.9887) (0.3292) (0.2598) (0.1908) (0.3777) (0.0012) (0.0031)
G 6.32233 555704 -3.46792 -0.34438 49.8832 167518 652128  40.5540
(0.0000) (1.0000) (0.0003) (0.3653) (0.0001) (0.5402) (0.0000) (0.0018)
Ut 178471 1.53136  -0.64664 1.71075 22.7903  10.7500 22.9430  20.7316
(0.0372) (0.9372) (0.2589) (0.9564) (0.1988) (0.9047) (0.1928) (0.2932)
R 1.12926 253604 -1.13171 -0.95806 25.5493 27.7925 343316 37.5888

(0.8706)  (0.9944) (0.1289) (0.1690) (0.1105) (0.0653) (0.0115) (0.0044)
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Tablo 10
Ikinci Model I¢in Birim Kok Testleri — Birinci Fark Istatistikleri
Birinci Fark I(1)
Levin, Lin & Chu IPS Fisher ADF Fisher PP
e Sabitli ‘e Sabitli e Sabitli - Sabitli

Sabiti i S g S prenai S prenai

-11.4603 -11.9258 -7.32960 -5.77467 79.6882 62.8544 95.3059 92.2867
HT (0.0000)  (0.0000)  (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
KH -4.45893 -9.20971 -7.34108 -5.66073 87.6212 60.7447 101.416 85.7908

(0.0000)  (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
HM -7.77211  -109571 -8.59217 -6.08263 90.3333  74.1467 102.077 82.4194

(0.0000)  (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
GP -12.5865 -11.7720 -6.11528 -6.59778 66.9309 59.4071 77.7761  60.2357

(0.0000)  (0.0000)  (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
UT -6.57437 -5.51614 -527834 -3.30524 58.6999 41.0679 65.1507 48.7086

(0.0000)  (0.0000) (0.0000) (0.0005) (0.0000) (0.0015) (0.0000) (0.00019)
R -10.3062 -12.8291 -9.39243 -10.5331 98.1216 100.085 105.235 103.793

(0.0000)  (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)

Degiskenlerin birinci dereceden biitiinlesik olduklar belirlendikten sonra ikinci asamada,

degiskenler arasinda uzun donemli bir iliski olup olmadig test edilmistir. Bu amagla Pedroni

tarafindan gelistirilen panel es biitiinlesme testi kullanilmistir.

Bu calismada sabit terimli ve trendli durumda Pedroni test sonuglarina gore; biri bagimli

besi bagimsiz olmak iizere alt1 degisken arasinda “esbiitiinlesme yoktur” bi¢gimindeki bos hipotez

%1 anlamlilik diizeyinde reddedilmektedir. Bdylece degiskenler arasinda uzun donemde

esbiitiinlesme oldugu sonucuna varilmistir. Tabloda Pedroni esbiitiinlesme testinin yedi

istatistiginin sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 11
Ikinci Model I¢in Pedroni Esbiitiinlesme Testi Sonuglar

Pedroni esbiitiinlesme testi sonucu sabit terimli ve trendli

Within-Dimension
Agirhklandirilmis

t-istatistigi Olasihk e e less Olasihik
t-istatistigi
Panel v-Statistic -0.2820 0.6110 -5.1193 1.0000
Panel rho-Statistic 4.6696 1.0000 5.8590 1.0000
Panel PP-Statistic -13.5310 0.0000%** -6.8385 0.0000%***
Panel ADF-Statistic -5.7351 0.0000*** -4.4624 0.0000***
Between-Dimension

t-istatistigi Olasihk
Group rho-Statistic 5.6081 1.0000 .
Group PP-Statistic -21.6545 0.0000%** ***%1 diizeyinde anlamh
Group ADF-Statistic -3.9542 0.0000%**

“Yiiksek teknolojili iirlinlerin toplam imalat sanayi ihracatina orani” ve “ekonomik
ozgirliigii temsil eden bagimsiz bes degisken” arasinda uzun donemli iliskiyi arastirdigimiz
Pedroni egbiitiinlesme testine gore Ho hipotezi (seriler arasinda esbiitiinlesme yoktur)
reddedilmigtir. Test sonug¢larindan panel istatistiklerinin ikisi %1 seviyesinde anlamlidir. Grup
istatistiklerinden Grup rho-istatistigi haricinde diger istatistikler (Grup PP-istatistigi ve Grup
ADF-istatistigi) %1 seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir. Genel olarak degerlendirildiginde
Pedroni esbiitiinlesme testindeki hem panel hem de grup istatistiklerini olusturan yedi testin

dordiiniin sonucunda, seriler arasinda esbiitiinlesme iligkisi goriilmektedir.
4.4.2. DOLS yontemine sonuclarin degerlendirilmesi

Esbiitiinlesme testleri uygulandiktan sonra bu iligkinin nihai sapmasiz katsayilarini tahmin
etmek lizere tahmin edicilerinin tutarliligini test edebilmek gayesiyle Kao ve Chiang (2000)
tarafindan gelistirilen DOLS (Dynamic Ordinary Least Square) yontemi kullanilmigtir.

Yiikselen piyasa ekonomilerine dahil 9 iilke i¢in 2000-2013 yillar1 arasindaki “yiiksek
teknolojili iirlinlerin toplam imalat sanayi tirlinii ihracatina oranini” etkileyen degiskenler DOLS

yontemiyle tahmin edilmistir. Sonug olarak (3) numarali denklem asagidaki bigimde yazilmustir.

S
HTy = a; + p1KH; + BoHMy + B3GPy + BoUTy + BsRye + Z BIAKH; ;4

s s s s 3)
+ ) BYAHMyy + ) SAGP,, + ) BYAUTy ., + ) BEAR,,

l=-5 l=-5 l=-5 l=-5
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DOLS tahmin yontemi sonucu elde edilen bulgular 9 yiikselen piyasa ekonomisi i¢in
Tablo 12°de gosterilmistir.
Tablo 12
Tkinci Model I¢in DOLS Tahmin Sonuclar

DOLS Tahmin Sonuclari

Degiskenler Katsayilar Olasihik
-0.0237 0.4832
KH (0.3361) [-0.7040]
0.0508 0.0895
HM (0.2964) [1.7158]
GP -0.0427 0.1441
(0.2898) [-1.4729]
UT 0.0811 0.0202
(0.3430) [2.3636]
R 0.0175 0.0103
(0.4489) [2.6181]
Istatistikler:
R’ :0.7860

Diizeltilmis R* : 0.664
Wald Testi Prob : 0.0000

Not. Standart hatalar parantez icinde verilmistir. t-istatistikleri kdseli parantez icinde verilmistir. *** p<0.01,**
p<0.05, * p<0.1
Tablo 13

Birinci Model Icin Wald ve Redundant Fixed Effect Test Istatistigi

Wald Testi Deger Olasihik
F-statistic 2.8178 0.0204
Chi-square 14.0891 0.0151
Redundant Fixed Effect Testi Deger Olasihk
Cross-section F 228.8895 0.0000
Cross-section Chi-square 359.5472 0.0000

Tablo 13, dokuz yiikselen piyasa ekonomisinde yliksek teknolojili iiriinlerin ihracati ile
ekonomik ozgiirliikler arasindaki iliskinin DOLS sonuglarini géstermektedir. Tahmin sonuglari
yorumlanmadan Once tahminlerin tutarliligina iliskin testler uygulanmistir. Model tahmininde
kullanilan sabit etkiler yonteminin gerekliligi sabit etkiler testi (redundant fixed effects tests) ile
incelenmistir ve sabit etkileri olmadigi yoniindeki bos hipotez %1 anlamlilik diizeyinde
reddedilmistir. Ayrica Wald testi ile modelde kullanilan degiskenlerin birlikte anlamsiz oldugu
yoniindeki hipotez yiizde %1 anlamlilik diizeyinde reddedilmis ve degiskenlerin birlikte

kullanilmasinin anlamli oldugu sonucuna varilmistir.
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Tahmin sonuglarina gére KH ve GP haricindeki degiskenler istatistiki olarak anlamlidir.
Elde edilen ampirik sonuglar, UT ve R degiskenlerinin katsayilarinin %5 anlamlilik diizeyinde,
HM degiskeninin katsayisinin ise %10 anlamlilik diizeyinde istatistiki olarak anlamli oldugunu
ve havuzlanmig modelde bu degiskenlerin, iilkelerin yiiksek teknolojili {irlinlerin ihracati iizerinde

pozitif bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir.
4.5. Bulgularin Degerlendirilmesi

Birinci model i¢in kurulan DOLS sonuglari, istatistiksel olarak anlamsiz ¢ikan UT ve R
degiskenleri hari¢ KH, HM ve GP ile temsil edilen ekonomik 6zgiirliik gostergelerinin ekonomik
biiylimeyi pozitif olarak etkiledigini gostermektedir.

Kamu hacmi (KH) degiskeninin temsil ettigi kamu hacmi puaninin artmasi yani kamu
hacminin kii¢iilmesi ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde etkilemektedir. Kamu hacmindeki %1°lik
kiigiilme ekonomik biiyiimeyi %0.045 artirmaktadir. Daha once yapilan ¢aligmalardan Barro
(1991) ve Barro (1999)’da, kamu harcamalarinin GSYH’ye orani arttikga ekonomik biiytimenin
bundan negatif etkilendigi saptanmustir. Ashby ve Sobel (2008) bagimsiz degiskenlerden biri
olarak kamu hacmi bilesenini ele aldiklar1 c¢alismalarinda, kamu hacmindeki kii¢iilmenin
ekonomik bliylimeyi pozitif etkiledigi sonucuna varmislardir. Ayal ve Karras (1998), yaptiklar
ampirik ¢alismada kamu igletmelerinin ekonomideki roliiniin kii¢iik olmasinin ekonomik
bliylimeye etkisinin pozitif oldugu goriisiinde hemfikirdir. Carlsson ve Lundstrom (2001) ampirik
calismalarinda kamu hacminin artmasinin ekonomik biiylimeyi artirdigi sonucuna ulagmisglardir.
Yani Carlsson ve Lundstrom’e (2001) gore kamu hacmi bileseninin degeri azaldik¢a ekonomik
biiyiime bundan olumlu etkilenecektir. Burada dikkat edilmesi gereken husus, ekonomik
Ozgiirlik endekslerinde, kamu hacmi bileseni puanlanirken kamu hacminin biiylimesi, bilesen
puanini diisiiriicli etki yapmaktadir. Justesen (2008), kamu hacmi bileseninin endeks puaninin
artmasmin ekonomik bilylimeyi olumlu etkiledigini belirtmistir. Kneller vd. (1999) yaptiklar
calismada saptirict  vergilendirmenin  biliylimeyi negatif etkilerken saptirict  olmayan
vergilendirmenin bliyiimeyi negatif etkilemedigini, verimli kamu harcamalarinin biiylimeyi
pozitif etkilerken verimsiz kamu harcamalarinin biiylimeyi pozitif etkilemedigini saptamislardir.

Hukuki yapt ve miilkiyet haklar1 (HM) degiskeninin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi
beklenen sonuglar1 destekler nitelikte pozitif ve anlamli ¢ikmistir. HM degiskeninin temsil ettigi
hukuki yap1 ve miilkiyet haklar1 puanindaki artis yani hukuki yapmin giiclendirilmesi ekonomik

biiylimeyi pozitif yonlii artirmaktadir. HM degiskenindeki %]1°lik artis ekonomik biiylimeyi %
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0,023 oraninda artirmaktadir. Daha Once yapilan caligmalardan Barro (1999), hukukun
Ustiinliigiinlin artirllmasinin ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkileyecegini vurgulamistir.
Yine Barro (1994), miilkiyet haklarinin korunmasinin biiylimeyi hedefleyen diisiik gelirli tilkeler
acisindan 6nemli oldugunu ve ikisinin pozitif yonlii bir iliskiye sahip olduklarini belirlemistir.
Gwartney vd. (2004) ampirik caligmalarinda miilkiyet haklarinin korunmasimin ekonomik
biiylime agisindan énemli ve pozitif yonlii oldugunu vurgulamiglardir. Panahi vd. (2014) EFW
endeksinin bes ana bileseninin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini analiz ettikleri
calismalarinda, HM degiskeninin etkisini negatif yonlii saptarken, diger dort degiskenin etkisini
pozitif yonlii olarak tahmin etmislerdir. Sameti ve Shahchera (2006), ampirik ¢alismalarinda
miilkiyet haklarin1 koruyucu kurumlarin ekonomik biiyltime, yatirimlar ve verimlilik agisindan
onem teskil ettigini tespit etmislerdir. Tungsiper ve Bicen’in (2014), yapmis olduklar1 analizin
sonuglari, miilkiyet haklar1 endeksi ve yatirnm yapma ozgiirligii endeksi ile ekonomik biiyiime
arasinda negatif bir iligski bulundugunu gdstermektedir.

Giiglii para (GP) degiskeninin temsil ettigi giiclii para bilesenindeki %1°lik artis ise
ekonomik biiylimeyi % 0,016 oraninda pozitif yonde etkilemektedir. EFW endeksinde GP ana
bileseninin alt bilesenleri olarak enflasyon orani verilmistir. Barro’nun (1999) yaptig1 ampirik
calismada enflasyon oranindaki artigin biiyiime iizerinde negatif yonlii iliskiye sahip oldugu
saptanmistir. Ayal ve Karras (1998), ampirik caligmalarinda para arzindaki diisiik biiylime
oraninin ve diisiikk enflasyon degiskenliginin ekonomik biiylimeyi pozitif yonli etkiledigi
sonucunu ¢ikartmiglardir. Carlsson ve Lundstrom (2001) ise calismalarinda para politikasi ve
fiyat istikrarinin ekonomik biiylime agisindan 6nemsiz degiskenler olduklarini belirtmislerdir.

Bu c¢alismada wuluslararasi ticaret ozgiirliigii (UT) ve regiilasyonlar (R) bilesenleri
istatistiksel olarak anlamli bir sonu¢ vermemistir. Ancak Ayal ve Karras (1998), bu degiskenlerin
alt bilesenleri olarak sayilabilecek olan; negatif reel faiz orani, resmi-karaborsa doviz kurlari
arasinda minimum fark, ticaret sektoriiniin biiyikligi ve tlke vatandaslarinin yabancilarla
sermaye transferi yapabilme Ozgiirliigii ile diisiik dis ticaret vergilendirmesinin ekonomik
biiyiime ile iligkisini anlamli ve pozitif olarak saptamislaridir. Justesen (2008), regiilasyonlar
endeks puanmin yiikselmesinin ekonomik biiylimeyi olumlu etkiledigi sonucuna varmistir.
Dawson (20006), piyasalardaki fazla diizenlemenin ekonomik biiyiime iizerinde olumsuz sonug
dogurdugu sonucuna ulagmistir. Bu dogrultuda Dawson’un buldugu sonugtan hareketle, R

degiskeninin ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkiledigi sonucuna ulasilabilir. Burada dikkat
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edilmesi gereken nokta daha az regiilasyonun R degiskeninin puanini yiikselttigidir. Tungsiper ve
Bicen’in (2014) calismalari, calisma Ozgiirliigli endeksi ve ticaret Ozgiirliigli endeksi ile
ekonomik biiylime arasinda ise pozitif bir iliski bulundugunu gostermektedir.

Birinci model bir biitiin olarak incelendiginde, 6rnek iilkeler i¢cin ekonomik 6zgiirliiklerin
bliyiime tizerinde pozitif yonlii etkiye sahip oldugu sdylenebilir. Nelson ve Singh (1998), Scully
(2002), Doucoliagos ve Ulubasoglu (2004), Weede (2006), Sameti ve Shahchera (2006)’nin
calismalarinda da, ele aldiklar1 6rnek iilke gruplari i¢in benzer sonuglara ulagilmistir. Mahmood
ve Azid (2011) ise calismalarinda EFW endeksinin bes bileseninin de ekonomik biiylimeyi
olumlu etkiledigi sonucuna ulagmiglardir.

Justesen (2008) ekonomik Ozgiirliigiin genel anlamda ekonomik biiyiime iizerindeki
etkisinin pozitif yonlii oldugunu ancak bu etkiyi incelerken bazi (KH ve R) ekonomik 6zgiirliikk
bilesenlerinin digerlerine gore daha dnemli olduguna dikkat edilmesi gerektigini belirtmistir.

Ikinci model igin kurulan DOLS sonuglari, istatistiksel olarak anlamsiz ¢ikan KH ve GP
degiskenleri harig; HM, UT ve R’nin tilkelerin yiiksek teknolojili iirlinlerin ihracatini pozitif
olarak etkiledigini gostermektedir. KH ve GP degiskenleri ile ilgili anlamli bir sonug
bulunamamastir.

HM degiskeninin temsil ettigi hukuki yapt ve miilkiyet haklari puanindaki artis yani
hukuki yapmin giiclendirilmesi yiiksek teknolojili liriinlerin ihracatini pozitif yonlii artirmaktadir.
HM degiskenindeki %1°lik artis yiiksek teknolojili iriinlerin ihracatimi % 0,05 oraninda
artirmaktadir. UT degiskeninin temsil ettigi uluslararasi ticaretin serbestlestirilmesi puaninin
artmasi yiiksek teknolojili tirlinlerin ihracatini pozitif yonde etkilemektedir. Uluslararasi ticaretin
serbestlestirilmesindeki %1 artig yliksek teknolojili tirlinlerin ihracatin1 % 0,08 artirmaktadir. R
degiskeninin temsil ettigi regiilasyonlar bilesenindeki %1°lik artis ise yiiksek teknolojili iiriinlerin
thracatint % 0,017 oraninda pozitif yonde etkilemektedir. Diger caligmalardan Azman-Saini
vd.’ne (2010) gore gelismekte olan iilkelerin yeni teknolojileri igsellestirebilmeleri yolunda ¢ok
uluslu sirketlerin oynadigi roliin; ekonomik 6zgiirliikklerin daha fazla olugu iilkelerde; daha etkin
oldugudur. Yani iilkenin yeni teknolojiyi ve yabanci sermayeyi ¢ekmesinde ve absorbe etmesinde

ekonomik 6zgiirliikkler 6nemli bir unsur olarak rol oynamaktadir.
5. Sonu¢

Bu calismada ekonomik o&zgirliikklerin ekonomik biiylime ve ekonomik kalkinma

tizerindeki etkileri arastinlmistir. Ekonomik 06zgiirliiklerin belirleyicisi olarak Fraser
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Enstitiisi’niin 2015 yili EFW endeksinin bes ana bileseni kullanilmig, ekonomik biiyliimenin
temsilcisi olarak kisi basma diisen reel GSYH’nin degisim orani, ekonomik kalkinmanin
belirleyicisi olarak toplam imalat sanayi ihracatinda yiiksek teknolojili iirlinlerin ithracatinin pay1
tercih edilmistir. Oncelikle ekonomik 6zgiirlilk kavrami aciklanmaya ¢alisilmis ve sonrasinda
ekonomik ozgiirliiklerle ilgili bilesenlerin kullanildig1 ampirik ¢alismalar incelenmistir. Literatiir
taramasinin ardindan ampirik bir ¢alisma uygulanmustir.

Yapilan teorik c¢alisma neticesinde, oOzglirlik kavraminin taniminin tarihsel siireg
igerisinde degiserek, kavramin kapasitesinin genisledigi, kavramin tanimi geregi bir biitiinden
ibaret oldugu, ekonomik, siyasal ve sivil Ozgilirliikkler arasinda siki bir iligki bulundugu
anlasilmistir. Ayrica ekonomik 6zgiirliik kavraminin anahtar bilesenleri; kisisel se¢im, gontlli
miibadele, rekabet 6zgiirliigli, hukukun tstiinliigii ve kisi ve 6zel miilkiyet haklarinin korunmasi
olarak belirlenmistir. Bunlarla birlikte literatiire dayanarak, ekonomik 6zgiirliiklerin; ekonomik
biiylime ve kalkinma, demokrasi, gelir dagilim1 ve kurumlar gibi ekonomik, siyasal ve sosyal
kavram ve gostergelerle yakindan iligkili oldugu sonucuna varilmastir.

Yapilan ampirik calismalar genellikle ekonomik ozgilirliiklerin ekonomik biiylime ve
kalkinmayla anlamli bir iliskiye sahip oldugunu gostermektedir. Hakim literatiir ekonomik
ozgirliiklerin ekonomik biiyiime ve kalkinmay1 destekledigi yoniindedir. Ekonomik 6zgiirliikler
kavramiyla ilgili ampirik ¢alismalarin tarihi son 20-25 yila dayanmaktadir. Bunlar arasinda
Barro (1991,1994,1999), Nelson ve Singh (1998), Scully (2002) ve Gwartney vd.’nin (2004)
ekonomik ozgiirliikklerin ekonomik performansi pozitif yonlii etkiledigine dair bulgular1 6nem
teskil etmektedir.

Bu ¢alismanin ampirik sonuclarina gore; ilk modele uygulanan DOLS tahmin sonuglari
gostermektedir ki kamu hacmindeki kii¢iilme ekonomik biiyiimeyi olumlu etkilemektedir. Kamu
hacminin alt bilesenleri olan kamu harcamalarinin azaltilmasi, kamu istiraklerinin azaltilmasi ve
vergi oranlarinin disiiriilmesi ekonomik biiyiimeye olumlu etki etmektedir. Gii¢li para
bileseninin tahmin sonuclar1 ise istikrarli ekonomik gostergelerin ekonomik biiyiimeyi
tetikledigi sonucunu vermektedir. Hukuki yapinin ve miilkiyet haklarinin korunmasina énem
verilmesi de yine ekonomik bilylimeyi olumlu etkilemektedir.

Caligmada yer alan ikinci modelde ise ayn1 bagimsiz degiskenlerin yiiksek teknolojili

iiriinlerin ihracatina etkileri yine dinamik EKK (DOLS) yontemiyle incelenmistir. Istatistiki
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olarak anlamsiz ¢ikan degiskenler haric HM, UT ve R degiskenlerinin yiiksek teknolojili
irlinlerin ihracat1 lizerinde pozitif yonlii etkisi saptanmustir.

Yapilan teorik ve ampirik caligmalardan yola ¢ikarak, bu caligmanin ilk modelinde
ekonomik Ozgiirlik endeksi bilesenlerinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi ayr1 ayr
incelenmistir. Analiz sonuglarina gore uluslararasi ticaret serbestisi (UT) ve regiilasyonlar (R)
degiskenleri istatistiksel olarak anlamsiz sonuglar vermistir. Analiz sonuclari; kamu hacmi
(KH), hukuki yap1 ve miilkiyet haklar1 (HM) ve giiglii para (GP) degiskenlerinin biiyiime
tizerinde pozitif yonlii iliskiye sahip olduklarini ortaya koymustur. Arastirmada dinamik EKK
(DOLS) yontemiyle tahmin yapilmistir.

Ikinci modele uygulanan DOLS sonuglari incelendiginde, hukuki yap1 ve miilkiyet
haklar1 (HM), uluslararasi ticaret serbestisi (UT) ve regiilasyonlar (R) degiskenlerinin giiclii bir
sekilde yiiksek teknolojili tiriinlerin ihracatin1 olumlu etkilediklerini sdyleyebiliriz. Burada
hukuki yapmin gelistirilmesinin, fikri miilkiyet haklarin1 koruyarak ARGE faaliyetlerini artirici
etki yapmasi beklenir. Uluslararasi ticaretin serbestlestirilmesi ise yatirimcilart diinya ticaretine
entegre olabilme adina, yiiksek beseri sermaye istihdam etmeye yoneltir. Regiilasyon bileseninin
alt bilesenleri incelendiginde isletmeler agisindan maliyeti ilgilendiren unsurlar oldugu
goriilmektedir. Calismanin sonucunda regiilasyonlarin azaltilmasinin yani maliyetlerin
diisiiriilmesinin yiiksek teknolojili iiriinlerin ihracatin1 artiric1 etki yaptign goriilmektedir. Ikinci
modele uygulanan DOLS sonuglar1 incelendiginde kamu hacmi (KH) ve giiclii para (GP)
bilesenlerinin yiliksek teknolojili iriinlerin ihracatina etkileri istatistiksel olarak anlamh
bulunamamuistir.

Ekonomik o6zgiirliikklerin ekonomik biiylime ve kalkinma {zerindeki -etkilerinin
saptanmaya calisildig1 bu c¢alisma sonucunda ekonomik ilerleme cabasi sergileyen iilkelerin
dikkate almasi gereken Onemli sonuglar ortaya cikmistir. Bu baglamda, yiikselen piyasa
ekonomilerinin, ekonomik biiyimelerini ve yliksek teknolojili iiriinlerin ihracatlarini artirmak
icin ekonomik dzgiirliiklere dnem vermeleri gerekmektedir. Ozellikle her iki modelde de pozitif
yonlii sonu¢ saglayan hukuki yapi ve miilkiyet haklar1 bileseninin katsayi tahminleri bize
hukukun {stiinliigiine oncelik verilmesinin, iilkelerin ekonomik performanslari bakimindan

onemli oldugu sonucunu vermistir.
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