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Eski Tiirkge ozellikle de Eski Uygur Tiirkcesi {izerine arastirmalart bulunan Prof. Dr.
Ferruh Agca’nin son g¢alismast Oguz Kagan Destani’nin Uygur harfli niishasi lizerinedir. Tiirk
Kiiltiiriinii Arastirma Enstitilisii tarafindan yayimlanan bu eser; bir yandan s6z konusu niishanin
Tirk dili tarihi ig¢indeki yeri, diger yandan Agca’nin bu niisha iizerine yaptig: titiz okuma,

anlamlandirma ve inceleme sebebiyle Tiirkoloji i¢in kiymetli caligmalardan biri olmustur.

Uygur Harfli
0GUZ KAGAN DESTANI

METIN - AKTARMA - NOTLAR - DiZiN - TIPKIBASIM

Ferruh AGCA

Oncelikle Oguzmane niishalari igerisinde, Uygur harfli bu metnin Islamiyet’ten &nceki
doneme ait ve orijinal forma en yakin, en eskicil niisha oldugu diisiiniilmektedir (s. 5). Bu

nedenle Uygur harfli metin, Tiirk dili tarihi iginde Eski Tiirk¢e dénemine belki daha da 6ncesine
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ait bigimlerin yaninda, istinsah edildigi donem ve bolgedeki diyalektikal unsurlara dair igerdigi
ipuglariyla 6nemli bir dillik malzeme sunmaktadir. Bu sebeple eldeki c¢alismanin en hacimli
boliimiinii “Notlar” kismi olusturmus ve Agca tarafindan bu dil malzemesi ayrintili bir sekilde

ele alinmustir.

Bu onemli dil malzemesinin degerlendirilmesine dair Orneklere ge¢meden Once
calismanin seyrine deginmek yerinde olacaktir. Eser; “Giris”, “Uygur Harfli Oguz Kagan
Destaninin Yazim ve Dillik Ozellikleri”, “Metin”, “Aktarma”, “Notlar”, “Dizin, “Kisaltma ve

Kaynaklar” ve “Tipkibasim” olmak iizere sekiz ana basliktan olusmaktadir.

Giris boliimiinde Oguz adi, Oguz Kagan Destani, destanin diger niishalar1 hakkinda
kisaca bilgi verilmis ve Uygur harfli niisha lizerine yapilan onceki ¢alismalar degerlendirilmis,
bu niishanin sekil ve muhteva 6zellikleri hakkinda bilgi verildikten sonra ¢alismada izlenen yol
ve yontemler agiklanmistir. Bu boliimiin sonunda eldeki niishanin yazimina gore hazirlanmig
Uygur harflerini ve transkripsiyon ve transliterasyonda kullanilan karsiliklarini gésteren bir
tablo da yer almaktadir. Uygur harfli niisha {izerine yapilan ¢aligmalar degerlendirilirken sadece
destan1 okuma ve anlamlandirmaya yonelik dil calismalar: ile sinirlandirma yapilmis; destan
iizerine kiiltiir tarihi, edebiyat, folklor ve destancilik gelenegi acisindan yapilan incelemelere
calismanin formati geregi yer verilmedigi de belirtilmistir (s. 10). S6z konusu metin, ilk olarak
W. Radloff (1890, 1891, 1893) tarafindan yayimlanmistir. Daha sonra ise sirasiyla R. Nur
(1928), P. Pelliot (1930), W. Bang ve R. R. Arat (1932, 1936), A. M. Sgerbak (1959), G.
Shimin ve T. Eyup (1980) ve M. Olmez (2009) gibi her biri alana énemli katkilarda bulunmus

Tiirkologlar da bu metin {izerine ¢aligmiglardir.

Giris boliimiinden sonra destanin yazim ve dillik 6zelliklerinin islendigi kisimda 6nce
yazim iizerinde durulmus, burada iinliilerin ve {insiizlerin yazimi ayr1 ayri1 ele alinmistir. Yazim
6zelliklerinden sonra dil 6zellikleri fonolojik, morfolojik ve s6z varligr a¢isindan incelenmis, bu
ozellikler verilirken tarihi ve ¢agdas Tiirk dilleriyle olan iliskisine de deginilmistir. Bu bdliimiin
ardindan Uygur harfli Oguz Kagan Destani’nin yazildigi tarih ve gevre tespit edilmeye
calisilmig, bunu yaparken de bir 6nceki boliimde verilen dil 6zelliklerinden faydalanilmustir.
Agca, burada metni daha Once calisan arastirmacilarin metnin yazilis yeri ve tarihi {izerine
tahminlerini verdikten sonra, belirledigi 26 kriter gercevesinde metnin ait olabilecegi donemi
belirlemistir. Buna gore metin Eski Tiirk¢eye dair dil 6zellikleri barindirmakla birlikte agirlikli
olarak Harezm-Altin Ordu ve Cagatay Tiirkgeleri ile benzerlik gostermekte ve 6zellikle Cagatay
sahasma yaklasmaktadir. Ornegin 3. sahis iyelik ekli isimlerin iizerine hal eki aldiklari
durumlarda beliren zamir /n/’sinin kullanilmamasi, dy sozciigiiniin, yon ifade eden sari

sOzclgliniin ve Mogolcadan alint1 sozciiklerin yogun olarak bulunmasi metni CagZatay
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Tiirk¢esine daha ¢ok yaklastirmaktadir. Bunun yaninda niishada Oguz ve Kipgak diyalektlerinin
ozellikleri de goriliir. Biitlin bu degerlendirmeler sonucunda Agca Ozetle su tespiti yapar:
“Uygur harfli OKD’nin 14. yiizyilin sonlar1 ile 15. yiizyilin baslarinda Mogollarin hakim oldugu
Cagatay dil alaninda, Oguz ve Kipgak agizlarinin da karigimiyla yazildigini ifade etmek
miimkiindiir” (s. 61).

Caligmanin  Metin boliimii  eserin transkripsiyon ve transliterasyon isaretleriyle
okunmasini igermektedir. Niishadaki her bir varak ve satir numarasi burada belirtilmekte ve her
satirda ilk Once transkripsiyonu hemen altinda ise transliterasyonu yer almaktadir.
Transkripsiyonda genel okuyucu da diisiiniilerek ¢ok sade bir sistem tercih edilmis, yalnizca
damaksil /n/ sesinin /1)/ seklinde gosterildigi belirtilmistir. Yazmada okunamayan veya okunusu
belirsiz olan yerler transkripsiyonda baglama uygun bir sekilde tamamlanirken,
transliterasyonda gosterilmemistir. Yiprandigi i¢in okunamayan ibareler transliterasyonda ///
seklinde gosterilmis, transkripsiyonda ise bunlar i¢in herhangi bir 6neride bulunulmussa koseli
parantez [ ] iginde yazildig1 ifade edilmistir. Imla geregi yazilmayan sesler ise parantez () icinde
verilmistir. Miistensih tarafindan unutuldugu, eksik yazildigi tahmin edilen ses veya bicimler de
metinde koseli parantez iginde [ ] gosterilmektedir. Ayrica metinde ayr1 yazilan ekler
transkripsiyon sirasinda da ¢izgi isareti (-) ile kelime tabanindan ayrilmistir. Eski Uygur
yazisina vakif olan Agca, nemden dolay1 olduk¢a yipranan bu niishay: biiyiik 6l¢iide okuyup
eksik kisimlar1 tamamlamay1 bagarmistir. Bu ¢alismada 6nceki nesirlerde yapilan okumalardan
farklilagsan bircok ibare yer almakta ve “Notlar” kisminda neden boyle bir okumanin tercih
edildigi imla, gramer ve baglam dikkate alinarak agiklanmaktadir. Metin kismindan sonra gelen
“Aktarma” boliimiinde eserin Tiirkiye Tiirkgesine cevirisi yapilmistir. Bu ¢eviride biiylik 6l¢iide
metne birebir bagl kalinmakla birlikte yer yer genel okuyucunun destani daha iyi anlamas1 igin

bazi degisiklikler de yapilmistir.

Metnin ¢evirisini takiben kitabin en hacimli ve en kiymetli béliimlerinden biri olan
“Notlar” kismu gelmektedir. Burada farkli okuma Onerisi sunulan veya okunusu ve
anlamlandirilis1 izaha muhtag sekiller ayrintili olarak agiklanmaktadir. Sorunlu kelimeler tarihi
ve modern Tiirk dillerinden taniklarla kiyaslanmakta ve ¢6ziilmeye ¢alisilmaktadir. Hemen her
maddede Onceki yayimlarda yapilan agiklama ve Onerilere de yer verilerek bu goriisler de
degerlendirilmektedir. Burada s6z konusu izahlardan 6nemli birka¢ 6rnek vermek faydali
olacaktir. Ornegin metinde gegen “biz-nin kut-(1)biz sen-nin kut-un bolmus biz-nin urug-(1)biz
sen-nin 1gag-(u)y-nury urug-1 bolmus bolup turur” ifadesinde ¢okluk 1. sahis ekinin /b/’li
seklinin goriilmesi ilging bir durum arz eder. Agca erken tarihli yazitlarda dahi +mXz seklinde

olan bu bi¢imin tarihi Tiirk yaz dillerinde taniklanmadigim belirttikten sonra sdz konusu /b/’li
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sekillerin destanin biiyiik ihtimalle manzum kisimlarinda gectigine dikkat cekmektedir (s. 39).
Katmanlardan olusan bu destanda manzum kisimlarin daha eski bir katmandan kaynaklandigi
diistiniilmektedir. Bu nedenle manzum kisimlarda eskicil dil unsurlarina rastlanilmasi
miimkiindiir. Bu agidan bakilirsa destanda belki ilk Tiirk¢e yazitlardan daha da eski donemlere
ait katmanlarin yer aldigi soylenebilir. Bunun yaninda Agca, bu bicimin Oguz agzindan

kaynakl1 diyalektikal bir unsur olabilecegi ihtimaline de yer vermektedir (s. 39, 213).

Uygur harfli Oguz Kagan Destani’nda séz edilmesi gereken en onemli 6zelliklerden
birisi de iginde barindirdigt manzum kisimlardir. Agca da yeri geldikce bu manzum pargalara
dikkat ¢cekmis, transkripsiyon sirasinda manzum boliimlerde dizelerin bittigi yerleri belirtmek
i¢in bir virgiille ayirmistir. Ayrica Agca bazi eksik yazimlarin bu boliimlerde 6l¢iiyli saglamak
sebebiyle olustugunu da belirtmistir. Bu 06l¢ii ve uyaklarla manzum olarak ifade edilmig

boliimlerden bazilari su sekildedir:

carlg birdi taki tedi kim
men sin-ler-ge boldum kagan;
alaliy ya taki kalkan;
tamga biz-ge bolsun buyan;
kok bori bolsun-gil uran;
temiir cida-lar bol orman;
av yirde yoriistin kulan;
taki taluy taki miiren;
kiin tug bol-gil kok korikan,
tep tedi. (5.73-74)

cerig-ler-niy ara-lar-1-da
kop telim boldi uruggu.

il kiinler-nin koniil-ler-i-de
kop telim boldi kaygu. (5.80)

aytdi kim
ay sen munda beg-ler-ge bolgil basiik
ma m(e)ylep sana at bolsun Kagar-luk
tep tedi (5.90)
aytdi kim
kana {kana} birle 6liig-ni tirig y(6)riigiir-siin,
Kanalug s(a)na at bolguluk, kana belgiir-siin
tep tedi (s. 94)
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taki tedi kim
[ay oglul-lar kép m(e)n asdum,
urusgu-lar kép men kordiim,
cida bile kép ok atdum,
aygir b(i)rle kop yoriidiim,
dugman-lar-ni 1gla-gurdum,
dost-lar-umni m(e)n kiilgiirdiim,
kok teyri-ge men otedim,
sen-ler-ge bire men yurdu[m
tep tedi] (s. 104)

Metinde bu tarz siir ifadeleri azzimsanmayacak derecededir ve gorildiigii iizere daha gok
konugma kisimlari manzum sekilde verilmistir. Kahramanlarin konusacagi sirada nesirden siire
geeme Ozelligi Dede Kokut Hikayeleri ile halk hikayelerinden de agina oldugumuz bir durumdur
ve ayni gelenegin bu destanda da yer aldigini gérmekteyiz. Destandaki manzum kisimlar daha

once de ifade edildigi gibi eskicil bicimleri barindirmasi bakimindan da ayrica énemlidir.

Kitapta agiklama getirilen ve yeniden anlamlandirilan 6nemli sozctliklerden biri de
bugur- fiilidir. Bu fiil, Bang-Arat nesrinde ayni sekilde okunmus ve /-y-/ > /-¢-/ degisimi
cercevesinde buyur- fiilinden gelistigi seklinde izah edilmistir. Agca ise, /-y-/>/-¢-/ degisiminin
soz iginde gergeklesemeyecegini, bu metinde ancak s6z basinda /y-/ > /c-/ degisiminin
olabilecegini belirtmekte ve kelimenin “kesmek, bigmek™ anlamindaki bigur- fiilinden gelismis
olabilecegini diistinmektedir:

O hilde OKD’ndaki bugur- fiilinin buyur-‘tan gelmedigi, baska bir fiil oldugu
diigiiniilebilir. Bu ¢ergevede tarihsel Tiirk dilinin ¢esitli alanlarinda taniklanan
bigur- fiilinin, fonolojik ve semantik degisimle bucur- olarak kullanildigt
diigiiniilebilir. Zira Eski Tirk dilindeki bi¢g- “kesmek, bigmek™ fiilinin
metaforlasarak “nasip etmek, bahsetmek” anlamina eristigini DLT’deki bigig
“anlagma, sozlesme” (10/6) tan1g1 vasitasiyla ifade etmek miimkiindiir. Bu baglamda
metindeki sbzciigii, bicur- (< big-ur) “nasip etmek, ihsanda bulunmak” olarak

tasarlamak, tinlii benzesmesiyle bugur- sekline degistigini sdylemek miimkiindiir. (s.
214)

Uygur Harfli Oguz Kagan Destani ayrica tarihi Tiirk yazi dillerinde baska hicbir yerde
taniklanmayan bicim, kelime ve deyimleri de ihtiva etmesi bakimindan degerli bir metindir.
Agca, yeri geldikge “Notlar” kisminda bunlara isaret etmektedir. Ornegin; +bXz, tdl bogaz bol-

stitden kumuz bol-, uran, meyle-, birle- bunlardan bazilaridir.
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Eserde Tiirk dili tarihi icin 6nem arz eden bu ornekler gibi daha pek c¢ok bigim yer
almaktadir ve bunlar “Notlar” bdliimiinde titizlikle degerlendirilmistir. Calismanin “Notlar”
kismindan sonra “Dizin” ve “Kisaltma ve Kaynaklar” boliimleri gelmektedir. Dizinde
kelimelerin anlamlariyla birlikte madde baslarmin altinda o kelimenin ¢ekimli bigimleri de
verilmis ve farkli yazim 6zellikleri gosteren kelimelerin her biri ayr1 maddeler hélinde verilerek

birbirlerine gonderme yapilmstir.

Eserin son boliimiinde metnin renkli tipkibasimi yer almaktadir. Bu tipkibasima
bakildig1 zaman metnin nemden dolay1 ¢ok fazla tahrip oldugu, birgok yerde yazilarin silindigi
ve boyle bir metni ¢aligmanin gergekten zahmetli ve uzmanlik gerektiren bir is oldugu
goriilecektir. Biitliin bu zorluklara ragmen bu g¢aligmay1 en giizel sekilde tamamlayan ve
Tiirkoloji diinyasina kazandiran Prof. Dr. Ferruh Agca’y1r kutlamakta ve bundan sonraki

caligsmalarin1 da heyecanla beklemekteyiz.
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