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Oz

Siyer, tarih, tefsir ve hadis kaynaklarinda ‘Evvelii ma nezel’ ya da diger bir ifadeyle ‘ilk
inen vahiy’ konusunda hadis kitaplarinda tespit edebildigimiz kadariyla muhtevalari
farkli ti¢ merf(’’ rivayet bulunmaktadir. Bunlarin yaminda bir¢ok mevkuf ve makt’
rivayetler de bulunmaktadir. Ancak makale boyutunu asacag: diisiincesiyle mevkuf ve
makt(l' rivayetlere yer verilmemistir. {lgili merf(i" rivayetlerden birincisi ‘ Alak stiresinin
1-5. ayetlerinin ilk inen vahiy oldugunu ifade eden Hz. Aise (6. 58/678) rivayeti, ikincisi
Miiddessir stiresinin 1-5. ayetlerinin ilk inen vahiy oldugunu ifade eden Hz. Cabir (6.
78/697) rivayeti, li¢linciisii ise Fatiha s{iresinin tamamimn ilk inen vahiy oldugunu ifade
eden tabiin Eb(i Meysere ‘Amr b. Surahbil’in (6. 63/683) miirsel rivayetidir. Makalemizde
zikri gecen rivayetlerin, hadis ilmi agisindan degeri ve ilk inen ayetlerin bu rivayetler
ozelinde tespiti yapilmustir. Elde edilen bulgularla birlikte, Hz. Aige'nin, Hz. Cabir'in ve

EbG Meysere 'Amr b. Surahbil'in merf{i" rivayetleri dikkate alindiginda, “Alak stiresinin
1-5. ayetlerinin ilk inen vahiy olduklari sonucuna varilmustir.
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Abstract

In the biographical, historical, exegetical, and hadith sources, we can identify three different
narrations, known as "Evvelii ma nezel" or "the first revealed verse" regarding the topic of
the first revelation. Alongside these, there are numerous mewquf and maqt{i' narrations as
well. However, due to the constraint of article length, the mewquf and maqt(i' narrations
have not been included. Among the relevant marf(i' narrations, the first narration is
attributed to Aisha (d. 58/678), stating that the first revelation consisted of the first five
verses of Surah Al-'Alaq. The second narration, attributed to Jabir (d. 78/697), indicates that
the first revelation comprised the first five verses of Surah Al-Muddathir. The third
narration, a mursal narration by Abu Maisara 'Amr b. Shurahbil (d. 63/683), claims that the
entire Surah Al-Fatiha was the first revelation. Within the context of our article, the
aforementioned narrations' value within the field of hadith scholarship and the
identification of the first revealed verses based on these narrations have been examined.
The findings lead to the conclusion that, when considering the marf{i' narrations of Aisha,
Jabir, and Abu Maisara 'Amr b. Shurahbil, it can be determined that the first revelation
consisted of the first five verses of Surah Al-'Alaq.
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Giris

Hadis kitaplarinda ‘evvelii ma nezel’ ya da diger bir ifadeyle ilk inen
vahyin tespiti konusunda tespit edebildigimiz kadariyla muhtevalar: farkl iig
merf(i’ rivayet bulunmaktadir. Ik rivayet ‘ Alak stiresinin 1-5. ayetlerinin ilk inen
vahiy oldugunu ifade eden Hz. Aise rivayeti, ikincisi Miiddessir stresinin 1-4.
ayetlerinin ilk inen vahiy oldugunu ifade eden Hz. Cabir rivayeti, {i¢iinciisii ise
Fatiha sliresinin tamammin ilk inen vahiy oldugunu ifade eden tabiin Eb#i
Meysere rivayetidir. Bir konuda farkli muhtevalarin bulunmasi bir sorun ifade
etmektedir. Dolayisiyla sorunun giderilmesi igin Oncelikle mevziibahis
rivayetlerin farkli tariklerinin ve metinlerinin kendi biitiinliigii icinde tahlil

edilmesi gerekmektedir.

Calismamizda zikri gegen rivayetlerin rivayet ilmi a¢isindan degeri tespit
edilmeye calisilacaktir. Oncelikle Kiitiib-i Sitte ve 6ncesi hadis kaynaklarmdaki
tarikler ele alnacak, her ii¢ rivayetin isnadlar1 tahlil, ravileri ise cerh-ta’dil
edilecektir. Bu tariklerde gecen ravilerin cerh-ta’dil ilmi agisindan durumlar:
tespit edilerek seneddeki ittisal-inkita’ durumlar1 beyan edilecek ve rivayetin
farkli tariklerinin isnad agisindan sthhat tespitleri yapilacaktir. Ug ayr1 rivayetin
metin tahlili kronolojik olarak ilk kaynakta gecen tarik esas almarak terciime
edilecek ve diger tarikler ile ilk kaynaktaki tarik arasindaki lafiz farkliliklar:
mukayeseli olarak tahlil edilecektir. Netice itibariyle ilk inen vahyi konu edinen
Hz. Aise, Hz. Cabir ve Eb(i Meysere rivayetleri, rivayet ilmi acismdan ele

almacaktir.

Ayrica bu baglamda rivayet ilmi agisindan tahliller yapilarak Kur'an
Tarihine Giris — Evvelii md Nezel (Ilk Nazil Olan Kur'an Vahyi Meselesi) isimli
makalesiyle goriis beyan eden Mustafa Oztiirk ve Hadiye Unsal’a da cevaplar

verilmeye calisilacaktir.
1. Hz. Aise Rivayeti

Temel hadis kitaplarinda Hz. Aise’den nakledilen rivayetin isnad ve
metin agisindan tahlili ve rivayetle alakali degerlendirme yapilacaktir. Rivayet
ilmi agisindan isnad: sahih olmayan bir haberin bilgi degeri olmayacagindan

oncelikle rivayetin isnad1 degerlendirilecektir.

1.1. Rivayetin isnad A¢isindan Tahlili
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Hz. Aise’den nakledilen s6z konusu rivayetin farkli kaynaklarca tahric
edilmis olmasi sebebiyle sirasiyla; kiitiib-i sitte oncesi, kiitiib-i sitte donemi ve
kiitiib-i sitte sonrasi seklinde eser tespiti ve ravi analizleri yapmak arastirmanimn
daha anlagilir olmasini saglayacaktir. Burada Mustafa Oztiirk’iin Kur'an Tarihine
Giris isimli makalesinde iddia ettigi gibi Buharl ve Miislim’in es-Sahih adl
eserlerinin “karizmatik hiiviyetine”! bagh kalmadan ya da diger bir ifade ile
rivayetin, Buharl veya Miislim’de ge¢mesi sebebiyle sorgulamadan kabul
edilmesi yoluna gitmeden, gectigi ilk kaynak esas alnarak elde edilen bulgulara
dayali degerlendirme yapilacaktir. Hz. Aise’den nakledilen rivayeti ilk ele alan
Eb(i Daviid et-Tayalisi’dir (6. 204/819).2 Ancak bu kitapta gecen rivayette ilk inen
vahye dair bir bilgiye rastlanilmamuistir. Dolayisiyla rivayeti en genis sekliyle ilk
nakleden musannif arastirilmig Aburrezzak b. Hemmam es-San’ani (6. 211/826-
27) oldugu tespit edilmistir.? Rivayetin isnad zinciri: Abdurrezzak > Ma'mer >
Ibn Sihab ez-Ziihri > Urve b. Ziibeyr > Hz. Aise seklindedir.

Rivayetin isnadji, rivayet lafizlar1 ve ravilerin hocalarina ittisali agisindan
ele alindiginda muttasil oldugu goriilmektedir. Zira isnadda ravilerin rivayeti

z

tahammiil agisindan kullandiklari lafizlara bakildigmnda: b;o-\ :J6 Sass G Jé

f

JB dae e ik G :J6 fsfj“ seklinde oldugu goriilmektedir. Urve
disindaki ravilerin sema sigalariyla, Urve'nin ise temriz sigasi ile (an) muan‘an
naklettigi goriilmektedir. Ne var ki Hz. Aise'nin Urve'nin teyzesi olmasi
yaninda Urve'nin onun derslerine miilazemeti bulunmaktadir. Ayni sekilde o
donemde bu lafizlara dikkat edilmedigi de bilinen bir husustur. Diger ravilerin
ise hadisi hocalarindan alirken cezm sigalar1 kullandiklar1 goriilmektedir.

Dolayisiyla isnadda bir kopukluk bulunmamaktadir.

Abdurrezak, Ma'mer'in yedi veya sekiz sene rahle-i tedrisinden

gecmistir. Ma‘mer de Ibn Sihab ez-Ziihri'nin dgrencisidir. Ibn Sihab ez-Ziihri

! Mustafa Oztiirk - Hadiye Unsal, “Kur’an Tarihine Giris -Evvelii ma Nezel (lk Nazil
Olan Kur’an Vahyi) Meselesi-”, Eskiyeni: Anadolu llahiyat Akademisi Arastirma Dergisi
26 (2013), 17.

2 Ebti Daviid Siileyman b. David b. el-Cartd et-Tayalisi, Miisnedii Ebi Daviid et-Tayalisi
(Misir: Darir'l-Hecr, 1419), 3/78 (1572).

3 Ebli Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi’ es-San‘ani el-Himyeri Abdurrezzak, el-
Musannef fi'l-hadis, thk. Merkezii'l-Buhtisi ve Takniyeti’l-Ma'limat (Misir: Daru’t-
Ta'sil, 1436), 5/21 (9719).

4 Ebti Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi ibn Ebi Hatim, el-Cerh
ve't-ta'dil, thk. Tab’atii Meclisi Dairati’l-Me’arifi’l-Osmaniyye bi Haydarabad ed-
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de Urve b. Ziibeyr'in ve Urve b. Ziibeyr de Hz. Aise'nin 6grencisidir. Isnad,

goriildiigii tizere 6grenci-hoca miilazemeti bulunan ravilerden olusmaktadir.

Abdurrezzak tarikinde gecen ravilerin cerh-ta’dil durumlar su
sekildedir: Hz. Aise, fikih bilgisi sahabe arasmnda ©ne c¢ikmasi ve Hz.
Peygamber’in esi olmasi sebebi ile bu konuda bilgi sahibi olma ihtimali oldukc¢a
yiiksek biridir.

Siifyan b. Uyeyne, Hz. Aise’den en dogru rivayet eden raviler icinde
Urve'yi saymaktadir. Eb(i Hatim er-Razi, Urve'nin Hz. Aise’den hadis
dinledigini; Ziihri'nin de Urve'den hadis dinledigini sOyleyerek seneddeki
ittisale isaret etmistir. Urve b. Ziibeyr sika bir ravi olup, aymi zamanda Hz.
Aise'nin yegenidir ve kendisine miildzemeti vardir. ibn Sihab ez-Ziihri, hocas:
Urve b. Ziibeyr hakkinda: “(Hadis ilminde suyunu, igi pislik dolu olan)
kovalarin (kendisine dokiilerek) bulaniklastiramadigl deniz gibidir.” diyerek
ilminin ne kadar fazla oldugunu ortaya koymaktadir.> Ayrica Ibn Hacer ve

Zehebi de Urve'nin sika bir ravi oldugu sdylemektedirler.s

Eb#i Hatim er-Razi, Eytiip es-Sahtiyani, Siifyan b. Uyeyne, Yahya b. Sa‘ld
el-Kattan, Yahya b. Ma‘in, Malik b. Enes, Ali b. Medini ve diger bir ¢ok alim; ibn
Sihdb ez-Zithr'nin (6. 124/742) hadis ilminde giivenilir ve oncii bir sahsiyet
oldugunu ifade etmislerdir” Nesal ise Allah Resilii'nden (sav) gelen
senedlerden kendince en giizel olanlarini zikrederken Ziihri'yi de zikretmistir.
Buradan da Nesai'nin, Ziihri'yi sika bir ravi olarak gordiigii anlasilmaktadir. Bu
bilgilerden yola ¢ikarak Ziihri'nin hadis ilminde otorite bir sahsiyet oldugu
anlasilmaktadir. Mamafih $afil ve Darekutni, Ziihri'yi tedlisle itham etmislerse

Deken el-Hind (Beyrut/Liibnan: Darii'1-Kiitiibi'l- Ilmiyye, 1371), 6/38 (204).

5 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 6/395.

6 Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, Takribii't-
Tehzib, thk. Muhammed Avvame (Cidde: Darii'l-Minhac, 1433), 420 (4561) ; Eba
Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan ez-Zehebi et-Tirkmani el-
Fariki ed-Dimagki Zehebi, el-Kasif fi ma ‘rifeti men lehil rivaye fi'l-Kiitiibi’s-sitte, thk.
Muhammed Avvame (Cidde: Darii'l-Minhac, 1430), 2/18 (3775).

7 ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta'dil, 8/71; Ebt Abdillah Alatddin Mogultay b. Kilig b.
Abdillah el-Bekceri el-Hikri Mogultay b. Kilig, Tkmalii (Zeyl ‘ald) Tehzibi'l-Kemadl, thk.
Ebti Abdirrahman Adil b. Muhammed - Ebtit Muhammed Usame b. ibrahim (Kahire:
el-Fartiku'l-Hadisiyye, 1422), 10/341; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 8/71.
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de® mevzubahis isnadimizda Ziithri'nin “ 1 rivayet lafzini kullanmasi, arada
bir inkitanin s6z konusu olmadigini da gozler oniine sermektedir.

Nesal, Ma'mer b. Rasid’i (0. 153/770) Ziithri'nin ashabi arasinda birinci
tabakada zikretmekte ve onun sika ve me’'miin bir ravi oldugunu,® Yahya b.
Main ise Ma'mer'in Ziihri’den yaptif1 rivayetlerin sahih oldugunu
sdylemektedir.!® Miiteahhir dénem cerh-ta’dil alimlerinden Ibn Hacer ise onun
Basra’da yaptig1 rivayetlerde ihtilatlarm bulundugunu ama bununla birlikte
sika bir ravi oldugunu soylemektedir.!’ Yapilan cerh-ta’dil nakillerinden;
Ma’mer’in Ziihri'nin 6nde gelen talebelerinden oldugu ve ondan oldukc¢a dogru

rivayetler yaptig1 kanaatine varilmaktadir.

Abdurrezzak b. Hemmam (6. 211/826-27) hakkinda, Ebi Hatim er-
Razi'nin, hadislerinin yazilabilecegini, ancak delil olarak kullanilamayacagni'2,
Ahmed b. Hanbel'in gore, Abdurrezzak'm S$ia Mezhebine meyli oldugu
hakkinda insanlarin arasinda dolasan haberlere ilgisi oldugunu ifade etmesi
rivayetlerinin genelinde problemin oldugu vehmini olusturmaktadir. Ancak
Nesal, onun Omriiniin sonunda yaptig1 rivayetlerde birtakim piiriizlerin
oldugunu bildirmektedir.’® Bu, onun émriiniin sonunda baz: ihtilatlar: oldugu
seklinde anlasilmaktadir. Buna ilaveten Yahya b. Ma‘in de, Abdurrezzak'in
dinden donmesi halinde dahi onun hadislerinin kullanilabilecegini ifade
ederek!* onun hakkinda yapilan tenkitlere sert bir dille tepkisini gostermektedir.
Miiteahhirun donemi cerh-ta’dil alimlerinden olan Zehebi de, Abdurrezzak’i

sika ve hadis ilminde 6ncii alimlerden gérmektedir.!s Ibn Hacer ise kendinden

8 Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, TaA‘rffii ehli
(iili)'t-takdis  bi-merdtibi’l-mevsilfine bi't-tedlis (Tabakatii’l-miidellisin), thk. Asim b.
Abdillah el-KaryGti (Urdiin: Mektebetii'l-Menar, 1980), 45 (102).

° Ebir'l-Haccac Cemaliiddin Yasuf b. Abdirrahman b. Y{isuf el-Mizzi, Tehzibii’l-Kemiil fi
Esmii’r-Ricdl, thk. Dr. Bessar Avvad Ma'rlf (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1403),
28/303; Mogultay b. Kilig, Ikmalii (Zeyl ‘ald) Tehzibi’'l-Kemal, 11/300.

10 Ebii’'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, Tehzibii't-
Tehzib (Kahire: Dari’'1-Kitabi’l-Islami, 1327), 4/125.

11 {bn Hacer, Takribii’'t-Tehzib, 570 (6809).

12 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta dil, 6/39.

13 Eb(i Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, ed-Du ‘afi’ ve'l-metrilkin, thk.
Mahmud Ibrahim Zayid (Haleb: Darii'l-Va'y, 1396), 69 (379).

14 Eb(i Ca’fer Muhammed b. Amr b. Miisa el-Ukayli, ed-Du ‘afi ii'I-kebir, thk. Dr. Abdii'l-
Mu'ti Emin Kal'aci (Beyrut/Liibnan: Darii'l-Kiitiibi'l-'Ilmiyye, 1404), 3/107.

15 Eb(i Abdillah Semstiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan ez-Zehebi et-Tiirkmani el-
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once Abdurrezzak hakkinda soylenen sozleri toplayarak onun, sika ve hadis
hafiz1 oldugunu ancak émriiniin sonuna dogru gorme yetisini kaybedip telkine
acik hale gelmesi sebebiyle hadiste kusur yapmaya bagladigini ve kendisinin Sia
Mezhebine meyli oldugunu soyleyerek tenkit etmistir.'6 Abdurrezzak'm Sia
Mezhebine meyli konusunda sunlar1 sdéylemek miimkiindiir: Abdurrezzak’in
yasamis oldugu donem hicri ikinci asrin sonu, tiglincii asrin baslaridir. Bu
donemde Sii'lik siyasi olarak bir hayli mesafe kat etmisse de mezhepsel olarak o
kadar ilerleyememisti. Dolayisiyla Sii olmak, kisiyi Ehl-i Stinnet disina iten bir
durum degil, bilakis Hz. Ali'ye karsi sevgi besleyen birtakim insanlarm
olusturdugu bir topluluktu. Netice itibariyla Abdurrezzak’in Hz. Ali'ye olan
sevgisi sebebiyle sonrakiler katinda $ii zannedildigi ve Omriiniin sonlarina
dogru gozlerinde olusan hasardan dolay1 rivayetlerinde problemler oldugu
yapilan cerhlerden anlasilmaktadir. Dolayisiyla gozleri saglikliyken yaptigi
rivayetlerinde sihhati zedeleyecek bir durum olmadig: asikardir. Bir de hadis
ilminin otoriteleri kabul edilen Buhari ve Miislim’in, Abdurrezzak’tan mezkiir
hadisi rivayet etmeleri Abdurrezzak’in 6zellikle bu rivayetini kabul noktasinda

elimizi giiclendirmektedir.

Sonug olarak Abdurrezzak'in Musannefinde nakledilen bu rivayetin
isnadindaki ravilerin hepsinin hadis ilminde sika olmasi ve aralarinda hoca-
talebe iliskisi bulunmas1 hasebiyle rivayet muttasildir. Ayrica daha sonraki
kaynaklarda Ma‘'mer’in rivayetine mutabaat eden iki tariki Buhari ve Miislim’in
de tahric ettikleri goriilmektedir. Rivayetin Kiitiib-i Sitte sonrasinda da aym
tariklerle nakledildigi goriilmektedir Rivayetin daha sonraki kaynaklarda da
sahih tariklerle temel hadis kitaplarma girdigi goriilmektedir.

1.2. Rivayetin Metin A¢isindan Tahlili

Rivayetin isnadi gibi muhteva/metin agisindan tahlili de yapilarak
degerlendirilmesi, tariklerdeki metin farkliliklarini ortaya koymasi agisindan
onemlidir. Abdurrezzak'in Musannefinde gecen rivayetin metni verilip diger
kaynaklarda gecen metinlerle mukayesesi yapilacaktir. Abdurrezzak'in
Musannefinde gecen Hz. Aise’den (r.anha) nakledilen rivayetin metni su
sekildedir:

Fariki ed-Dimagki Zehebi, Mizinii'l-i tidal fi nakdi’r-rical, thk. Ali Muhammed el-
Becavi (Beyrut: Darii'l-Ma'rife li't-Tiba’ati ve'n-Nesr, 1382), 2/609 (5044).
16 Tbn Hacer, Takribii't-Tehzib, 387 (4064).
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“Allah Restiliine (sav) gelen ilk vahiy gordiigii sadik riiya idi. O'nun
gordiigii rityalar sabahm aydinhg gibi acik segikti. Sonradan kendisine uzlet
sevdirilmisti. O da Hira'ya gidip geceler boyunca orada ibadet ediyordu. Bu
sebeple azigini yanma alip gidiyordu. Azi81 bitince de Hz. Hatice'nin (r.anha)
yanina gelip onceki kadar azigimi aliyordu. Derken Hz. Peygamber Hira
magarasindayken melek yanmna gelip: ‘Oku!” dedi. Hz. Peygamber devamini
sOyle anlatmistir: ‘Ben okuma bilmem’ deyince Melek beni tuttu ve takatim
tiikeninceye kadar beni sikti. Sonra beni birakt: ve pesine: ‘Oku!” dedi. Ben yine:
‘Ben okuma bilmem’ dedim. (Ugiinciisiine kadar byle devam etti.) Yine iigiincii

defa melek beni tuttu ve takatim tiikeninceye kadar sikt1. Sonra beni birakt: ve

pesine: Yaratan rabbinin adiyla oku!” ‘3= sl &by ol 13 (ayetinden baslayip)
‘Bilmedigini insana 6gretendir’ ‘wAs: 4 Loy #0’17 ayetine varmcaya kadar

okudu.’” (Hz. Aise devamini sOyle anlatmistir:) Allah Restilii kalbi heyecan iginde
titreyerek bu ayetlerle beraber Hz. Hatice'nin (r.anha) yanimna gidip: ‘Beni 6rtiin!
Beni Ortiin!” dedi. Onlar da hemen Hz. Peygamberi orttiiler. Titremesi gecinceye
kadar dylece kaldi. Sonra Hz. Hatice’ye: ‘Bana ne oluyor?’ dedi ve yasadiklarin
ona anlatt1 ve: “Vallahi bana bir sey olacak diye korktum” deyince Hz. Hatice de
O'na: “‘Hayir! Vallahi Allah seni asla kotii duruma diistirmez. Zira sen akrabalik
baglarin1 korursun, hep dogru konusursun, misafirleri agirlarsin ve hak
davasina yardim edersin’ dedi. Sonra Hz. Hatice, Hz. Peygamberi, amcaoglu
Varaka b. Nevfel b. Rasid b. Abdi'l'uzza b. Kusay'in yanina gotiirdii. Bu arada
Varaka, cahiliye doneminde Hristiyan olmus, Arapga yazi yazabilen bir zatti.
Allah’in yazmasini diledigi kadar Incil'i Arapga yazmigti. Gozleri &ma olmus bir
piri faniydi. Hz. Hatice ona: ‘Ey Amcaoglum! Su kardesinin oglunu bir
dinleyiver’ deyince Varaka, Hz. Peygamber’e: ‘Ey Kardesimin oglu! Ne
gordiin?’ dedi. Hz. Peygamber de ona gordiiklerini anlatt1. Sonrasinda Varaka,
Hz. Peygambere: ‘Bu, Musa’ya indirilen Namus’tur. Keske kavmin seni siirgiin
edecegi vakit giiclii bir delikanli olsaydim.” deyince Hz. Peygamber: ‘Onlar beni
siirgiin mii edecek?” dedi. Varaka da: ‘Evet’ cevabin verdi ve pesine sunlar
soyledi: ‘Senden Once senin getirdigin seyi (vahyi) getiren herkes mutlaka
diismanhga ve eziyete ugramisti. Eger ben o giine ulagabilirsem sana elimden
geldigince yardim edecegim.” Bu konusmadan ¢ok vakit gegmeden Varaka vefat
etti. Sonrasinda vahiy fetrete ugradi.

17 el-Alak 96/15.
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(Ziihri dedi ki:) Bize ulastigina gore, Hz. Peygamber (vahyin fetrete
ugramasmdan dolay1) oldukga tiziintiiye kapildi. Bu sebeple kendisini atmak
i¢in birkag kez yiiksek daglarin tepesine ¢ikti. Dagin tepesine ¢iktiginda Cibril,
Hz. Peygambere goziiktii ve: “Ey Muhammed (sav), Ey Allah’in hakiki elgisi”
dedi. Hz. Peygamberin de bundan dolay: gonlii sikintidan kurtulup huzura
kavustu ve geri dondii. Sonradan yine vahiy fetrete ugradiginda Hz. Peygamber
yine aym sekilde dagm tepesine ¢ikti. Ama yine Cibril, O'na goziikiip ayni
seyleri soyledi.!s

Rivayetin yer aldig1 en eski kaynak olan Ebt Daviid et-Tayalisi’nin
Miisned’inde gecen metin -baz1 lafiz farkliliklariyla beraber-: “Derken Hz.
Peygamber Hira magarasindayken hak kendisine geldi” kismina kadar olup ilk
inen vahyin ne olduguna dair bir ifade zikredilmemistir.!® Ahmed b. Hanbel’in
Miisned’inde ise: “O’'nun gordiigii rityalar sabahmn aydinlig: gibi agik segiktir”
kismma kadar olup yine ilk inen vahyin ne olduguna dair bir agiklama
bulunmamaktadir.20 Ezraki'nin Ahbdr-1 Mekke'sinde ise ‘Alak suresinin ilk beg

ayetinin indigine?' yer verilmektedir.

Buhari'nin Sahih’inde ise bu rivayet {i¢ farkli yerde ge¢mektedir.2
Rivayeti ilk naklettigi yerdeki metinde? Abdurrezzak'in Musannef indeki
tarikten su pasajlarda farkliliklar1 mevcuttur: “Ibranice yazi yazabilen bir zatti.
Allah’in yazmasimi diledigi kadar Incil’i Ibranice yazmist1”. Buhari'nin “Bed’ii’l-
Vahy” boliimiinde gecen Varaka'nin Incil’i Ibranice yazmis oldugu hususu yine
Buhari'nin “Tefsir” boltimiindeki rivayet basta olmak {izere bu rivayetin gectigi
diger biitiin kaynaklarda Varaka’m Ibranice degil, Arapga yazi yazdig
gecmektedir. Nevevi (6. 676/1277) ve Tbn Hacer (6. 852/1451) basta olmak iizere

18 Abdurrezzak, el-Musannef fi’l-hadis, 5/21 (9719).

19 Tayalis1, Miisnedii Ebi Davild et-Tayilisi, 3/78 (1572).

20 EbGi Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi Ahmed b.
Hanbel, el-Miisned, thk. Su‘ayb el-Arnavad - Adil Miirsid (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale, 1421), 42/113 (25202).

21 Ebii'l-Velid Muhammed b. Abdillah b. Ahmed b. Muhammed el-Ezraki, Ahbdru Mekke
ve mi cd e fihd mine’l-dsdr, thk. Abdiilmelik b. Abdillah b. Ditheys (Mektebetii’'l-Esedi,
1424), 2/204.

22 Eb{i Abdillah Muhammed b. Isméil b. Ibrahim el-Cu’fi el-Buhari, el-Cémi ‘u'l-miisnedii’s-
sahthu’l-muhtasar min umilri Restilillah sallallahii ‘aleyhi ve sellem ve siinenihi ve eyydmih,
thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasir en-Nasir (Darii Tavki'n-Necati, 1422), “Bed’{i'l-
Vahy”, 1, “Tefsiru’l-Kur’an”, 356, 357, “et-Ta'bir”, 1.

2 Buhari, “Bed’i'l-Vahy” 1 (3).
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bazi miiellifler, Varaka'nin hem Arapca hem de Ibranice yaz1 yazmayi bildigini
sOylemislerdir* Ancak rivayetleri manen degil de lafzen nakletmeye 6zen
gosteren Miislim, bu rivayetteki lafizlarm Y{inus ve Ma'mer’in naklettigi
lafizlarla farkina deginirken Varakamin Ibranice yazdigi konusunda hig
deginmeyerek Varaka'nin Arapg¢a yazan biri olduguna isaret etmistir.2> Bu
konuda Fuat Aydin, Varaka'nin Incil’i Ibranice yazmasmin miimkiin olmadigmni

arkeolojik ve dinler tarihi ¢alismalarina dayandirmaktadir.26

Ancak kanaatimize gore bu konudaki iskal, arkeolojik ve dinler tarihi
arastirmalarma gitmeden -Miislim’in yaptig1 gibi- rivayet ilmi agisindan da
tespit edilebilir. Bu konudaki diger rivayetlerle birlikte Miislim, Buhari'nin
kullandig1 Leys b. Sa’d tarikinde gegcen Varaka'nin Arapga yazi yazmasini -
isareten de olsa- tespit etmektedir. Bu sebeple Buhari’nin “Bed’ii’l-Vahy”de
gecen Varaka'min “Ibranice yazi yazmasi” ifadelerinin dogru olmadig
diisiiniiyoruz. Zira “Ibranice yazi yazma” rivayeti tespit edebildigimiz
kadariyla Yahya b. Biikeyr’den sabit olmustur. Miiteahhir cerh-ta’dil alimlerince
sika kabul edilen Yahya?’, Nesai tarafindan zayif, Ebti Hatim tarafindan da
ihticaca elverigli rivayetlerinin olmamasiyla itham edilmistir.2® Dolayisiyla bu

rivayette hata ettigini diistiniiyoruz.

Bunun yaninda Buhar?'nin ilgili metninde ‘Alak suresinin ilk bes degil ilk
ti¢ ayetinin indigi ge¢mektedir. Rivayetin metni “Sonrasinda vahiy fetrete

ugradr” kisminda bitmektedir.

Bu tarikin Sahih’de ikinci olarak gectigi yerde?® Buhari farkli bir isnadla
getirip bu tariki Ylinus b. Yezid tarikiyle birlestirmistir. Ancak buradaki rivayet
ilk gectigi yerdeki rivayetten farklilik arz etmektedir. Bu kisimdaki rivayetle

24 Ebi'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, Fethu’l-biri
bi-serhi Sahihi’l-Buhdri, thk. Muhammed Fuad Abdjiilbaki vd. (Beyrut: Darii'l-Ma ‘rife,
1379), 1/25; Eb(i Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miirl en-Nevevi, el-Minhdc fi serhi Sahihi
Miislim b. Haccidc (Beyrut: Daru ihyé’i’t—Tijrési’l—Arabi, 1392), 2/203.

25 Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri Miislim, el-Cami ‘u’s-sahth, thk.
Ebti Kuteybe Nazar b. Muhammed el-Faryabi el-Faryabi (Riyad: Darii't-Tibe, 1427),
“Iman” 160 (254).

26 Fuat Aydin, “Namiis/Nomos Cebrail mi? ‘Bed’{i'l-Vahy Hadisindeki Namiis Kavrami
Uzerine'”, Divin: Disiplinleraras: Calismalar Dergisi 15 (2003), 62.

27 Zehebi, el-Kasif fi ma ‘rifeti men lehil rivaye fi'l-Kiitiibi's-sitte, 2/369 (6193); Tbn Hacer,
Takribii’t-Tehzib, 592 (7580).

28 Nesal, ed-Du ‘afd’ ve'l-metriikin, 107 (624); ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, 9/165 (682).

29 Buhari, “Tefsiru’l-Kur’an” 356 (4953).
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Abdurrezzak rivayeti: “Sonrasinda vahiy fetrete ugradi” kismma kadar mana
olarak aynidir. Bunun sonunda da “Allah Reslii hiiziinlendi” kismi vardar.
Birinci tarikin gectigi diger bir yerde3® Buhari kisa bir sekilde yazmus ve rivayette
Allah Restiliine ilk vahyin salih riiya olarak geldigi ve sonrasinda melegin gelip
O'na ‘Alak suresinin ilk {i¢ ayetini indirdigi ge¢mektedir. Bu tarikin {i¢iincii
olarak gectigi yerde3' Buhari, isnadi Abdurrezzak'in isnadiyla birlestirerek
farkli bir isnadla vermis, bu da rivayetin lafzinn Abdurrezzak'in

Musannef indeki lafizlarla yiiksek oranda Ortiismesini saglamistir.

S6z konusu rivayet Sahih’in ‘“Tefsiru’l-Kur’an” boliimiinde ise yalnizca bir
tarikte gecmektedir.2 Orada Buhari metni zikretmeyip bir onceki rivayetle
metnin ayni oldugunu soylemektedir. O rivayet de az o6nce zikrettigimiz Buhari
tarikinin {iglincii gectigi, ayn1 zamanda Abdurrezzak tarikine farkl: bir isnadla
getirdigi metindir. Sahilh’de iki yerde ge¢mektedir.3® Bu iki yer daha dnceden

alinmagtir.

Miislim’in tahriclerinde gecen metinler3*: “Eger ben o giine ulagabilirsem

sana elimden geldigince yardim edecegim” kismina kadardir.

Ibn Mende tarikinde gecen metin bazi lafiz farkliliklar1 olmakla beraber,
Abdurrezzak'ta nakledilen metinle aynidir. Ibn Mende ikinci tarikinde
nakledilen metinde ise ‘Alak siiresinin ilk dort ayetinin indigi, Varaka'nin

Arapca degil de Ibranice bildigi gibi farkliliklar goze carpmaktadir.3

Hakim’in zikrettigi tarikte metin: “Sonrasinda Varaka, Hz. Peygambere:
‘Bu, Musa’ya indirilen Namus’tur, dedi” kismina kadar olup ilk inen vahyin
‘Alak stresinin ilk bes ayeti oldugu ve Varakamin Arapgca bildigi gibi

hususlarda Musannef deki rivayetle ortiismektedir.>”

30 Buhari, “Tefsiru’l-Kur’an” 357 (4955).

31 Buhari, “et-Ta'bir”, 1 (6982).

32 Buhari, “Tefsiru’l-Kur’an” 357 (4957).

33 Buhari, “Tefsiru’l-Kur’an” 357 (4956), “et-Ta’bir” 1 (6982).

34 Miislim, “Iman” 160 (252, 253, 254).

35 Eb(i Abdillah Muhammed b. Ishak b. Muhammed el-isfahani ibn Mende, Kitabii'I-Imin,
thk. Dr. Ali b. Muhammed b. Nasir el-Fakihi (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1406),
2/689 (681).

3 fbn Mende, Kitébii'l-Iméan, 2/693 (685).

37 Ebi Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisabtrl Hakim, el-
Miistedrek ‘ale’s-Sahthayn (Beyrut: Dari’'l-Kiitiibi'l-'Ilmiyye, 1411), 3/202 (4843).
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Beyhaki'nin zikrettigi tarikte metin: “Eger ben o giine ulagabilirsem sana
elimden geldigince yardim edecegim” kismina kadar olup yine Abdurrezzak'm

rivayetiyle ortiismektedir.3

Begavi'nin zikrettigi tarikte metin: “Sonrasinda vahiy fetrete ugradi1”
kismima kadar olup ‘Alak stiresinin ilk iig¢ ayetinin indigini soyledigi kistmda
Abdurrezzak’a muhalefet etmekle beraber Varaka'nin Ibranice degil de Arapga

bilmesi hususunda Abdurrezzak’a muvafakat etmektedir.3

Netice itibariyle; ulasilabilen en eski kaynaktan en yeni kaynaga
varincaya kadar Hz. Aige rivayetinin nakledildigi isnadlar incelendiginde,
rivayet ilmi agisindan herhangi bir inkitanin bulunmadig: ve ravilerinin sika
oldugu anlasilmistir. Rivayetin isnadi sahihtir. Ayrica rivayetin farklh
tariklerinde yer alan metinler arasinda da ‘Alak stiresinin ilk ayetlerinin ilk inen
vahiy oldugu noktasinda -Tayalist ve Ahmed b. Hanbel'in tariklerinde

zikredilmese de diger tarikler arasinda- bir farkliligin olmadig tespit edilmistir.

Oztiirk, ‘Alak suresi ve hasseten “el-insan” kelimesine Ademoglu ya da
nevi beser anlamini yiikleyenler ‘alak kelimesini de nevi beserin yaratilisina ait
bilgilendirici bir ifade olarak degerlendirilmesinin yanlis oldugunu iddia
etmektedir. Kur'an’da “el-insan”mn ‘alaktan yaratildigini belirten ayetlerin

kafir/miisrik insan tipi ile ilgilendirildigini anlatmaktadir. Buna 6rnek olarak da
[bnii'l-Cevzinin Nahl 16/4. “diki - OLY! =" ayetini agiklarken sebebi
nuzilii Ubey b. Halef'le ilgili bir rivayeti nakletmis ve ayetteki maksadi soyle

belirtmistir: O kafir insan! bir damla sudan yaratimistir. Hal boyleyken

kendisini yaratan Allah’a hasim kesiliyor 6liimden sonra dirilisi inkar ediyor.40

Konusu gelmisken belirtmek yerinde olacaktir. Salih Akdemir’in de ifade ettigi gibi
“Namus” kelimesinin Varaka tarafindan Hz. Misd’'ya izafe edilmesi birtakim
miistegrikleri, Islam’in kokeninde Yahiidi ve Hristiyan etkisi oldugu arayisina
siiriiklemistir. Bu konuda miistesriklerden alintilar da yapan Akdemir, bu iddialarin
tutarsizligim anlatmaktadir. Daha genis bilgi i¢in bkz. Salih Akdemir, “Miistesriklerin
Kur’an-1 Kerim ve Hz. Muhammed'e (sav) Yaklagimlar1”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 31/1 (ts.), 194-197.

3% Ebti Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. All el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Muhammed
Abdirl-Kadir “Ata” (Beyrut/Liibnan: Dérii’l—Kiitijbi’l—’ilmiyye, 1424), 9/10 (17721).

¥ Ebt Muhammed Mubhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes’tid b. Muhammed el-Ferrd” el-Begavi,
Serhu’s-siinne, thk. Su‘ayb el-Arnavid - Muhammed Ziiheyr es-Saveys (Dimagk -
Beyrut: el-Mektebii'l-Islami, 1403), 13/316 (3735).

40 Ebii'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi Ibnir'1-Cevzi,
Zadii’l-mesir fi ‘ilmi’t-tefsir, thk. Abdiirrezzak el-Mehdi (Beyrut: Darii'1-Kitabi'l-Arabi,
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Ancak Ibnii'l-Cevzinin ‘Alak suresinde gecen “el-insan” kelimesini Hz.
Muhammed (sav) oldugunu ifade etmektedir.#! Yine Ibnii'l-Cevzi, “el-insan”mn
nutfe ve ‘alaktan meydana getirildigini bildiren Abese 80/17-19 ve Kiyame 70/36-
40. ayetlerin, Allah’mn tevhid davetini kibirli ve kiistah bir sekilde reddeden ve
oliimden sonra dirilisi inkdr eden kafir/miisrik insan tipine hamletmistir.+
Bununla birlikte Ibnii'l-Cevzi Insan Suresi 1. ayette gegen “el-insan” kelimesi
i¢in liigatta iki mana olduguna isaret eder. Birinci anlami, O, Hz. Adem’dir. O,
kirk yil ruh {iflenmemis ¢camur halde kalmistir ki bu cumhurun goriistidiir.
Ikincisi biitiin insanlardir ki Ibn Abbas ve Ibn Ciireyc “el-insan” ismi ile nutfe
(zigot), ‘alaka (kan pihtis1), miidga (et pargasi) oldugu donemlerine isaretle
insan cinsi kastedildigi rivayet edilmistir.#> Oztiirk’{in bu konuda Zamehseri ve
Ebi Hayyan el-Endiiliisinin ‘Alak suresindeki “el-insan” kelimesine
yorumlarmin, serefine binaen ilk vahiyde insanin Ozelliklerine deginildigi
seklindeki tefsirlerini de reddettigi goriilmektedir.#* Bu agidan ‘alak suresinin

daha sonra nazil oldugu iddasina varacagi sonuca katilmak miimkiin degildir.
2. Hz. Cabir Rivayeti

Temel hadis kitaplarinda Hz. Cabir'den nakledilen rivayetin isnad ve
metin agisindan tahlili yapilmak suretiyle elde edilen bulgularla rivayetle alakali

degerlendirme yapilacaktir.
2.1. Rivayetin Isnad A¢isindan Tahlili

Hz. Cabir’den nakledilen bu rivayetin farkli kaynaklarca tahric edilmis
olmasi sebebiyle sirasiyla; kiitiib-i sitte Oncesi, kiitiib-i sitte donemi ve kiitiib-i
sitte sonras1 seklinde eser tespiti ve ravi analizleri yapmak arastirmanin daha
anlasilir olmasmi saglayacaktir. Rivayetin gectigi kaynaklardaki raviler

hakkinda ortaya konan goriisler degerlendirilerek nihai hiikme varilacaktir.

Hz. Cabir’den bu konuda nakledilen rivayeti iki ayr tarikle ilk tahric eden
Ebi Daviid et-Tayalisi’dir (6. 204/819). Bunlardan birincisi “ilk inen vahyi”4,

1422), 2/550.
41 fbnivl-Cevzl, Zadii’l-mesir fi ‘ilmi’t-tefsir, 4/429.
42 Tbnii'1-Cevzi, Zadii'l-mesir fi ‘ilmi’t-tefsir, 4/401 (372).
4 Tbnii'1-Cevzi, Zadii'l-mesir fi ‘ilmi't-tefsir, 4/401 (374).
44 Oztiirk - Unsal, “Kur’an Tarihine Giris”, 89.
4 Tayalisi, Miisnedii Ebi Ddviid et-Tayalisi, 3/265 (1793).
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digeri ise “vahyin fetrete ugramasmi”# konu edinmektedir. Tahric edilen
rivayetin tariklerinin isnadlar1 asagidaki sekildedir.

“TIk inen vahyi” konu edinen rivayetin isnadi, Ebti Daviid > Harb b.
Seddad > Yahya b. Ebi Kesir > Eb(i Seleme b. Abdirrahméan > Cabir seklindedir.
Bu isnad; rivayet lafizlar1 ve ravilerin hocalarina ittisali agisindan ele alindiginda

muttasil oldugu goriilmektedir. Zira isnadda ravilerin rivayeti tahammiil

acisindan kullandiklar: lafizlara baktigimizda: ‘3\5\,3 O Was 1 J6 343 M
s Sl hale g0 L A e i o Sl 106 8l 1 g Was 16
& &= 73 seklinde oldugu yani diger bir ifadeyle biitiin ravilerin sema lafz1
kullanmalar1 sebebiyle isnadin muttasil oldugu goriilmektedir.

S0z konusu rivayetin baska tarikleri de bulunmaktadir: Ebtit Nu‘aym, Eb(i
Muhammed b. Hayyéan > Ebéi Bekr b. Ebi Asim > Omer b. Osman > Velid b.
Miislim isnadiyla yer vermistir.#” EbG Avane bu rivayeti yedi farkli tarikle
zikretmistir. Bunlardan birincisi Abbas b. Velid b. Mezid > Velid b. Mezid el-
‘Uzri > Evza‘i.., iki ve {iglinciisii Keysani ve Y{inus b. Abdi’l-‘A’1a > Bisr b. Bekr
> Evza'l., dordiinciisii es-Saig > Affan > Eban b. Yezid el-‘Attar..; besincisi Ebt
Mukatil > Abdullah b. Racd” > Harb b. Seddad..; altincist Y(inus b. Habib > Eb{i
Daviid > Hisam > Yahya..; yedincisi Ishak b. Seyyar > Ebi Ma‘mer > Abdii'l-
Varis > Hiiseyn el- Mu'allim > Yahya tarikleridir.#¢ Ayrica Zahir b. Tahir bu
rivayeti ti¢ farkl: tarikten getirmektedir. Bunlardan birincisi Ahmed el-Ezheri >
Ebi Muhammed el-Mahledi > Ebii'l-Abbas es-Serrac > Ziyad b. Eyylb >
Miibesser b. Isma‘il.., iki ve {igiinciisii ..Ebii'l-Abbas es-Serrac > Ebti Kiireyb ve
Ya'kfib b. Ibrahim > Veki’ > Ali b. el-Miibarek > Yahya tarikidir.# Eb(i Bekr es-

46 Tayalisi, Miisnedii Ebi Diviid et-Taydlisi, 3/269 (1799).

4 EbGt Nuaym Ahmed b. Abdillah b. ishak el-isfahani Ebh Nuaym el-isfahani, el-
Miisnedii’'l-miistahrec ‘ald Sahihi Miislim, thk. Muhammed Hasan Ismail es-Safii
(Beyrut/Liibnan: Darii'1-Kiitiibi'l- Tlmiyye, ts.), 1/226 (411).

48 Eb(i Avane Ya'kab b. Ishak b. ibrahim el—isferéyini Ebii Avane el-isferéyirﬁ, Miistahrecii
Eb? ‘Avine, thk. Eymen b. Arif ed-Dimagki (Beyrut: Darii'l-Ma ‘rife, 1419), 1/105 (332).

9 Ebil-Abbas Muhammed b. Ishak b. Ibrahim es-Serrdc, Hadisii’s-Serric, thk. Ebl
Abdillah Hiiseyn b. Ukkase b. Ramazan (el-Far(iku'l-Hadisiyye, 1425), 3/253-254
(2682), (2683).
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Safi‘1 ise bu rivayeti su tarikle nakletmektedir: Muhammed b. Y{inus b. Miisa >
Osman b. Omer b. Faris > Ali b. el-Miibarek el-Hiinnaiyyu > Yahya..5

Zahir b. Tahir > Ahmed el-Ezheri > Ebtit Muhammed el-Mahledi > Ebii'l-
Abbas es-Serrac > Ebii Kiirayb > Ebi Usame > Muhammed b. Ebi Hafsa > Ziihri..
isnadiyla yer vermektedir.5? Ayni sekilde Ebi Nu‘aym bu rivayeti iki farklh
tarikle rivayet etmektedir. Bunlardan birincisi EbG Bekr Ahmed b. Y@suf >
Ahmed b. Ibrahim > Yahya b. Biikeyr, ikincisi ise Ahmed b. Biindar > Ebii'l-
Abbas el-Herevi > Yinus b. Abdi’l-"Ala tarikleridir.5

“Vahyin fetrete ugramasmi” konu edinen rivayetin isnadi: EbtG Davad >
Salih b. Ebi’l-Ahdar > Ziihri > Ebl Seleme b. Abdirrahméan > Cabir seklindedir.
Bu isnaddaki ravilerin tahammiil lafizlarr: « r@-’ﬂ\ L}\ e JCJ\..a s 1 J6 348 $
= éﬁa & el }ﬁ d/}i:—] :J6 césfjj‘ gfc seklinde gecmektedir. Goriilecegi tizere
Salih b. Ebi'l-Ahdar disindaki ravilerin hepsi sema lafizlarini kullanirken, Salih
" tahammiil lafziyla muan‘an olarak rivayet etmistir. Bununla birlikte Salih,
Ziithr'nin 6grencisi olup ona miildzemeti vardir. Ayni sekilde Salih’in elinde
Ziithr?den yapilan rivayetlerle dolu iki tane kitap oldugu nakledilmektedir.
Salih de bazen Ziihri’den isittiklerini bazen ona arz ettiklerini bazen de bu

kitaplarda bulduklarmni rivayet ettigini soylemektedir. Ancak kendi rivayet

etmis oldugu hadisleri nasil tahammidil ettigini hatirlama noktasinda eksiklikleri
vardir.? Dolayisiyla, tipki burada oldugu gibi, “ " lafziyla yaptigi rivayetlerde

ittisal-inkita stiphesi akla gelmektedir. Bu agidan bu senede muttasil hitkmii

verilememektedir.

Bu anlatilanlarin yaninda isnadinda bulunan ravilerden Salih b. Ebi’l-
Ahdar disindakilerin hepsi cerh-ta’dil alimlerince sika goriilmiisken Salih ise

zayif goriilmiistiir.>* Bu sebeple bu rivayetin zayif oldugu kanisma varilmistir.

50 Eb(i Bekr Muhammed b. Abdillah b. Ibrahim el-Bezzaz es-Safii el-Bagdadi Ebi Bekr es-
Safii, el-Fevd idii’'l-miintehabetii’l- ‘avall ‘ani’s-siiyiih (Riyad: Daru Ibni’l-Cevzi, 1417),
408 (447).

51 Serrac, Hadisii’s-Serrdc, 3/254 (2684).

52 Eb(i Nuaym el-Isfahani, el-Miisnedii’l-miistahrec ‘ald Sahihi Miislim, 1/226 (409), (410).

53 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 4/395.

5¢ Ebi Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-Miirri el-Bagdadi Yahya b. Main, Su ‘dlitii Toni'l-
Ciineyd, thk. Ahmed Muhammed Nr Seyf (el-Medinetii'l-Miinevvera: Mektebetii'd-
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“Vahyin fetrete ugramasmi” konu edinen rivayeti Ebi Dav(d et-
Tayalisi’den sonra en erken ele alan kisi Abdurrezzak es-San‘ant’dir. (6. 211/826-
27)% Abdurrezzak'm isnadi: Abdurrezzak > Ma'mer > Ziihri > EbG Seleme >
Cabir seklindedir. Bu isnad; rivayet lafizlar1 ve ravilerin hocalarina ittisali

acisindan ele alindiginda muttasil oldugu goriilmektedir. Zira isnadda ravilerin

hadisi tahammtdil agisndan kullandiklari lafizlara baktigimizda: Je gyees Jé

f

& xE S iE ‘J‘\}S\ Lo il g w«:—t.e :;,nj.ﬂ seklinde oldugu
goriilmektedir. Abdurrezzak ve Ma'mer cezm sigasi, Ziihri sema sigasi, Ebii
Seleme ise temriz sigasi kullanmistir. Rivayet lafzi olarak problem teskil
edebilecek Abdurrezzak ve Ma'mer’in cezm sigalarinin yani sira Eb{i Seleme'nin
kullandig1 temriz sigasi vardir. Ancak Abdurrezzak ve Ma‘'mer’in hocalarina
olan miildzemetine Hz. Aise rivayetinde deginildiginden ve Ebéi Seleme’nin bu
rivayetin diger tariklerinde kullandigi sema sigasindan arada bir inkita'nin

olmadig1 anlasilmaktadir.

Bu boliimde ilk olarak “ilk inen vahyi” konu edinen Eb{i Daviid et-
Tayalisi tarikinde gegen ravilerin, ikinci olarak “vahyin fetrete ugramasmi”
konu edinen Abdurrezzak tarikinde gegen ravilerin cerh-ta’dil durumlari tespit

edilip aralarinda tercih yapilmasi gerekir.

Ahmed b. Hanbel, EbtG David et-Tayalisi (6. 204/819) hakkinda, sika ama
hata yapmasinin muhtemel oldugunu,’” Ebfi Hatim er-Rézi de sadtk bir
muhaddis oldugunu ama ¢ok hata yaptigini séylemistir.’ Ibrahim b. Sa“id el-
Cevheri ise Ebu Daviid'un bin hadiste hata yaptigin1 sdylemis ancak Zehebj,

Dar, 1408), 308 (460); Ebi Abdillah Muhammed b. fsmail b. Ibrahim el-Cu’fi el-Buhard,
Kitabii'd-Du ‘afd’i’s-sagir, thk. Ebli Abdillih Ahmed b. Ibrahim b. Ebi’l-’Ayneyn
(Mektebetii Ibn Abbas, 1426), 75 (168); Eb{i Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel
es-Seybani el-Mervezi Ahmed b. Hanbel, Kitabii'l- ‘llel ve ma ‘rifeti’r-rical (el-Cami fi'l-
‘tlel ve ma ‘rifeti'r-rical) Rivdyetii’l-Mervezi ve gayruhu, thk. Dr. Vasiyyullah b.
Muhammed Abbas (Bombay/Hindistan: es-Darii’s-Selefiyye, 1408), 89 (130); Nesai,
ed-Du ‘afd’ ve'l-metriikin, 57 (302); Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta ‘dil, 4/395.

5 Abdurrezzak, el-Musannef fi'l-hadis, 5/321 (9719).

5% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 22/368 (14483); Miislim, el-Cdmi ‘u’s-sahih, “Iman”, 161;
Buhari, “Bed’ir1-Halk”, 7 (3238).

57 Ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, 2/90.

58 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 4/111.
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Ibrahim’in miibalaga yaptigini, o kadar hata yapsaydi cerh-ta’dil alimlerinin
onu taz'if edeceklerini soyleyerek bu iddiay1 reddetmistir.>

Cerh-ta’dil alimlerinden Abdurrahman b. Mehdi, Yahya b. Ma‘in ve
Nesai, Ebi David"un sika oldugunu®®, Su‘be b. el-Haccac ve Ali b. el-Medini ise

EbGi David et-Tayalisi'nin zekasinin ¢ok kuvvetli oldugunus! sdylemislerdir.

Miiteahhir cerh-ta‘dil alimlerinden olan Zehebi, Ebt David et-
Tayalisi'nin hadis hafiz1 oldugunu sdylerkens? Ibn Hacer ise kendinden nce
sOylenenleri bir climleye sigdirarak onun sika ve hafiz oldugunu ama baz

hadislerde hata yaptigini soylemistir.s

Netice itibartyle EbG Daviid et-Tayalisi’nin bazen hatalar1 olabilmekle
beraber hadis hafizi ve hadis rivayetine giivenilen ravilerden oldugu sonucuna

varilmigtir.

Harb b. Seddad (6. 161/777-78), muteber cerh-ta’dil alimlerinin ¢oguna
gore sika bir ravidir.# Ibn Adi ise 6zellikle Yahya b. Ebi Kesir'den yaptigi

rivayetlerin oldukga kuvvetli oldugunu ifade etmektedir.¢

Ahmed b. Hanbel, Eyiip es-Sahtiyani, Su‘be b. Haccac ve Ebti Hatim er-
Razi gibi cerh-ta’dil otoritelerince Yahya b. Ebi Kesir (6. 129/747), hadislerine

itimat edilen bir hadis imami kabul edilmektedir.¢¢ Bununla birlikte Nesa1 tedlis

5 Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tiirkmani el-
Fariki ed-Dimaski Zehebi, Siyeru a‘ldmi'n-niibeld’, thk. Su'ayb el-Arnavid - Begsar
Avvad Ma'rtf (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1402), 9/382.

60 Mizzi, Tehz1bii’l-Kemal fi Esmdi’r-Ricil, 11/407; EbG Bekr Ahmed b. Alib. Sabit el-Bagdadi
Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bag¢ddd ev Medineti’s-selim, thk. Bessar Avvad Ma'raf
(Beyrut: Darii'l-Garbi’l-islami, 1422), 10/32; Ebti Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-
Miirri el-Bagdadi Yahya b. Main, Tarihu ‘Osmin b. Sa‘id ed-Darimi ‘an Ebi Zekeriyyd
Yahyda b. Ma‘in fi tecrihi’r-ruvdt ve ta'dilihim, thk. Ahmed Muhammed Nir Seyf
(Dimagk: Darii'l-Me mfin li't-Ttiras, ts.), 64 (107).

6! fbn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 4/185; Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdid ev Medineti’s-seldm,
10/32.

62 Zehebi, el-Kdsif fi ma ‘rifeti men lehil rivdye fi'l-Kiitiibi’s-sitte, 1/458 (2082).

63 Tbn Hacer, Takribii’t-Tehzib, 250 (2550).

6+ [bn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 369; ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, 155 (1165); Zehebi,
Mizinii'l-i ‘tidal fi nakdi’r-rical, 9/279.

6 Mogultay b. Kilig, Tkmalii ( Zeyl ‘ald) Tehzibi’l-Kemal, 4/24.

66 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta dil, 9/141; Zehebi, el-Kdsif fi ma ‘rifeti men lehil rivdye fi'l-
Kiitiibi's-sitte, 4/496; Ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 4/383.
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yaptigini soylerkens” Yahya b. Sa‘id el-Kattan ise onun mdiirsellerin ¢ok zayf
oldugunu sdylemektedir.®s ibn Hacer ise kendinden 6nce verilen hiikiimleri bir
climlede toplayarak: “Meshtir bir hadis hafizidir ancak ¢ok irsal ve tedlis
yapmaktadir”’s? demektedir. Netice itibariyla Yahy3, biiyiik hadis imamlarindan
birdir. Ancak bazi ravilerden miirsel hadisler rivayet etmekte bazen de tedlis

yapmaktadir. Mevzubahis rivayetimizde Yahya, Ebi Seleme’ye soru sordugunu
(Aads uf f:,JL) ifade ederek tedlis, rivayette sahabi ravisine kadar biitiin ravileri
zikrederek de miirsel/munkati’ rivayet yapmadigini gozler oniine sermektedir.
Eb{i Seleme b. Abdirrahman b. Avf (6. 94/712-13), hadis imamlarindan bir
imamdir.”® Bu rivayette kullandig1 rivayet lafzindan (.= &L Cabir ile

miilakatinin yaninda hadis rivayetinin de oldugu anlasilmaktadir.

Abdurrezzak > Ma'mer > Ziihri > Eb{i Seleme b. Abdirrahman > Cabir. Bu
ravilerden Abdurrezzak, Ma'mer ve Zithri'nin cerh-ta’dil durumlar1 Hz. Aise
tarikinde; Eb{i Seleme b. Abdirrahman ve Cabir’in durumlarina ise bu rivayetin
Ebu Daviid tarikinde sika olduklari ve hoca-talebe iligkilerinin oldugu beyan

edilmistir. Dolayisiyla Abdurrezzak tariki sahih bir tariktir.
2.2. Rivayetin Metin A¢isindan Tahlili

“flk inen vahyi” konu edinen Tayalisi tarikiyle “fetret devrini” konu

edinen Abdurrezzak tarikinde gecen metinler tahlil edilecektir.

Ebli David et-Tayalist’nin Miisned'inde gecen rivayetin metni su
sekildedir:

Yahya b. Ebi Kesir olayr soyle anlatmaktadir: “Ebti Seleme b.
Abdirrahman’a: ‘Ilk nazil olan Kur’an vahyi hangisidir, diye sordum’ O da e% b

Sl Wl % Ey ortiisiine biiriinen!” dedi. Ben de: “Ama bana ilk inen Kur’'an

67 Ebi Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, Zikrii'l-miidellisin, thk. Serif Hatim
b. Arif el-Avni (Mekke: Darii Alemi’l-fevaid, 1423), 1 (4).

68 Mizzi, Tehzibii’l-Kemil fi Esmai’r-Ricdl, 31/504.

¢ fbn Hacer, Ta Tifii ehli (iili)’t-takdis bi-merdtibi’l-mevsiifine bi’t-tedlis (Tabakatii’l-
miidellisin), 36 (63).

70 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta ‘dil, 5/94 (429); Mizzl, Tehzibii’l-Kemdl fi Esmdi’r-Ricdl,
33/375; Zehebi, el-Késif fi ma ‘rifeti men lehil rivdye fi'l-Kiitiibi’s-sitte, 2/431 (6661); Tbn
Hacer, Takribii’t-Tehzib, 645 (8142).
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vahyinin: ¢ ks ) &b wwb 131 & oldugu bildirilmisti’ dedim. Pegine Ebi
Seleme soyle dedi: ‘Ben de Cabir b. Abdillah’a ilk inen Kur’an vahyini sordugum
da O da: % Sl L@J v %@ “Ya Eyytiihe’l-miiddesir” dedi. Ben de: ‘Ama bana ilk

inen Kur’an vahyinin: %y Gl ey b b\% oldugu bildirilmisti” dedim.

Cabir de cevaben: ‘Ben sana sadece Allah Restli'niin anlattifl seyleri
sOylityorum’ dedi ve pesine Hz. Peygamber'in anlattig1 su hadiseyi aktardz:
“Hira magarasmin civarinda bulunuyordum. Oradaki tefekkiiriim nihayete
erince asagiya dogru inmeye basladim. Vadiye indigimde biri bana seslendi. Ben
de 6niime, arkama, sagima ve soluma baktim ama hicbir sey géoremedim. Sonra
basimi kaldirdigimda bir de ne goreyim, o (melek) yerle gok arasinda bir tahtin
tizerinde oturuyordu. Ben dehsete kapildim ve derhal Hatice'nin yanina geldim.

Ben oOrtiin, beni oOrtiin, diye seslendim. Hemen benim tizerim Ortiildii ve

4w
0%  an

basimdan asagiya soguk su dokiildii. Tam o sirada bana: JRYE o Jgii-“ &l L}%
%J@Ja LS “/ 5 255 “Ey ortiisiine biiriinen! Artik insanlar1 uyarmak igin

harekete geg, rabbinin biiyiikliigiinii tani, elbisesini temiz tut”7! ayetleri nazil

oldu.”72

Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde rivayet, iki yerde gecmektedir.”? Birinci
yerde gecen metinle Tayalisi'nin Miisned’ inde gecen metin arasindaki tek fark
“(Cebrail'in) Hz. Peygamber’e iic kere seslenilmesidir.” Ikinci yerde gecen
metinde ise Eb{i Seleme’nin Cabir’le arasinda gegen diyalog bulunmamaktadir.
Ayni sekilde Hz. Peygamber’e seslenisinin iki kere oldugu ve Miiddessir
stiresinin ilk dort ayeti yerine ii¢ ayetinin indigi ge¢gmektedir. Belazurinin
Ensibii’l-Esrdfinda gecen metinde de Hz. Peygamber’e seslenis Tayalisi'nin
Miisned’inde gecen metne muhalif olarak “(Cebrail’ in) Hz. Peygamber’e ii¢ kere
seslenilmesi” zikredilmekte ve sadece Miiddessir stresinin birinci ayetinin

indigi gecmektedir.”

Buhari'nin Sahih’inde ‘ilk inen vahiy’ ile alakali rivayet iki yerde

gegmektedir. Iki yerde de Tayalisi'nin Miisned’inde gecen metinden farkli olarak

7L Miuddesir, 74/4.
72 Tayalisi, Miisnedii Ebi Daviid et-Tayilisi, 3/265 (1793).
73 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 22/192 (14287), 23/384 (15214).

7+ Ebii'l-Hasen Ahmed b. Yahya b. Cabir b. Davad el-Belaziiri, Ensdbii’l-esrdf, thk. Siiheyl
Zekkar - Riyéd ez-Zirikli (Beyrut: Darir'l-Fikr, 1417), 1/107 (197).
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Miiddessir stiresinin ilk dort ayeti yerine ii¢ ayetinin indigi ge¢gmektedir.”
Miislim’in Sahil’inde gecen metinde ise Hz. Peygamber’e gelen sesin ii¢ kere

tekrarlanmasi disinda herhangi bir mana farki yoktur.”s

Nesai'nin Siinen-i Kiibrd’sinda gegen rivayette Hz. Peygamber’e yapilan
seslenmenin i¢ kere olmasi disinda herhangi bir mana farki yoktur.”” Ebt
Ya’la’nin Miisned’inde bu rivayet ti¢ farkli yerde ge¢mektedir. Birinci ve ikinci
gecen yerde Hz. Peygamber’e iki kere seslenis farki varken ti¢iincti yerde ii¢ kere
seslenis vardir. Ikinci gecen yerde Miiddessir sfiresinin ilk dort ayeti yerine ilk
{i¢ ayetinin nazil oldugu gecmektedir. Uciincii gecen yerde ise Eb{i Seleme ile
Cabir arasinda gegen diyaloga yer verilmemistir. Bunlar disinda mana agisindan
bir farklilik yoktur.”s Ibn Hibban'in Sahil’inde gegen tarikte ise Hz. Peygamber’e
iki kere seslenis oldugu ve Miiddessir stiresinin {ii¢ ayetinin nazil oldugu
gecmektedir.”? Ibn Mende'nin [mdn’mda ise Hz. Peygamber’e iki kere seslenisin
oldugu gec¢mektedir.8® Taberani'nin el-Evidil adli eserinde gecen tarikte ise
yalnizca Eb{i Seleme’nin Kur’an’dan ilk inen vahyin hangisi oldugu sorusu ve
Cabir'in buna cevap olarak Miiddessir stiresinin ilk ayetini okumasi

gecmektedir.8!

Abdurrezzak'in Musannefinde Hz. Peygamber (sav) vahyin fetrete
ugrama hadisesini anlatirken sunlar1 sdylemistir: “Ben bir ara yiiriirken gokten
bir ses duydum. Ardindan basimi kaldirdim. Bir de ne goreyim; Hira
Magarasinda benim yanima gelen (melek), yerle gok arasinda duran bir tahtta

oturuyordu. Ondan korkumdan ayaklarimin bagi ¢6ziildii. Hemen eve dondiim

75 Buhari, “Tefsirti’l-Kur’an” 338, 340.

76 Miislim, “iman” 161.

77 Ebli Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Hasan
Abdir'l-Miin'im Sibli - Su‘ayb el-Arnaviid (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1421), 10/318
(11568).

78 Eb(i Ya’la Ahmed b. Alil b. el-Miisenna et-Temimi el-Mevsili Ebii Ya’la el-Mevsili, el-
Miisned, thk. Hiiseyn Selim Esed (Dimagk: Darii'l-Me'mtn 1i't-Tiirds, 1404), 3/451
(1948), 3/453 (1949), 4/159 (2225).

79 Eb(i Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti ibn Hibban, el-Miisnedii’s-sahih
‘ale’t-tekasim ve'l-envd  (Sahihu Ibn Hibbdn, es-Siinen, et-Tekdsim ve’l-envd ), thk. Su‘ayb
el-Arnavid (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 1414), 1/220 (34).

80 fbn Mende, Kitdbii'l-Iméan, 2/695 (687).

81 Ebii’'l-Kasim Miisnidii'd-diinya Stileyman b. Ahmed b. Eyy{b et-Taberani, Kitabii’l-
Evi’il, thk. Muhammed b. Sekéir b. Mahmud el-Haci Emir (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale/Dariv'1-Furkan, 1403), 43 (17).
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ve: “Uzerimi Ortiin, Uzerimi ortiin, beni Ortiiye biirlindiiriin’ dedim. Ardindan

Allah (cc), Miiddessir stiresinin ilk bes ayetini inzal buyurdu.” Bu olay namaz

farz kilinmadan 6nce gerceklesti. fﬁb% kelimesinden maksat putlardir.®

Bu tarikte gecen metinle Tayalisi'nin Miisned inde gegen metin arasindaki

tek fark sondaki ’%fﬁb%@ kelimesinden maksat putlardir” ifadesinin Eba

Seleme’ye ait oldugunun tasrih edilmesidir.s3 Kasim b. Sellam’in Fezdilii’l-Kur’dn
adl1 eserinde gecen metinde ise Miiddessir stiresinin yalnizca iki ayetinin nazil
oldugu gegmektedir.#¢ Ibn Ebi Seybe'nin Musannefinde gegen metninde:
“Vahyin ilk zamanlarinda Hz. Peygamber’den vahiy kesilmisti. O zamanlarda
tek kalmay1 seviyordu. Hira magarasinda tek basma kalmaya basladi. Derken
Hira magarasinda geri donerken: ‘Yukarida bir seyin oldugunu hissettim’
dedi...” ziyadesi vardir.?> Ahmed b. Hanbel'in Miisned'in bu rivayetin {i¢ farklh
tariki bulunmaktadir. Bunlardan birincisinin metninde “Hira magarasinda
benim yanima gelen” ctimlesinde “yanima gelen melek” kismi rivayette agik¢a
zikredilmistir ve rivayetin sonundaki Ebi Seleme’ye ait olan agiklama kisminda:
“Bundan sonra vahiy korundu ve nazil olmaya devam etti” ifadeleri mevcuttur.
Ikincisinin metninde ise Ibn Ebi Seybe'nin Musannefinde gegen ziyadelerin
aynist gegmektedir. Uglinciisii ise Aburrezzak'in Musannefinde gectigi icin

tekrar ele alinmamigtir.86

Bu metin Buhari'nin Sahil’inde {i¢ farkli yerde gecmektedir.¥” Tlk gectigi
yerdeki metnin buradaki metinden farki: “Hira Magarasinda benim yanima
gelen” ifadesinin pesine “melek” ifadesi tasrih edildigi ve rivayetin sonunda
‘“vahyin korunup devam ettigi’ ifadesinin ziyade oldugu goriilmektedir. Tkinci

ve liclincii gectigi yerde herhangi bir mana farklilifina rastlanmamaktadir.

82 Abdurrezzak, el-Musannef fi’l-hadis, 5/321 (9719).
8 Tayalisi, Miisned, 3/269 (1799).
8¢ Eb(i Ubeyd el-Kasim b. Sellam b. Miskin el-Herevi Kasim b. Sellam, Feza ilii’l-Kur dn ve

me ‘dlimuh ve edebiih, thk. Mervan el-Atiyye vd. (Dimagk - Beyrut: Daru ibn Kesir,
1415), 363.

85 Eb(i Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe Ibrahim el-Absi el-K{fi ibn Ebi Seybe,
el-Musannef fi'l-ehadis ve’l-dsdr, thk. Kemal Y{suf el-HGd (Riyad: Mektebetii'r-Riisd,
1409), 7/330 (36558).

86 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 22/368 (14483), 23/280 (15033), 23/282 (15035).

87 Buhari, “Bed’t'l-Halk” 7, “Tefsiri’'1-Kur’an” 341, 342.
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Nesai ve Beyhaki'nin Siinenii’l-Kijbrid'larinda gegen metinlerin buradaki
metinden farki: “Hira Magarasinda benim yanimma gelen” ifadesinin pesine
“melek” ifadesi tasrih edildigi ve rivayetin sonunda “vahyin korunup devam

v en

ettigi" ifadesinin ziyade oldugu goriilmektedir.s8

Hz. Cabir'den rivayet edilen “ilk inen vahiy” ve “fetret devrini” konu
edinen haberler, aralarindaki mana farkliligini gozler oniine sermektedir. Bu iki
rivayet arasinda tercih yapabilmek i¢in Hz. Peygamber’den yapilan konuyla
ilgili diger rivayetlere bakmak gerekmektedir. Bunlardan bir tanesi, bir 6nceki
konuda da goriildiigii tizere, Hz. Aige rivayetidir. O rivayette ilk inen vahyin

“Alak stiresinin ilk bes ayeti oldugu goriilmektedir.®

Hz. Cabir'den yapilan rivayetlerden “ilk inen vahyi” konu edinen

rivayette Yahya'nin Ebii Seleme’ye, Eb(i Seleme'nin de Cabir'e “Ama bana ilk
inen Kur'an vahyinin: C% sl e el b 13 %0 oldugu bildirilmigti”

ifadelerinden, her iki tabakadaki ravilerin (Yahya ve Eb{i Seleme) yasadig1
donemlerde ‘Alak sfiresinin ilk bes ayetinin ilk inen vahiy oldugu bilgisinin

yayginlik kazandig1 anlasilmaktadir.®

Hz. Cabir'den yapilan rivayetlerden “fetret devrini” konu edinen rivayeti
dogru kabul ettigimizde konu su sekilde vuzuha kavusmaktadir: Hz.
Peygamber Hira magarasindayken “Alak stiresinin ilk bes ayeti inmistir. Daha
sonra evine dondiigiinde izerinin Ortiilmesini istemis ve pesine de “Ey ortiisiine
biiriinen. Kalk ve uyar...” seklindeki hitapla baslayan Miiddessir stiresinin ilk
bes ayeti nazil olmustur. Bu yaptigimiz tercihin bir benzerini Ibn Hibban da
Sahik’'inde yapmis ve soyle demistir: “Hz. Cabir’in haberinde Kur’an’dan ilk
inen vahyin Miiddessir stiresinin ilk boliimii oldugu, Hz. Aise'nin haberinde ise
‘Alak stiresinin ilk ayetleri oldugu ge¢mektedir. Bu iki haber arasinda bir tezat
yoktur. Zira Allah, Resiliine Hira Magarasindayken ‘Alak sfiresinin ilk
boliimiinii indirdi. Allah Restilii evine doniince Hz. Hatice onun iizerini ortiip
tizerine soguk su doktii. Hz. Hatice'nin evindeyken de Miiddessir siresinin ilk

ayetleri indi. Iki haber arasmnda bir geligki yoktur.”!

8 Nesal, es-Siinenii’l-kiibrd, 10/367 (11567); Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 7/82 (13335), 9/11
(17722).

8 Abdurrezzak, el-Musannef fi'l-hadis, 5/21 (9719).

% Tayalisi, Miisnedii Ebi Daviid et-Tayilisi, 3/265 (1793).

91 fbn Hibban, el-Miisnedii’s-sahth ‘ale’t-tekasim ve'l-envd * (Sahihu Ibn Hibbdn, es-Siinen, et-
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Mustafa Oztiirk, ilk inen vahiy konusunda Hz. Ai§e rivayetinin Hz. Cabir
rivayetine tercih edilme sebebini muhteva tahlili yaparak savunmaktadir:
“Clinkii rivayetteki [Hz. Aige rivayeti] anlatima gore Hz. Peygamber ilk Kur’an
vahyini alirken Cebrail'le fiziki temas gibi olagantistii bir tecriibe (hissi mucize)
yasamustir. Halbuki Miiddessir suresinin ilk ayetleriyle ilgili Cabir b. Abdillah
rivayetlerinde bu denli miithis ve olaganiistii tecriibenin zikri gegmemekte, en
fazla Rastilullah’in basini kaldirip yukari baktiginda kendisini {irkiiten bir varlik
gordiigiinden soz edilmektedir.””2 Ancak Oztiirk, rivayet doneminde Hz.
Peygamber’i oldugu konumdan daha {ist seviyelere ¢ikartma cabasi tezini
ispatlama sadedinde, Buhari ve Miislim kadar sthhat sartlarina dikkat etmeyen
siyer kaynaklarma dayanmasi calibi dikkattir. Mamafih Oztiirk, bu tezinin o
dénemdeki istisnalarindan birisinin Ibn Sihab ez-Ziihri oldugunu su ifadeleriyle
dile getirmektedir: “Mesela Ziihri'nin rivayetlerinde Hz. Peygamber’in hayati
sade, gercekci ve abartmalardan uzak bir tislup igerisinde takdim edilmekte,
Daha da 6nemlisi, Hz. Peygamber’in nebilik ve beserilik vasiflariyla ilgili olarak
Kur’an’da ortaya konan ve esas itibariyle onun Allah’tan vahiy almasi disinda
normal insan davranislari sergileyen biri oldugunu vurgulayan perspektife

aykir1 unsurlara yer verilmedigi dikkat ¢cekmektedir.”%

Ziithrl, Hz. Ayse rivayetinin fert olan tarikinde yer alan ravisidir. Bu
durum Oztiirk’iin Ziihri hakkindaki iddiasin1 nakzeden bir durumdur. Ayrica

Oztiirk, Hz. Cabir'den rivayet edilen “fetret devrini” konu edinen rivayetteki

U

”L};-}j\ 50 e Qi’i 343" ifadesinin idrac oldugunu savunmaktadir. Bunun
sebebini ise: “... Hz. Aise rivayetinin Cabir rivayetine tercih edilmesi ve bunun
icin de Cabir rivayetinin bazi varyantlarina fetret-i vahiyle ilgili bir ara ciimle
eklenmesi, bize gore ilk Kur’an vahyinin niizuliinii hissi mucize baglamina
yerlestirme arzusuna isaret etmektedir’®* seklinde delilsiz bir iddiada
bulunmaktadir. Ancak bu noktada Oztiirk’iin 1skaladig1 bir nokta vardir. O da
Hz. Cabir’den yapilan fetret-i vahiyle alakali “idrac1” Ibn Sihab ez-Ziihri'nin yer
aldig: tarikle nakledilmis olmasidir. Bu yorumun da ona ait bir degerlendirme

olabilecegi ortadadir.

Tekasim ve’l-envid ), 1/220 (34).
92 Oztiirk - Unsal, “Kur’an Tarihine Girisg”, 79.
93 Oztiirk - Unsal, “Kur’an Tarihine Girisg”, 79.
94 Oztiirk - Unsal, “Kur’an Tarihine Giris”, 79.

https://dergipark.org.tr/en/pub/duid



Evaluation of Narrations Regarding the First Revealed Revelation
from the Perspective of Hadith Sciences - In the Context of Marfu' Narrations - 137

Ayrica bu rivayette vuku bulan iki mananin (“ilk inen vahiy” ve “vahyin
fetrete ugramasi”) Hz. Cabir'in, Hz. Peygamber’i eksik duymasi sebebiyle
oldugu birtakim alimler tarafindan dillendirilse de -Bayram Ayhan’in dedigi
gibi-% bu kanaat isabetli degildir. Zira vahyin fetrete ugramasi rivayetleri, Hz.
Cabir’'in, Hz. Peygamber’i yanlis duyma ihtimalini ortadan kaldirmaktadir.

3. Ebti Meysere Rivayeti

Temel hadis kitaplarinda Eb{i Meysere’den nakledilen rivayetin isnad ve
metin agisindan tahlili yapildiktan sonra serhlerden nakillerde bulunulacak ve

rivayetle alakali degerlendirilmeler yapilacaktir.
3.1 Rivayetin Isnad Acisindan Tahlili

Eb{i Meysere Amr b. Surahbil’den (6. 63/683) rivayeti ilk tahric eden Ibn
Ebi Seybe’dir. (6. 235/849)% Ibn Ebi Seybe > Ubeydullah > Israil > Ebti Ishak >
Eb{i Meysere Amr b. Surahbil seklindedir.

Rivayetin isnadmin, tabiundan olan EbGi Meysere'nin (6. 63/683) Hz.
Peygamber'den lika ve sema’t olmamasi sebebiyle miirsel oldugu
goriilmektedir. Zira isnadda ravilerin rivayeti tahammdil agisindan kullandiklar:
lafizlara bakildiginda (5.2 di 3E (Bl d/‘ 5= sl Gral J6 o iz Gis
5-1&3 4-1.'9 il L;Lia &) J |5 ] seklinde oldugu goriilmektedir. Ibn Ebi Seybe ve
Ubeydullah’in sema sigasi, diger ravilerin ise temriz sigalar ile (‘an ve enne)

muan‘an ve miien’en rivayeti tahammiil ettikleri goriilmektedir.

Ibn Ebi Seybe, cerh-ta’dil Aalimlerince hadis ilminde hafiz kabul
edilmistir.”” Ubeydullah b. Misa, Siilife meyyal oldugu halde sika kabul
edilmistir.%¢ Israil b. Y(nus hakkinda, sika ve Ebéi Ishak’m en kuvvetli

talebelerinden biri oldugunu sdylenmektedir.? Ebti Ishak hakkinda sikal®

% Bayram Ayhan, “Ilk Inen Vahye Dair Rivayetlerde Gegen Bazi Ibarelerin Tahlili”, Abant
Izzet Baysal Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 6 (2015), 17.

9% fbn Ebi Seybe, el-Musannef fi'l-ehddis ve’l-dsir, 7/329 (36555).

97 Zehebi, el-Kasif fi ma ‘rifeti men lehii rivdye fi'l-Kiitiibi's-sitte, 1/592 (2946); Ibn Hacer,
Takribii't-Tehzib, 320 (3575).

9 Zehebi, el-Kdsif fi ma ‘rifeti men lehil rivaye fi'l-Kiitiibi's-sitte, 1/687 (3593); Ibn Hacer,
Takribii't-Tehzib, 375 (4345).

99 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta dil, 2/331 (1258); Ibn Hacer, Takribii’t-Tehzib, 104 (401).

100 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta dil, 6/243 (1247); Zehebi, el-Kasif fi ma ‘rifeti men lehil rivdye
fi'l-Kiitiibi’s-sitte, 2/82 (4185); Ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, 423 (5065).
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oldugu sdylenmektedir. Ebli Meysera Amr b. Surahbil hakkinda da sika oldugu
sOylenmektedir.10!

Rivayet ilmi agisindan isnaddaki inkita sebebiyle, isnad1 zayiftir ve Hz.
Aise ve Hz. Cabir rivayetleriyle aym kuvvette degildir.

3.2. Rivayetin Metin Acisindan Tahlili

Bu rivayetin gegtigi en erken kaynak, tespit edilebildigi kadariyla, Ibn Ebi
Seybe’nin Musannef idir.12 Rivayetin metni su sekildedir:

EbGi Meysere olay1 soyle anlatmaktadir: “Allah Restlii (sav) inziva
halinden ¢iktiginda kendisine: ‘Ey Muhammed! (sav)’ diye seslenen birini isitti.
Bu sesi duydugunda endiselenerek Hatice’'nin yanina geldi, basindan gecenleri
ona anlatt1 ve: “Hatice, aklima bir kusur gelmesinden korkuyorum. Inzivadan
ayrildigimda bana biri sesleniyor ama ben kimseyi goremiyorum. Hemen
endiselenip eve doniiyorum ama hep yanimda bana sesleniyor” dedi. Hz. Hatice
O'na: ‘Allah sana kotii bir sey yapmayacaktir. Zira sen -bildigin gibi- dogru
sOzliisiin, emaneti korursun, akrabalik baglarini gozetirsin. Merak etme Allah
sana kotil bir sey yapmaz' dedi. Hz. Hatice bu olay1 gizlice Hz. EbG Bekir'e
sOyledi. Zira o, cahiliye devrinde Hz. Peygamber’in yakin dostuydu. Hz. EbQ
Bekir, Hz. Peygamber’i elinden tutup Varaka’ya gotiirdii. Varaka: ‘O'nun neyi
var?’ diye sorunca Hz. Eb{i Bekir ona Hz. Hatice'nin kendisine anlattiklarin
anlatti. Daha sonra Hz. Peygamber de basindan gegenleri ona anlatti. Varaka,
Hz. Peygamber’e: ‘Bir sey goriiyor musun?’ diye sorunca Hz. Peygamber:
‘Hayir, ben sadece inzivadan ayrildigimda bu sesi duyuyorum ama higbir sey
goérmiiyorum. Ben de korkudan hemen hizlica eve doniiyorum ama o ses hep
benim yanimda oluyor’ cevabmi verdi. Varaka da: ‘Boyle yapma! O sesi
duydugunda, ne dedigini anlayabilmen i¢in oldugun yerde bekle.” dedi. Derken
bir giin yine inzivadan ayrildiginda: ‘Ya Muhammed! (sav)’ nidasmi duydu. Bu
sefer O da: ‘Buyur’ dedi. O ses de: ‘Ben, Allah’tan bagka ilah olmadigina ve

Muhammed'in (sav) onun kulu ve elgisi olduguna sahitlik ederim” dedi. Sonra

sOyle devam etti: “Ya Muhammed (sav) sOyle de: e% e ) AW o & ded)

REUNTROUS %@ [Fatiha stresi bitinceye kadar okudu]” Pesine Hz. Peygamber

101 fon Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta dil, 6/238 (1320); Zehebi, el-Kasif fi ma ‘rifeti men lehil rivdye
fi'l-Kiitiibi’s-sitte, 2/78 (4171); Ibn Hacer, Takribii't-Tehzib, 422 (5048).
102 fbn Ebi Seybe, Musannef 7/329 (36555)
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hemen Varakanin yanma gelip olayr ona anlatti. Varaka da Hz. Peygamber’e:
‘Sana miijdeler olsun, miijdeler olsun, miijdeler olsun! Ben senin, Hz. Isa'nin
benden sonra Ahmet isminde bir peygamber gelecek diye miijdeledigi
peygamber olduguna sahitlik ederim. Ben senin o Ahmed olduguna sahitlik
ederim. Ben senin Muhammed (sav) olduguna sahitlik ederim. Ben senin
Allah’in Resilii olduguna sahitlik ederim. Oliim fermanimimn verilmesi yakindir.
Bu ferman verildiginde ben yasiyor olursam kesinlikle seninle beraber
savasacagim’ dedi. Varaka vefat etti. Hz. Peygamber de (sav): ‘Rahibi, {izerinde

yesil bir elbise varken cennette gordiim” dedi.1o

EbGi Meysere rivayeti daha ¢nceden de ifade edildigi gibi miirsel bir
rivayettir. Miirsel rivayet de rivayet ilmi agisindan isnadi zayif kabul
edilmektedir. Bununla birlikte bize gore, diger rivayetlere uygun telif edilebilen
bir yorumla bilgi ifade etmektedir. Ikinci rivayette yer alan muhteva “Hatice,
aklima bir kusur gelmesinden korkuyorum. Inzivadan ayrildigimda bana biri
sesleniyor ama ben kimseyi goremiyorum. Hemen endiselenip eve doniiyorum
ama hep yanimda bana sesleniyor” tekrar ettigi goriilmektedir. Bu durumun ilk
vahiy doneminde yasanan bir siireci ifade etmektedir. Muhtevasi agisindan
Kur’an’in 6zii ve anasi olan Fatiha suresinin ilk vahiy olmasi iddias1 bu rivayete
dayanmaktadir ve muhteva tahlilleri ile ilk vahiy olduguna delil alinmasi bir
tercih ifade eder. Bununla birlikte Vahidi, Hz. Ali'nin, ilk inen vahyin Fatiha
stiresi oldugu goriisiinde oldugu zikretmekte, ¢ Zemahserl de Kessifinda,
miifessirlerin ¢gogunun Fatiha sfiresinin ilk inen vahiy oldugu goriisiine kail
olduklarmi sdylemektedir.!5 Fakat Ibn Astir, ¢ogu kisinin Fatiha stiresinin ilk
inen vahiy oldugu kanaatinde olduklarmi ancak dogru olanin niizul sirasinin

‘Alak, Miiddessir ve Fatiha seklinde oldugunu sdylemektedir.10

Ayrica Eb(i Meysere rivayetinde Varakanin dini kimligi hususunda da

birtakim isaretlere rastlanmaktadir.'” Bayram Ayhan, konuyu soyle

103 fbn Ebi Seybe, Musannef, 7/329 (36555)

104 Ebii'l-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed en-Nisabtri Vahidi, Esbdbii'n-niiziil, thk.
Isamii’d-in b. Abdi’l-Muhsin (Darii'l-Islah, 1412), 19.

105 Ebii'l-Kasim Mahm{id b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, el-Kessif ‘an
haka’iki gavamizi't-tenzil ve ‘uydni’l-ekavil fi viiciihi’t-te'vil (Beyrut: Darir1-Kitabi'l-
Arabi, 1407), 4/775.

106 Muhammed et-Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tahir et-Ttinisi ibn A§ﬁr, et-
Tahrir ve’t-tenvir (Tunus: ed-Darii’'t-Ttnusiyye, 1984), 30/1/135.

107 Ayhan, “lk Inen Vahye Dair Rivayetlerde Gecen Baz1 Ibarelerin Tahlili”, 3.
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“

anlatmaktadir: “... Varaka Hz. Peygamber’e (a.s), Isa'nin miijdeledigi kisi
oldugunu ifade etmistir. Bu ibare dikkate deger bir 6nemi haizdir. Clinki
Ebionite (veya Aryf{isi) olmas1 muhtemel olan Varakanin beklenen/miijdelenen
peygamber vurgusu onun dini kimligi ile mutabiktir. Zira Ebioniteler'in Hz.
Isa’y1 peygamber olarak kabul ettikleri ve miijdelenen peygamberden haberdar

olduklar1 kaynaklarda yer almaktadur.”108
Sonug

Bu calisma, hadis kaynaklarindaki merfli’ rivayetlerden elde edilen
bilgilere dayanarak Kur'an'in ilk indirilen vahyinin hangisi oldugunu tespit
etmeyi amaclamaktadir. Kaynaklarda {i¢ farkli merfi’ rivayet bulundugu
gozlemlenmistir. Bunlar Hz. Aise, Hz. Cabir ve Ebli Meysere rivayetleridir. Hz.
Aise'nin rivayetine gore Kur'an'm ilk inen vahyi ‘ Alak stiresinin 1-5. dyetleridir.
Hz. Cabir’in rivayetine gore ise Kur'an'm ilk inen vahyi Miiddessir stiresinin 1-
5. ayetleridir. Son olarak, Ebu Meysere'nin rivayetine gore Fatiha stresi

Kur'an'in ilk indirilen vahiydir.

Ebu Meysere'nin rivayeti, miirsel olmasi nedeniyle diger iki rivayete gore
zaylf bir durumdadir. Dolayisiyla Fatiha stiresinin ilk indirilen vahiy olma
ihtimali zayiflamaktadir. Diger iki rivayet ise giivenilir raviler tarafindan
aktarildig: icin sened agismdan kuvvetlidir. Ancak Hz. Cabir'in rivayetinde
metinle ilgili baz1 sorunlar mevcuttur, bu durum da ilk inen vahiy konusunda
Hz. Cabir'in rivayetinin belirleyiciligini zayiflatmaktadir. Ciinkii Hz. Cabir'nin
rivayetinde “ilk inen vahiy” ve “fetret devri’ni konu edinen iki farkli metin
bulunmaktadir ve bu iki metnin birbiriyle gelistigi goriilmektedir. Diger taraftan
Hz. Aise'nin rivayeti “ilk inen vahiy” ile ilgilidir.

Sonug olarak, Hz. Aige rivayetinin, ravilerin giivenilirligi ve metnin
tutarliligr agisndan en saglam delil oldugu goriilmektedir. Bu nedenle, ilk inen

vahyin, Hz. Aige tarafindan aktarilan sekliyle ‘Alak siiresinin 1-5. ayetleri

oldugu sonucuna varilmuistir.

108 Muhammed Abid Cabiri, Medhal ile’l-Kur dni’l-Kerim (Beyrut: Merkezii Dirasati'l-
Vahdeti'l-Arabiyyeti, 2006), 60-63.
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