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BUYUK GUCLERIN ENER]Ji JEOPOLITiGI HAKIMIYETI
UZERINDEN HEGEMONYA STRATEJILERI: AFGANISTAN
ORNEGI *

Nezir OGUS?

Oz

Bu calismada biiytiik giiclerin Afganistan hakimiyeti izerinden olusturmaya calistiklar1 hegemonya siirecinde
enerji jeopolitigi hakimiyet politikalarina yonelik pratikler ve kars1 ¢ikislar tizerinden tahliller yapilacak ve bu
konular tartisilacaktir. Bu cercevede olusturulan makalede, “biiyiik giiglerin hegemonya politikalarinda
stratejik enerji kaynaklarimin 6nemi nedir ve Afganistan’in kilit konumu bu politikalar1 nasil
sekillendirmistir?” sorularina yanit aranmaktadir. Arastirma, yontem agisindan uluslararas: iliskilerde sert
giice dayali hegemonyal politikalari, jeopolitik teoriler ve enerji hakimiyeti yoniiyle irdeleyerek Ingiltere’nin,
Rusya’nin, ABD'nin, Cin’in ve AB’nin Afganistan hakimiyeti iizerinden saglamaya calistiklar1 biiytiik giig
stratejilerini incelemektedir. Bu temelde olusturulan calismanin temel argiimanini, Ingiltere’nin, Rusya’nin,
ABD’nin, Cin'in ve AB'nin Afganistan iizerinden saglamaya calistiklar: enerji hakimiyet politikalar1 ve
hegemonya stratejileri olusturmaktadir. S6z konusu biiyiik giiglerin tarihsel ve giincel dis politikalarinin
odaginda kara hakimiyet teorisi, Afganistan ve stratejik enerji cografyasiin yer aldig1 goriilmektedir.
Makalenin amaglari, hedefleri ve hipotezleri kurumsal veri analizine dayali tiime varimsal bir yontemle biiyiik
gliclerin dis politikalari, resmi belge ve stratejiler tizerinden irdelenmistir. Calisma bu sekliyle alana 6zgiin
bir bakis acis1 getirmeyi hedeflemektedir.
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L S

STRATEGIES OF HEGEMONIA THROUGH ENERGY GEOPOLITICS OF GREAT POWERS: THE
CASE OF AFGHANISTAN
Abstract
In this study, analyses will be made and these issues will be discussed through the practices and oppositions

stratejileri.

to the energy geopolitics dominance policies in the process of hegemony that the great powers are trying to
establish through the domination of Afghanistan. This article seeks to answer the questions: What is the
importance of strategic energy resources in the hegemony policies of the great powers and how has
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Afghanistan's key position shaped these policies? In terms of methodology, the research analyses hegemonic
policies based on hard power in international relations in terms of geopolitical theories and energy dominance,
and examines the great power strategies of the UK, Russia, the USA, China and the EU through Afghanistan
dominance. The main argument of this study is based on the energy dominance policies and hegemony
strategies that the UK, Russia, the USA, China and the EU are trying to achieve through Afghanistan. The
historical and current foreign policies of these great powers are centred on the theory of land dominance,
Afghanistan and strategic energy geography. The aims, objectives and hypotheses of the article are analysed
through the foreign policies of the great powers, official documents and strategies with a deductive method
based on institutional data analysis. In this way, the study aims to bring a unique perspective to the field.
Keywords: Heartland Theory, Energy geopolitics, Big game, Great power, Hegemony strategies.
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Tarihsel siiregte bilim, teknoloji ve sanayide yasanan biiyiik atilimlardan sonra enerjiye olan
ihtiya¢ arttigindan dolay1 devletlerin veya Orgiitlerin birbirine {istiinliik saglamak amaciyla jeopolitik
acidan kilit oneme sahip alanlarda kiyasiya bir miicadele yasanmaktadir. Nitekim bolgesel hakimiyet ve
kiiresel liderlik idealleriyle enerji kaynaklar1 arasinda derin ve simetrik bir baglant1 bulunmaktadir. Bu
kilit iliski nedeniyle enerji jeopolitigi bakimdan stratejik neme sahip olan cografyalarda biiyiik giicler
arasinda yogun gii¢ ve hegemonyaya dayali politikalar gelistirildigi goriilmektedir.

Devletlerin jeopolitik alan hakimiyetine yonelik kara ve deniz alanlarinda birbirlerine kars:
tistlinlitk saglamasi amaciyla pek ok teori gelistirilmistir. Gelistirilen klasik ve modern teorilerin
neredeyse hepsinde alan hakimiyeti ve enerji jeopolitigi ekseninde elde edilen giiclin vurgulandig:
goriilmektedir. Bu temelde Halford John Mackinder Mackinder'in gelistirdigi Kara Hakimiyet Teorisi ve
bu teoriyle baglantili olan Nicholas John Spykman’in savundugu Kenar Kusak Teorisi bu ¢alismanin
teorik cergevesini olusturacaktir. Bu teoriler cercevesinde Avrasya cografyasi {izerinde karasal
hakimiyeti saglayabilen bir giiclin diinya hakimiyetini de elde edip edemeyecegi calismada
tartigilacaktir.

Avrasya bolgesinde 6nemli stratejik bir konuma sahip olan Afganistan’in (Anil, 1998-99, s. 128),
petrol, demir, bakir, kursun, komiir kaynaklar1 bulunan Kazakistan'a, altin, civa, uranyum ve komiir
rezervlerine sahip Kirgizistan'a, dogalgaz, giimiis, ginko, kdmiir havzalarina sahip Ozbekistan'a ve
dogalgaz ve petrol gibi rezervleri elinde barindiran Tacikistan’a yakin olmasi iilkeye avantajli bir durum
saglamaktadir (Roux, 1998, s. 140-143). Bu stratejik gecis giizergahin yani sira Afganistan, Orta
Asya bolgesinden Hint havzasina ve oradan acik denizlere agilan kap1 konumunda bulunan Hayber,
Kocak ve Gomal gibi kilit 6neme sahip gecitlere olan yakinlig: ile stratejik 6nemini artirmaktadir. Bu
durum Afganistan icin Orta Asya-Cin alanina ve Orta Asya-Hindistan arasindaki bolgesel nitelikli
baglantiy1 saglamaktadir (Davutoglu, 2001, s. 113).

Afganistan, jeopolitik olarak hem ©6nemli bir cografyada yer almasi hem de enerji kaynaklar
bakimindan zengin Orta Asya bolgesine yakinlig1 nedeniyle tarihsel siirecte biiyiik oyunlarin yasandig:
stratejik bir alan olma Ozelligi tasimaktadir. Neredeyse bu oyunlarin hepsinde giiglii devletler ve
orgiitler, Afganistan’da alan hakimiyeti saglayarak stratejik enerji gilizergahlarina erismek ve
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nihayetinde hem bolgesel hem de kiiresel sistemde hegemon bir gii¢ olmak gibi hedefleri bulunmaktadir.
Bu sekilde tasavvur edilen calismada, tarihsel siirecte kiiresel sistemde biiyiik gii¢ rekabetinin
merkezinde yer alan Ingiltere, Rusya!, ABD, Avrupa Birligi (AB) ve Cin gibi biiyiik giiclerin kiirede
hegemon bir duruma yiikselmek i¢in Afganistan iizerinden gelistirdikleri kendilerine 6zgii stratejileri ve
politikalar1 kara hakimiyet teorisi iizerinden tartisilacaktir. Buna gore Rusya ve Ingilterenin bolgesel
rekabetlerinin odagindaki stratejik cografyaya egemen olma ve enerji kaynaklar tizerinden hakimiyeti
saglama hedefleriyle birbirine kars tistiinlitk miicadelesi ytirtittiikleri vurgulanmistir. ABD'nin 6zellikle
11 Eylil saldirilar1 sonrasinda Afganistan'l isgal ederek; hem Avrasya bolgesinde hem de kiiresel
sistemde hegemonyal giic konumuna ytiikselme pratikleri yiiriittiigii gortilmiistiir. Cin, ABD'nin kiiresel
liderligine meydan okumak ve bolgesel cevrelenmeden kurtulmak amaciyla Avrasya bolgesinde
dolayisiyla Afganistan'da hakim gii¢ olma stratejileri yiiriitiirken; Avrupa Birligi, bolgeye yonelik
biitiinciil bir politika ile enerji kaynaklarina engelsiz bir sekilde erismek ve nihayetinde kiiredeki giiclii
durumunu devam ettirmek istemektedir.

Bu cergevede galismanin temel konusunu meydana getiren kara hakimiyetine yonelik gelistirilen
teoriler ve kenar kusak teorileri; genelde Avrasya kitasinin barindirdigr jeo-stratejik, jeo-ekonomik
avantajlarin 6zelde Afganistan'in bulundugu kilit konumun 6nemini ortaya koymaktadir. Bu teorilerden
yola cikilarak makale, Avrasya bolgesinde 6nemli bir konumda bulunan Afganistan'da kontrolii
saglayan giiclii bir devletin hem bolgedeki enerji kaynaklari iizerindeki egemenligini gostermekte; hem
de kiiresel sistemde gii¢ ve hegemonya olanagini elde edecegini iddia etmektedir.

Afganistan ile ilgili literatiir incelendiginde makalenin Ozgiinliigii ve gerekliligi ortaya
¢ikmaktadir. Nitekim makalenin konusu ile baglantili olmasi agisindan literatiirdeki bazi ¢alismalara
deginilecek olursa: Ozturk (2015), Afganistan'in stratejik konumuna deginerek tilkenin siiper giiglerin
ilgi alan1 haline gelmesini ve 11 Eyliil saldirilar1 sonrast ABD miidahalesine yogunlasmaktadir. Talash
(2016), Afganistan'n jeopolitik konumuna yogunlasarak iilkenin Cin ile gelisen iligkilerini ele
almaktadir. Qadari (2018), Afganistan'in stratejik jeopolitik konumuna deginerek, tarihsel siiregteki
isgalleri kiiresel terorle miicadele, biiyiik oyun ve jeopolitik unsurlar ¢ergevesinde ele almaktadir. Oghil
(2021), jeopolitik teoriler ve Afganistan'in jeopolitik konumu bakimindan Cin'in son yillarda gelistirdigi
politikalara ve iki iilke iligkilerine deginilmektedir. Lame (2021), Afganistan'in enerji potansiyelini ele
almakta ve iilkenin kendi potansiyelleri yiiksek olmasma ragmen enerji bakimindan disa olan
bagimhiligini  vurgulamaktadir. Saki (2018), Biiyiik Giigler Politikasinda Orta Asya Enerji
Kaynaklari: Jeopolitik Miicadele basghkli tezin temel varsaymmi seklinde Hazar ve Orta Asya
petrollerinin uluslararas1 diizeydeki ©nemini vurgulayarak uluslararasi sirketlerin bu alandaki
kaynaklara yatirim yaptigini1 vurgulamaktadir. Calismanin temel hipotezi ise, SSCB'nin dagilmasiyla
birlikte Orta Asya'da meydana gelen jeopolitik boslugun biiyiik giicler tarafindan doldurulmasina
yonelik miicadelelerin s6z konusu petrol sirketleri arasindaki rekabetlerin bu biiyiik gii¢ miicadele ve
politikalarin: sekillendirdigi yoniindedir. Bu tez, makale ile konu agisindan (stratejik enerji kaynaklarin
ele almas1) benzerlik gostermesine ragmen tezin temel hipotezi (petrol sirketleri arasindaki rekabet)

! Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ve Rusya Federasyonu tarihselligi dikkate alinarak makalede konu ve anlam
birligi saglanmasina adina makale biitiiniinde Rusya seklinde yazilmistir.
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konuya yaklasimi ve biiyiik gii¢ miicadele sekilleri bakimindan farklilik gostermektedir. Tez, biiytik giic
miicadelelerini sahada etkin bir sekilde faaliyet yiiriiten enerji sirketleri {izerinden kurgularken makale
biiyiik giiclerin dis politika stratejilerindeki hegemonyal anlayis1 ve bolgede saglamaya calistig: tistiinliik
miicadelesinin odaginda Afganistant ve tilkelerin dis politikadaki motivasyon araglarini (resmi
kurumlarin ve diisiiniirlerin pratikleri, resmi belgeleri, hiikiimetlerin politikalarini) dikkate almaktadir.
Calisma hem ekonomik hem de politik diizeyde hegemonyay: stratejik Afganistan cografyasinda
saglanacak tistiinltige baglamasi yontiyle de farklilik gostermektedir. Bu sekilde makale, Kara Hakimiyet
Teorisi gergevesinde biiyiik giiclerin enerji jeopolitigi izerinde saglamaya calistig1 hegemonya stratejileri
bakimindan Afganistan’1 kilit {ilke seklinde ele almasi ¢alismaya 6zgiin bir nitelik kazandirmaktadir. Son
olarak makale, kurumsal veri analizi yapilarak, biiyiik gliclerin temel dis politika anlayislarini resmi
kurumlar ve diistiniirlerin pratikleri incelenerek tiime varim yontemiyle Afganistan’in kara hakimiyet
teorisinin ve stratejik enerji cografyasinin odaginda yer aldigini ortaya koymaktadir.

A. KARA HAKIMIYET TEORISi VE ENER]Ji JEOPOLITIiGi

Neredeyse tarihin her doneminde devletlerin kuruldugu veya sonradan hakimiyeti altina aldiklar:
cografyalar, politika yapim siireglerinde ve dis politikada etkili olmalar1 i¢in belirleyici olmustur. Bundan
dolayi, jeopolitik teorilerin de inceleme alanina giren cografi konumun gelecekte de mevcut Gnemini
korumasi beklenmektedir. Jeopolitik teriminin ve kavramsallasmasinin 6nciisii olan Rudolf Kjellene
gore, yasamini siirdiiren bir organizma veya devlete ait olan bir bilim dali seklindeki yaklagimi
cercevesinde giintimiizde hala basat aktor konumunu siirdiiren devletlerin politika yapim siireglerinde
hakimiyet kurdugu cografyalarin etkisinde kalarak uluslararasi alanda hegemon bir gii¢ olma iddias:
tasimaktadirlar (Cahnman, 1943, s. 57).

Jeopolitik terimi, ilk olarak askeri terimler icinde kullamilmaya baslanmasma ragmen; bu
terim, ilerleyen donemlerde devletlerin sahip oldugu hedefleri, idealleri agiklamada ve uluslararasi
sistemi yorumlamada kullanildig1 goriilmektedir. Bu cercevede genel anlamiyla jeopolitik, cografi alan
bakimindan devletlerin birbiriyle yiiriittiigti her tiirlii etkilesimden dogan gii¢ ve hegemonya
miicadelelerini kapsamaktadir (Khanna, 2011). Jeopolitigin kurucusu olarak degerlendirilen Frederic
Ratzel, Charles Robert Darwin’in etkisiyle devletleri birer organizmaya benzeterek; onlarin hayatlarini
idame ettirebilmeleri icin saha kazanmalar1 gerektigini vurgulamaktadir. Jeopolitik terimini ilk defa
kullanan Rudolf Kjellen’in de Ratzel’in temel goriislerinin etkisinde kaldig1 goriilmektedir (Ozey, 2017,
s. 98).

[bn-i Haldun'un “cografya kaderdir” anlayisi, Napolyon Bonaparte'nin Haldun'u destekler
nitelikteki “devletlerin eylemleri cografyalarinda saklidir” sozleri cografyanin ©Onemini ortaya
koymaktadir. Yine Tim Marshall'm insanin tiizerinde yasamurnu siirdiirdiigii topraklar tarafindan
sekillendirildigi tasavvuru devletlerin politikalarini, savaslari, insan karakterini, iktidarlar1 ve sosyal
gelismisligin temelde cografyalar tarafindan belirlendigi savini desteklemektedir (Ogultiirk & Sahin,
2020, s. 225).

Jeopolitik hakkinda yukarida deginilen temel yaklasimlar ¢cercevesinde kiiresel diizeyde hakimiyet
miicadelesi siirdiiren ve dis politikalarinda iddiali olan devletler, jeopolitik eksende politika ytirtitmeleri
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ve baska cografyalara yayilmalar: gibi baslica iki 6nemli amaca yonelmislerdir. Bu amaglar bakimindan
jeopolitik teoriler, {ilkenin 6ncelikleri agisindan 6nemli olan konularda ipucu verirken bir yandan da
devletlerin bu stratejik hedefleri elde etmeleri igin yiiriitmesi gereken yayilmaci politikalarin
mesruiyetini saglamaktadir (Davutoglu, 2001, s. 102-103).

Halford Mackinder,“Tarihin Cografi Ekseni” adli makalesinde Diinya’da bulunan kara pargalarini
kapsayan analizinde ilk kez Heartland (Kalpgah) tanimlamasinin gergevesini olusturmaktadir. Buna
gore; Avrupa, Asya ve Afrika bolgelerinin baglantili oldugu Diinya Adasi; Britanya ve Japonya gibi
devletlerin diinya adasma cografi konum olarak yakinindaki adalar1 igeren bolgeye kiy1 adalari,
Avustralya ve Amerika gibi kitalar1 igeren kara parcalarini ise uzak adalar meydana getirmektedir
(Ashworth, 2010, s. 286).

Mackinder'in bu sekildeki siniflandirmasina gore; kalpgah, diinya adasinin ortasinda yer alan ve
“Bati’'da Volga Irmagi'ndan Dogu’da Yangtze Nehri'ne; Kuzeyde Antarktika’dan Giineyde
Himalayalar'a” kadar olduk¢a genis bir bolgeyi kapsamaktadir. Bu genis kapsamli kalpgah
alani, dnemini Rusya Imparatorlugu'nun ve LDiinya Savagi'ndan baslayip Soguk Savag'in bitimine
kadarki siirecte Rusya hakimiyetinde bulunan alanin biiyiik bir kismini kapsamaktadir. Ayrica Dogu
Avrupa’dan baglayip Cin’e kadar genisleyen kalpgah bolgesini ¢evreleyen, adina Rimland denilen bir
hilal bu alanda yer almaktadir2.

Mackinder, kara hakimiyet teorisinde agirlikli olarak Kalpgah biciminde adlandirdig:
bolgeye yogunlasarak bu bolgeyi ¢ikis kapisi olarak degerlendirmektedir. Ayrica hem diinya
hakimiyetinin saglanmas icin kalpgahin 6nemine vurgu yaparken hem de ilerde denizlere egemen olan
karasal bir giiclin kiiresel sistemde etkili olacagini vurgulamaktadir (Mackinder, 1919, s. 136-86).

Halford Mackinder, jeopolitik teori ekollerine yonelik gelistirdigi teorik bakis agilar1 ve kavramsal
cerceveleri bu alanla ilgili yapilacak calismalara yonelik onemli nitelikte kaynak saglamaktadir. Bu
sekilde glintimiizde gecerliligini slirdiiren bu teorinin amaglarindan biri de jeopolitik bakimindan
Ingiltere'nin giiciiniin azaldigina dikkat ¢ekmesidir. Ingiltere'nin mevcut denizlerdeki iistiinliigiinii goz
oniinde bulunduran Mackinder, devletin uluslararas: sistemdeki hakimiyetini koruyabilmesi icin kara
alanlar1 iizerinde saglayacag: iistiinliigiin dnemine vurgu yapmaktadir. Bu baglamda kara hakimiyeti
teorisi, Dogu Avrupa bélgesini kontrol edebilen bir gii¢ kalpgaha hiikmeder; kalpgahi kontrol edebilen
bir giiclin diinya adasmi kontrol edecek ve diinya adasimnaegemen olan bir gii¢ de diinyay:
hakimiyeti altina alabilecektir tasavvurunu barindirmaktadir (Ozsavas, 2016, s. 147).

Ayrica Halford Mackinder, diinya tarihini kara ve deniz hakimiyetini saglamaya ¢alisan gii¢lerin
birbirleriyle olan miicadelesi seklinde ifade etmektedir. Mackinder, diinya alanin1 bir savas bolgesi
seklinde gormekte vekiiresel diizeyde kilit rollerde bulunan bolgelerin kontrol altina
alinmasiyla kiiresel tisttinltigii de getirecegini iddia etmektedir (Gokmen, 2010, s. 31).

2 Aslinda Mackinder’in hilal olarak tanimladig1 bu bolgeyi, Spykman rimland olarak tanimlamaktadir. Bu iki
tanimlama hakkinda genis bilgiye ulasmak icin bkz. https://geopoliticalfutures.com/geopolitical-theories/?format=pdf.


https://geopoliticalfutures.com/geopolitical-theories/?format=pdf

Biiyiik Giiglerin Enerji Jeopolitigi Hakimiyeti Uzerinden Hegemonya Stratejileri: Afganistan Ornegi

Heartland seklinde ifade edilen alan Asya’nin merkezini ve kitanin kuzey alanlarini igine almakta,
Sibirya’dan Belucistan’a oradan da Iran’a kadar genislemektedir. Bolgenin merkezini meydana getiren
denizlerden uzak karasal diizliiklere biiyiik ova denilmektedir. Bu sekilde biiyiik ova bolgesi, Sibiryanin
bat1 boliimiinii, Tiirkistan cografyasini ve Volga Nehri alanlarini1 barindirmaktadir. Bu alanin ilerisinde
ise Iran daglik bolgesi olarak adlandirilan bélge bulunmaktadir. Buna gore Heartland, biiyiik ova ve Iran
daglik alaninin genis bir kismini meydana getirmektedir (Mackinder, 1919, s. 79-94).

Mackinder, teoride vurguladig1 cevrelemeye ek olarak, kara alanlarinda hakimiyeti kuran bir
devletin diinya hakimiyetini de kuracagini vurgulamaktadir. Bu nedenle devletlerin sahip oldugu
cografi konumlarin ve onemlerinin devletlerin kaderini belirledigini iddia etmektedir. Bu gercevede
kiiresel sistemde meydana gelen savaslar1 da inceleyen Mackinder, Almanya’nin barindirdig: tehdit
edici gelismelere karsi nelerin yapilabilecegini de arastirmistir. Mackinder, teknoloji alaninda meydana
gelen gelismelerin bilhassa demiryoluyla baglantili olan kara tasimaciligi alanindaki adeta devrim
niteligindeki gelismelerin deniz ve kara giicleri arasinda bulunan gii¢ dengesini degistirerek Kolombiya
doneminin hakim deniz iktidarina son verdigini vurgulamaktadir (Owens, 2015, s. 470).

Kara hakimiyetinin 6nemine vurgu yapan bir bagka teorisyen ise Nicholas Spykman’dir. Spykman,
kiiresel sistemde hegemonyaya dayal1 bir diizenin tesisi i¢cin merkezde yer alan bolgeleri cevreleyen
kusak niteligindeki bolgelerin egemenligine alinmasi gerektigini vurgulamaktadir. Mevcut diizeyde
merkez bolgeleri elverigsiz iklim kosullar1 ve kaynak yetersizligi nedeniyle bu alanda hakimiyet
kurmanin zor olmadigini fakat kenar kusak boélgelerinde yer alan Avrupa kitasindaki devletleri,
“Tturkiye, Irak, fran, Pakistan, Afganistan, Hindistan, Cin, Kore ve Dogu Sibirya” gibi alanlarda
hakimiyet kuran bir giictin Avrasya bolgesinde iistiinliik saglayacagi ve bu alana egemen olan bir giiciin
diinya anakarasina hiikmedebilecegini savunmaktadir. Ayrica Spykman, ABD’ninbu alanlarda
kuracagi hakimiyeti engelleyebilecek giiglere karsi uygulanmasi gereken dis politika manevralarini da
teorisinde 6nermektedir. Nihayetinde ABD onciiliigtinde kurulan NATO, Bagdat Pakti, Glineydogu
Asya Antlasmasi Teskilati1 (SEATO), Spykman tarafindan onerilen bu politikalarin bir sonucu olarak
degerlendirilmektedir (Bilge, 1958, s. 168-169).

Bu durumlara ek olarak Nicholas John Spykman, Mackinder'in temel teorilerinden ve jeopolitik
goriislerinden faydalanmakla beraber onlar1 farkl: sekillerde yorumlamis ve farkli sonuglara ulagmistir.
Neticede Mackinder’in ana karanin merkez bolgesine yonelik hakimiyet teorilerini degistirerek diinya
adasinda (Avrupa, Asya ve Afrika) hakimiyeti saglayabilmek icin merkezi kusatan cevreye hakim
olmak gerektigini vurgulamaktadir (Sonmezoglu, 1989, s. 427). Bu iki tez arasindaki farkliliklara ragmen
temelde kara hakimiyetin diinya egemenligi bakimindan vurguladiklar1 6énem ortak bir nitelik
tasimaktadir.

Avrasya cografyasi bahsinde Spykman'in gelistirdigi rim (kenar alan) ve land (toprak) sdzctikleri,
kara terimlerinin bir araya gelmesiyle olusan rimland yani kenar kusak teorisi kiiresel diizeyde olusacak
hakimiyete yol gosterici bir nitelikte olmas1 bakimindan énemlidir (Hasanov, 2012, s. 75). Esasen bu teori
Mahan'in diinya goriisiinii de yansitmakta ve diinya hakimiyetinin yeralt1 ve yeriistiinde bulunan
verimli kaynaklarin, iilke niifusunun ve smurlarin deniz alanlarina erisimi saglamasindan dolay:
Avrasyanin sahil bolgelerinin (Cohen, 2015, s. 26) Mahan'in tanimlamasiyla kenar kusag1 saglamaktadir.
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Jeopolitik bakimdan benzer ¢alismalar yiiriiten Zbigniew Kazimierz Brzezinski ise “Biiyiik Satrang
Tahtas1” isimli kitabinda, Avrasya’nin onemine dair vurgulamalari 6zetlenirse: Bu bolgede bulunan
niifusun kiiredeki toplam niifusun neredeyse %75ini meydana getirdigini, ABD kiiresel ekonomi
liderligine meydan okuyabilme kapasitesine sahip en gelismis alti ekonomiyi, teknolojik ve askeri
bakimdan 6nemli gelismeler kaydeden niikleer giice sahip Rusya, Hindistan ve Pakistan bu alanda
bulunmaktadir. Neticede ABD'nin kiiresel liderligine alternatif olabilecek ve ilerde bu hegemonyaya
alternatif hegemonya kurabilecek kadar gelisen dnemli devletlerin bu cografyada yer almasi ve bu
bolgede siyasal nitelikli bir birligin saglanmasinin nerdeyseyse imkansiz bir durum tegkil ettigi icin
Avrasya, biiyiik gli¢ iddiasinda bulunan devletler i¢in 6zelde ABD agisindan bir satrang tahtas: 6zelligine
sahiptir (Brzezinski, 2020, s. 52-53).

Brzezinski'nin kitabinda vurguladig1 sekliyle Kazakistan, Cin ve Hindistan gibi devletlerin
batisinda yer alan alanlari, Yemen, Ortadogu, Tiirkiye'nin iilke sinirlarini ve dogu bolgeleriyle Kafkaslar
tarafindan daraltilan istikrarsiz alan1 gerginlesen kiiresel siddet bolgeleri seklinde nitelendirmistir.
Brzezinski'nin Balkanlar olarak niteledigi bu bolgeler, uluslararasi sistemde hegemon gii¢ olma iddias1
tasiyan devletler icin yogun rekabet alan1 ve etnik agidan kargasanin bulundugu icin bundan hareketle
alanin iginde daraltilmis bir bolge seklinde Avrasya Balkanlari nitelendirmesini yapmaktadir. Bu
nitelendirme cercevesinde, “Azerbaycan, Giircistan, Ermenistan, Tiirkmenistan, Kazakistan, Kirgizistan,
Ozbekistan, Tacikistan ve Afganistan” devletleri bu tanimlamada yer almaktadir (Brzezinski, 2018, s. 81-
176).

Ekonomik faaliyetler agisindan da jeopolitik kavraminin énemli bir bileseni olarak rimland alan
tizerinde saglanacak bir hakimiyet igin gerekli bir gii¢ unsuru seklinde belirlenmektedir. Nitekim kenar
kusak jeopolitigi sadece stratejik anlamda degil ayn1 zamanda oldukga 6nemli olan ticaret bolgelerini ve
yollarin1 da barindirmaktadir. Bu 6zelliklerin yaninda stratejik giizergahlarin ve ekonomik faaliyetlerin
ayrilmaz pargalar oldugu degerlendirildiginde enerji jeopolitigi alanindaki rekabetin daima jeopolitik
olgusunun bir bileseni oldugu goriilmektedir (Boniface, 2018, s. 22-27).

Biiyiik gligler arasindaki rekabetin Oonemli bir unsuru olarak enerji jeopolitigi, hem enerji
kaynaklariin oldugu boélgeleri hem de enerjiye olan arz ve talebin meydana geldigi biitiin cografik
unsurlar1 barindirmaktadir. Bundan dolay1 enerji jeopolitigi neredeyse kiiresel diizeydeki biitiin rekabet
alanlarini, gii¢ miicadelelerini ve sistemde meydana gelen gelismeleri kapsamaktadir (Demir, 2010).
Gliniimiizde gerek biiyiik giliclerin enerjiye olan bagimliligi gerekse de enerji bakimindan jeopolitik
Ooneme sahip alanlarda meydana gelen bu rekabet ve hegemonya miicadeleleri jeopolitik yapinin ge¢cmise
gore daha fazla dinamik bir hal almasini saglamaktadir. Nitekim jeopolitik degisim ve doniisiimlerin en
yogun yasandig1 alanlar enerji jeopolitik alanlar1 olarak vurgulanabilir. Son dénemdeki jeopolitik
alandaki rekabetlerin Avrasya'nin kenar kusag: {izerinde meydana geldigi goriilmektedir. Bu sekilde
Avrasya bolgesi Ortadogu ile birlikte biiyiik giiclerin enerji hakimiyeti tizerindeki politikalar1 yoluyla bu
enerji bolgeleri giiniimtizdeki jeopolitik miicadelenin merkezi haline getirmektedir (Demir, 2010).

Bu cercevede enerji jeopolitiine dayali hegemonya miicadelesinin 6nemli bir yoniini
ayagini enerji kaynaklarinin bulundugu cografyalara yakin stratejik alanlar olusturmaktadir. Ayrica bu
cografyalarda bulunan kaynaklarin asimetrik bir sekilde dagildig1 g6z oniinde bulundurulursa asimetrik
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olan bu enerji kaynaklarinin kiiresel diizeydeki talepleri karsilayabilme kapasiteleri bakimindan baz
alanlar 6n plana ¢ikmaktadir. Bu sekilde enerji jeopolitigi, yeni enerjilerin ve bu enerjilerin olusturdugu
rezervlerin ortaya ¢ikmasiyla gilincellenmektedir. Bu giincellemelere ragmen nerdeyse degismeyen tek
sey, zengin enerji alanlarina sahip bolgelere yonelik bolgesel gilic miicadelesi ve kiiresel rekabet
politikalar1 olgusudur. Afganistan, gerek yer aldig: stratejik cografik konumu nedeniyle gerekse de enerji
kaynaklarmin aktarim giizergahinda yer almasindan dolay1 donem donem kiiresel hakimiyet i¢in biiyiik
gliclerin hakimiyet miicadele alan1 ve hegemonya stratejilerinin odag1 haline gelmektedir.

B. BUYUK OYUN STRATEJILERI VE YENi BUYUK OYUN(LAR)

Afganistan mevcut sekliyle biiyiik bir boliimiinii daghk alanlar meydana getirmekte ve komsu
iilkelere oranla daha az zenginlikte yeralti kaynaklarin1 barindirmaktadir. Buna ragmen Afganistan'm
biiytik giigler agisindan 6nemini ortaya koyan baska Ozellikler mevcuttur. Bu 6nemli niteliklerden
bazilary; niikleer ti¢ biiyiik giic konumunda bulunan Rusya, Hindistan ve Pakistan’a jeopolitik olarak
yakin bir konumda bulunmasi, Rusyanin temel hedeflerinden biri olan giineye inme stratejileri
dolayisiyla agik denizlere erisimini engelleyen, Hazar bolgesinde yogun bir sekilde bulunan kaynaklarin
Hint Okyanusu'na tasinmasinda stratejik gecis giizergahinda yer almasidir (Ozsavas Atay, 1998-99, s.
23).

Yeryiiziinde bulunan enerji kaynaklarinin hakimiyetine iliskin miicadele basglangicta Ingiltere ve
Rusya arasinda 19.yy. boyunca yogun bir sekilde yasandig1 goriilmektedir. Bu rekabetin temel nedeni
olarak Ingiltere'nin Hindistan'a ve alt kitaya yonelik stratejilerine karsilik Rusya’nin Orta Asya enerji
cografyasina yayilma politikalar1 yer almaktadir. Tarihte bu stratejik alanlara yonelik hakimiyet
miicadeleleri ve hegemonya politikalarina biiyiik oyun adi verilmektedir (Lacoste, 2008). Nitekim bu
biiyiik oyun politikalar1 cergevesinde Afganistan, Ingiltere ve Rusya’min yogun hakimiyet ve rekabet
miicadelelerinin temel alani olurken, dénemin Iran Hiikiimdar1 Dara’nin yonetiminden (M.O. 500)
itibaren, “Biiyiik Iskender, Sakalar, Ak-Hunlar, Araplar, Gazneliler, Harzemsahlar, Mogollar ve
Babiirler” benzeri olduk¢a 6nemli giiclerin isgaliyle karsilagmistir (Qazi, 1997).

ingﬂizler tarafindan Asya'nin gozetlenildigi yer seklinde nitelendirilen Afganistan, Orta Asya
bolgesinin yani sira Gliney Asya’nin ortasinda bulunan stratejik gegis giizergahlarindan birini meydana
getirmektedir (Biiyiikbas, 2006, s. 8). Bu sekilde yer aldig1 cografya agisindan stratejik 6neme haiz
konumundan dolay1 Afganistan, biiyiik giiclerin rekabet ve ¢atisma alanlarinin bulundugu bir bolgede
adeta sikismus bir vaziyettedir. Afganistan, neredeyse biitiin biiyiik giiglerin yogunlastigi bir alanda
bulunmas1 hem kilit konumunun yaninda jeopolitik anlamda verimli kaynaklar: barindiran alanlarin
oldukca yakiminda bulunmasi hem de enerji transfer gecis bolgesinde bulunmasi iilkenin Gnemini
artirmaktadir. Bu nedenle Afganistan, tarih boyunca jeopolitik Onemini ve temel g¢atisma alam
konumunu siirdiirmektedir. Afganistanin bu stratejik Gneminin yaninda AB, Rusyave Cin gibi
uluslararasi iligkiler bakimindan etkili olan giiclerin arasinda bulunmasi ve Iran’m simirinda
bulunmasmin yaninda uyusturucu trafigi ve radikal orgiitlerin egitim tissii olma durumu, istikrarsiz
siyasal yapisiyla ABD icin 6nemli bir hegemonya alanini olusturmaktadir (Sahin, 2010, s. 5).
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Avrasya’da yer alan Orta Asya bolgesi, enerji bakimindan olduk¢a onemli kaynaklar:
barindirmasi nedeniyle soguk savasin hemen akabinde diinyanin biiyiik gii¢lerinin bu bdlgeye
ilgilerinin kabarmasi ve dolayisiyla bolge tizerinde gelistirilen politikalarla 6nemli bir rekabete yol agtig1
gortilmektedir (Uslu, 2006, s. 207). Orta Asya bolgesi, Mackinder'in jeopolitik bakis agisina uygun bir
sekilde Afganistan ve Hindistan’a agilan &nemli kap1 olarak degerlendirilmektedir. Bu bolge, Ingilizlerin
Hint kolonisinin giivenligini saglayabilmek amaciyla tampon goérevi konumunda olmamasina ragmen
bolgeyi tamamen ele gecirmeye calistig1 da goriilmektedir. Bu donemde Ruslar, bolgede insa ettigi genis
demiryolu aglariyla Avrasya'ya dogru genislemesini ve bolgede hakimiyet saglamasimi miimkiin
kilarken, deniz giicii konumunda bulunan Ingiliz Imparatorlugu ise Ruslara oranla bdlgede hizli bir
sekilde hakimiyeti saglamasi nerdeyse imkansiz bir olasilik barindirmaktadir (O’'Haraand Haffernan,
2006, s. 59). Bunun bilinciyle hareket eden Ingilizler bolge iizerinden politikalar {iretmistir.

Nitekim bu bélge Ingiltere'nin somiirge imparatorlugu ve giiniimiizdeki hegemonya
politikalariyla 6rtiismektedir. Bu bakimdan Ingiltere, gegmiste Rusya ve Cin ile bolgesel rekabete dayali
alan hakimiyeti politikalar: ytiiriittiigii gibi giintimiizde ABD ile derin ve giiglii siyasal baglar gelistirerek
alan tizerindeki niifuzunu gelistirmeye calismaktadir (Ogultiirk & Sahin, 2020, s. 264).

Bundan dolay1 Afganistan'da Dost Muhammed iktidar1 déneminde, Ruslarin fran'1 kontrol altina
alarak etki alanlarin1 Afganistan'a ve Hindistan'a kadar genigletebilecegi kaygisiyla Ingilizler, bu
dénemde sémiirgelerini Ruslardan korumak amaciyla somiirge merkezlerinin kontroliinii Iran'dan
Afganistan'a tagimistir. Bu amagla Ruslarin yayilmasini Afganistan'da onleme stratejilerini izlemistir. Bu
cercevede Ingilizler, Ruslarin kendilerinden 6nce Afganistan’1 isgal edebilecegini diisiinerek iilkeyi
Ruslardan evvel ele gecirme politikalarinda bulunmustur. Ingilizlerin bu dénemde giittiigii
politikalar Afgan-ingiliz savaslari seklinde de adlandirilmaktadir (Rasid, 2001, s. 18).

Ingilizlerin ve Ruslarn bu politikalar yoluyla bolgede saglamaya calistiklar: iistiinliik
miicadelesinin neredeyse en 6nemli alani olan Afganistan, s6z konusu iki biiyiik giiciin hakimiyet
miicadelesinin ortasinda kalmis stratejik bir devlet olarak kuzeyden Ruslarin giineyden de ingilizlerin
tehditlerine maruz kalmistir. Bu bakimdan dénemin iki biiyiik giicii olan Ruslar ve Ingilizler arasinda
yasanan yogun miicadeleler Afganistan'l iki devlet arasinda tampon ve denge unsuru durumuna
getirmistir (Cegen, 1998-99, s. 112).

Nitekim Rus imparatorlugu, Avrasya’ya yonelik gelistirdigi stratejiler nedeniyle kendisine rakip
giic konumunda bulunan Ingiliz Imparatorlugu ile pek ¢ok alanda rekabete girismistir. Biiyiik oyunu
olusturan bu durum, cografya ve niifus {lizerinde sozii edilen iki emperyal giiciin bolgede kurmaya
calistig1 hakimiyeti, bolgenin kontrolii ve giivenligi bakimindan rekabet alan1 haline gelmistir (Yetisgin,
2006, s. 679). Bu sekilde Rusyanin Heartland tizerinde gelistirdigi tistlinliik miicadelesi alanin1 giineye
dogru genisletmesi Ingiliz Imparatorlugu'nda biiyiik bir endise olusturmustur. Nitekim Carlik
Rusya’simin  bu alanda saglayacagi kontroliin ve hakimiyetin Ingiliz Imparatorlugunun
gelistirdigi jeopolitik stratejiler ve ekonomik temelli politikalara karst biiyiik bir meydan okuma
saglamistir (Fromkin, 1980, s. 937-938). Alan hakimiyeti {izerine yasanan bu yogun rekabet ortaminda
dénem dénem iistiinliigiin Ingilizlerin eline gegtigi goriilmektedir.
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Ingilizlerin alanda iistiinliigii ele gecirmeyle birlikte stratejik bolgeye yonelik yiiriirliige koymaya
calistig1 bu politikalar Rusya tarafindan 6nemli bir giivenlik sorunsali seklinde algilanmistir. Bu endise
ve amaglarla Rusya, 1979'da Afganistan’a savas agmis ve iilkeyi hakimiyetine almistir. Bu isgalde
Ruslarin Ingilizlere kars1 uzun yillardir siirdiirdiigii rekabetin bir iiriinii ve 1850’de ortaya koydugu Orta
Asya bolgesini isgal girisimlerinin devami seklinde degerlendirilebilir. Ayni1 zamanda bu girisimi yeni
biiyiik oyunun baslangici olarak gorenler de mevcuttur. Buna ragmen Rusya’nin Afganistan isgaline son
vermesi akabinde dagilmasiyla birlikte bolgede bulunan kaynaklara, nemli gegis alanlarina ve gelismis
kiiresel pazarlara ulasma miicadelesiyle niikleer silahlar iizerinde sekillenmeye baslayan bu yeni biiyiik
oyunda Ingilizlerin yerini arttk ABD'nin aldig1 da vurgulanmalidir (Ulkii, 2002, s. 39-40).

Bu sekilde olusan yeni biiyiik oyun kapsam olarak, Orta Asya bolgesiyle Kafkasya bolgelerinin
modern jeopolitik alanindaki degisim sonucunda cesitlenen aktorler ve politikalar bakimindan biiyiik
oyundan daha kapsamlidir. Bu cercevede bolgeye yonelik gelistirilen jeopolitik yaklasimlarda
ekonomik, ideolojik rekabet ve hegemonya siiregleri goz oniinde bulundurulmalidir. Nitekim Avrasya
Bolgesinin enerji giivenliginin saglanmasi, ekonomik bakimdan entegrasyonlarin arttirilmasi ve bu
stratejilere yonelik tampon bir nitelik tagimasi bolgesel ve kiiresel giiglerin dikkatlerini enerji kaynaklar
temelli politik bir amagla jeo-ekonomik bir boyuta c¢ekmistir. Bu sekilde Avrasya, kiiresel
giiclerin ekonomik ve siyasal rekabetleri agisindan 6nemli bir alan olma pozisyonunu siirdiirmektedir
(Amineh, 2014, s. 208).

1900’lii yillarin baginda petroliin gittikge artan stratejik Gnemiyle birlikte enerji kaynaklar1t ABD'nin
de dikkatini cekmistir. Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra ABD, biiyiik oyun olarak adlandirilan stratejileri
neredeyse tek basina hayata gegirmistir. Bu donemdeki stratejilerin temel odagi, enerji kaynag1 olarak
petroliin paylasimi sorunu olusturmaktadir. Yine bu dénemde enerjinin stratejik onemde yer aldig:
cografyalar1 Ortadogu, Kafkaslar ve Hazar Bolgesi olusturmaktadir. Bu sekilde kiiresel aktorlerin yegane
amacini enerji kaynaklariin bulundugu cografyalarin ve stratejik 6neme sahip olan ticari gegis noktalar:
tizerindeki hakimiyetin saglanmasidir (Sevim, 2012, s. 43-87). Bu baglamda ABD'nin Asya bdlgesindeki
jeopolitik hedefleri i¢in gelistirdigi stratejilerde Afganistan, ¢ok kritik bir rol iistlenmektedir. Nitekim
ABD Kkarar alicilar1 ve stratejik akli tarih boyunca Afganistan’a dnemli anlamlar yiiklemis ve Orta
Asya’da bulunan zengin yeralt1 kaynaklarin aktariminda Afganistan’in cografik avantajindan
yararlanacag1 gibi bolgesel ve kiiresel gii¢ merkezinin olusumunda da {ilkeyi bir nevi satrang tahtasi
olarak nitelendirmistir (Foster, 2008, s. 2).

ABD'nin stratejik cografyadaki enerji kaynaklar: {izerindeki hakimiyet stratejilerinin temelinde
hegemonya anlayisinmi yansitmaktadir. Nitekim Brzezinski'ye gore, ABD'nin Avrasya bolgesinde ve
uluslararas: sistemde uyguladig1 politikalarin temelinde hegemon gii¢c olma amacini tasimaktadir. Bu
cercevede ABD'nin Avrasya bolgesinde yiiriittiigii hegemonyal politikalarinda Afganistan kilit bir tilke
seklinde on plana ¢iktigr goriilmektedir (Brzezinski, 2005, s. 259- 63). Afganistan ayni zamanda ABD,
Rusya ve Avrasya bolgesinde bulunan devletlerin sahip oldugu énemli enerji havzalarinin kontroliiniin
saglanmas: igin yiiriittigli politikalar agisindan jeostratejik bir cografyada yer almaktadir. Ayrica
ABD'nin kiiresel diizeydeki egemenligini tehdit edebilecek gilicler olan Hindistan ve Cin'in yakin bir
cografyadan denetlenip, cevrelenmesi agisindan da onemlidir (Kiregci, 2011, s.6). Tiim bu nedenlerle
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Ingilizler, Sovyetler ve ABD biiyiik oyun stratejileri gercevesinde Avrasya kitasi ve Afganistan’1 ele
gecirme miicadeleleri igerisinde olduklar1 goriilmektedir.

C.RUSYA’NIN ENERJi HAKIMIYET POLITIKALARI VE AFGANISTAN MUDAHALESI

1912’de Aleksey Vandam tarafindan yayimlanan Our Situation (Bizim Konumumuz) adl kitapta
Rusya’nin diger cografyalarda yayilmasinda deniz alanlarinin 6nemine ve roliine vurgu yapilmaktadir.
Vandam’a gore; Ingiltere deniz giicii iken Rusya karasal alanda hiikiim siiren énemli bir karasal giig
seklinde birbirlerinin rakipleri durumunda bulunmaktadir (Cafersoy, 2002, s. 64). Benzer sekilde
Aleksander Dugin tarafindan gelistirilen ve Rusya'nin yeni bir ulus olma siirecine girdigini vurgulayan
tezlerinde, Avrasyanin Rusya agisindan tarihi bir cografya ve sorumluluk alam seklinde tanimlayarak
Rus jeopolitiginin eksenini cizmektedir. Ozellikle Balkanlar'da NATO'nun ve Avrupa Birligi'nin
genisleme politikalarinin Rus ¢ikarlar1 agisindan bir tehdit oldugu vurgulanmaktadir (Dugin, 2005).

Aleksander Dugin tarafindan gelistirilen Avrasyacilik anlayisi gercevesinde Afganistan, ¢ok
kutuplu kiiresel sistem tasavvurunun Pan-Avrasya alaninda ve boliimiin alt bagliginda Islami nitelikli
kitasal biiyiik bolge seklinde degerlendirilmektedir. Nitekim Rusyamin Avrasyacilik anlayist
cercevesinde gelistirdigi yaklagimlar, gliclii bir aktor olmamasma ragmen Afganistan'1 dis politika
oncelikleri bakimindan 6nemli kilmaktadir. Bu gercevede Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan ve
Tacikistan'in siyasal ve dinsel nitelikte yenilenmelerinin yaninda tarihsel bir hedef seklinde siiregelen
Ruslarin sicak denizlere inme politikasinin basarili olabilmesi igin fran'a verilen biiyiik 6nemin
Afganistan'dan kaynaklandigi vurgulanmaktadir. Bu bakimdan Rusya ve Iran’in gelistirmeye calistigi
yogun iligkiler gercevesinde Afganistan ve Pakistan’m bu stratejik miittefiklik taniminda hiir Islami
nitelikli bir konfederasyon olarak yer almaktadir (Dugin, 2014, s. 49-58).

Bu sekilde enerji alaninda stratejik nitelikli koridorlar yoluyla kuzey-giiney yoniinde Rusya’ya
karsi olusabilecek ittifaklarin engellenmesi diisiincesi, Dugin tarafindan alanin Rusya jeopolitigine
uyarlanmasimin bir neticesi olarak degerlendirilmektedir. Orta Asya tilkelerinin ekonomik acidan
Rusya'ya bagli olmalarmin yaninda Ruslarin bu {iilkelerle Hazar bolgesini arka bahge veya yakin gevre
bakimindan nitelendirdigi icin bu alanlar jeopolitik olarak gozde alanlar konumuna ytikselmektedir. Bu
nedenle Rusya, Avrasya’daki enerji verimliligini politik acidan 6nemli bir koz haline getirmeye ve
bolgede Rusyanin etkisini tekrardan saglamaya calismaktadir (Turan, 2010, s. 53). Rusya'nin bu
politikalarina karsi1 ABD ise Rusya'y1 saf dis1 birakarak enerji boru hatlar: projeleriyle bolgeye dahil olma
cabasindadir (Parlar, 2003, s. 620).

Onde gelen petrol tiiketicisi devletler ihtiyag¢ duydugu gesitli enerji kaynaklarim karsilayabilmek
amaciyla alternatif enerji kaynaklarina yoneldikleri gibi enerji bakimindan zengin iilkelerle iligkileri
gelistirmek istemektedirler. Rusya, ozellikle enerji kaynaklar1 iizerinden elde edecegi giiciin siyasi ve
askeri alanlarda da giliciinii arttiracaginin farkinda olan devletlerin bilhassa ABD'nin Rusya'ya temkinli
yaklasmasmi dogurmaktadir. Bu baglamda transatlantik toplumun bir parcasi olan Rusyanin
Avrasya'da istikrar1 saglamasi1 ABD'e kars: stratejisinin bir parcasi olarak kabul gérmektedir (Brzezinski,
1998).
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Bu baglamda Afganistan, Rusya'nin gerek biiyiik oyun baglaminda Ingilizlerle girdigi temel
miicadele alanlarindan biri olmasi gerekse de giiniimiizde alana yonelik gelistirdigi politikalarda
bolgeye olan ilgisini ortaya koymaktadir. Oyle ki zamanla Afganistan’in gelismesine yonelik kalkinma
hamlelerinde, altyapinin gelismesinde Ruslarin yardimlari 6nemli bir boyuta ulasmistir. Ancak
Afganistan, biinyesinde bulundurdugu farkli etnisiteler, asiret olusumlarinin devamli miicadele halinde
olduklar igin iilkenin siyasal birligi saglanamamaktadir. Ne zamanki yonetime Komiinist ideolojiye
yakin bireyler gelmemisse Ruslarin miidahaleleri baslamistir. Nitekim Basbakan Hafizullah
Emin, Bagkan Taraki ile aralarindaki anlagmazlik artinca Taraki'ye suikast diizenleyerek iilke Marksist
rejim iiyelerinin ydnetimine gegmistir. Ancak bu yonetim degisikligine ragmen iilkede siiregelen Islami
direnis hareketini etkilememistir (Sander, 1998, s. 23). Daha sonra yonetime gecen Hafizullah Emin,
Sovyetlere yakin bir politika yiiriitecegini beyan etmesine ragmen Ruslar bu yonetim degisikligini tasvip
etmeyip kendisine daha yakin bir siyasi ¢izgide olan Babrak Karmal' {ilkenin yonetimine getirmek igin
calismalara baslamistir (Saray, 2002, s. 190).

Bu calismalar neticesinde Hafizullah Emin, Sovyet ordusu tarafindan 1979'da gorevden
uzaklagtirilarak yerine eski Bagbakan Yardimcisi Babrak Karmali getirmistir. Afganistan’da Babrak
Karmal yonetimiyle birlikte Rus ordu mensubu sayis1 1980 Ocak’inda 85 bine yiikselmis ve tilkedeki
stratejik noktalara konuslandirilmistir. Bu gelismelerden sonra Karmal, 1979’da iilke yonetimini resmen
devir almistir (Bal, 2002, s. 275). Rusya, Afganistan'in daveti tizerine 1978'de vardiklar1 mutabakat metni
cergevesindeki “Dostluk, Tyi Komsuluk ve Isbirligi Anlasmasi'na” bagh kalarak Afganistan'a miidahale
ettigini belirtmistir. ABD, bu isgale karsi Sovyetlere yonelik tarim tiirtinleri ambargosu uygulamis,
SALTII Anlagsmasinin senatoda onaylanmasini askiya almis ve isgale yonelik uluslararas1 alanda ilave
tedbirlerin alinmasi igin girisimlerde bulunmustur. Ayrica ABD, hem bu isgal girisimi hem de Iran ile
yasanan sorunlar nedeniyle Hint Okyanusunda kalict bir deniz giicii bulundurmaya bagladigin
aciklamistir (Sander, 1998, s. 505-506).

1970'li yillarin sonlarina dogru Komdtinist ve Islami hareket mensuplar1 arasinda catismalar
baslamis ve tilkenin Ruslar tarafindan isgal edildigi doneme kadar stirmiistiir. 1973'te Marksistler, darbe
yaparak Zahir $ahi yonetimden indirmis yerine Davut Han ge¢mistir. 1978'de ise Davut Han
yonetimden uzaklastirilmistir. Ulkedeki bu i¢ karisiklik Sovyetlerin isgaliyle son bulmustur (Rasid, 2001,
s. 21). Nitekim Rusya, 1980'lerde Afganistan'daki isgalin basarisizliga dogru gittigini gormeye
baslamiglardir. i@galle gecen 5 yillik siire zarfinda Ruslarin Afganistan'da bulunan ordu mensubu 140
bini agmis; bunlardan 25 bini 6lmiis, 10 binlercesi yaralanmistir. Bu yillarda Rusya’nin onurlu bir geri
cekilmeyi diistintirken iilke yonetimde de Marksistlerin etkin olmasini saglamaya calismistir (Oguz,
1999, s. 214-215).

Ruslarin bu sekilde Avrasya bolgesinde ve 6zellikle Afganistan’da etkinlik alanin1 korumaya
yonelik politikalari, Mackinder’in jeopolitik eksendeki askeri giice verdigi degerle iliskili olarak Sovyet
askeri ~mirasinin devami  olarak ekonomik ve siyasal nitelikli araclarin da alana
yerlestirilmesini kapsamaktadir (Tsygankov, 2003, s. 2010). Rusya'nin Hazar bolgesine yonelik temel
dis politika hedefleri; {ilkenin bolgeye yonelik ¢ikarlarini korumak amaciyla kendisine dost ve tampon
bir bolge saglamak istemesi, bolgedeki istikrarsizlia yol agabilecek etnik catigsmalarmn durdurulup
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bolgenin istikrara kavusturulmasi, Azerbaycan, Kazakistan, Tiirkmenistan gibi devletlerin enerji
kaynaklarindan olabildigince istifade etmek, yabanc giiclerle beraber 6zellikle Amerika'nin bolgedeki
varligim yok etmek seklinde belirtilebilir (Oztiirk&Sarikaya, 2005, s. 147).

SSCB'nin dagilmasi ve sonrasinda bolgede giiglii bir sekilde beliren ve “Tiirkiye, Rusya, Iran,
Pakistan, Hindistan ve Cin’den” olusan devletlerin Orta Asya’dan baglayarak kenar kusak golgesine
kadar uzanan 6nemli transfer yollarin Avrasya bolgesini Dogu ve Bat1 seklinde GSM, enerji, ulasim ve
ticaret aglar1 nedeniyle rekabet durumunu ve stratejik nitelikli miittefik olusumuna girismistir.
Afganistan sahip oldugu jeopolitik 6nemdeki gegis yollari, Vahan Koridoru araciligiyla Orta Asya’dan
Hint alt kitasina gelistirilen enerji transferin temel rotasin1 barindirmas: nedeniyle neredeyse bolgenin
her bir yanina yayilan ve kiiredeki her devleti ilgilendirecek i¢ ¢atismalar esasinda bolgesel Olgekli
stratejik dengelerin bir sonucudur (Davutoglu, 2001, s. 480). Avrasya bolgesi Rusya, ABD ve Cin benzeri
biliyiik gligler ig¢in 6nemli bir rekabet alanini olusturmaktadir (Pirro, 2013, s. 134-135). Bu nedenle
Rusya’nin bolge tizerinde hakimiyet kurarak bolgede etkili bir gii¢ olmaya calistig1 goriilmektedir.

Vladimir Vladimirovi¢ Putin'in 2000'de Rusya Devlet Baskanlig1 gorevine gelmesiyle beraber Rus
dis politikas1 ac¢isindan milat sayilabilecek 6nemli bir degisim meydana gelmistir. Nitekim Putin,
kendine has yontemlerle Giircistan, Cegenistan ve giiniimiizde Ukrayna sorunlarin sert gii¢ kullanarak
¢ozmeye calismuistir. Esasinda Putin, eski SSCB topraklarimin bugiinkii Rusyanin dogal topraklar
oldugunu o6ne stirerek tilke sinirlarini genisletmeye ¢alismistir. 11 Eyliil'de meydana gelen saldirilardan
sonra Putin, Rusyanin genisleme idealleri igin uygun zeminin olustugunu diisiinerek yakin
cografyasinda, Orta Asya, Afganistan kisacasi Avrasya bolgesi iizerinden yeniden {istiin bir giic
konumuna gelerek kiiresel sistemde hegemonya kurma girisimlerinde bulunmustur (Dogan &
Yalginkaya, 2023, s. 8).

Giiniimiizdeki Rusyanin, Soguk Savas sonrasi siirecte uygulamaya calistigi Neo-Avrasyacilik
politikalarin temelleri 1800'lerde tasavvur edilen Klasik Avrasyacilik anlayisin1i meydana getirmektedir.
Esasinda Avrasyaclik diisiince sisteminde, siyasal, ekonomik ve iilke giivenligiyle ilgili konular tek
tipleserek bu o6zellikler Rusyanin jeopolitik idealleriyle derinden bagli biiyiik bir Rusya olusturma
egilimi tasimaktadir. Nitekim Kara Hakimiyet teorisinde dile getirilen Avrasya bolgesinde egemenligi
saglayabilen bir giiclin diinyaya da egemen olacag1 tasavvurunun bir nevi gelismis halini tasgtmaktadar.
Oyle ki Neo-Avrasyacilik ¢ercevesinde Putin, yakin cografyasinda bulunan devletlerle yogun isbirligi ve
ittifak temelli iligkiler gelistirecek gerektiginde bu cografya {lizerinde sert gii¢ uygulamalarina
bagvuracaktir (Isyar, 2004, s. 57- 58 ).

Gliniimiizde Rus dis politikasinda sert giic unsuru olarak siirekli bir sekilde caydiricilik niteliginde
gelismis ordularindan daha fazla bagvurdugu unsur olarak petrol ve dogalgaz 6n plana ¢ikmaktadir.
ABD'den sonra en biiyiik petrol {ireticisi konumunda bulunan Rusya ile iligkileriniz ne kadar gelismisse
enerjiyi de o kadar ucuza Rusya’dan temin edebilirsiniz (Marshall, 2023, s. 25). Ukrayna savasinda Rusya,
Avrupa Birligi'ne kars1 enerji kartin1 adeta bir silah seklinde kullandig1 goriilmektedir (Ogultiirk &
Sahin, 2020, s. 227).
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Rusya, kuruldugu giinden bu yana enerji kaynaklarmin ihracina yonelik gelistirdigi dis politika
stratejilerinde enerjinin 6nemli bir konumda yer aldig1 goriilmektedir. Nitekim Vlademir Putin'in
yOnetime gelmesiyle beraber iilkenin enerji stratejisine yonelik dis politika tasavvuru ve bolgesel
stratejiler bakimindan temel rekabet araci olarak adeta bir doniim noktasini meydana getirmektedir.
2000'lerden giintimiize degin Putin'in enerji politikalar1 yoluyla Rusya’nin tekrardan siiper gii¢
olabilmesi i¢in 6nemli bir nitelik tasidigini vurgulanmaktadir (Orban, 2008, s. 11). Rusya'nin yasadigt
krizlerde, ABD veya bagka biiytik giiclerle sorunlar yasadiginda dis politikanin caydirict bir aract olarak
sert giic ve enerji kartinin yogun bir sekilde kullanildig1 goriilmektedir. Oyle ki Putin, Giircistan,
Cecenistan, Kirim veya Ukrayna krizlerinde batiya karsi yogun bir sekilde enerji kartin1 kullanarak
kendisine yonelik olusan tepkileri ortadan kaldirmaya ¢aligmistir.

D.ABD’NiN HEGEMONYA STRATEJiLERIi BAKIMINDAN AFGANISTAN’A MUDAHALELERI

18. ve 19. yiizyillarda kiiresel sisteme hakim olan Avrupa merkezli bir 6zellik tasiyan jeopolitik
gii¢ dengesi diinya savaslar1 sonrasinda tarihte ilk defa Avrupa disinda kiiresel bir giic konumuna
ylikselen ABD'ye ge¢mistir. Soguk Savas boyunca Kapitalist Blok lideri ABD ile Sosyalist Blok oncii giicii
SSCB tarafindan olusturulan ideolojik farkli kutuplar arasinda denge saglama niteligine sahip jeopolitik
ve jeostratejik agirlikli merkez Atlantik’ten Pasifik bolgesine dogru bir gegis yasamistir. Nitekim
jeopolitik bakimdan agirlik merkezi gegislerinde neredeyse tarihin her doneminde Avrasya bolgesi
biiyiik bir ¢ekim merkezi meydana getirmistir. Bu 6nemli jeopolitik ¢ekim olgusunun temel nedeni
olarak Avrasya'nin biinyesinde bulundurdugu nitelikli enerji kaynaklarimin tasima giizergahlarimin
kiiresel siyasette ¢ok stratejik bir evreye ulasmasi gosterilebilir (Comak, 2011).

Jeopolitige yonelik olusturulan teorilerin belki de en taminmis olan1 Halford Mackinder'in
olusturdugu Heartland yani kara hakimiyet teorisidir. Bu teoriyi zamaninda niikleer politikalar1 haklh
gostermek amaciyla ABD baskani Ronald Reagan kullanmasina ragmen giintimiizde pek ¢ok gevrelerce
halen tartisiilmaktadir (Flint, 2006, s. 16-17). Modern jeopolitikgi olarak bilinen ve dénemin ABD eski
bagkani olan Jimmy Carter'in ulusal giivenlik danismanligl gorevini de yiiriiten Brzezinski, kendi
doneminden yaklasik 70 yil once tartisilan bu teoriyi desteklemis ve iilkenin kiiresel sistemdeki
politikalarinin gelecegi acisindan 6nemli bir dayanak oldugunu savunmustur. Bu sekilde Brzezinski,
Mackinder ile neredeyse ayni mantik gergevesinde Avrasya’y1 kontrol eden bir devletin Diinya’ya hakim
olacagini savunmaktadir (Dodds, Kuus & Sharp, 2016, s. 5).

Spykman’in kenar kusak olarak ifade ettigi Rimland bolgesi, kenar bolgesinde bulunan denizlerle
mihver bolge arasinda bulunan alanlar1 kapsamaktadir. Bu sekilde Spykman, Mackinder tarafindan
vurgulanan eski diinya kitalarina ek olarak yeni diinya kitalarini yani kalpgah bolgesinden daha 6nemli
bir konumda gordiigii Avrasya (rimland) gevresine deginmektedir. Nitekim rimland tezi, ABD'nin II.
Diinya Savasi sonrasinda Avrasya’da uyguladigi bolge politikasinda etkili oldugu gortilmektedir
(Ongor, 1963, s. 315-316).

Bu cercevede Brzezinski'nin vurguladigi gibi, Avrasya bolgesi yaklasik 500 yil once kitalarin
birbirleriyle siyasal anlamda etkilesime ge¢gmesiyle birlikte hegemonya iligkilerinin merkezi durumuna
gelmistir. Nitekim farkli diizeylerde dahi olsa Avrasya'da beliren bir gii¢ diinyanin diger bolgelerine
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egemen olmustur. Bu sekilde Avrasya 6zel bir konuma gelerek alanda bulunan devletlerin neredeyse her
biri diinyanin hakimiyeti olma ayricaligini yasamistir (Brzezinski, 2005, s. 13).

Ayn1 zamanda ABD'nin Rimland kusaginda bulunan iilkelere yonelik Spykman’in teorisiyle
paralel bir sekilde bu alanda konumlanan {ilkeleri son derece 6énemli gormesidir. Bu kusak iizerinde
bulunan “Yunanistan, Tiirkiye, [ran, Afganistan, Uzak Dogu’da ise Cin, Kore, Vietnam” gibi gesitli
devletlerde meydana gelen gelismelere ABD soguk savas siiresince dikkat ettigi goriilmektedir. Ayrica
bu bolgenin Rusya i¢in de 6nemli oldugu vurgulanmalidir. Bu bakimdan ABD'nin bolgeye yonelik
izledigi politikalar, Rusya i¢in de hayati anlamda 6nem tasidig1 vurgulanabilir. Nitekim Rusya’nin kenar
kusagini; “Kuzeydogu Asya (Cin, Japonya, Kore), Giineydogu Asya (Vietnam, Tayland, Burma,
Malezya), Giineybat1 Asya (Hindistan, Afganistan, [ran ve biitiin Ortadogu) ve Avrupa” iilkelerinden
meydana gelmektedir (Hillebrand, 1984, s. 40).

Buna ek olarak Amerikanin II. Diinya Savasi sonras siirecte uyguladig: politikalarin Spykman’in
jeopolitik tezleriyle uyum iginde oldugu vurgulanmalidir. Kissinger'a gore, ABD yerle bir olmus
diinyanin pargalarini birlestirerek yeni diinya diizenini kurmaya calismaktadir. Oyle ki ABD bunlar
yaparak Avrupa kitasin iyilestirdigi gibi, Japonyanin diizelmesinde onciiliik etti, daha nce komiinist
tehdidi altinda bulunan Yunanistan, Tiirkiye, Berlin ve Kore’de bu yayilmanin olugsmasini engellemistir.
Bu gelismelere ek olarak kiiresel dlgekte ittifak sisteminde kurdugu gibi diinyanin gelismesi icin gerekli
olan teknik nitelikli yardimlar1 5ngoren kalkinma hamlelerini baglatmistir. Bu sekilde ABD’nin koruyucu
ilkeleri altindaki devletler miireffeh bir diizenin, baris ve istikrarin keyfini stirdiirmekteydiler (Kissinger,
2000, s. 690).

ABD'de Brzezinski'nin bu goriislerini destekleyen nitelikte pek ¢ok teorisyen bulunmaktadir. Bu
teorisyenlerden biri de Henry Kissinger’dir. Kissinger, Avrasya bolgesinde ABD disinda rakip bir giiciin
ortaya c¢tkmasi durumunda ABD'nin ilerde kiiresel sistemdeki ekonomik ve siyasi giiciiniin
kaybedilebilecegini iddia etmektedir. Fakat Joseph Samuel Nye gibi yumusak giicli savunan pek cok
akademisyen tarafindan giiciin ¢oktan Asya'ya kaydigi vurgulanmakla beraber Avrasya'da
oynanan satrancin kiiresel sistemde bir istikrar saglamayacagini savunmaktadir. Nitekim ABD politik
yapicilar: tarafindan savunulan siiper gii¢ perspektifinde gilintimiizde askeri, ekonomik ve
siyasal bakimindan toplumsal birlikteligi saglayan bir stiper giiciin olmadigini belirtmektedirler. Bunun
yaninda giiniimiizde stiper gii¢ konumunun sadece ABD'nin elinde olmadigin1 ve Rusya, Cin gibi
bolgesel diizeydeki giiglerin ekonomik, siyasal ve askeri kapasite ac¢isindan ABD ile yaklasma
potansiyellerinin oldugunu, 21. yiizyilda Asya bolgesinde Cin ve Hindistan basta olmak iizere yeni
bolgesel ve kiiresel diizeyde aktorlerin belirlenecegini vurgulamigslardir (Hendrickson, 1997).

Bagka bir ornekte Sempa, soguk savas seklinde adlandirilan yogun rekabet doneminde ABD ile
Rusya’nin Avrasya kenar kusak bolgesinde hakimiyeti saglamak amaciyla miicadeleye girdigini
savunmaktadir. Kenar kusagin biiyiik bir kisminin Rusya tarafindan kontrol edilmesi yani diinya
adasinda kars1 konulamaz bir sekilde Sovyetlerin politik alanda baski olusturacagi bir ortam
saglayacaktir. Bu nedenlerden dolay1r ABD, 1945’ten itibaren uyguladig1 dis politika hedeflerinden biri
de bu durumun meydana gelmesini onlemektedir. Yani rimland bolgesinin bagka bir rakip giiciin eline
gecmesine engel olmaktir (Sempa, 2002).
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Yale Universitesinin taninmis profesorlerinden Nicholas Spykman'in “Barisin Cografyasi” adli
kitabinda (1942) tasavvur ettigi kenar kusak hakimiyeti teorisi, ABD tarafindan soguk savas siiresince
SSCB ile yiiriittiigii miicadelede etkili bir sekilde basvurdugu jeopolitik teorilerden biridir (Kaplan, 2012,
s. 90). Soguk savasin son bulmasiyla beraber ABD, Avrasya'da hegemonyaya dayali bir sistem kurma
calismasinin karsisinda duran Rusya, eski SSCB topraklarinda egemenligini devam ettirme stratejilerine
yonelmistir. Nitekim ABD ile Rusya arasinda yasanan sorun alanlari incelendiginde basta Hazar
bolgesinde bulunan enerji kaynaklarimin diinya pazarina aktarilmasi, NATO'nun doguya dogru
genisleme siireci ve Rusyamin buna tepkisel bir sekilde gelistirilen stratejiler bi¢ciminde devam
etmektedir (Oztiirk, 2009, s. 4).

Bu sekliyle Afganistan, biiyiik satrancin oynandig: alanin neredeyse merkezinde bulunmakta ve
Avrasya bolgesinde ABD disinda egemen bir giiclin olmamasi gerektigi anlayist ABD'nin dis
politikadaki oncelikli durumu neticesinde iilke operasyon iissii durumundadir. ABD’nin temel Avrasya
stratejisi, bolgede bulunan gii¢ boslugunun baska devlet(ler) tarafindan doldurulmasini ve kiiresel
diizeyde hegemonyasina karsi ¢ikabilecek bir gii¢ merkezinin meydana gelmesini 6nlemek seklindedir
(Brzezinski, 2015, s. 190).

Bu cercevede ABD'nin enerji politikasi, olabildigince kendi dogal kaynaklarin1 muhafaza ederken
ihtiya¢ duyulan enerjinin farkl alanlardan temin edilmesi ve kendisine yonelik olusabilecek bir enerji
jeopolitigini onlemek tizerine kuruldugu goériilmektedir (Erol & Demir, 2012, s. 22). 1990'larin ortasindan
itibaren basta Zbigniew Brzezinski olmak iizere, pek ¢ok uzman ABD agisindan son derecede dnemli
olan zengin enerji kaynaklarinin Avrasya cografyasinda bulunmasindan dolay1 Orta Asya bolgesinde
kontroliintin saglanmas1 gerektigine yonelik goriisler dile getirilmistir. Buna gore ABD, ismi anilan
bolgeye ek olarak Hazar'da bulunan verimli kaynaklarin kontroliiniin saglanmasi ve bu kaynaklarin
uluslararasi pazara aktarilmasi i¢in girisimlerde bulunmustur. Bu stratejik girisimlerin amaglarindan biri
de s6z konusu bolgelerden saglanilan enerji kaynaklarin Afganistan ve Pakistan transfer merkezlerinden
Hint Okyanusuna tagmimini olasi bir secenek seklinde gormektedir. Fakat bu amaglarin
gerceklesebilmesi icin Ozellikle Afganistan'in istikrarli bir sekilde yonetilmesi ve radikal Islami
hareketlerden arindirilmasiyla saglanabilir. Nitekim ABD'nin bu firsat1 kendisine yonelik gerceklesen 11
Eyliil saldirilariyla yakaladig: goriilmektedir (Erhan, 2004, s. 128-133).

ABD, 11 Eyliil 2001’"de meydana gelen saldirilardan sonra Avrasya’ya yonelik jeostratejik
yaklasiminda bolgedeki otoriter yonetimlerin zayifliklarini, demokratik kurumlarin eksikligini, uzun
donemli ekonomik zorluklari, bolge devletlerindeki yaygin yoksullugu, sinirlarin gegirgenligi ve etnik
farkliliklar arasindaki gerginlikleri kapsayan bir duruma sahiptir. Nihayet bu algiya sebep olan
unsurlar gliclendiren terdr aglarmin gittikce biiyiimesi ve Bati pazarlarim1 hedef alan uyusturucu
trafiginin engellenmesi hem bolgenin istikrar1 bakimindan hem de kiiresel giiglerin dikkatini enerji
kaynaklarina ¢ekmesi agisindan 6nemlidir (Hess, 2004, s. 98).

11 Eylil saldirilari, ABD tarihi agisindan son derece onemli bir gelismeyi barindirmaktadir.
Nitekim bu saldirilar sonrasinda ABD, yiiriittiigii siyasette tamamen degisiklige giderek terorizme kars:
savasta diinyay1 adeta iki kutba ayirarak “ya bizimlesiniz ya da degilsiniz” anlayisi cercevesinde sert
glice dayal1 bir dis politika izlemistir. Bu sert gii¢ odakl1 dis politika araciligiyla ABD, diinyanin farkl

ERCIYES AKADEMI

o]
N



ERCIYES AKADEMI

o]
Qo

Nezir OGUS

bolgelerinde terorizm ve destekgilerine yonelik miicadele kapsaminda miidahalelerde bulunmustur. 11
Eyliil saldirilarindan sonra ABD, ilk olarak El Kaide'yi hedef gostererek Afganistan'a saldirmis ve
Afganistan'dan hemen sonra Irak'm Kitle Imha Silahlarini1 bardirdigini ve bu silahlarin teréristlerce
kullanabilecegi gerekgeleriyle Irak’1 isgal etmistir.

11 Eylil saldirilarinin akabinde ABD Bagkani George W. Bush’un yapmis oldugu basin
aciklamasinda daha sonra kendisinin dis politika ilkeleri olarak gosterilen Bush Doktrini'ni ortaya
koymustur. Bush konusmasinda ABD'nin 6zgiirliikleri yogun bir sekilde savunan bir devlet oldugunu
vurgulayarak, terdérizmle karst miicadele kapsaminda {ilkenin sahip oldugu biitiin kaynaklar
maksimum diizeyde kullanacaklarim1 belirterek dis politikada Onemli birtakim degisikliklere
gidileceginin sinyallerini vermistir. Yine Bush kongrede yaptig1 konusmada, artik kiiresel bir nitelige
biiriinen terér eylemlerinin her tiirlii yola bagvurularak yok edilecegini ve bunun sadece bir eylemle
stnirli olmayacagini vurgulamustir. Esasinda bu konusmalarda ABD'nin artik dis politikasinda sert giic
araclarini yogun bir sekilde kullanacagini da vurgulamistir (Woodward, 2005, s. 120).

Bu kapsamda ABD istihbarat teskilatlar1 tarafindan 11 Eyliil saldirilarinin yegéane sorumlulari
olarak Afganistan'da bulunan Taliban 6rgiitii ve Usame Bin Ladin hedef gosterilmistir. Akabinde ABD,
Taliban tarafindan Usame Bin Ladin'in kendilerine iade edilmesini aksi takdirde Afganistan’a yonelik
sert gii¢ kullanacaklarini deklere etmistir. Bu ¢agriya Taliban’in olumsuz yanit vermesi sonrasinda
Afganistan’a yonelik isgal operasyonlar1 baslayacaktir. Bu bakimdan ABD, Afganistan'a yonelik “Kalic
Ozgiirliik Operasyonu” koduyla Birlesmis Milletler Antlasmasi’mn 51. maddesi kapsaminda harekat:
kendi giivenligini savunmay1 ongoren mesru miidafaa hakki cercevesinde gelistirdigini diinya
kamuoyuna aciklamigtir. Nitekim bu operasyonla beraber ABD'nin Avrasya'daki varligi kalict bir
duruma gelecek ve hareketten kisa bir siire sonra Taliban yonetimden el gektirilecektir (Ulkii, 2006, s. 81).

Bu politikalara ek olarak ABD’nin Afganistan'a yonelik gelistirdigi son 25 yildaki stratejiler baslica
ii¢ farkl nitelik barindirmaktadir. Bu niteliklerden ilki, Ruslarin Afganistan'1 isgal ettigi donemde Islami
direnis hareketlerine yardim saglamak ve Sovyetlerin iilkeden g¢ekilmesiyle beraber Taliban’a destek
olmaktadir. Taliban’a olan desteginin en 6nemli nedeni olarak goriilebilecek ikinci nitelik ise ABDnin
iilkedeki siyasal birligi saglayarak Tiirkmen enerjisinin Afganistan-Pakistan giizergahindan Giiney
Asya'ya aktarmay1 hedeflemektir. ABD'nin Afganistan'a yonelik gelistirdigi politikalarin tigtincii niteligi
iilkede yasanan i¢ karisiklik donemlerinde ileride meydana gelebilecek gelismelere hem hazirlikli olmak
hem de bu gelismeleri belirleyebilmek seklindedir (Kocaoglu, 2002, s. 309).

2000'li yillardaki gii¢ dagilimi dikkate alindiginda Brzezinski'nin dis politika anlayisinin biiyiik
oranda etkili bir sekilde uygulandig1 goriilecektir. Nitekim Brzezinski, jeopolitik eksendeki
degerlendirmelerinde daha ¢ok Rusya ve Cin’i 6n plana cikardig1 goriilmektedir. Oyle ki Brzezinski'ye
gore; ABD icin gerceklesebilecek olasi istenmeyen durumda Cin, Rusya ve Iran'in biiyiik koalisyon
seklinde bir araya gelmesidir (Brzezinski, 2005, s. 83). Bu sekilde ABD ideolojik ve ekonomik niifusuna
kars1 engel olusturabilecek bir giicii bolgesel ve askeri agidan kontrol politikalarini uygulamaktadir. Bu
politika 6ncesinde Sovyetler Birligini engellemeyi amaglamisken giintimiizde Cin’i agik bir sekilde
cevreleme stratejisi biciminde formdile edilmistir. Soguk savasin bitimiyle beraber Rusya ve Cin, ABD'ye
yeni rakipler seklindeki doniisiimii tarihsel ve cografik agidan degismekle beraber, Brzezinski ve



Biiyiik Giiglerin Enerji Jeopolitigi Hakimiyeti Uzerinden Hegemonya Stratejileri: Afganistan Ornegi

Kissinger'mn vurguladiklar1 gibi Avrasya Heartland’t ABD'nin dis politika pratiklerinde 6nemli olan
durumunu devam ettirmektedir (Kissinger, 2007, s. 813).

ABD'nin jeopolitik eksenli dis politikast bakimindan Rusya c¢ok oOnemli bir durumda
bulunmaktadir. Rusya’nin bu konumu sadece stirekli bir diismanlastirma tizerinden degil de firsatlar
seklinde yer verildigi goriilmektedir. Oncelikle Rusya ABD'nin Ortadogu, Cin'in ve Avrupa bolgelerine
erisimi icin bir kdprii gorevini iistlenmektedir. Tkincisi eski Sovyet topraklari {izerinde bulunan
devletlerdeki istikrarsizlik durumlar1 ABD'ye bolgedeki egemenligi saglamada bazi firsatlar
sunmaktadir. Ugiincii durum ise ABD'nin terdr orgiitleriyle miicadelesi gibi meselelerde Rusya ile
kurdugu iliskileri jeopolitik politikalar bakimindan 6nemlidir (Shlapentokh, 2006, s. 85-86).

Bu gercevede ABD'nin Afganistan'l isgal etmesinde pek ¢ok neden bulunmasma ragmen genel
olarak; Iran'1 cevrelemek icin tilkenin kilit konuma sahip olmasindan kaynaklidir. Taliban'mn énemli bir
aktor olarak belirmesiyle beraber hem Iran'in Sii politikalarina karsilik Siinni eksenli tampon bir bolgenin
olugsmas1 hem de iilkenin Orta Asya bdlgesindeki ticaret gilizergahina yonelik etkisinin yitirilmesi
yoluyla alternatif yeniboru hatti gilizergahi politikasinin olusturulmasinda uygun bir zeminin
saglanmasidir. Taliban'in Usame Bin Ladin'i barindirmasi ve orgiitiin terére destek vermesinin yaninda
Afganistan'da afyon tiretimini elinde bulundurmasi ve afyon ticaretinden gelir saglamasi ABD'nin
stratejik anlamda dikkatini ¢ekmistir. Bu nedenlerle Afganistan hem bolgede dengenin saglanmasi hem
de Orta Asya'da bulunan zengin enerji kaynaklariin kiiresel pazarlara aktarilmasinda ABD agisindan
kilit konumu nedeniyle gittikce 6nemli bir hal almigtir (Sarem, 2001, s. 5).

ABD, 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda ¢alismada daha 6nce de deginildigi sekliyle dis politikasinda
keskin birtakim degisikliklere gidilerek bolgesel ve kiiresel sistemde son derece énemli bir kirilmay:
meydana getirecektir. Nitekim ABD, sert gii¢ uygulamalar1 gercevesinde Afganistan'i ve sonrasinda
Irak't kapsayacak sekilde isgale baslayacaktir. Baskan Bush bu doneminde dis politikanin temel
hedeflerinden biri olarak ABD'yi diinyanin yegane hegemon giicii konumuna getirme arayislari
Afganistan isgali siiresince yasanilan agir hezimet nedeniyle derin bir yara alacaktir. Nitekim Barack
Hussein Obama, yonetime geldiginde ABD'nin Afganistan'dan onurlu bir sekilde geri gekilmesinin
zeminini saglamaya calisacaktir. Obamanin aksine Bagkan Donald Trump doneminde, Afganistan'a
kars1 yogun bir sekilde galigmalar yapildiysa da Baskan Joe Biden doneminde ABD, Afganistan'dan
tamamen c¢ekilecek ve iilke yonetimi Taliban'in eline gececektir (Kohen, 2008).

Bu sekilde Asya-Kafkasya-Korfez stratejik ii¢ggenin himayesini eline alarak diinyanin tek siiper
glicii olmay1 hedefleyen ABD'nin orta vadeli stratejilerinin baslangi¢ noktasini olusturmaktadir. Boylece
ABD, hem Orta Asya'da kendine yakin rejimler olusturarak hem de Cin’i g¢evrelemeye yonelik
politikalar1 icin bu rejimlerden destek alacaktir. Oniimiizdeki siiregte Avrasya bolgesindeki enerji
kaynaklarmin kontroliinii saglamaya yonelik olarak bolgesel diizeyde giivenlik Orgiitlerinin de
kurulmasini saglayacaktir. Nitekim Orta Asya devletleri de ABD’yi bolgede bulunan biiyiik devletleri
bir dengeleme araci sgseklindeki yaklagimlari ABD'nin politikalariyla uyumlu bir durumu
olusturmaktadir (Erol, 2004, s. 38).
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ABD'de yaymlanan 2002 yilina ait ulusal strateji belgesi ve bilhassa 2006’da yayimlanan ulusal
giivenlige yonelik belgelerde temel hedef olarak otoriter rejimlerin yok edilip yerine liberal demokrasinin
tim diinyada egemen kilmasi ilan edilmistir. Bu sekilde kiiresellesmis neo-liberal sistemde ABD'in
kiiresel piyasaya hakim olmasmnin temel noktalarindan biri olarak degerlendirilmektedir. Bu sekilde
ABD'nin kiiresellesme olgusuna yaklasimini yansitmasi amaciyla birkag 6rnek verilirse, Thomas P.M.
Barnett kiiresellesme siirecine yonelik ABD hedeflerine iliskin olarak halen biitiinlesmis durumunda
olamayan bir bosluk seklinde tanimlamaktadir (Barnett, 2005, s. 13). Bu tanimlamada ABD'nin kiiresel
diizeyde ekonomik ve siyasal sisteme dahil olmas1 gerektigi belirtmektedir. Ayrica Barnett, cevrede
bulunan {ilkelerin merkezdeki {iilkelere daha kuvvetli bir bicimde bagimli olmasi gerektigini
savunmaktadir (Barnett, 2005, s. 358).

Diinya niifusunun yarisin1 barindirmas: ve Hindistan eklendiginde 2050’de diinya ekonomi
biiyiikliigiiniin yarisini olusturmas: bakimindan Asya-Pasifik bolgesi giiniimiizde ABD giincel dis
politikasinda ve stratejilerinin biiyiik boliimiinde 21.yiizyilda tarihin Asya’da ve Pasifik’te yazilacagina
inanmaktadir (Marshall, 2023, s. 90-91).

Ozetle jeopolitik unsurlar bakimindan biiyiik satrang tahtasi ABD'nin merkezde oldugu bir
cografik yaklasimi1 benimsemektedir. Tezde kullanilan harita Mackinder’in jeopolitik eksendeki kara ve
deniz hakimiyet miicadelesinin devam ettirildigi ve ABD'nin Atlantikgilik'in merkezi olarak tasavvur
edildigi goriilmektedir. Kisacasi biiyiik satrang tahtasi tezinde, Avrupa kita olarak demokratik
kopriibasy, eski Sovyet hakimiyetindeki alanlar1 kara delik seklinde, Kafkasya ile Orta Asya'da bulunan
bolgeleri Avrasya Balkanlar1 olarak tanimlamakta son olarak Dogu Asya'yr Uzakdogunun bir ¢ipasi
biciminde nitelendirmektedir (Ozey, 2000, s. 124).

E. CIN’IN ENERJi VE BUYUK GUC POLITiKALARI

ABD'nin Barack Hussein Obama donemiyle beraber 6zellikle Hint-Pasifik stratejik jeo-politik
cografyasina yonelik attigi adimlar Pasifik bolgesinin Avrasya kitasindaki etkinligini ve kiiresel
siyasetteki konumunu saglamlastirmaktadir. Bundan dolayr Asyali bir giic konumunda bulunan
Cin, Hint-Pasifik jeopolitiginde ABD'nin etkinligini azaltarak hegemonya girisimlerini engellemek ve
nihayetinde Pekin'in temel aktor konumunda olacag: bir diizenin kurulmasini istemektedir. Nitekim
2014 y1li baslarinda Xi Jinping, katildig1 Asya’ya yonelik genis cerceveli isbirligi ve miittefikligi ongoren
giiven odakli adimlarin atildig1 konferansta bolge sorunlarinin ¢oziim merciinin nihayetinde Asyalilarin
girisimleriyle olacagini ve Asya bolge giivenliginin yine kendileri tarafindan saglanmasi gerektigi
vurgulanmistir. Bu bakimdan Pekin yonetimi giiniimiizde Afganistan {izerinde saglayacagi basariyla
Asya'nin Bati'ya karg: iistlinliigli yani bu sistemde ABD, Cin statii miicadelesine de farkli bir boyuta
tasimis olacaktir” (BBC News, 2014) sozleriyle ifade etmistir.

Cin’in sanayi gelisimi ve ekonomik atilimlari agisindan zaruri nitelikte olan enerjinin bagka
cografyalardan saglanmasindan kaynaklt hammadde akisinin engelsiz ve siirekli olmasz iilke dis politika
ilkeleri agisindan oncelikli bir durum tegkil etmektedir. Cin, biiyliyen ekonomisi nedeniyle 6zellikle
1990'larin sonlarindan itibaren enerjiye duydugu gereksinimi karsilayabilmek amaciyla petrol ithaline,
2000'lerden gilintimiize degin dogalgaz ithaline baslamistir. Glintimiizde Cin'in enerjiye olan ihtiyac
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giderek yogunlasarak arttig1 i¢in bu temel ihtiyacini karsilayabilmek amaciyla kendisine yakin enerji
bakimindan son derece verimli kaynaklari bulunan stratejik Orta Asya iilkelerine yoneldigi
goriilmektedir. Dolayisiyla Cin enerji kaynaklar: bakimindan disariya bagimlidir. Ayrica bu bagimliligin
stirdiirtilmesi, enerjinin giivenli bir sekilde sorunsuz akisinin saglanabilmesi gelecekte Cin’in yiizlesmesi
gereken temel nitelikli bir sorunu meydana getirmektedir (Kose, 2020, s. 266).

Bu bakimdan Orta Asya’da bulunan iilkelerle is birligi, yatirim ve ticari antlagsmalar imzalayan
Cin, uyguladig: dis politikanin 6nemli 6zelligi ise bolgedeki istikrarin ve giivenligin stirdiiriilmesidir.
Nitekim Cin, Afganistan ile komsu durumunda bulunan Tiirkmenistan, Ozbekistan ve Tacikistan gibi
devletlerle gelismis iliskileri bulunmaktadir. Nitekim bir kusak yol projesi bakimindan stratejik enerji
aktarim giizergahlar1 konumunda bulunan bu {i¢ aktoriin giivenli ve istikrarli yapisi nerdeyse
Afganistan ile dogrudan baglantiidir. Ayrica Cin'in Orta Asya fiilkeleriyle 60 milyar dolar
bulan yatirnmlarinin  olmasi bolgedeki {ilkelerle 6nemli dis ticaret hacmine sahiptir. Orta Asya
bolgesindeki tilkelerden enerji iiriinleri ithal eden Cin, Afganistan tizerinden bolgeye sicrama potansiyeli
olan istikrarsizlik eylemlerine karsi da Talibanla iligkilerini gelistirmek ve orgiitle diyalog ortamin
stirdiirmek istemektedir. Biitiin bu durumlara ek olarak, Sanghay 1§birligi C)rgiitii’nﬁn (SIO) birer iyeleri
durumunda bulunan Orta Asya devletleri Cin'in uluslararasi vizyon politikalarinin (Kusak Yol Projesi)
da birer parcasini olusturmaktadirlar (Chan, 2021).

Bu stratejilerin yaninda Cin’in enerjiye olan devamli talebi ve bagimlilig1 nedeniyle iilkenin dis
politika anlayisini belirleyen temel unsurlarin basinda giivenli enerji talebi gelmektedir (Karaca, 1990-
2010, s. 98). Cin, sanayisi icin gerekli olan enerjiyi kendisine yakin olan Orta Asya bolgesindeki 6nemli
enerji nakil borularimi giivenli bir duruma getirerek konumunu saglamlastirmay1 ve enerji merkezine
doniismek istemektedir. Neticede Cin'in jeopolitik konumu bu duruma olanak saglandig: diisiintiliirse
enerji hatlar1 yoluyla mevcut ve potansiyel enerji kaynaklarina sahip {ilkelerle Asyali tiiketicileri
birbirlerine baglayarak bir nevi Pan-Asya kiiresel enerji igin koprii konumuna gelmeyi hedeflemektedir.
Bu sekilde Cin, kilit konumunun yaratacagi onemli neticelerden biri de stratejik enerji tedarikgisi
durumundaki iilkeleri kendine yonelterek bu iilkelerin enerji elde etme ¢abalarindaki istikrar1 ve
cesitliligi saglayabilecektir. Bu sekilde meydana getirebilecegi ikinci 6nemli durum, gelistirmis oldugu
bu uluslararasi enerji nakil hatlariyla Kore ve Japonya sirketlerinin Cin’deki enerji boru hatlarma yatirim
yapmaya tesvik etmektir. Uciincii sonug ise Cin'in Pan-Asya kiiresel enerji merkezine yerleserek
Ortadogu ve Orta Asya'dan gelen ham petroliin rafine edilme siirecinde 6nemli bir avantaj elde etmektir
(Troush, 1999).

Bu cergevede Cin, Rusya ve Hindistan'in 6nemli ve stratejik nitelikteki miittefiklik yaratma
cabas, ilk olarak 1998’de Rusya basbakani Primakov tarafindan dile getirmistir. Bu politikalarla 6zellikle
ABD'nin Balkanlar’da ve Ortadogu'da tek tarafli eylemlere girismesi ve Rusyanin muhalefetini dikkate
almamasi sonucunda ABD merkezli olusabilecek projeleri engelleyebileceklerdir. Neticede Rusya’nin
jeopolitik agidan kilit 5neme sahip cografyalarda bir eksen yaratma arayislarina giristigi goriilmektedir.
Bu sekilde ABD'nin tek kutuplu hegemonyasina karsilik ¢ok kutuplulugu savunan Rusya'nin Hindistan
ve Cin'den destek arayislarina giristigi vurgulanmalidir (Zygar, 2005).
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Farkli goriiste olmalarina ragmen Rusya, Cin ve Hindistan'in gelistirdigi tiglii diyalog
mekanizmasini meydana getiren siirecin ABD’i dengelemek ve yiikselmekte olan giiglere kars: alternatif
karst cikisi saglamak amaciyla baslattigini belirtmek gerekmektedir. Nitekim bu {i¢ {ilke, ulusal
cikarlarmi korumak amaciyla Avrasya bolgesinde ve kiiresel sistemde boylesi bir istikrar igin 6nemli bir
zorunluluk tegkil etmektedir. Boylece Rusyanin uygulamaya calistig1 yakin cevre politikasinin devam
ettirebilmesi eski Sovyet Cumhuriyetleri egemenliginde bulunan alanlardaki c¢ikarlarim
koruyabilmesi ve nihayetinde SSCB'nin dagilmishginin yaratmis oldugu derin travmalar: tizerinden
atabilmeyi saglayabilecektir (Gokirmak, 2011, s. 21).

Nitekim Rusya i¢in gerekli olan istikrar durumu Cin i¢in de gereklidir. Ciinkii Cin, giiniimiizde
diinyanin yiikselen yeni bir stiper giicii olarak ekonomik gelisme bakimindan ve bu gelisim siirecinde
ticari tstiinltige yonelik karsi gikiglarla bolgedeki ticaretini engelleyecek istikrarsizliklarla miicadele
etmeye devam edecektir. Bu sekilde Cin'in kendi i¢ sorunlariyla (Dogu Tiirkistan ve Tibet, Tayvan
sorunu gibi) oldukca hassas dis sorunlarini dikkatlice ¢6zmeye calisirken bir yandan Orta Asya’da
yaratilacak baris ve diizen ortamiyla Ortadogu ve Kafkasya'daki enerji kaynaklarina ve Avrupa
pazarlarina erismek istemektedir (Gokirmak, 2011, s. 21).

Bu bakimdan 21.yiizy1l giic ve hegemonya rekabetinin goriildiigii temel alan olan Asya-Pasifik
Ozelinde Avrasya bolgesi, Cin’in bolgesel hakimiyet ve kiiresel liderlik istegine dayal1 politikalarnin
hangi faktorler tarafindan belirlenecegi iilkenin enerjiye dayali jeopolitik yaklasimlar: belirleyecektir
(Ogultiirk & Sahin, 2020, s. 284).

Cin'in Pakistan’la gelistirdigi ekonomik koridorun bir benzerini Afganistan’la olusturmak
suretiyle aralarinda olusturulan bu 6nemli koridor araciligiyla bolgedeki cikarlarimi gilivence altina
almak istemektedir. Bu sekilde Cin'in gelistirmeye calistigi dogu-bat1 yonlii gecisken giriglerin ve
projelerin Afganistan ayagiun giivenligini saglamak istemektedir. Bu nedenle Cin acisindan
Afganistan'in istikrarli durumu, Giiney ve Orta Asya’da gelistirdigi enerji ve ulasima dayali altyapi
projelerinin nihayetinde basariya ulagsmasi Afganistan’mn kilit konumdaki roliine baglanabilir. Bu
bakimdan Cinli yoneticiler, bir kusak bir yol projesi gercevesinde Cin-Pakistan arasinda gelistirdigi
ekonomik koridorun Afganistan’a kadar genisletmek istediklerine dair zaman zaman Onemli
agiklamalarda bulunduklar: goriilmektedir (Tikhonova, 2021).

F. AVRUPA BIiRLIGI’NIN ENERJiYE DAYALI AVRASYA POLITIKALARI

11 Eylil saldirilar kiiresel sistemde ciddi bir etki meydana getirmistir. Bu saldirilarla sistemdeki
guvenlik agig1 ortaya ¢iktig1 gibi terérizmin uluslararasi bir nitelige biirtinmesi nedeniyle AB, terérizmin
onlenmesi konusunda aktif politikalar gelistirmeye baslayacaktir. Nitekim 21 Eyliil 2001 tarihinde
Briiksel’deki ter0rizm zirvesinde terdrizmle etkili bir miicadele yiiriitiilmesi gerektigine karar verilmistir
(Cebeci, 2013). Bu kapsamda 25 Mart 2004’te “Terorizmle Miicadele Bildirgesi” hazirlanarak terorle
miicadele koordinatorliigii kurulmustur (European Commission, 2004). AB'nin terérizm eylem planlari
cercevesinde oncelikle birligin giivenligini saglamak, terorle aktif ve kesintisiz bir miicadele siirecine
girismek bu hususta ABD ile giivenlik, istihbarat ve eylem planlar1 ¢ergevesinde yogun is birligine
girilmesi konularinda kararli adimlar atmaya baslayacaktir (European Parliament, 2001).
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Nitekim sanayide enerjinin ekonomik alandaki tiretimin temel bir girdisi durumuna gelmesiyle
birlikte onemini artmasi neticesinde bu alana yonelik stratejilerin ve politikalarin gelistirilmesini
saglamaktadir. Bu sekilde devletlerin veya Orgiitlerin ekonomik atilimlarinda, bolgesel ve kiiresel
diizeydeki sinai gelismelerde enerjinin yeterli diizeyde, zamaninda ve kesintiye ugramadan uygun
fiyatla temin edilmesi son derece 6nemlidir (Iscan, 2007, s. 125).

Yeryiiziinde bulunan dogal kaynak bakimindan verimli alanlardan sonra yaklasik deger
bakimindan %50 dogalgaz alaninda, %75 olarak petrolde disariya bagiml bir durumda bulunan AB,
enerji kaynaklar gesitliligi bakimindan son derece 6nemli kaynaklar: barindiran Hazar ve Orta Asya
bolgelerinden enerji ithal etmektedir. Bu nedenle s6z konusu alanlar birligin ekonomik ve siyasal
politikalar1 agisindan degerli goriilmektedir. Uluslararas: Enerji Ajansi’nin bolgeye iliskin enerji rezerv
raporunda, petrol rezervlerinin 15-40 milyar varil; ek muhtemel rezervlerin 70-150 milyar varil
olabilecegi tahmin edilmektedir. Yine raporda dogalgaz rezervleri icin yapilan tahmini rakam ise 6.7-9.2
trilyon metrekiip ek degerin de yaklasik 8 trilyon metrekiip civarinda oldugu varsayilmaktadir. Bu
bakimdan bu iki bolge Avrupa Birligi acgisindan iist politika konularin1 meydana getirmektedir. AB,
ihtiya¢ duydugu kaynaklar1 tedarik ettigi Kuzey Buz Denizi alanindaki kaynaklarin tiikenmesi ve
birligin istikrarsiz bir bolge durumundaki Ortadogu’ya olan enerji bagimliligini azaltma olanag: elde
edebilecektir. Bu durumlara ek olarak AB’yi enerji ithalati bakimindan zorlayan bir diger husus ise deniz
yolu tasimaciligidir. Birlik deniz yolu araciligiyla enerji kaynaklarini ithal ederken cevreye de onemli
diizeyde zararlar1 olmaktadir. Bundan dolay1 AB, ihtiyag duydugu enerjiyi yogun bir sekilde Rusya’dan
tedarik ettigi icin Rusya ile 6nemli bir bagimlilik iliskisi kurmussa da giintimiizde birligin ithal enerji
konusunda farkl giizergahlar arayisinda oldugu vurgulanmalidir (Yatar, 2007, s. 106-108).

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin dagilmasi sonrasi siirecte AB, enerji giivenligi
bakimindan birtakim onlem niteligindeki politikalar gelistirmistir. Son yillarda AB, Enerji Sarti
Antlasmasi'ni belirleyerek enerji arzina yonelik giivenligini arttiracak ve ihtiyag duydugu enerjinin
iiretimi, dagitim1 ve tasimasi konusunda verimliligi artirarak gevreyi koruyacak nitelikteki bir dizi
onlemler gelistirmistir. Nitekim giintimiizde AB, TACIS (Bagimsiz Devletler Toplulugu'na Teknik
Yardim, 1993); TRACERA (Avrupa-Kafkasya-Asya Ulastirma Koridoru, 1995); INOGATE (1995) ve
SEERF (Giineydogu Avrupa Enerji Diizenleyici Forumu) ve benzeri pek ¢ok onemli adimlar
gerceklestirerek enerji kaynaklarina yonelik giivenligin saglanmasini hedeflemektedir (Yorkan, 2009, s.
27).

Avrupa Komisyonu, 21.yiizyilda ise “Enerji Arzinin Giivenligine Yonelik Bir Avrupa Stratejisine
Dogru” isimli “Yesil Kitab1” yayinlayarak kiiresel sistemde meydana gelen petrol fiyatlarindaki artisin
AB’deki enerji alanindaki bagimlilig1 artirdigini ve dolayisiyla petroliin enerji piyasalarindaki fiyati
belirlenmesinde 6nemli bir deger oldugu vurgulanmistir. Ayrica bu durumun diger enerji fiyatlarinda
da yiikselislere neden oldugu belirtilmistir. Bahsi gecen kitap, AB'nin uzun vadeli enerji stratejilerini ve
enerjiye yonelik temel yaklasimlar: belirlemesinin yaninda cevresel kaygilarini da gozeterek birligin
stirdiiriilebilir ekonomik kalkinmay1 benimsedigi goriilmektedir. Ayrica AB, vatandaslarinin refah
diizeyinin ve diizgiin isleyen bir ekonomi yapis1 igin piyasadaki enerji akismin kesintisiz bir sekilde
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biitiin tiiketiciler i¢in makul bir fiyat tarifesiyle enerji arz1 giivenliginin saglanmasina yonelik olmasi
gerektigini vurgulamaktadir (Green Paper, 2000).

Yesil kitaba gore AB'ninivedi bir sekilde harekete gegirilerek enerji piyasasinda inovasyon ve
yeniliklerin yapilmasinin; giivenilir enerji kaynaklarinin temininde hem kaynak hem de kaynaklarin
nakledildigi bolgelerin gesitliliginin saglanmasindaki 6nemi ve gerekliligi vurgulanmaktadir. Nitekim
bu hedeflere ulasildig: takdirde birligin ekonomik biiyiimesi gercekleserek giivenlik ve ¢evre konularina
da katki saglayacagi degerlendirilmektedir. Bu cercevede yesil kitapta alt1 temel alan bakimindan
calismalarin yiriitiilmesi gerekliligi vurgulanmistir. Bu alanlar baslica, uluslararasi sistemde enerji
piyasasinda rekabet edebilme, disaridan saglanilan enerji kaynaklarinda gesitliligin saglanmasi, bolgesel
kalkinma hedeflerinin gergeklestirilmesi, orgiitiin tiyeleriyle ve orgiit dis1 olusturulan miittefiklerle
dayamismanin gelistirilmesi, bolgenin kalkinmasinda devamliligin saglanmasi, bilgi ve teknolojik
alanindaki yeniliklerin siirdiiriilmesi ve AB'nin dis politika vizyonu seklinde belirlenmistir (European
Commission, 2006).

Bu gercevede AB iiyesi devletlerin dogal kaynaklar: yetersiz ve hammadde ihtiyaglar1 fazla oldugu
i¢cin hem birligin hem de iiye {ilkelerin gelirlerinin biiyiik cogunlugunu ekonomik tiretimi stirekli kilmak
icin harcamaktadir. Ancak bu {iretimin ise enerji kaynaklarna endeksli olmasi sebebiyle birligin
enerjiye dayali politikalar gelistirmesine neden olmustur. Avrupa Komisyonu tarafindan ¢ikarilan Yesil
Kitapta bu konulara yogun bir sekilde deginildigi goériilmektedir. Komisyon kitapta, enerji kaynaklarimin
gesitlendirmesinin yani sira enerji tedarikgilerinin de arttirma gerekliligini onermesi ve bu amag
cercevesinde Hazar Havzasi ve Akdeniz'in Giineyine atifta bulunmasi Avrupa Birligi'nin enerji
konusundaki genel hedefleri hususunda yol gostermektedir (Green Paper, 2000, s. 69-71).

Enerji kaynaklar1 bakimindan 6nemli olgiide disartya bagiml olan AB icin Avrasya bolgesi ve
0zelde de Orta Asya enerji havzasi 6nemlidir. Bu nedenle bolgede bulunan iilkelerle AB arasinda uzun
bir doneme dayanan ve bu iilkelerin bagimsizliklarini elde etmelerinin hemen akabinde hayata gecirilen
“Ortaklik ve Is birligi Anlasmalar1” ayrica TACIS Programi kapsaminda bolge ilkelerine maddi ve teknik
bakimindan 6nemli destekler saglamaktadir (Erdogan, 2011, ss. 6-13). Bu sekilde bdlge iilkeleriyle
gelistirilen iliskiler ve is birligi anlasmalari ¢ercevesinde daha ¢ok ticari alanlarda ele alinmis, ekonomik
ve ticari konularda uyum saglama stratejileri tizerinde durulmustur (Kavalski, 2012, s. 85-91).

Avrupa Birligi'nin 2004 ve 2007 yillarinda genislemesi ve bu genislemelerle olusturulan Avrupa
komsuluk politikasina ek olarak 2009'da baslatilan Dogu ortaklig1 neticesinde birligin sinirlar1 giderek
Orta Asya Bolgesinin smirlarina yakin bir konuma gelmistir. Nitekim Orta Asya'nin AB'nin dogu
komsularini etkileyen bir pozisyonda olmasi, bdlgenin Iran, Afganistan ve Pakistan gibi son derece
istikrars1iz ve catisma alanlarinin yakininda bulunmasi neticesinde birligin bolgeyi ilgilendiren
politikalar ortaya koymasin gerekli hale getirmistir (Kavalski, 2012, s. 32).

Bu bakimdan Orta Asyanin AB’ye oldukca yakin bir pozisyonda yer almasi ve birligin
demokrasi, insan haklari, refah devleti, giivenlik, istikrar bakimindan doniistiiriilmesi ve AB’ye
bolgeden gelebilecek tehditleri engellemek adina birligin Oncelikli bir hedefi haline geldigi
gortilmektedir. Nitekim Orta Asya’da istikrarin saglanmas: Karadeniz, Hazar Denizi ve Afganistan
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bolge ve devletleri kapsayan 6nemli bir cografyanin da istikrara kavusmasi bakimimdan son derece
gereklidir. Ttim bu amag ve nedenlerle Avrupa Birligi'nin bolgede istikrar1 saglamak amaciyla 6ncelikli
olarak Avrasya’daki devletlerinde demokrasi ilkelerinin hayata gecirilmesiyle bu devletlerde istikrarh
bir ekonomik kalkinma modeline ve liyakata dayali iyi bir yonetisime baghdir (Hatipoglu, 2008, s. 3).

Sonug

Machinder’in gelistirdigi Kara Hakimiyet Teorisi ile Sypkman’in savundugu Kenar Kusak Teorisi
giiniimiizde kiiresel sistemde biiyiik giigler arasindaki rekabette etkileri olan giincel jeopolitik
teorilerdir. Nitekim kara hakimiyet teorisi tasavvuru gergevesinde Afganistan'in kilit Snemdeki konumu
ve zengin enerji kaynaklarina yakin bir noktada bulunmas: giintimiiziin kiiresel gii¢leri konumunda
bulunan Ingiltere, Rusya, ABD, Cin ve AB'nin hegemonya politikalarimin ve stratejilerinin
sekillenmesinde biiytik etkileri oldugu goriilmektedir. Bu bakimdan giiniimiizdeki hegemonya ve giig
tartismalariny, biiyiik giic stratejilerini ve hedeflerini gercek anlamiyla kavrayabilmek igin s6z konusu
giiclerin jeopolitik eksende stratejik enerji cografyalarinda yiiriittiikleri miicadeleleri dikkate almak
gerekmektedir.

Buna gore Ingiltere, tarih boyunca somiirge alanlarmnin giivenligini saglamak, stratejik Avrasya
bolgesinde bulunan kaynaklar iizerinde s6z sahibi olmak amaciyla Afganistan'a miidahalelerde
bulunmustur. Ingiltere'nin bu miidahalelerine karsihk bélgedeki rakibi konumunda bulunan
Rusya’nin alanda iistiin bir duruma gelmesini engellemeye y&nelik politikalar gelistirmistir. Ingilizlerin
bu politikalarin temelinde bolgesel gii¢ olma ve bolgedeki somiirgelerinin giivenligini saglamaya yonelik
oldugu goriilmektedir.

Ingiltere'nin Afganistan iizerinden saglamaya galistig1 {istiinliik miicadelesine karsilik Rusya, alan
hakimiyeti bakimindan giiniimiizde dahi eko-politik gecerliligini koruyan bdlgesel ve kiiresel
hegemonya politikalarini siirdiirmektedir. Aleksander Dugin tarafindan yogun bir sekilde giindeme
getirilen ve giiniimiizde Putin tarafindan uygulanan Avrasya'ya hakim olma politikalar1 noktasinda
Rusya’nin kiiresel gii¢ tasavvurunda Afganistan son derece 6nemli bir kavsak iilke 6zelligi tasimaktadir.
Bu bakimdan Rusya’min hem bolgesel hem de kiiresel {istiinliik miicadelesinde enerji kaynaklar ile
Afganistan ve Avrasya bolgesi nemini korumaktadir.

Soguk Savas’tan sonra diinya giicii haline gelen ABD’'nin giiniimiizde Avrasya bolgesinde kendi
hegemonyasina kars1 yeni bir hegemonya kurmaya muktedir devletlerin ortaya ¢ikmasini engellemek ve
kiiresel istlinltigiinii devam ettirmek amaciyla stratejik enerji kaynaklarinin oldugu Avrasya bolgesinde
ve Afganistan'a miidahalelerde bulunmaktadir. Nitekim ABD, 11 Eyliil saldirilarindan sonra temel hedef
olarak Talibani gostermesine ragmen bolgede uyguladigr politikalarla Avrasya’nin ve Afganistan’in
merkezde oldugu kiiresel gii¢ tasavvuru gelistirdigi goriilmektedir. Bu temelde ABD dis politika
yapicilariin kara hakimiyet teorisi gercevesinde Afganistan’a yonelik yogun stratejiler gelistirdigi
vurgulanmalidir. ABD'nin Afganistan’a miidahalesi basta BM, NATO ve AB gibi uluslararas: orgiitler
tarafindan yogun bir sekilde destek gormesine ragmen ilerleyen donemde destegin azaldig:
gorilmiistiir.
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Avrupa Birligi, enerjiye olan bagimliligim1 azaltmak ve kaynaklarin birlik tiyesi {ilkelere
aktarilmasindaki siirekliligi saglamak icin Avrasya bolgesindeki stratejik ortakliklarini ve egemenligini
devam ettirmeye yonelik politikalar gelistirmektedir. Bu sekilde AB, bolgesel aktor ve kiiresel giic
ideallerine ve stratejilerine ulasmaya ¢alismaktadir. ABD'nin Afganistan miidahalesinde ve giiniimiizde
uyguladiklar1 enerjiye dayal1 biiyiik gii¢ politikalarinda AB'nin kiiresel liderlik stratejilerini uyguladig:
goriilmektedir. AB, Cin veya Rusya ile yasanan krizler doneminde Afganistan ve Avrasya bolgesindeki
stratejik enerji kaynaklari igin, bolgesel ortakliklara yonelik politikalarini devam ettirmistir. Bundan
dolayr AB'nin bolgeye yonelik stratejileri ve hegemonya idealleri artik kalict bir duruma geldigi
sonucuna ulagilabilir.

Cin, Avrasya bolgesi genelinde ve kiiresel sistemde ABD'nin hegemonya arayislarina karsilik giig
kazanmak i¢in Avrasya genelinde ve Afganistan 6zelinde hegemonya stratejileri gelistirmistir. Cin'in
bolgesel ve kiiresel stratejilerinin temel odaginda bolgedeki onemli enerji kaynaklar: ve Afganistan'daki
gii¢ boslugunu doldurmaya yoneliktir. Bu politikalarla hem bolgesel ¢evrelenmeden kurtulmak hem de
diinya pazarlarma agilarak kiiresel gii¢ olma politikalar1 gelistirmektedir. ABD'nin bolgeye yonelik
ekonomik ve siyasal alanlardaki hamlelerine kalic1 ve sonu¢ odakli adimlar atarak bolge {ilkeleriyle
stratejik ekonomik temelli iliskiler gelistirmektedir. Oyle ki ABD sonrasi Afganistan’da meydana gelen
gii¢ boslugundan yararlanan Cin, Taliban ile enerji, giivenlik, siyasal vb. genis nitelikli yogun iliskiler
gelistirmistir.

Calismanin giris boliimiinde deginildigi gibi literatiirde Afganistan’1t konu alan gesitli ¢alismalar
bulunmaktadir. Calismada ise, Kara Hakimiyet Teorisi cercevesinde biiyiik giiglerin enerji jeopolitigi
tizerinde saglamaya calistig1 hegemonya stratejileri bakimindan Afganistan’1 kilit {ilke seklinde merkeze
almasi ¢alismaya Ozgiin bir nitelik kazandirmaktadir. Bu agidan ¢alismanin, stratejik 6neme sahip
Afganistan hakimiyeti tizerinden kiiresel gii¢ ve hegemonya tasavvuru arasindaki kilit baglantiy1 ortaya
koymasi literatiire katki saglamasi adina 6nemli bir nitelik tasimaktadir. Calismadan hareketle jeopolitik
teoriler 151g1nda 6nemli goriilen enerji jeopolitigi alaninda gergeklestirilebilecek politikalarin merkezinde
Avrasya bolgesi ve bu bolgenin kilit iilkesi statiisiinde olan Afganistan’in 6nemini siirdiirmeye devam
edecegi vurgulanmalidir.

Etik Kurul izni

Bu makale, etik kurul izni gerektiren bir calisma grubunda yer almamaktadir.
Katk1 Orani Beyani

Calisma tek yazarli oldugundan katki orani %100 diir.

Cikar Catismasi Beyani

Calisma tek yazarli oldugundan herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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