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Oz

Bu ¢alismada liberal diigiincenin temelleri irdelenerek Ibn Haldtincu diisiinceyle mukayeseli bir degerlendirme yapilacaktir. Bu
amagla oncelikle, bireycilik, 6zgiirliik, adalet ve serbest piyasa gibi ilkelerin radikallesmesi ve devlet miidahalesine ¢6ziim yol-
lar1 iiretme olarak gelisen liberalizmin kokleri ele alinacaktir. Sonrasinda Ibn Haldtn’un 6zellikle ekonomi ile ilgili goriislerine
deginerek liberalizm ile karsilastirmali bir degerlendirmede bulunulacaktir. Liberalizmin Batr'daki gelisimi ekonomik ve hak-
lar baglaminda olmustur. Ekonomide serbest piyasa fikrinin (devletin ekonomiye miidahale etmemesi) ve bireysel 6zgiirliikler-
in onciileri olarak kabul edilen aydinlanma diisiiniirleri, liberalizmin kaynaklar1 olarak gériiliir. Ancak ekonomideki istikrarsi-
zliklardan dolayi liberalizm diigiincesi evrilerek, devlet miidahalelerine kapr aralamigtir. Bat1 diisiincesinden farkli olarak serbest
piyasa ve hukuk fikirleri agisindan Ibn Haldincu bakis agisinin ¢ogu zaman liberalizm ile iligkisi kurulmustur. Ozellikle 1bn
Haldtin’un ekonomi {izerine sdylemlerinden dolay: liberalist bir teorisyen olarak goriilmiistiir. Hatta liberalizmin temellerini atan
modern diigiince filozoflarina ilham verdigi iddia edilmistir. Ancak temelde Batili liberal s6yleme ait olan bireycilik, 6zgiirlitk ve
serbest piyasa gibi ilkeler her ne kadar ibn Haldtincu diisiinceyle benzerlik gosterse de liberalizm bu diisiince geleneginin kargisin-
da yer almistur.

Anahtar Kelimeler: ibn Halddn, Ozgﬁrlﬁk, Serbest Piyasa, Liberalizm, Toplum.
A Comparative Evaluation Between Ibn Khaldun Thought and Liberal Views

Abstract

In this study, the foundations of liberal thought will be analysed and a comparative evaluation will be made with Ibn Khaldunian
thought. For this purpose, first of all, the roots of liberalism, which developed as the radicalisation of principles such as individual-
ism, freedom, justice and free market, and producing solutions to state intervention, will be discussed. Afterwards, a comparative
evaluation will be made with liberalism by mentioning Ibn Khaldun’s views especially on economics. The development of liber-
alism in the West has been in the context of economics and rights. Enlightenment thinkers, who are regarded as the pioneers of
the free market idea (non-intervention of the state in the economy) and individual freedoms, are seen as the sources of liberalism.
However, due to the instabilities in the economy, the idea of liberalism evolved and opened the door to state interventions. Unlike
Western thought, the Ibn Khaldunian perspective is often associated with liberalism in terms of free market and legal ideas. In
particular, Ibn Khaldun was seen as a liberalist theorist because of his discourses on economics. It has even been claimed that he
inspired modern philosophers of thought who laid the foundations of liberalism. However, although principles such as individu-
alism, freedom and free market, which basically belong to the Western liberal discourse, are similar to Ibn Khaldanian thought,
liberalism has taken place against this tradition of thought.
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Giris
Tarih boyunca insanoglu, siyasi ve ekonomik anlamda bir¢ok sistem deneyerek toplumun mutluluga
ulagmasi i¢in ¢abalamis ve bu gabalar 6zgiirliik, adalet ve esitlik adina evrilme gostermislerdir. Bu gelisme
modern ¢ag ile birlikte daha ileri diizeye taginarak bireysel haklara olan referans artmis ve gogu gelenekgi ¢aba
modern ¢abalarin esigine girerek kah doniismiis kah yok olmaya yiiz tutmustur. Nitekim modern doga bi-
limlerinin gelismesiyle birlikte biitiin toplumlarda hem ekonomik hem de askeri anlamda modern gelismeler
seyretmistir. Ozellikle ekonomik anlamda geleneksel toplumsal érgiitlenmenin yerine modern, akilci sistem-
lere gecis olmustur. Diinyanin bir kuliibe haline geldigi giiniimiiz ekonomik pazarinda, gelenek¢i modeller
etkisini yitirmis, bunun yerine evrenselci iddialarda bulunan modern bakis acilar1 yer edinmistir. Ozellikle
bireysel 6zgiirliiklerin gelistigi giiniimiiz diinyasinda, 6zgiirliige ket vuran modern dis1 sistemler gegerliligini

yitirmigtir.

Ozgiirliik diisiincesinden kaynaklanan ve evrenselci iddialara sahip olan liberalizm uzun bir siire gecerli
bir teori olmay1 bagarmigtir. Temel amaci bireyin hem haklar hem de ekonomik anlamda 6zgiirliige kavusma-
sin1 saglamaya galisan liberal teori, birey ve toplum i¢in bir umut kaynag: olmustur. Aydinlanma diisiiniirleri
olan J. J. Rousseau, David Hume, John Locke ve Adam Smith’in 6zgiirliik, adalet, esitlik ve ekonomi hakkinda
one siirdiikleri fikirler liberalizm igin temel ilkeler olarak kabul edilir. Nitekim bireysel 6zgiirliikleri gergek-
lestirme amaciyla yola ¢ikan liberalizm, tiim alanlarda olmakla birlikte ekonomi alaninda bireysel 6zgiirligii
engelleyen devlet miidahalelerini reddetmistir. Devletin piyasaya miidahale etmemesi diisiincesi ile birlikte
asir1 vergilendirme politikalar: sorgulanmaya baglanmistir. Yiiksek miktarda vergiler piyasanin isleyisini ve
istikrarini bozdugu i¢in liberal model, yiiksek vergilere hatta her tiirlii vergilendirmeyi reddetmistir. Bu an-
lamda devlet sadece toplumun temel ihtiyaglarini (Hukuki diizen, savunma, iletisim gibi alt yap1 hizmetleri ve
egitim sistemleri) karsilamak i¢in diisiik miktarlarda vergi alabilir. Dolayisiyla devlet miidahalelerini redde-

den liberalizm bireysel 6zgiirliiklere nem vererek bu yonde ilerlemistir.

Liberalizmin 6ziinii olusturan bu ilkeler, toplumsal ihtiyaglar ve ekonomik krizlerden dolay1 zamanla
degiserek farkli baglamlara ulagmistir. Ozellikle serbest ticaret ilkesine yonelik yapilan iyilestirmeler yerini
sinirli devlet miidahalelerine birakmistir. Refah devletinin yiikselisine ortam hazirlayan bu diisiinceler, devle-
tin miidahalelerini olumlu karsilamistir. Bireysel 6zgiirliik ve devlet miidahalesi arasindaki dikotominin nasil
diizenlenmesi gerektigi liberal diisiincenin temel problemi olmustur. Bazen bu problem radikal bir sekilde ele
alinarak devlet miidahaleleri sert bir sekilde reddedilmistir, bazen de devlet miidahalelerine kap: aralanmugtur.
Devlet miidahalelerine verilen izin yine bireysel 6zgiirliiklerin korunmasi temel alinarak mesrulastirilmigtir.
Yani dezavantajli (yoksul engelli) durumda olanlar i¢in ve toplumsal refah i¢in devletin miidahaleleri olumlu
karsilanmistir. Ancak zamanla devlete verilen sinirlar agilmis ve devlet tarafindan yapilan harcamalar ¢o-
galdig1 i¢in krizler yasanmis ve tekrardan devlet miidahalelerine sinirlarin konulmasi gerektigi konusunda

neoliberal diigiintirler (F. A. Hayek, Milton Friedman ve James Buchanan) israrci olmuslardir.

Devlet miidahaleleri ve bireysel 6zgiirliik arasinda siirekli gidip gelen liberalizme kaynaklik eden diisiin-
ce sistemi genellikle bireysel 6zgiirliik diisiincesini kabul eden ve devlet miidahalelerini reddeden modern ¢ag
diistiniirleri (David Hume, John Locke, Adam Smith, J. ]. Rousseau) ile baglatilir. Ancak ibn Haldin'un ekono-
mi tizerine 6zellikle de vergi sistemi {izerine séylemleri liberalizmin temel ilkleri ile bir benzerlik tasir. Hatta

bazi ¢agdas diistiniirler daha da ileri giderek, liberalizmin kaynagini olusturan modern diisiiniirlerin ibn Hal-
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dtn’a distilmiis bir dipnot oldugu goriigiindedirler.> Ozellikle devlet miidahalelerine kars: serbest ticaret ile
ilgili sdylemleri liberal diisiincenin temel ¢ercevesine sahip oldugunu gosterir. Bu baglamda galismamizda ibn
Haldtincu ekonomik sistemin liberalizm ile benzerlikleri tizerinde durarak, ayni1 zamanda sadece ekonomik
anlamda gelismeyen liberalizmin 6zgiirliik, esitlik ve adalet gibi temel ilkelerini Ibn Hald{incu toplum anlayist
ile karsilagtirmaya ¢alisacagiz. Elbette liberalizm konu olarak ¢ok genis bir alan ve bu alanin hepsini detaylica
ele almak oldukga zor olur. Bu nedenle bu ¢aligmada liberalizmin temel kokleri ve ilkelerini ele alarak yonel-
tilen bazi elestirilere degindik. Ayni sekilde Ibn Haldn'un toplum, devlet, ahlak vb. anlayiginin liberalizmle

iliskilendirilebilecek olan kisimlarina deginmeye ¢alistik.

1. Liberalizmin Temelleri

Liberalizm, devletin, bireyin 6zgiir gelisimine izin verecek sekilde érgiitlenmesi gerektigini 6neren bir
siyaset felsefesi olarak tanimlanir. Liberalizm bireycilik, 6zgiirliik, sinirli devlet ve hukuk devleti gibi birgok
anlamiyla giiniiniizde 6nemli bir yere sahiptir. Liberalizm, bireycilik, 6zgiirliik ve serbest piyasa gibi diisiin-
celerle, 6zellikle on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyilin baglarindaki filozoflar, sosyologlar ve ekonomistlerin,
once Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletlerinde, sonra Avrupa kitasinda ve nihayet diger bolgelerde sosyal
politikaya kilavuzluk eden siyasi program ile baslatilir. Bu formiile ettikleri felsefi temeller liberalizmin kok-

leri olarak kabul edilir.

Hayek’e gore, “liberalizm” adindan ¢ok daha eski olan1 Klasik Ik Cag’a kadar geriye uzanir ve Ingiliz
Whig'lerinin politik doktrinleri olarak on yedinci yiizyilin sonlar1 ve on sekizinci yiizyil siiresince modern
seklini almistir. Insan aklina olan giivenin artmasiyla birlikte bireysel dzgiirlitklerin gelismeye basladig1 Ay-
dinlanma Cagrnda liberalizmin temelleri gelismeye baglamistir. Ozellikle Kant’in aydinlanma iizerine yazdig1
metinde insan aklina olan giiven bu gelisimin énciilerinden olmustur. Ayni zamanda Fransiz ve Iskog Aydin-
lanmasi ile birlikte liberalizmin temel ilkeleri daha agik bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Ozellikle liberalizmin
temellerinin atilmasinda, J. J. Rousseau, David Hume, John Locke ve Adam Smith’in etkileri biiyiik 6l¢tide
olmustur. Bununla birlikte J. S. Mill, J. Bentham, Herbert Spencer ve Alexis de Tocqueville liberalizmin klasik

temellerinin olusmasinda etkili olmuslardir.’

Locke’un bireysel haklar1 6n plana ¢ikarmasi, 6zel miilkiyeti dogal hak olarak gérmesi ve ortak faydaya
hizmet eden bir toplum felsefesi gelistirmesi; Hume’un ahlaki duygulari iyi ve kétii davraniglarin gozlem-
lenmesiyle baglantili haz ve ac1 duyulariyla iliskilendirmesi; kendi ¢ikarlar: pesinde kosan bireyin ayni za-
manda toplumun ¢ikarlarina gizli olarak fayda sagladigini ve bu nedenle devletin ekonomiye miidahalesinin
sinirlanmasi gerektigini ve zenginlerin pazara zarar veren s6z konusu egilimleriyle bas etmek icin tekelciligi

onleyecek tedbirler alacak, mekanik is ve ¢alismanin yoksullar iizerindeki olumsuz etkisini bertaraf etmek i¢in

2 Ulkemizdeki yiiksekdgretim kurumlarinda yapilan ¢aligmalara bakildiginda Ibn Haldtin’'un toplum felsefesi ile ilgili birgok
calisma vardir ancak liberalizm 6zelinde bu gergevede hazirlanmis bir ¢alismaya rastlanmamaktadir: flyas Bayar, (2021). Ibn
Haldunsun iktisadi goriisleri is1inda iktisadi kalkinma ve Islam iilkelerinde azgelismislik sorunsali, Gaziantep Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii; Musa Yetim, (1994). Sosyal siyaset miiesseselerinin en biiyiigii olmak bakimindan Ibn Haldun’un devlet gériisii,
Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii; Hiiseyin Sadoglu, (1995). Ibn Haldun'da sosyoekonomik degisme, Dumlupinar
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii; Ilyas Sogiitlii, (1995). Ibn Haldun' da devlet iktisadi hayat iliskileri, Dumlupinar Universi-
tesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti; Canan Cal, (2014). Ibn Khaldun and John Locke: A political interpretation of society-a road to pri-
vate property, Orta Dogu Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii. Calismamiz ibn Haldan ve liberal diisiince arasindaki
iliskinin anlasilmasi a¢isindan bir katki sunma ¢abasindadir.

3 F. Hayek, “Liberalizm,” cev. Unsal Cetin, Liberal Diisiince Dergisi 55, say1: 14 (2009): 198.
temasa #20 @ Aralik 2023



Ibn Haldiin Diisiincesi ve Liberal Goriisler Arasinda Mukayeseli Bir Degerlendirme @ 73
saglam bir egitim ve dzgiirliik sistemi tesis etmesi gerektigini savunan Adam Smith’in gorisleri; diisiince, ifade
ve orgiitlenme 6zgiirliigii lehine igleyen bir felsefenin yolunu agan Mill’in goriisleri liberalizmin olusumunda
biiyiik bir etkiye sahiptir.* Ozellikle liberalizm, herhangi bir 6zel grubun degil, her zaman biitiiniin iyiligini
gdz oniinde bulundurmas: gerektigi diisiincesi Ingiliz faydacilarinin, tinlii formiilleri olan “en fazla sayida

insanin en bilylik mutlulugu” ile ifade edilmistir.®

Francis Fukuyama’ya gore, gliniimiize yakin otoriter hiikiimet sistemlerinin ve merkezi plan ekonomile-
rinin krizi nedeniyle evrensellik iddiasina sahip yalnizca liberal model kalmistir. Ona gore, 6zgiirliik ve esitlik
ideallerinin Fransiz ve Amerikan devrimlerini esinlendirmesinden iki yiizyil sonra bu ideallerin yalnizca
dayanikli degil, ayn1 zamanda yeniden yagam bulabilir oldugu goriilmistiir. Ozgiirlik, esitlik ve bireyciligin
ilke halinde yasam buldugu liberalizm, devlet ve birey iliskisinde bireyi temel alir. Birey dogal bir hak olarak
bedenine sahiptir. Dolayisiyla, bireyin bedeni ile iliskili olan miilkiyet, temel hak olarak kabul edilir. Ayni
zamanda bireyle dogrudan baglantili olan 6zgiirliik ilkesi, her bir kisinin 6zgiirligiinii herkes i¢in ayn1 6zgiir-
ligii korumak amaciyla sinirlayan, hukukun himayesi altinda bir 6zgiirliiktiir. Bu anlayis, toplumdan uzak bir
bireyin dogal 6zgirliigi degil, toplum icinde miimkiin ve diger insanlarin 6zgiirligiinii korumak i¢in mecbu-
ri olan kurallarla sinirlandirilmig 6zgiirlitk anlamina gelir. Liberalizm, bu bakimdan, anarsizmden kesin bir
sekilde ayrilir. Bu anlamda 6zgiirliik, hosgortii, tolerans, anayasacilik, demokrasi gibi bireysel haklara 6nem
veren kurumsal geligsmeleri de igerir. Temelde liberalizm sinirl1 devlet ilkesi ile formiile edilir. Yani ekonomiye
miidahale etmeyen bir otoritenin mesrulastirilmasidir.c Bu baglamda liberalizm genelde sinirlandirilmis de-
mokrasi ile yakin iliski i¢cindedir. Bunlarla birlikte keyfi olarak bireyleri sorgulamayan bir hukuk sistemi libe-
ralizmde temeldir. Liberalizm kisaca, belli kisisel haklar1 ya da 6zgiir alanlar1 devletin denetiminden koruyan
hukuk diizeni olarak tarif edilebilir.”

Liberalizmin gelistigi en temel alanlarindan biri olan ekonomik alanin, serbest piyasa ekonomisi olarak
formiile edilmesi, serbest piyasa® ekonomisinde devletin roliiniin kaldirildig1 veya azaltildig1 bir durumdur.
Liberalizmin ekonomik anlamda en iyi klasik 6rnekleri, Hume ve Smith’dir. Hume’un serbest ticaret argii-
manlar1 onun ekonomik diisiincesinin merkezindeydi, ¢linkii o ticareti hem ekonomik biiyiime hem de sosyal

gelisme i¢cin onemli bir pozitif faktor olarak ele almistir. Serbest ticaret, Hume’un uluslararasi iliskiler hakkin-

* Liberal diisincede dogal haklar Locke’a kadar gotiiriiliir. Bireyin sahip oldugu bu haklar, 6zgiirliik, giivenlik, miilkiyet ve bas-
kiya kars1 direnme gibi bireyin doga durumunda, dogustan sahip oldugu diisiiniilen ilkelerdir. Bu haklar zamanla insanligin
gelisiminin temeli olmus ve birgok belgede somutlagmistir. Thomas Paine gibi bir¢ok diisiiniir bu haklarin anayasa belgelerinde
kodlanmas i¢in ¢abalamistir. Ancak on dokuzuncu yiizyildan itibaren dogal haklar fikri sorgulanmaya baslanmigtir. Ozellikle
T. H. Green, dogalar1 geregi sosyal olan insanlarin dogal haklar1 olmadigini iddia eder. Ona gore haklar daima toplum igindeki
normatif kabule imada bulunur. Diger insanlarla iliskilerde haklar ortaya ¢ikar. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Ahmet Cevizci, Felsefe
Tarihi (Istanbul: Say Yayinlari, 2011).

* L. Mises, Liberalism: In The Classical Tradition, trans. Ralph Raico. (New York: Cobden Press, 1985), 3.

¢ Cogu zaman liberalizm ve demokrasi yakindan iliskili goriilse de iki ayr1 diisiince sistemidir. Politik katilim hakki bir liberal
hak oldugu igin, liberalizm ve demokrasi ¢ogu zaman i¢ i¢ce olmugtur. Liberalizm ve demokrasi genellikle beraber gitmekle
birlikte teorik olarak ayr1 ayr1 da ele alinabilir. Bir iilke demokratik olmadan da liberal olabilir. Ornegin, on sekizinci yiizyil
Ingiltere’sinde kiigiik bir toplumsal segkinler grubu baskalarina taninmayan se¢me haklarina sahipti. Bkz. F. Fukuyama, Tarihin
Sonu ve Son Insan, gev. Ziilfii Dicleli. (Istanbul: Profil Yayincilik, 2006), 76-77.

7 Hayek, “Liberalizm,” 197-198.

8 Kapitalizm kavrami zamanla olumsuz ¢agrisimlarla biitiinlestigi icin serbest piyasa ekonomisinden bahsedilir. Her ikisi de
ekonomik liberalizmin kavramlaridir. 1914 6ncesi bir¢ok yeni liberal, kapitalizmi ahlakilestirmek istemistir. 1930’larda liberal
ekonomistlerin Keynes gibi 6rneklerinde vurgu farklidur, igsizligi ve yoksullugu azaltma konusunda devletin etkisini arttirmak
ve boylece kapitalizmin biitlin tiretim kapasitelerini serbest birakmak i¢in devletin pazar sisteminin denetlenmesi ile ilgili daha
teknik ekonomik tartigmalara kayar. Bkz. A. Vincent, Politik Ideolojiler, gev. Arzu Tiifekgi. (Istanbul: Paradigma Yayincilik,
2006), 74.
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daki genel fikirlerinde énemli bir unsurdu. Ozellikle bireysel ¢ikar: toplumsal ¢ikara baglayan Humecu teori
Smith i¢in 6nemli bir yer edinmistir. Smith de, farkli nedenlerle serbest ticaretin atesli bir savunucusuydu.’
Devlet adamlarinin ulusun ekonomik islerini planlayabilecekleri fikrini reddetti. Serbest piyasa ve serbest ti-
caret, tim insanlarin konumlarini iyilestirmeleri i¢in en iyi olanaklari saglar. Ekonomik alanda hiikiimet ko-
rumasina yer olmamalidir. Her iilkede, serbest ticaret ve ticarete erisim her zaman insanlarin ¢ogunlugunun
¢ikarina olmalidir.” Koruyucu tarifenin ve serbest ticaretin olumsuz sonuglarinin teorik olarak gosterilmesi,
klasik ekonominin temel tasidir. Ancak giiniimiizde tiim diinyada koruyucu tarifeler ve hatta ¢ogu zaman

ithalata yonelik dogrudan yasaklar vardir."

Devletin miidahalelerine kapilarin agilmasiyla birlikte giiniimiizde liberalizm kendi i¢inde bolinmiis-
tiir. Liberalizm genelde bu farkliliklardan dolay: klasik, sosyal ve neoliberalizm olarak ayrilir. Klasik libe-
ralizm, her yazar tarafindan her zaman kapsamli bir sekilde olmasa da, hepsi literatiirde tutarl: bir sekilde
belirtilen alt1 temel unsurla karakterize edilebilir: Bireycilik, 6zgiirliik, dogal hukuk, kendiliginden diizen,
hukukun @stiinliigi ve sinirli devlet. Klasik liberalizm agik bir bi¢imde bireycilik ilkesine ve her bireyin esit
ozgiir olma hakkina baglidir. Geleneksel anlamda bu 6zgiirlitk anlayisinin en ¢ok talep edildigi yer ekonomi
alaniydi. Ekonomi alaninda kat1 bir ilkeye sahip olan klasik liberalizm, hitkiimetin sadece i¢ diizeni, 6zel miil-

kiyeti ve glivenligi saglamak gibi asgari gorevlere sahip oldugu bir serbest ekonomiyi ilke edinir.

1880’lerin sonunda liberalizmin yoniiniin degistigi kabul edilir. Bu yeni liberalizm tiirii sosyal bireyci-
lige dikkatleri ¢ekmistir. 1929 yilinda diinyada yasanan ekonomik buhran, klasik liberal ekonominin sorgu-
lanmasina ve yerine Keynesci iktisat modelinin ge¢mesine neden olmustur. Bu model genel olarak sosyal libe-
ralizm adi altinda anilir. Bireylerin kapasitelerini asan yoksulluk, hastalik, issizlik gibi dezavantajli durumlar
sosyal meselelerle ilgili oldugu i¢in sosyal devlet miidahaleleri mesru goriiliir. Ozgiirliik bireylerin tek bagina
dezavantajli durumlara maruz birakilmas: degildir; aksine 6zgiirliik insanca yagamanin ekonomik, kiiltiirel,
politik ve sosyal araglarina sahip olmaktir. Klasik liberalizm, sosyal liberalizm arasindaki temel farklar, bu
temel unsurlarin farkli yorumlarinin sonucudur. Sosyal liberalizm olarak adlandirilan seyin (¢ogunlukla)
Ingiliz teorisyenleri arasinda, bazi insanlar acken digerlerinin liiks icinde yasadig1 bir toplumda bireysel miil-
kiyet haklarini korumanin, gergek bir liberalizmle tutarli olup olmadigini sorgulamayla baslar. Sosyal libe-
ralizmle sinirli devlet fikri, devletin baz1 konularda (saglik, igsizlik, yoksulluk vb.) miidahale edecegi sekilde
genisletilmistir.”” Refah devleti olarak da bilinen sosyal liberalizm, bireysel 6zgiirliik ve 6zel miilkiyete dayali
piyasa diizeni arasindaki yakin iligkiye meydan okur. Bunun yerine sosyal bir tavir sergileyerek, hitkiimetin
miidahalelerine kapi aralar. Rekabet, laissez-faire ile sinirdag olmak yerine, ilimli bir devlet miidahaleciligi
ile birlestirildi.” Bu yeni liberalizmin tohumlar1 Mill’in On Liberty adl1 ¢aligmasinda bulunabilir. Mill, s6zde
serbest ticaret doktrininin bireysel 6zgiirliik ilkesi gibi esit derecede saglam temellere dayandigini iddia etse

de, kisisel ve ekonomik 6zgiirligiin gerekgelerinin farkli oldugu konusunda israr etmistir. Mill, Principles

® Ticaretten elde edilen kazanglar konusu, 6zellikle David Hume tarafindan 1752’de Political Discourses yayinlanmasindan bu
yana onemli l¢iide gelismis ve genisletilmistir. Ancak konunun ilk orijinal tohumu dért yiizyil énce Ibn Haldtin tarafindan
atilmigtir. Bkz. I. M. Oweiss and G. N. Atiyeh, Arab Civilization (New York: State University of New York Press, 1988), 112-127.; D.
Hume, insan Dogast Uzerine Bir Inceleme, gev. Ergiin Baylan. (Ankara: Bilgesu Yayinlari, 2009).; A. Smith, Milletlerin Zenginligi,
cev. Ibn Haldtin Derin. (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2006).

1 E. Haar, Classical Liberalism and International Relations Theory (New York: Palgrave Macmillian, 2009), 51.

" Mises, Liberalism: In The Classical Tradition, 130.

12 Vincent, Politik Ideolojiler, 45-46.; T. Jones, “Reluctant or Liberal Collectivist? The Social Liberalism of Keynes and Beveridge,”
Journal of Liberal History 78, (Spring 2013): 32-41.

1» Bkz. Michael Freeden, The New Liberalism: An Ideology of Social Reform (Oxford: Clarendon Press, 1978).
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of Political Economy’de, kisisel 6zgiirligiin 6zel miilkiyet olmaksizin gelisip gelismeyeceginin agik bir soru

oldugunu siirekli olarak vurgulamigtir.'

Sosyal liberalizmin bu diisiincesini John Rawls, bir yiizyil sonra tekrar giindeme getirerek 1971’de ya-
yinladigt A Theory of Justice adl1 eserinde adalet kavramini yeniden sekillendirerek toplumda dezavantajli
durumda olanlar1 avantajli duruma getirmeye ¢alisir. Rawls’un ortaya attig1 fark ilkesi ile hi¢bir sosyal grubun
bir digerinin pahasina ilerlemeyecegi seklinde diizenlenir. Yani toplumda dezavantajli durumda olanlar i¢in

devlet miiddahalelerine kapi aralanir.

Sosyal adalete yapilan asir1 gondermelerden dolay1 yasanan devletsel harcamalarin fazlaligindan ve ser-
best ticaretin engellenmesinden rahatsiz olan bir grup neoliberal, liberalizmin tekrar 6z ilkelerine donmesin-
de 1srarc1 olmus ve bir toplumun siyasi ve ekonomik kurumlarinin giiglii bir sekilde liberal ve kapitalist olmasi
gerektigini, ancak anayasal olarak sinirli bir demokrasi ve 1limli bir refah devleti ile desteklenmesi gerektigini
savunmustur. Neoliberaller, 6zgiirliigii korumak ve ekonomik refahi tegvik etmek i¢in liberal haklar: ve ser-
best piyasa ekonomisini destekleyerek F. A. Hayek, Milton Friedman ve James Buchanan gibi neoliberal dii-
stintirler kendilerini her seyden 6nce bireysel 6zgiirliigiin savunucular: olarak goriirler. Bu anlamda bireysel

ozgiirligii sinirlayan devlet miidahalelerin miimkiin oldugunca azaltilmas: gerektigini diistiniirler.

David Harvey’e gore neoliberalizmin temel gercevesi, insan refahinin yiikseltmek i¢in giiglii 6zel miilkiyet
haklari ve serbest ticaretin temel alindig1 bir kuramsal ¢erceve i¢inde bireysel hiirriyetlerin serbest birakilma-
sidir. Devletin buradaki rolii bu pratiklere uygun bir kuramsal ¢ergeve yaratarak korumak ve 6zel miilkiyet
haklarini giivence altina almali, piyasalarin diizgiin isleyisini gerekirse zorla garantilemek i¢in gereken ordu,
savunma, emniyet ve hukukla ilgili yap: ve islevleri diizenlemelidir. Dahas, toprak, su, egitim, saglik, sosyal
giivenlik veya cevre kirliligi alanlarinda piyasalar mevcut degilse, devlet eliyle yaratilmalidir, fakat devlet bu

gorevlerin 6tesinde bir ise girismemelidir.”

Bugiiniin liberalizmi, neredeyse tamamen aristokratik ve toprak ¢ikarlarina duyarli bir devletin keyfi
kontrol ve yonetiminden kurtulma talebinden ¢ok daha genis kapsamli bir projedir. Neoliberalist diigiiniirler
(Hayek, Buchanan), liberalizmin koklerini koruyarak bireylerin 6zel olarak garanti altina alinmig haklariyla
tutarli olduguna inandiklar belirli hiikiimet piyasast miidahalesi tiirlerini minimum diizeyde desteklediler.
Neoliberaller piyasalara karsi degiller; ancak hiikiimetin, bireylerin 6zgiir ve tam gelisimini tesvik etmek i¢in
piyasay1 degistirme ve kontrol etmede rol almas: gerektigini diisiiniirler. Bu nedenle, neoliberallerin destek-
ledigi politikalar, prensipte, makul bir firsat esitligini korurken, maksimum ekonomik 6zgiirliigiin elde edil-
mesiyle tutarli olmalidir. Ozetle, Bat1 toplumu degistikce ve piyasa ekonomilerinin bazi nitelikleri daha iyi
anlagildikea, liberalizm biiytik ol¢iide laissez-faire ilkesini destekleyen bir ideolojiden hiikiimet miidahalesini

destekleyen bir ideolojiye gegmistir.

' John Stuart Mill, Collected Works of John Stuart Mill (Toronto: University of Toronto Press, 1963), cilt 18 293, cilt 2 203-210.

15 Bkz. J. Rawls, Halklarin Yasast ve Kamusal Akil Diisiincesinin Yeniden Ele Alinmast, gev. Giil Evrin. (Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2006).; J. Rawls, A Theory of Justic (Oxford: Oxford University Press, 1971).

¢ Bkz. James Buchanan, Cost and Choice: An Inquiry in Economic Theory (Chicago: University of Chicago Press), 1969).; Milton
Friedman, “Neo-Liberalism and Its Prospects,” Farmand 17, (February 2012): 89-93.

7 D. Harvey, Neoliberalizmin Kisa Tarihi, ¢ev. Aylin Onacak. (Istanbul: Sel Yayincilik, 2015), 10.

'8 Ekonomide devlet miidahalesini engelleyen “birakiniz yapsinlar” ilkesi, sadece liberalistlere has bir ilke degildir. Ayni zamanda
muhafazakarlar tarafindan da benimsenen bir ilkedir. Vincent, Politik Ideolojiler, 72.
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Diger taraftan liberalizm, tamamen insanlarin bu diinyadaki davranislarina yonelik bir doktrindir. In-
sanlarin zahiri, maddi refahlarinin ytikseltilmesinden bagka bir seyi gozetmez ve onlarin manevi ve metafizik
ihtiyaglari ile dogrudan ilgilenmez. Liberalizm, diinyevi ve gecici olana yonelik bu tamamen dissal ve mater-
yalist tutum nedeniyle siklikla suglanmistir. Suglayanlar genellikle insan yasaminin, yiyip igmekten ibaret ol-
madig1 sdyleyerek, yeme-igme, barinma ve giyinmeden daha yiiksek ve daha 6nemli ihtiyaglar oldugunu iddia
etmislerdir. En biiyiik diinyevi zenginlikler bile insana mutluluk veremez; i¢ benligini, ruhunu doyumsuz ve
bos birakirlar. Liberalizmin temellerini olusturan faydacilik 6gretisinin bu sorunu tinlii “tok domuz ve ag¢ Sok-
rates” deyimiyle ifade edilmistir. Bu tartisma, maddi hazlara éncelik veren Jeremy Bentham ve soyut hazlar1
savunan 6grencisi J. S. Mill arasinda yagsanmuigtir. Nitekim serbest ticaret sloganlari atan liberalist teorisyenler
soyutluktan ¢ok somut bir durumla ilgilenirler. Jessica Whyte’e gore neoliberalizm, tiim degerleri ekonomik

bir rasyonaliteye tabi kilan ahlak dis1 bir ekonomik ideolojidir.”

Liberalizmin en ciddi hatasi, insanin daha derin ve daha soylu 6zlemlerini sunacak higbir seye sahip
olmamasidir. Bu yonde elestirilen liberalizm, yalnizca, bu daha yiiksek ve daha soylu ihtiyaglar konusunda
¢ok kusurlu ve materyalist bir anlayisi icerir. Sosyal politika, elindeki imkanlarla insanlar1 zengin veya fakir
yapabilir, ancak onlar1 mutlu etmeyi veya en derin 6zlemlerini tatmin etmeyi asla basaramaz. Burada tiim dis
careler basarisiz olur. Sosyal politikanin yapabilecegi tek sey, ac1 ve 1stirabin dis nedenlerini ortadan kaldir-
maktir; aglar1 doyuran, ¢iplaklar: giydiren, evsizleri barindiran bir sistemi daha da ileriye gotiirebilir. Mutlu-
luk ve hognutluk yiyecege, giyecek ve barinaga degil, her seyden 6nce insanin kendi i¢inde deger verdigi seyle-
re (Insanda en yiiksek ve en derin olana herhangi bir dis diizenlemenin dokunamayacagi inanci) baglhidir.?’ Bu
gibi ahlaki bosluklardan dolay1 elestiriye tabi tutulan liberalizm, evrensel bir model olmaktan ¢ok devamli bir
doniisiime ugramistir. Clinki tarih devamli bir degisim iginde ilerler ve teoriler bu degisimlere gore sekillenir
veya yikilir, yeni teoriler olusur. Bu temellendirmeden sonra ekonomi goriislerinden dolay:1 6nemli bir yere
sahip olan hatta liberal teorinin énemli ilkelerini bulabilecegimiz Ibn Haldincu diisiincenin giiniimiiz liberal

diislinceye bir alternatif olup olmadigini irdeleyecegiz.

2. ibn Haldtincu Anlayis Liberalizmin Kaynagi Olarak Gériilebilir Mi?

Ibn Haldtin ve liberal diigiinceyi mukayeseli bir gekilde incelemek amaciyla éncelikle Ibn Haldtn’un
politika ve ekonomi ile ilgili goriislerini ele aldiktan sonra liberalizm ile iligkisine deginecegiz. Bu baglamda
Ibn Haldin, liberal diisiincenin kaynag olarak goriilebilir mi? Ibn Haldtin, liberal diisiincenin temelleri olan
Adam Smith gibi diisiiniirlere esin kaynagi olmug mudur? Ibn Haldtincu diisiinceyle liberal diigiince uyugur

mu? gibi sorular perspektifinde bir degerlendirme yapacagz.

Ibn Haldtn’un liberalizmin bir kaynag1 olup olmadigini ele almak icin genel felsefesine deginmek so-
runun anlagilmasi agisindan énem arz edecektir. Ozellikle Ibn Haldtin’un toplum iizerine sdylemleri siyaset
telsefesi tarihinde dnemli bir yere sahiptir. Nitekim siyaset felsefesi tarihinde her diistintiriin 6ncelik verdigi
soru, dogasi geregi catismaci olan bireyin nasil olup da toplum halinde yasadigidir? Felsefe tarihinde Platon ve
Aristoteles’in 6nem verdigi bu soru, Ibn Haldtn tarafindan da ele alinarak iglenmistir. Nitekim ibn Haldtin

Mukaddime adli eserinde toplum fikrine 6nem vererek ve bunu temellendirerek toplum felsefesine baslar.

19 Jessica Whyte, The Morals of the Market: Human Rights and the Rise of Neoliberalism (New York: Verso, 2019), 19.

20 Mises, Liberalism: In The Classical Tradition, 2.
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Bireyin tek basina kendi ihtiyacini karsilamasinin zor oldugunu, bireylerin karsilikli yardimlasma (tabiatlar:

geregince) suretiyle ihtiyaglarini karsilayacaklarini sdyler. Yardimlasmada, insanin gidasini teskil eden erzak
ve savunmasina yarayan silah temin edilerek, insan bekas: ve tiiriiniin muhafazasi saglanmis olur. Dolayisiyla
insan tiird i¢in toplu halde yasamak zorunludur. Bu zorunluluk bireyin giivenlik, yasama, adalet gibi temel

ihtiyaglarindan kaynaklanir.

Toplum asamasinin temellendirilmesinden sonra insanlarin bir arada giivenli yagsamalarini saglayan
en 6nemli etken ise, bireyi digerinden gelebilecek saldirilara kars1 koruyacak giigtiir. Bu gii¢, toplumu bir
arada tutan ve barigi koruyan otoritedir. Bu anlamda hiikiimdarlik Ibn Haldin’a gore, tabii ve zorunludur.
Otoriteyi asabiyet ile mesrulastiran Ibn Halddn, digerini himaye etme, miidafaa ve birlikte hak talep etmenin
asabiyet sayesinde oldugunu soyler. Ona gore, disaridan gelecek tehditlere kars: ve bireyi 6tekine karsi koru-
yacak otoritenin “asabiyetle obiirlerine galip gelmesi zaruridir. Aksi halde bu hususa tam olarak muktedir
olamaz. Iste bu tegalliib miilktiir.” Dolayisiyla asabiyet, giivenlik, adalet, esitlik ve 6zgiirliik gibi diisiincele-
rin temelini olusturan en 6nemli kavramdir.>* Ayni zamanda bu kavram, sosyal dayanisma ve yardimlagsma
gibi sosyal refah1 saglayan temel dinamiklerin olusmasinda da etkilidir. Bu anlamda asabiyet kavrami Ibn
HaldGin’da bir mesruluk kaynagidir. Yani sosyal dayanigma yiikiimliiliikleri asabiyet ile mesruluk kazanir.
Bu, otoritenin mesruluk kaynagi olarak da goriilebilir. Giintimiiz siyaset ve hukuk felsefecilerinden olan Ro-
nald Dworkin bunu ortak ytikiimliiliikler olarak adlandirir. Yani yasalara uymanin, yerel yiikiimliiliikler gibi
oldugunu sdyler. Liberalist teorinin yapay olarak temellendirdigi ylikiimliiliikleri dogal bir zeminde isleyen
Dworkin kardeglik, akraba gibi yerel yiikiimliiliiklere indirger. Ayni sekilde Ibn Hald(n, toplumu asabiyetle

dogal bir kulugka evresine tabi tutarak sosyal dayanisma gibi bagliliklar1 asabiyet baglaminda degerlendirir.>

Devleti asabiyet ile temellendiren Ibn Haldan, her devletin bir “aile” ve “siilale” devleti oldugunu dii-
sinmektedir. Gergi ona gore devletin meydana gelmesinin kaynaginda olan sey, asabiye gibi belli bir grubun
ortaklasa paylastig1 toplumsal bir duygudur. Ote yandan devlet, her zaman bu grubun iginde hakim bir aile-
nin {yelerinin kendi mallar1 gibi malik olduklari bir seydir. Bu durum, devletin gelisim siireci igerisinde sozii
edilen ailenin iiyelerinin de, ailenin lideri tarafindan teker teker tastiye edilip tek bir kisinin egemenligine,
monarsiye gidilmesi ile en mitkemmel ifadesini bulur.?* Ona gore, hiikiimdarlik, hanedan mensuplarindan
birinden digerine veraset yolu ile gecerse, insanlar baslangici unutarak monarsik bir yapinin olusmasina ze-
min hazirlarlar.”” Dolayisiyla insan dogasindan hareketle monarsik bir yapinin nasil olustugunu agiklar: “Ki-

bir ve gurur hayvani tabiatlardandir, onun igin reis olan sahis, halki kendine tabi kilma ve onlara hitkmet-

2! 1bn Haldn, Mukaddime, haz. Silleyman Uludag. (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2011), 214.
2 1bn Haldtin, Mukaddime, 215.

2 [bn HaldGin’un devlet goriigiiniin temelini olusturan asabiyet kavrams; bir kabile fertlerinin birlesmesi, yardimlagmasini ve bir-
birlerini korumalar1 anlamina gelir. Asabiyet sayesinde, bireyler bir araya gelip, fedakarlikta bulunurlar. Ayni zamanda birbirine
bagli ve kenetlenmis bir topluluk olma ve toplumsal gii¢ ve taban gibi anlamlara gelir. Miilk, siyaset hatta amme hukukunun
esasin1 asabiyet nazariyesi teskil eder. Ona gore, miilk asabiyetin gayesidir. ibn Haldtn, Mukaddime, 350-351.

24 [bn Haldtin’un teorisinin 6ziinii teskil eden asabiyet kavrami, bugiin siyaset felsefesinin iizerine bina edildigi esitlik, 6zgiirliik,
ozerklik, gii¢, erdem, hak, adalet ve mesruiyet gibi parametrelerden biri, hatta bunlarin arasinda en merkezi olabilecek kadar
agiklama giicii yiiksek kavramdir. A. Kayapinar, “Ibn Haldin'un Asabiyet Kavramu: Siyaset Teorisinde Yeni Bir A¢ilim,” Islam
Arastirmalari Dergisi 15, (2006): 87.

2 M. Bayram, “Yikiimliiliklerin Temellendirilmesi Sorunu,” Beytiilhikme: Uluslararas: Felsefe Dergisi 11 (2), (2021): 851.

26 Ahmet Arslan, Ibn Haldiin (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2014), 110.

7 1bn HaldGn, Mukaddime, 374.
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me hususunda esitlik ve ortaklig1 kabul etmekten imtina eder.”” Ibn Haldin’a gére diinyevi bir otorite cogu
zaman, halki kendi arzusu istikametinde zor durumda birakir. Bu gibi durumlarda otoriteye itaat giiglesir ve
kargasaya yol acan itaatsizlik hali ortaya cikar. Iste bu gibi durumlarin yasanmamast icin herkesin kabul ettigi
kanunlara bagsvurmak olmustur. Otoritenin dizginlenmesi ve bagibos hareket etmemesi i¢in kabul edilen ka-
nunlar, Ibn Haldtin’'un diisiincesinde 6nemli bir yere sahiptir. Ancak Ibn Hald(in kanunun ortaya ¢ikis seklini
ikiye ayirir: Birincisi, devlet biiyiikleri ve akilli kisiler tarafindan ortaya konulan akli siyasettir. Ikincisi, bu
diinya ve ahiret hayatindaki fayday1 gozeten dini siyasettir. Bu iki diisiinceye gore sekillenebilen yasalar, oto-

riteyi dizginlestirir.

Ibn Haldtin, miilkiin veya devletin ana niteligini yasalarla dizginlenen zorla yaptirim giiciine sahip bir
otorite olmasinda gérmektedir. Miilk sahibi olmak demek, uyruklarina s6z gegirebilmenin yani sira vergiler
tahsil etmek, askeri seferler diizenlemek ve sinir bolgelerini korumaktir. Temelde ibn Haldtin’un bir miilkiin
ana unsurlari ile ilgili olarak 6zellikle mali ve askeri unsurlari 6n plana aldigini goriiyoruz. Bir devletin giiclii

bir bi¢imde yagamasina devam etmesi i¢in de bu kurumlarin canli ve giiglii tutulmalar: gerekir.*

Otorite ve toplumsal dayanisma gibi olgusalliklari, asabiyetin kulugkaya yatmasinin bir sonucu olarak
goren Ibn Hald(in, devletin tipki insanin dogasinda da oldugu gibi, dogal bir seleksiyona tabi oldugunu be-
lirtmis ve bunun delillerini tarih ve sosyal alandaki 6rneklerle pekistirmistir. O, devletlerin devletlesme ve
yikilma siireglerini ¢esitli devreler tizerinden ele alir. Bes ayr1 devre iizerinden onlar: tasnif eder. Ona gore
devlet, farkli tavirlar ve hallerden ge¢ip yeni durumlara biiriiniir. Devletin gecirdigi asamalar genel olarak bes

asamadir.”

Bu asamalardan ilki, kurulus agamasidir. Burada devletin belirli gii¢ sarfiyatlar1 sonucu kendisini var
etme siirecidir. Lider bu agsamada tam olarak kabilenin diger ileri gelenlerinden siyrilip tek basina miilkii
elinde bulundurmaz. Bu nedenle asabiyetin bu asamada canlilig1 en iist seviyededir. Ikinci asamada, lider,
miilkii tek basina elinde tutmaya ¢alistig1 durumdur. Burada ayni asabiyeyi paylastig1 cevresinden styrilir li-
der. Ugiincii asamada ise, devletin mitkemmellige ulastigi rahatlik cagidir. Burada lider, hem ¢evresine hem de
bagkalarina tam olarak egemenlik kurar. Dérdiincii agama, liderin kendinden 6ncekilerin biraktiklar: drnek-
leri taklit ederek, diger devletlerle iyi iliskiler icinde bir siire¢ gecer. Bu rahatliktan sonra, yani besinci evrede,
rahatligin verdigi israf agamasi baslar. Devlet yonetiminde ehliyetsiz kisiler ¢ogalarak, devletin ekonomisi
yerle bir edilip, devletin yikilmasina gidecek siireci baslatir. Devletin yikilmasinin bir diger 6nemli nedeni,
devlet adaminin bireyin ve toplumun 6zgiirlitk alanlarini daraltmas: ve radikal cezalar uygulamasindan kay-
naklanir. Bu durumda halk hitkiimdarin katli hususunda ittifak eder. Bu durumun yagsanmamasi i¢in hiikiim-
dar, toplumun 6zgiirliik alanlarini korumali ve toplumda en zayif olana gore hareket etmelidir.”? Bu diisiince
sosyal liberalizmin savunucularindan olan Rawls’un adil bir toplumu en az avantajli olana gére diizenlemesi
diislincesiyle benzerlik gosterir. Nitekim Rawls da tiim bireylerin 6zgiirliigiiniin korunmasi gerektigini ve

adalet ilkelerinin en az avantajli olana gore diizenlenmesi gerektigini savunur.

2 {bn HaldGn, Mukaddime, 388.

2 {bn Haldtn, Mukaddime, 420.

30 Arslan, Ibn Haldiin, 108-109.

31 Ibn Haldiin, Mukaddime, 399.

32 1bn Haldtn, Mukaddime, 399-419.
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Temelde devletin ¢ikisindan yikilisina kadar ekonomik gelisme onemli bir yere sahiptir. Bu asamalar-

dan en diisiik ekonomiye sahip baslangi¢c agamasiyla refah seviyesinin en yiiksek oldugu zenginlik doneminde
ekonomi istikrarli durumdadir. Ekonominin istikrarsiz oldugu dénem olan israf asgamasinda, toplum yine
zengindir ancak bu zenginligin istikrarli bir sekilde devam ettirilememesi toplumu ¢okiise siiriikler. Peki, bu
israf agamasi Ibn Hald(incu sistemde iyilestirilebilir mi? Devletin diistiigii bu ¢okiis asamast, baz1 yetenekli
devlet adamlari tarafindan fark edilerek bazi 1slah ¢aligmalar: yapilir, ancak zorunlu olarak bireyin dogasin-

dan kaynaklanan aligsma ve rahatliktan dolay1 bu asamanin gerceklesmesi gerekir.”

Devletin yikilis nedenini ekonomik bozulma olarak géren Ibn Haldin, yiikseltilen vergi 6deneklerinin
kiigiilen ve siirekli azalan bir gelir kaynagi olusturdugunu soyler, ¢linkii bu tiir bir vergi politikas: ekonomik
faaliyetleri tirkiitiir.** Devletin son zamanlarinda koydugu vergiler, mevcut masrafi karsilayamaz. Ciinki sul-
tanin yakinlarina yaptig1 harcama ve ¢ok ihsanda bulunmasi nedeniyle giderler ok meblaga ulasir. Zira dev-
leti koruyanlar ihsana, sultan ise masraf yapmaya muhtagtir. Koruyucularin liikks seviyesi ytikseldigi zaman
devlet yoneticisinin yaptig1 bagislar onlarin ihtiyaglarini karsilamaz. Dolayisiyla bu ag1g1 kapatmak i¢in askeri
sistemde bir maliyet diisiiriilmesine giden otorite bir siire sonra yok olmaya yiiz tutar. ibn Haldtna gore,
devlet asker ve mal, para olmak iizere iki esas tizerine kuruludur. Bu ikisi bozulunca devlet de yikilir.» Askeri
giiciin bozulmasi, teknigi ve gelismeyi takip etmemesinden kaynaklanir. Nitekim modern doga bilimlerinin
gelismesiyle birlikte yeni teknolojiler ile askeri avantaj saglayan iilkeler, askeri gii¢ anlaminda geri kalmis
tilkeler iizerinde hakimiyet kurmustur. Mizraklarin, tiifeklerle savastig1 bir ortamda, en cesur mizrak savasci-

larinin dahi buna kars1 yapabilecekleri bir sey yoktur.*

Askeri gerileme ile dogrudan baglantili olan ekonomik istikrarsizlik, ibn Haldtin i¢in géz ardi edilme-
mesi gereken ¢okiis nedenidir. Zamanla biiyiiyen devlet, daha ¢ok ekonomik gelismeye ihtiya¢ duyar.”” Emegin
daha rasyonel orgiitlenmesi, tiretim olanaklarinin ufkunu siirekli degistirir. Bu nedenle yerellikten medenili-
ge gecis yapan devletin ekonomi alanini siirekli gelistirmesi gerekir. Yani tirtinleri birkag kdye satan bir tiretici
sinifindan ¢ok iiriinlerin satigini sehir ve hatta uluslararasi bir seviyeye ¢ikararak tireticilerin uzmanlasmasini

saglar. Ekonominin gelismesiyle birlikte devlet miidahaleleri ve sinirlandirmalar da ¢ogalir.

[ste bu anlamda ekonomiye yapilan sagliksiz miidahaleler devleti yikilmaya gotiiriir. Mesela, zamanla
yiikseltilen vergiler sinir1 agarak halkin topluma olan géniillii katkisini ortadan kaldirir. Odedigi vergi borg-
lariyla kazandigini halk karsilastirinca herhangi bir kar elde etmedigini gorerek ¢aligma hevesleri kirilir. Bu

nedenle Ibn Haldn’a gore, vergilerin azaltilmas: halki ¢alismaya daha ¢ok tesvik edecektir. Ayrica rekabet

3 ibn Haldtn, Mukaddime, 557.

34 [bn Hald(in’a gore, bir devlette ilk zamanlarda vergi, miktar olarak az ancak iiretim ¢ok olur. Son zamanlarinda ise vergi miktar-
lar1 yiikselir ancak iiretim azalir. Nitekim Ibn Hald(in’a gore, yonetici hanedanin vergi gelirleri, asir1 degil, kolay vergilerle gelisen
ticari refah nedeniyle artar. Bkz. Ibn Haldtin, Mukaddime, 539-541. Arthur Laffer gibi ¢agdas onde gelen arz yanli ekonomi
savunucularinin temellerini ibn Hald(in’da bulabiliriz. Bilinen Laffer egrisi, on dérdiincii yiizyilda ibn Haldfin tarafindan gelis-
tirilen vergilendirme teorisinin grafiksel bir sunumuna benzer. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Arthur B. Laffer, “The Laffer curve: Past,
Present, and Future,” Backgrounder 1765(1), (2004): 1-16.

% 1bn Haldtn, Mukaddime, 558.
36 Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son Insan, 110.

37 Her ne kadar Fukuyama’ya gore, ekonomik gelismelere dogrudan demokratik sistemler hizli ¢6ziim énerileri sunsa da [bn Hal-
dancu sistemde iyi sekillenmis bir asabiyet ekonomiyi canli tutar. Ayni zamanda asabiyet, yurttaslar arasinda ortak bir kimlik
olusturma konusunda daha etkilidir. Nitekim demokratik rejimlerde etnik gruplar arasinda bariscil bir uzlagma ortami olustur-
mak ¢ok zordur. Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son Insan, 158.
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edilmeyecek kadar giiglii olan devlet yoneticisi ticaretle mesgul olmamalidir.®® Ciinki ticaretle ugrasan halk
birbiri ile rekabet edebilecek diizeydedir. Ancak halktan daha giiglii ve her seye ulasabilecek kapasiteye sahip
olan yonetici ticarete girerse, halk hemen hemen hicbiri ticarette amacina ulasamaz. Nitekim yonetici ticari

anlamda satin almaya ¢alistig1 mallar1 degerinden diisiik veya ticretsiz elde edebilir.*

Devlet adami1 ekonomiyi canlandiracak miidahalelerde bulunmalidir. Bu baglamda devlet adaminin
sosyal refah anlaminda yaptig1 bagislar ve insa ettigi yapilar ile ekonomik hayati canli tutmaya ¢aligmalidur.
Dolayistyla Ibn Haldtincu anlamda ekonomi, tamamen miidahalesiz bir devlet anlayigiyla sekillenmemistir.
Olgiilii bir sekilde ve toplum refahini saglayan bir miidahaleyle ekonomi sekillenir. Ancak halka haksiz bir se-
kilde, emeklerini somiirerek is yliklemenin toplumu ¢okertecegini soyler. Klasik liberalizmin temel ilkelerin-
den olan “devletin piyasaya miidahale etmemesi” diisiincesi toplumsal anlamda bir 6zgiirliik saglasa da sosyal
refah anlaminda bir yikiciliga sebep olmustur. Bu nedenle sosyal liberalizmle birlikte bu diisiince devletin

sinirl: sekilde miidahalesiyle evrilmistir.

Arslan’a gore, ekonomik goriisleri itibariyle Ibn Hald(in bugiinkii anlaminda tam bir liberal, 6zel teseb-
biis¢iidiir. Ciinkii Ibn Halddn, ekonomik olaylarin diger toplumsal olaylar gibi kendisine has bazi kanunlar1
olduguna inanmakta ve onlara uygulanacak herhangi bir zorlamanin ekonomik hayat: alt-iist edecegini dii-
siinmektedir. Buna paralel olarak ibn Haldtn, devletin ekonomik hayata herhangi bir miiddahalesine kargidur,
ozellikle devletin kendisinin bir tiiccar, miitesebbis olarak ekonomik hayata girmesinin kesinlikle karsisinda-
dir. O, bunun son derece zararli birtakim sonuglar doguracagini diisiinmektedir.* Tiim bunlarla birlikte Ibn
Haldtn’a gore, sermayesi biiyiiyen sahislari, hitkiimdarlar ve emirler haksiz bir sekilde sermayelerini elinden
almak i¢in sikigtirir. Sonunda sahsin mali izerinde devletin kanununu tatbik edebilecek bir duruma getirerek
haksiz yere elinden almak i¢in birtakim sebepler ortaya atarlar. Bu nedenle servetiyle sohret yapanlar mutlaka
bir koruyucu giice ve makama ihtiyaglari vardir. Iste bu anlamda 1bn Haldtin, devletin dahi giivensiz oldugu

bir ortamda yine de sahislarin mallarini korumak i¢in bu giice ihtiya¢ duyduklarini soyler.*

M. A. Nashat, Ibn Haldin’'u ekonominin kurucusu ve ekonomik liberalizmin savunucusu olarak kabul
eder.” Ayn1 zamanda Ibrahim Oweiss, Ibn Khaldun, the Father of Economics adl1 ¢aligmasinda Adam Smith
gibi liberalizmin onciileri Ibn Haldtin’dan etkilenmis oldugunu soyler. Liberal diisiincenin temellerini olus-
turan Francis Hutcheson ve Lord Shaftesbury gibi diisiiniirlerin dogrudan veya dolayl1 olarak etkilendigini
sdyler. Ibn Haldan, tiretimde, arzda veya maliyette sadece klasik iktisadin filizlenen tohumlarini atmakla kal-
mamis, modern iktisat teorisinin temel taslar1 olan tiiketim, talep ve fayda konularinda da onciiliik etmistir.

Ibn Haldtin tarafindan sunulan gelir ve titkketim arasindaki dogrudan islevsel iliski, Keynesyen* ekonominin

* Adam Smith’e gére de hitkiimdarlar ticari islere girmemeleri gerekir. Girdikleri taktirde ticari hayati alt iist ederek haksiz ka-
zang elde ederler ve dolayisiyla karsisinda rakip olacak kimse kalmayarak ekonomideki bireysel 6zgiirliikleri yok ederler. Bkz.
Smith, Milletlerin Zenginligi.

% 1bn Haldtn, Mukaddime, 540-542.

40 Arslan, Ibn Haldin, 127.

! Tbn Haldtn, Mukaddime, 665.

42 M. A. Nashat, “Ibn Khaldun: Pioneer Economist,” Le Assay (1945): 35.

#1929 yilinda diinyada yasanan ekonomik buhran, klasik liberal ekonominin sorgulanmasina ve yerine Keynesci iktisat mo-
delinin gegmesine neden olmustur. Keynes’in diisiincesinin dayandig1 sosyal felsefe, agik degildi. Bir goriise gore hala isteksiz
bir kolektivist, digerlerine gore sosyalist bir liberal olarak degerlendirilir. Jones, “Reluctant or Liberal Collectivist? The Social
Liberalism of Keynes and Beveridge”. Keynese gore icinde yasadigimiz toplumun temel sorunlari, tam istthdamin saglana-
mamast ve servet ve gelir dagilimindaki esitsizliktir. Bu nedenle Keynes, yirminci yiizyildaki ekonomik disiplinin iki temel
meselesini etkiler: Belirli bir ¢iktinin iiretimi ve dagitimidir. Istihdamla ilgili olarak, Keynes, girisimcinin maliyetlerine gore
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temel tag1 olarak tiiketim islevi teorisine giden yolu agmigtir. Makroekonomide ibn Haldin, John Maynard
Keynes’in “toplam etkili talep” olarak adlandirdigi, ¢arpan etkisi ve gelir ve gider esitliginin temellerini at-

migtir.

Ibn Haldtin hiikiimetleri savurgan goriir, ancak bityiik alimlari ile iilke ekonomisinde énemli bir rol
oynadiklarini soyler. Devlet harcamalari, ¢arpan etkisiyle daha da artan gelirleri artirarak ekonomiyi can-
landirir. Ancak devlet adami, vergi olarak topladig1 paray1 yiarsa, ¢arpan etkisinden dolay1 is durgunluklar:
ve devletin ekonomik faaliyetleri olumsuz etkilenir. Fakirler, dullar, yetimler ve korler i¢in hazirladig1 sosyal
yardim programina ek olarak, hazineye yiik olmamak sartiyla hiikiimet, tebaalarinin kogullarini iyilestirmek,
haklarini korumak ve onlar1 zarardan korumak i¢in vergi gelirlerini akillica harcamalidir. Ibn Haldn, tarihte
vergi teorisine ilk biiytik katkida bulunan kisidir. Tarih boyunca bir¢ok hiikiimdarin zihnini sekillendiren
tilozoftur. Daha yakin zamanlarda onun etkisi John F. Kennedy ve daha sonra Ronald Reagan tizerinde be-
lirgin olmugtur. Ibn Haldtin’'un vergi oranlarinin diisiiriilmesinin, daha fazla yatirim, istihdam ve gelir ve
daha yiiksek bir ekonomik biiyiime yarattig1 diistincesi bu liderler izerinde etki yaratmigtir. Oweiss bu etkiyi,
Reagan’in vergi ile ilgili Ibn Hald(in’a referansta bulunmasi ve Kennedy’in vergi ile ilgili sylediklerinin Ibn

Haldtn’a ait olmasindan hareketle ortaya koyar.*

Genel olarak Ibn Haldin’un goriigleri liberalizmin ekonomik temelleri ile uyugsa da, Ibn Haldtincu in-
san, adalet ve 6zgiirlitkk kavramlarini liberalizmin dar ve maddi anlayisina sigdirilamaz. Nitekim liberalizmde
rasyonel yollarla ortaya ¢ikarilabilecek evrensel bir insan dogas: vardir ve bireyin devlete kars1 savunulmasi
gereken mutlak bir 6zgiirliigii vardir. Liberal bir demokraside devlet tanimi geregi zayiftir, bir bireysel haklar
alaninin korunmasi onun giiclinii kesin sekilde sinirlamasi anlamina gelir.* Bu nedenle Panikkar’a gore, tim
bu varsayimlarin siiphe gotiirmez bir sekilde Batili ve liberal oldugunu, diger kiiltiirlerdeki insan haysiyeti
kavramlarindan ayrigir.” Bu dogrultuda ibn HaldGncu anlayis giiniimiiz liberalizmine kaynaklik ve hatta
¢oziim onerileri getirecek bir yapiya sahiptir. Ancak Ibn Haldtincu diisiince, liberalizm diisiincesinden daha
ok seyi ifade eder. Her seyin tiiketildigi giiniimiiz liberal anlayisinda birey kapitalizmin bir kolesi haline gel-
mistir. Sadece bireyin somut durumunu iyilestirmeye ¢alisan liberalizm 6nceden tartistigimiz iizere elestiriye
tabi tutulmustur. Ancak Ibn Hald(in, bireyi sadece doyurulan bir hayvan olarak gormez. Bir anlamda o bireyi
ahlaki bir perspektifte ele alir. Ona gore insanlar beserdir ve yekdigerinin misli ve dengidir. Dogustan ve esas
itibariyla aralarinda herhangi bir fark yoktur. Sadece edindikleri iyi huylar ve yapmadiklar1 erdemsizlikler se-

bebiyle birbirinden iistiin ve seckin olurlar. Ibn Haldin’a gore eger toplumun ve yoneticilerin ahlaki bozulursa

maksimize etmeye ¢alistig1 tiretim ¢iktisindan almayi bekledigi gelirlere bagli oldugunu yazar. Bu nedenle iiretimi ve istthdami
ancak maliyet artisinin daha ytiksek bir tiiketici talebiyle dengelendigi 6l¢tide artirir. Keynes’in ekonomik teorisinde ekonomik
sistemin belirleyicileri (klasik teorinin énerdigi gibi) tasarruf ve yatirim degil, tiikketim egilimi, sermayenin marjinal etkinligi
ve faiz oranidir. Ote yandan, Keynes’in amaci, bireyselligin avantajlarini, kararlarin ademi merkeziyetciligine ve 6zel ¢ikarlarin
karsilikl etkilesimine dayali ekonomik verimliligi, bu avantajlarin belirli sinirlar i¢inde tutulmasi sartiyla korumaktir. Aslinda,
bu merkezi kontroller sayesinde ekonomi tam istihdama yaklastiginda klasik teori uygulanabilir hale gelir. Bu anlamda liberter
bireycilik 6nemini korur. Yakin zamanda bile Keynes “planlayic1” olarak etiketlendi. Felsefesinin burada anlatildig: sekliyle dii-
stntldigiinde, bu etiket yanligtir. Genel Teoride 1933 tarihli makalesinde ifade edildigi gibi kafa karisikliklari ¢oziiliir: Devletin
roliiniin genislemesi kolektivizme veya planlamaya ulagsmaz; verimlilik adina bireysel tercihleri savunur ve 6zgiirliik adina oto-
riterligi reddeder. A. Roselli, Economic Philosophies: Liberalism, Nationalism, Socialism: Do They Still Matter? (London: Palgrave
Macmillan, 2020), 92-94.

4 Bkz. Oweiss ve Atiyeh, Arab Civilization.
# Bkz. Oweiss ve Atiyeh, Arab Civilization, 112-127.
46 Fukuyama, Tarihin Sonu ve Son Insan, 43.

7 C. Mouffe, Diinyay: Politik Diisiinmek, ¢ev. Murat Bozluolcay. (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2017), 51.
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devlet yikilmaya yiiz tutar. Ayni zamanda yerlesik kiiltiirii yok eden nedenlerden biri de fazla refah sebebiyle

maddi hazlara diiskiin olmak ve bu sahada basibos dolasmaktir.*

Elbette Ibn Haldtin'un ekonomi ile ilgili baz1 séylemleri liberal ekonomi tarafindan kullanilmistir. An-
cak yukarida da bahsettigimiz {izere, ekonomide devlet miidahalesinin engellenmesi, serbest piyasa gibi ilke-
ler muhafazakarlar gibi baska diisiince yapilari tarafindan da kullanilmigtir. Ibn HaldGincu anlayis Bat1 kiiltii-
riiniin ideolojik sarhoslugunu sorgulayan bir anlayis bize sunar. Ciinkii Ibn Haldtn igin bir tarihin sonundan
bahsedemeyiz®, devamli insan arzusuyla déniisiip, gelisen ve gerileyen bir toplum anlayis1 vardir. Ibn Haldtin,
zaferciligin, sona ermislige kuskuyla yaklagmaya ve liberal toplumlardan farkli hayat tarzlarini gézden ge-
cirmeye davet eder. Ibn Haldtincu anlayig liberalizmin karsisinda rakiplerin yok edildigi bir durumda rakip
olarak goriilmesi gereken biridir. Bu anlamda Ibn Haldan, iki zit sistem arasinda (Komiinizm, Liberalizm
vb.)* liiks cinsinden olanin (Liberalizmin) adetlerini ve hallerini tanimamay1 ve reddetmeyi bunun yerine
diger sistemin kabuliiyle gerceklestigini soyler. Yani bireyin sadece somut hazlarini yiikselten liberalizm gibi
bir diisiince Ibn Haldincu anlamda israf donemini yasadigi ve yikilmaya mahkim oldugu, dolayisiyla ibn

Haldtncu felsefede bir sistemin evrenselligi ve devamli hiikiim siirecegi gibi bir diistince s6z konusu degildir.

Sonug

Liberalizmin temellerini olugturan modern ¢ag diistiniirleri baz1 diisiince tasvirlerinde Ibn Haldtincu
sosyolojiyle benzerlik gosterse de Ibn Haldtin, bir doga durumu doktrinini kabul etmeyerek, Hobbes, Locke
ve Rousseaunun doga durumu bireyinden ayirt edilebilir olan bir asabiyet durumunu tasvir eder. Ancak bu
asabiyet toplumu, sadece yiyecek, barinma gibi somut nesnelere degil, ayn1 zamanda ahlaki olana yonelik
olmasiyla modern diisiiniirlerin teorilerinden ayrilir. Bu asabiyet insani, siirekli olarak bagka insanlarin ar-
zusunu arzulayan, yani bagkalar: tarafindan kabul edilen en giiglii olma arzusudur. Ayni zamanda bir arada
dayanigsma icinde yasama arzusunu arzulayan bir arzudur. Bu anlamda Ibn Haldn’a gore insan bagstan beri
toplumsal bir yaratiktir. Yalniz bu toplumsal birliktelik bir siddet icgtidiisiiyle olusmus degildir; barigcil ve
yardimla olugmus bir birlikte yagamadir. Bununla birlikte Ibn Haldtin toplum ici ¢atismayi degil toplumlara-
rast/devletlerarasi ¢catigmay1 esas kabul etse de toplum i¢i ¢atismanin da degisimin 6nemli unsuru oldugunu

gormistir.

Toplumsal olaylarin asabiyet ¢ercevesinde ortaya ¢iktig: bir felsefi diisiiniiste, bireysel ¢ikar: 6ncelemek
veya toplumsal fayday1 goz ardi etmek s6z konusu degildir. Liberal bakis acisindan bireysel ¢ikar ve toplumsal
¢ikari birlestirme bir sorun teskil etmistir. Ve bunun i¢in ¢ogu zaman farkli teoriler ortaya atilmis ve siirek-

lilik arz edecek bir basari elde edilememistir. Liberal diistincede genel olarak temel olan bireysel 6zgiirligiin

% {bn Haldtin, Mukaddime, 671-672. Ayrica bakiniz: S. Dénmez, “Ibn Haldun’un Tarih ve Umran Anlayisina Felsefi-Elestirel Bir
Yaklasim,” CUIFD 2, (2002): 137.

4 Fukuyama Tarihin Sonu ve Son Insan’in girisinde liberalizme karsi tarafli tutumlar1 diger 6gretileri diglayarak yapar. Ozellikle
liberal demokrasi modelinin insanligin son evrimi olarak nitelendirmesi, ibn Haldncu diisiinceyle gelismektedir. Bkz. Fukuya-
ma, Tarihin Sonu ve Son Insan.

** Fukuyama'ya gore, liberalizmin en 6nemli rakipleri olan komiinizm ve fasizm kendi kendilerini itibarsizlastirmislardir. Ona
gore Islam, liberalizm ve komiinizm gibi belli bir ahlaki koda ve sosyal politik doktrine sahip biitiinsel bir ideolojidir. Evrensellik
iddiasinda olan Islam ayristirici kimliklerle degil evrensel insanlik ile birlestirici bir yapiya sahiptir. Ona gore, Islam liberalizm
karsisinda tehdit olugturmakta ve bazi iilkelerde liberalizmi yenilgiye ugratmistir. Her ne kadar Islam kendi ¢evresinde giiglii
bir yapiya sahip olsa da Islami kiiltiir digindaki gevrede bir ¢ekim giiciine sahip degildir. Ona gore Islam, Berlin, Tokyo veya
Moskova’daki geng insanlarda higbir yanki uyandirmaz. Dolayistyla Islam, liberal demokrasinin kargisina ¢ikamaz. Fukuyama,
Tarihin Sonu ve Son Insan, 79-80.
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sinirlandirilmamasidir. Ancak Ibn Haldincu anlayigta asabiyetin, hem toplumu koruyan hem de toplum ta-
rafindan korunan bir birey anlayis1 vardir. Asabiyetin amaci, devlettir. Ayn1 zamanda bireyler arasindaki da-
yanigma ve yardimlasma da bunun igine girer. Dolayisiyla disaridan zorla veya varsayimlarla (John Rawlsun
varsayimsal adalet teorisinin temelinde dezavantajli olanlarin iyilestirilmesi durumu s6z konusudur) kabul
ettirilmis bir yardimlagma ve dayanigma durumu Ibn Halddncu teoride s6z konusu degildir. Bu anlamda
dogal bir seleksiyona tabi olan toplum, asabiyet etrafinda kulugkalanir. Elbette yasamimizin tiim siireglerini
demir pengeleriyle tutan ¢agdas ekonomik diinyanin, tiim ayrintilarini ibn Haldtincu teoride bulmak olast

degildir. Ciinkii asabiyet etrafinda sekillenen bir devlet yerel bir goriiniimden kurutulamaz.

Diger taraftan Ibn Haldncu 6zgiirliik, esitlik ve hukuk anlayisi liberalizminden kesin bir sekilde ayri-
lir. Nitekim bireysel 6zgiirliikleri 6nceleyen ve radikallestiren bir liberalizm diisiincesi, Batili anlamda adalet,
ozgiirlik ve esitligi formiile eden bir modern ¢ag ile temellendirilir. Ibn Haldtin kesinlikle bir demokrasi
savunucusu degildi, ama felsefesi modern liberalizmin kaynagini olusturur. Ciinkii ekonomik anlamda ser-
bestligin mesruiyetinin, egemenligin tstiinligiine degil, yonetilenlerin haklarina dayandig: seklindeki temel
formiilasyonu ilk gelistiren Ibn Haldin olmustur. Bir yanda iktisadi anlamda liberal teorinin ilkelerini Ibn
Hald(in’da bulabilsek de 6te yanda ahlak ve haklar anlaminda Ibn Hald(in ve liberal diisiiniirler arasinda derin

bir ugurumun oldugunu soyleyebiliriz.
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