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Dinamikler, Norm ve Konjonktiir: Eritre’nin Kirk Yil Arayla Deneyimledigi Iki
Farkli Bagimsizlik Giindeminin Karsilastirilmasi

0z

Bu calisma, Afrika Boynuzu'nda yer alan Eritre devletinin bagimsizligi konusunun uluslararasi alanda
giindeme geldigi iki tarih olan 1950 ve 1990’larin baslarini odaga alarak, 1950’lerde onaylanmayan
bagimsizligin 1990°’larda onaylanmis olmasini sorun edinmektedir. Bu ag¢idan, ¢alismanin ilgi alanini
bagimsizlik giindemine taraf devlet ve drgiitlerin faaliyetleri olusturur. Eritre’nin bagimsizlig1 meselesinin
kirk y1l ara ile farkl kararlarla sonuglanmasinin, bélgede ¢ikarlari bulunan uluslararasi aktérlerin tutumlari,
Birlesmis Milletler’in rolii ve kararlar1 ve bolge iilkelerinin i¢ dinamikleriyle dogrudan ilintili oldugu 6ne
sliriilmektedir. Bu baglamda, Etiyopya ve Eritre’nin tarihsel birlikteligi ve ayrimina odaklanarak, bu iki
cografyanin iliskisinin Eritre’nin bagimsizligi 6zelinde iistiinde durulan bir unsur oldugu gozler 6niine
serilmektedir. Bu iki iilkenin bir aradaligini 6n goéren ve gérmeyen argiiman ve tarihsel gelismeler ele
alinarak, Eritre’nin ikinci bagimsizlik giindeminde, ilkinde olmayan karsilikli uzlasi ve Eritre’nin ulusal
niteliginin tizerinde durulmugtur. ikinci olarak, self-determinasyon ve ayrilma konusunda diinyada yasanan
gelismelerin Eritre’'nin bagimsizligina nasil etki ettigi analiz edilmektedir. Bu noktada uluslararasi orgiitler
tarafindan alinan kararlar ve degisen normlar incelenmektedir. Son olarak Soguk Savas’in tirmanma ve
sonlimlenme evrelerini merkeze alarak, iilkenin geleceginde dis aktorlerin bolgesel ve kiiresel
politikalarinin nasil belirleyici oldugu sorgulanmistir. Ozellikle ilk bagimsizlik giindeminin Soguk Savas
politikalar geregi desteklenemeyecek ve Etiyopya’nin toprak biitiinliigiinii savunacak bir konjonktiirde,
ikincisinin ise blok politikalarinin ¢dziildiigi ve kiiresel doniisiimiin basladig1 yeni bir gecis evresine denk
geldigi icin dis aktorlerce olumlu karsilandig1 ve miimkiin hale geldigi ileri stiriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Eritre, Bagimsizlik, Self-Determinasyon, Etiyopya, Birlesmis Milletler.

Dynamics, Norm and Conjuncture: Comparing Two Different Independence
Agendas Eritrea Experienced Forty Years Apart

Abstract

This study examines Eritrea's independence by highlighting the discrepancy between the lack of approval
for freedom in the 1950s and its subsequent support in the 1990s. Divergent outcomes regarding Eritrean
independence, separated by a span of forty years, are directly linked to the positions of international actors,
the role and decisions of the United Nations (UN), and the internal dynamics. In this context, the study
explores the historical unity and separation of Ethiopia and Eritrea, highlighting the significance of their
relationship in the case of independence. By addressing the arguments on the coexistence of Ethiopia and
Eritrea, the study underscores the second independence agenda of Eritrea, which emphasizes mutual
reconciliation and national identity, an aspect lacking in the first independence movement. Secondly, the
study analyzes the impact of global developments related to self-determination and secession by explicitly
examining the decisions made by international organizations and the evolving norms surrounding these
issues. Finally, the study focuses on the escalation and de-escalation phases of the Cold War. It examines
regional and global policies of external actors that played a decisive role in shaping the country's future. It
argues that during the first independence agenda, external actors supported and facilitated Eritrea's
independence in a political sphere dominated by Cold War concerns for Ethiopia's territorial integrity.
However, during the second independence agenda, external actors embraced and facilitated Eritrea's
independence due to the coinciding of a transitional phase marked by the dissolution of bloc politics and
the onset of global transformation.

Keywords: Eritrea, independence, Self-Determination, Ethiopia, United Nations.
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Extended Abstract

This study compares the historical circumstances and legal developments in the two
processes of Eritrea's independence agenda, one not ratified in the 1950s and the other
endorsed in the 1990s. It questions dynamics, norms and conjunctural differences at the
domestic, regional and international levels impact on Eritrean independence. Recognizing
the reality of autonomy that can create tension between international law and
international politics, particularly the conflict between territorial integrity and self-
determination, this study treats Eritrea's two independence agendas as a case study to
illustrate both sides and how they have changed over four decades.

The first part of the study addresses the historical ties between Ethiopia and Eritrea. By
discussing the historical unity of these two geographies, the study emphasizes why
Eritrea's first independence agenda was seen together with Ethiopia's fate and why
Ethiopia's history and rights came to the fore in the negotiations on Eritrea's
independence.

The second section of the study emphasizes the reasons for the failure of Eritrean
independence negotiated within the United Nations in the 1950s. The study argues that
the lack of a broad national consensus in favor of freedom in Eritrea, the questioning of
the state-building adequacy of the socio-political structure in the region, and ultimately,
the strategic relationship established between Ethiopia and the United States during the
escalating Cold War were instrumental in the decision to maintain the existence of a single
and sovereign solid state in the region. In a sense, it can be said that Eritrea's initial
independence agenda coincided with a period of "non-solution" when international law
was still in its formative stages, and global competition was at an intense level.

The third section focuses on the conditions that led to the re-emergence of Eritrea's
independence on the agenda. First, as a result of the global decolonization process, self-
determination became the norm, making Eritrea's demand for independence no longer an
atypical one. Second, the civil war between pro-independence armed organizations in
Eritrea and the Ethiopian central government, which began in early 1960 and ended in
1991, created a "national” demand and consciousness in the Eritrean people. Moreover,
during these thirty years of civil war, Eritrea experienced de facto statehood under the
leadership of the aforementioned armed organizations. This thirty-year experience has
been perceived as a crucial indicator of Eritrea's development as a nation and state.
Finally, following the socialist military takeover in Ethiopia in 1974, the Eritrean
independence movement cooperated with other opposition armed groups in Ethiopia on
the basis of their shared goal of fighting against the central government. After the junta
was overthrown, these groups claimed that Eritrea's demand for self-determination was
a "natural and deserved right." Thus, the change of government in Ethiopia in 1991
created a ground for negotiation over Eritrean independence that had never existed
before. This compromise was followed by the new world order in which the Cold War
ended and the marginalization of inter-bloc rivalry.
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The final section of the study analyzes how the independence that was put on the agenda
after the United Nations and other stakeholders carried out the Ethiopian Civil War. The
issue of respecting sovereignty was resolved by obtaining Ethiopia's consent, but there
was no room left for reconsidering Ethiopia's historical ties and rights. Emphasizing the
role of the United Nations supervision and observation of the referendum process reveals
the part of the United Nations in the international legitimization of independence.

The central axis of this study, which examines the two distinct independence agendas that
Eritrea pursued over forty years, is to analyze the causes of the two disparate outcomes.
Three factors are considered in this context: domestic and regional dynamics, self-
determination concepts and experiences, and global conjunctural/strategic
transformations. The experience in the 1950s, which is considered atypical, has been
argued to have failed to lead to independence due to the following factors: the escalation
of the Cold War, the lack of self-determination becoming a norm, and the divergence of
views in Eritrean society. On the contrary, the independence agenda in the 1990s was
facilitated by the fading Cold War, national and regional reconciliation, and the
transformations in the concept of self-determination. These factors cleared the obstacles
and ultimately led to the country's independence. Another implication and significance of
this study is that Eritrea's various independence agendas and resulting outcomes offer a
concrete case study of how the tension between international law and international
politics can be transformed.

Giris

Eritre’'nin 1950’lerde onaylanmayan, ancak 1990’larda onaylanmis olan bagimsizlik
giindemini konu alan bu ¢alisma, her iki siirecteki tarihsel sartlar1 ve hukuki gelismeleri
mukayese etmeyi amaclar. I¢, bolgesel ve uluslararas: diizeydeki dinamik, norm ve
konjonktiirel farkhiliklarin Eritre’nin bagimsizligina nasil etki ettigini sorun eder.

Bagimsizlik ve self-determinasyon, pratikte BM'nin nihai ve mesru karar merci oldugu bir
uluslararas1 hukuk meselesidir. Oyle ki, 1960’ yillarda Uciincii Diinya’nin
dekolonizasyonu ve 1990l yillarda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) ve
Yugoslavya’'nin dagilmasiyla ortaya ¢ikan yeni devletlerin, 6rgiite katilarak uluslararasi
toplumun parcalar1 olmalar1 saglanmistir (Kittikeii, 2004 ). Bu iki “bagimsizlik vagonu”
siireci de BM’'nin gozetiminde gercgeklestirilmistir. Eritre, ilk bagimsizlik vagonunda
somiurge/vesayet iliskisi nedeniyle, ikincisinde ise bolgesel/cografi sebeplerle siireclerin
dogrudan muhatabr degildir. Bu yoniyle Eritre’'nin bagimsizlik giindemleri
“atipik/miinferit"tir. Dolayisiyla Eritre’nin kirk yil ara gliindeme gelen bagimsizligini
spesifik olarak analiz etmek elzemdir.

Bu analizde, uluslararasi hukuk ve uluslararasi siyaset “gerilim”inin altin1 ¢izmek
onemlidir. Bu gerilim, 6rnegin, ulusal egemenlik ilkesi ve onun yaninda devletlerin bu
egemenlik alanlarini halk ve vatandaslarin aleyhine kullanmalarina karsi uluslararasi
koruma ihtiyaci ile giindeme gelir. Uluslararasi hukukun geregini yerine getirecek
uluslararasi orgiit ve mekanizmalarin hangi asamada devreye girecegi ise uluslararasi
siyasetin bir konusu gibi géziikkmektedir. Ornegin, BM Giivenlik Konseyi daimi tiyelerinin
veto yetkisi, Suriye, Yemen, Libya, Ukrayna, vb. catismalara miidahale edilmesini
engelledi. Bunu yaparken veto eden daimi liyelerce, i¢ islerine karismama ilkesi ve ulusal
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egemenlik yetkisinin ihlal edilmesi riski 6ne striildi. Dolayisiyla temel saglik ve giivenlik
hizmetlerine erisim, koruma sorumlulugu ve insanhga karsi suclarin cezalandirilmasi gibi
meseleler, uluslararasi hukukta hem ulusal egemenlik yetkisi hem de insan haklari
baglaminda degerlendirilebilecek 6rnek olaylardir. Bu olaylara karsi egemenlik ilkesinin
mi yoksa insan haklarini koruma yetkisinin mi islerlik kazanacagi ise uluslararasi
siyasetin bir konusu gibi gortinmektedir.

Ayni sekilde, self-determinasyon hakki ve bir devletten ayrilmanin (secession) da
uluslararasi hukuk ve siyaset arasinda benzer bir gerilim yarattig1 soylenebilir (Arsava,
2013). Uluslararasi hukuk agik olarak halklarin self determinasyonunu 6ngérmektedir.
Ancak ayni zamanda devletlerin toprak bitiinliigli de uluslararas1 hukukun 6nde gelen
ilkelerindendir. Buradan hareketle, devlet icerisindeki bir halkin ayrilma girisimini her iki
perspektifle yorumlayarak, bu talebi hakli veya haksiz addetmek, en azindan, burada ciddi
bir yorum/takdir pay1 oldugunu belirtmek miimkiindiir!. 2000’lerde Kosova, 2010’larda
Giliney Sudan, Abhazya, Giiney Osetya ve Kirim'in bagimsizlig1 tartismalarinda ayrilma
kurallarinin isletilip isletiimemesi bunun bir yansimasi gibidir (Arsava, 2014; Tasdemir,
2016; Tasdemir - Ozer, 2015). Boylece self-determinasyon da uluslararasi hukukun
oldugu kadar gii¢c dengeleri, ¢ikar, alg1 ve imajlarin rol oynadig1 uluslararasi siyasetin
alanina girmektedir.

Bu baglamda, Eritre’nin sahip oldugu iki bagimsizlik giindemini kiyaslamak oldukc¢a ilging
ve anlamhdir. Ciinki iki giindem arasindaki kirk yil, hem bir kavram, norm ve pratik
olarak self-determinasyonun déniisiimiint, hem i¢ ve bolgesel politikada bagimsizlig
etkileyecek gelismelerin degerlendirilmesini, hem de uluslararasi siyasetin farkl
niteliklerinin kiyas edilmesini saglayacaktir. Bu nedenle Eritre’nin bagimsizlig),
uluslararasi hukuk ve uluslararasi siyaset geriliminin her iki tarafiyla ve bu iki tarafin kirk
yulik degisimleriyle aciklanacak bir vaka ¢alismasi olarak ele alinacaktir.

1. Tarihsel Arka Plan: Etiyopya’nin Bir Parcas1 M1? Kendine Has Bir Cografya M1?

Kizildeniz'in kiyisinda yer alan ve Arap Yarimadasi'na komsu olan Afrika Boynuzu’'ndaki
Eritre cografyasinin tarihsel arka planinin en kritik noktasi, bélgenin Etiyopya
devletleri/hanedanlari ile olan iliskisidir. Etiyopya-Habes devlet gelenegi (Levine, 2000),
milattan 6nce iki binli yillara varan koklere sahiptir. Milattan sonra yedinci ylizyila dek
Eritre bolgesi, Akdeniz-Hint Okyanusu ticaretinin ugrak noktalarindan olan liman
kentleriyle, yaklasik iki bin yildir hiikiim siiren Aksum Imparatorlugu’nun énemli bir
parcasiydi (Uluer, 2020). Etiyopya-Habes devletinin niifuz alaninin denizden uzaklasarak
bélgenin i¢ ve daghk kesimlerine kaydigi Islam sonrasi donemde, Eritre kiyilarinin
Miisliimanlastig1 ve Arap Yarimadasi ile sosyo-ekonomik olarak iligkili sultanliklarin
kuruldugu bir farklilasma siireci yasandi. Bu tarihten itibaren Eritre, Etiyopya-Habes
hanedanlarinin dogrudan egemenligi altinda yer almadi. Miisliiman cografyalarla iligkisi
devam ederken, bolgenin bir kismi Etiyopya-Habes hanedanlart ile kiiltiirel ve ekonomik
baglarini siirdirdi. Bu nedenle Eritre, bugiin dahi, Misliman ve Hristiyan niifusun
birbirine yakin oranlarda dagildig1 bir iilkedir. Bu yonleriyle Eritre, Etiyopya-Habes
devletlesme alani ile Miisliiman (Arap Yarimadasi ve Somali basta olmak iizere) devlet
geleneginin kesistigi bir “ara bolge” olarak kabul edilebilir.
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16. yiizyilda, Habes Eyaleti ismiyle Osmanli imparatorlugu'nun egemenligine giren,
(Orhonluy, 1996), 19. yiizyillda Misir Hidivligi denetimine gecen bolgede Italya, 1880’lerde
baslatilan goglerin neticesinde bir niifuz elde etti. 1889 yilinda Etiyopya ve Italya
yetkililerince imzalanan Vigale Antlasmasi (@-¢8./4- Wuchale - Ucciali) ile resmi olarak
bir Italyan kolonisi haline geldi. Boylece Eritre, italyan Somalisi ile Italyan Dogu Afrikasi
(Africa Orientale Italiana) olarak isimlendirilen Italyan koloni idaresinin bir parcasi oldu.2

Italya’nin bélgedeki yayilmaci faaliyetleri Birinci Diinya Savasi'nin ardindan devam etti.
Afrika Boynuzu, kitanin geri kalanina nazaran dogal kaynaklar a¢isindan kit bir cografya
olmasina ragmen, fasist Italyan rejiminin uygarlastirma misyonu ve uluslararasi itibar
kaygisiyla bezeli somiirgecilik politikas1 icin yogun niifusuyla 6ne ¢ikan ve Batili
somiurgecilerce el degmemis/miisait olan yegane cografyayd: (Abbay, 2006, 186;
Robertson, 1977). Ekim 1935’te Benito Mussolini'nin bagbakanhigindaki Italyan hiikiimeti
Etiyopya’ya yonelik isgal harekatini1 baslatti ve Mayis 1936’da baskent Adis Abeba’y1 ele
gecirerek iilkeyi kontrol altina aldilar. Ulkenin cesitli bolgelerinde milis giiclerin
direnisleri siirerken, 1939’da Ikinci Diinya Savasi'nin baslamasi ve italya’nin Mihver
ittifaki safinda savasa dahil olmasiyla italyan Dogu Afrikasi, Britanya ve Italya askeri
kuvvetlerinin birbirleriyle savastigl bir cepheye dontsti. Kasim 1941'de Britanya
kuvvetlerinin basarisiyla kapanan cephede yer alan Eritre ve Italyan Somalisi koloni
topraklari, savas siiresince Britanya isgal yonetimlerinin egemenliginde kaldi.
Etiyopya’da ise Italyan isgalinin ardindan Britanya'ya siginmis olan imparator Hayle
Silasi, tilkesine donerek tacini geri ald1 ve topraklarini yonetmeyi siirdiirdii. 1880°lerde
italyan yerlesimleriyle baslayan ve savas ile neticelenen yaklasik altmis yillik siire,
siiphesiz ki, 1884-5 yilinda gerceklesen Berlin Konferans: ile varilan bdliisiim
anlasmasiyla sembollesmis, yayilmaci/emperyal/kolonyal donemin bakiyesidir. Eritre
topraklarinin gelecegi ve bagimsizlik tartismalari, kitanin ve Afrika Boynuzu’'nun
gecmisinden azade degildir. Bélgedeki Italyan yayilmacilig: tecriibesi, iilkenin niifus, din,
toplumsal tabakalasma, egitim sistemi, ulusal biling, vb. gibi pek ¢ok niteligini etkileyerek
bolgede “kolonyal bir etki” birakmistir (Chelati Dirar, 2007; Negash, 1987).

Ikinci Diinya Savasr’nin bitimine kadar yasanan bu gelismelerde Eritre ve Etiyopya’nin
aralarindaki o6zel iliskiye dikkat cekmek gerekmektedir. Yizyillar siiren organik
birlikteligin sekteye ugradig1 yedinci ylizyildan itibaren Eritre ve Etiyopya topraklar:
siyaseten aym idari cati alinda bulunmadilar. Buna ragmen Italya’'nin Eritre’deki
egemenligi Uizerindeki mutabakat, Etiyopya’nin da imzasinin bulundugu bir antlasma ile
gerceklesti. Bu imzanin, Etiyopya ve Eritre arasindaki tarihi miinasebetin gozetilerek
atildigi, bir anlamda, Etiyopya'nin rizasinin ve tarihsel haklarindan feragat ettiginin
beyan1 anlamina geldigi ileri siiriilebilir. Etiyopya ve Eritre arasindaki tarihsel
miinasebete verilen atfa sonraki siireclerde de rastlanacaktir. Dahasi, italyan yenilgisi
sonrasl Etiyopya’da, diger isgal bolgelerine benzer bicimde Britanya isgal yonetiminin
kurulmasi yerine, dogrudan siirgiindeki imparatorun egemenlik yetkisinin taninmasi,
Etiyopya’daki devlet gelenegi ve yoOnetebilme ehliyetinin dikkate alindiginin
gostergesidir. Bu pratikten hareketle, benzer bir gelenek ve ehliyetin Eritre'de
olmadiginin tespit edildigi/yorumlandigi ileri siirtilebilir.
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2. Ulusal Uzlas(ama)ma, Yeterlilik ve Tirmanan Soguk Savas: ikinci Diinya
Savasi’nin Sonu ve i1k Bagimsizlik Giindemi

Ideolojik ve siyasal karsithiklarina ragmen Ikinci Diinya Savasi’'nda Mihver ittifakina kars:
beraber savasmis iki ittifak (Miittefikler ve Comintern) arasinda, savas sonu
diizenlemeleri sirasinda piiriizler ¢ikmasi kacinilmazdi. Nitekim, savasin bitiminden iki
yll sonra imzalanan Paris Baris Antlasmasi’'nda ¢6ziime kavusmayan hususlardan biri de
Italyan kolonilerinin gelecegi meselesiydi.

2.1. Savas Sonu Gorusmelerindeki Uzlasmazhik

Dogu Afrika cephesinin kapanmasinin ardindan Britanya ve Fransa isgal kuvvetlerinin
denetim sagladig1 italyan Dogu Afrikasi, On iki Ada ve Italyan Libyasi topraklarinin nihai
statiisii, 10 Subat 1947’de imzalanan antlasmanin 23. maddesinde ve bu maddeyle iligkili
EK-11'de diizenlendi (United Nations, 1950, 18 ve 102-103). Buna gore italyan koloni
topraklarinin statiisiiniin, antlasmanin yiirtiirlige girmesini takip eden bir yil icerisinde,
“Dort Gug¢” (Four Powers) olarak anilan SSCB, Britanya, ABD ve Fransa hiikiimetlerinin
uzlasisiyla belirlenmesine karar verildi. Bu dogrultuda, taraf disisleri bakanlarinin belli
araliklarla bir araya gelerek savas sonu diizenlemeleri miizakere ettikleri Miittefikler
Disisleri Bakanlar1 Konseyi (MDBK) organi, sonraki bir yil icerisinde bu goriismeleri
surdiirmeye yetkili oldu. Sayet MDBK bir uzlasmaya varamazsa, meselenin BM Genel
Kurulu’'na sevk edilmesi ve Kurul’'un alacag tavsiye kararinin gereginin yapilmasina
hiikmedildi.

Hem Paris Baris Antlasmasi’'ndan 6nce hem de sonrasinda yedi kere gerceklestirilmis
MDBK goriismelerinde pek cok kez Italyan kolonilerinin gelecegi meselesi masaya
yatirildi. Ancak bu hususta taraflar uzlasmaya varamadi.? Uzlasmazligi doguran birden
fazla husus vardi. italyan Somalisi’nin vesayetinin hangi iilkeye devredilecegi ve Eritre’nin
vesayet rejimine tabi olmasi, bagimsiz olmasi veya Etiyopya’ya baglanmasi gibi pek ¢ok
meselede goriis ayriliklarinin oldugu bilinmektedir. Ancak italyan kolonileri meselesinin
MDBK’de ¢ikmaza girmesinin en énemli nedeninin, SSCB'nin hem On Iki Ada hem de
Libya’nin bir bolgesini, Akdeniz'de iis elde etmeye hakki oldugu iddiasiyla talep etmesi
oldugu sodylenebilir. Buna kars1 Miittefikler, konuyu BM Genel Kurulu'na tasimak gibi bir
direng gelistirmislerdir.

2. 2. Eritre Konusunun BM’ye Tasinmasi ve Cozimii

Dort Gui¢'tin MDBK araciligiyla sorunu ¢ézmeleri icin 6ngortlen son tarih 15 Eyliil 1948
idi. Taraflarin bir karara varamayacaginin anlasilmasi ile mesele, ilk defa 1949 baharinda
BM Genel Kurulu’'nun giindemine geldi. Komisyon toplantilarinda italyan kolonilerinin
her biri i¢in farkh planlar gorusildi. Etiyopya, bolgedeki tarihsel haklarini vurgulayarak
bolgenin kendisine transferini talep ediyordu. Britanya ve ABD, Eritre’'nin en azindan
dogu topraklarinin Etiyopya topraklarina katilmasi konusunda bir fikir birligindeydi.
Italya’nin Eritre’nin topraklarinin dogrudan kendisine transferini ya da miimkiin olmaz
ise vesayet sistemi kapsaminda bolgedeki varligini korumayi istiyordu. SSCB,
Etiyopya'nin denize ulasiminin 6ntini acacak tavizlerle birlikte Eritre’de BM vesayet
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rejiminin kurulmasini, Latin Amerika iilkeleri de benzer bir uluslararasi vesayet
sisteminin tesisini 6ngoriyorlardi (United Nations - Boutros-Ghali, 1996, 7-8).

21 Kasim 1949’da BM Genel Kurulu’'nda italyan kolonilerine dair ilk kararlar alind1. “Eski
Italyan Kolonilerinin Devri Meselesi” bashgini tasiyan 289 (IV) sayih kararda, Libya ve
Italyan Somalisi'nin bagimsiz devletler olmasi gerektiginin alt1 cizildi. Libya icin
bagimsizligin 1 Ocak 1952’ye kadar gerceklestirilmesine hitkmedildi. Italyan Somalisi’nin
ise Idari Otorite’'nin Italya olacagl bir uluslararasi vesayet sistemiyle yonetilmesi ve
bagimsizliginin en gec¢ on yil icerisinde saglanmasi kabul edildi (“Research Guides”, 26
Haziran 2023).

Eritre konusunda ise kurulacak bir komisyonun#4, 15 Haziran 1950’ye kadar bir rapor ve
teklif hazirlamasi istendi. Mevcut isgal yonetimi, Eritre halkinin temsilcileri ve gerekli
gorilen orgut ve bireylerle gorusiilmesinin talep edildigi raporun nelere dikkat edilerek
hazirlanmasi gerektigi, kararin C boliimiinde soyle kaleme alindi: (a) Eritre’nin farkl
eyaletlerinde yasayan farkli irk, din ve siyasal érglitlenmeye sahip tiim gruplarin talepleri
ve refahi ve halkin kendini yénetebilme (self-government) kapasitesi, (b) Dogu Afrika’daki
baris ve giivenlik ¢ikarlari ve (c) Mesru bir ihtiya¢ olan denize ulasimi da icerecek sekilde,
cografi, tarihsel, etnik ve ekonomik nedenlere dayanan Etiyopya’nin hak ve iddialarti.

Komisyondaki goriis ayriliklari, Eritre’nin dogrudan Etiyopya’ya ilhaki, federasyon ile
baglanmasi ve uluslararasi vesayet rejiminin kurulmasini igeren ti¢ ayr1 teklifin
hazirlanmasi sonucunu dogurdu. En nihayetinde on dort tilkenin de destegiyle federasyon
teklifinin Genel Kurul’da oylanmasina karar verildi. 2 Aralik 1950’de 46 kabul, 10 ret ve 4
cekimser oy ile kabul edilen 390 (V) sayili karar ile Eritre’nin Etiyopya ile bir federasyon
catisi altinda birlesmesine karar verildi (“A/RES/390(V)”, 26 Haziran 2023). Teklifin, 289
(IV) sayili kararin hiikmii geregince, Eritre’nin ekonomik kalkinmasina katkisi olan
yabanci topluluklarin faaliyetlerine devam edebilmesi ve Etiyopya ve Eritre’nin yakin
siyasi ve ekonomik iligkisinin korunmasi niyetiyle hazirlandig belirtilmektedir. Ayrica,
Eritre halklarinin kurum, gelenek, din ve dillerini koruyup, kendini yoénetebilme hakkini
gozetirken, aym zamanda, Etiyopya Imparatorlugu’nun kurum, gelenek, uluslararasi
statlisiit ve kimligine saygi duyuldugu ifade edilmektedir. Bu yoniiyle federasyon
¢o6zimiinin, hem Eritre’'nin “ara bolge” kimligini dogruladigi hem de Etiyopya'nin
bolgesel roliinii dikkate alan bir optimum ¢6ziim oldugu 6ne strilmiustiir. Nihayetinde,
Eyliil 1952 tarihinden sonraya sarkmamasi 6ngoriilen bir gecis stireci sonunda hem Eritre
hem Etiyopya tarafinin federasyon i¢in gerekli 6n hazirliklar1 tamamlayip, ilgili teklifin
geregini yerine getirmelerine karar verilmistir.

Buradan hareketle, Eritre’nin ilk bagimsizlik giindeminin ti¢ ana unsur nedeniyle sekteye
ugradigl soylenebilir: (i) Eritre halki arasinda bagimsizliga yonelik net bir fikir birliginin
olmamasj, (ii) bolgenin egemen ve bagimsiz bir devleti idame ettirecek kapasitesine dair
endiseler ve (iii) kimi uluslararasi aktorlerin Etiyopya’'nin denize ulasimini 6nceleyen
stratejik egilimleri. Bu noktalarin dikkate alinmasinin gerekliligi 1952°de BM Eritre
Komisyonu’'nca hazirlanan nihai raporda da yer buldu. Buna gére Komisyon, Etiyopya'nin
hak ve iddialar1 ile Eritre halkinin bagimsizliktan Etiyopya’yla birlesmeye uzanan
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gorisleri arasinda bir yol haritasi ¢cizmek zorluguyla karsi karsiyaydi (Final Report of the
United Nations Commissioner in Eritrea, 1952, 2-3).

BM Genel Kurulu'nun italyan kolonileri ile ilgili karar1 ve komisyon raporlarinda, Libya ve
Italyan Somalisi'nin en ge¢ on yil icerisinde bagimsizligina hiikmedilirken, Eritre’'nin
dogrudan bagimsizligini savunan bir yaklasimin olmadig: goértiilmektedir. Bu da bélgenin
“devlet olma yeterliligi” tasimadigina dair oydasmanin altin1 ¢izmektedir. Kurulacak
bagimsiz bir devletin, bodlge halkinin temel sosyo-ekonomik gereksinimlerini
karsilayamayacagl ve farkli siyasal tasarilar nedeniyle ayni “ulusal tilki” ¢evresinde bir
araya gelemeyecekleri ongoriilmektedir. Bu nedenle birlesik bir devletin, Etiyopya’'nin
denize ulasimini saglayacak bir diizenleme ile giiclenecek mevcut devlet kapasitesi ve
Eritre ile paylasilan ortak degerler nedeniyle/vesilesiyle, Eritre halki i¢cin daha avantajli
olacagi distiniilmektedir.

Dahasi, Eritre'nin BM Genel Kurul giindemine gelisinin Kuzey Atlantik Antlagmasi
Orgiiti'niin (NATO) kurulusu ile es zamanli oldugunu, dolayisiyla Soguk Savas'in
tirmanma evresinde gercgeklestiginin alti ¢izilmelidir. Etiyopya ile ABD arasinda tesis
edilen yakin iliski, Etiyopya’nin bélgesel roliint kiymetlendiren birincil husus oldu. Savas
sirasinda Iran tizerinden SSCB’ye aktarilacak silah ve mithimmatlar i¢in bélge, bir gegis
lissii olarak kullanildi. 1941’de ABD ile imzalanan Odiing Verme-Kiralama antlagmasi,
Eritre’deki iletisim/radyo istasyonunun 1943’te ABD’ye devredilmesi ve 1944 yilindaki
Etiyopya ve Britanya arasindaki antlasma hazirlanirken, ABD tarafindan Etiyopya’'nin
egemenlik haklarina saygi gosterilip bu konuda “zorbalik” yapilmamasi telkinin gelmesi
soz konusu yakin iliskinin sac ayagidir (Marcus, 2002, 154). Dahasi, 1946 - 1948 yillan
arasinda 800.000 dolar ve 1949 - 1952 yillan arasinda 1,3 milyon dolar ekonomik
yardimin yani sira, ABD ihracat-ithalat Bankasr’'ndan ulasim i¢in 2,7 milyon dolar kredi
saglanmistir> (Henze, 2000, 246).

Dolayisiyla ABD’nin Soguk Savas siyasasinda Etiyopya’'nin Kizildeniz ve Ortadogu’ya
komsu stratejik konumunun 6nemli oldugunu ve denize ulasimi garanti altina alinmis
glcli bir mittefik olarak betimlendigini soylemek yanlis olmayacaktir. Bu nedenle,
ABD’nin Soguk Savas’taki blok liderligi konumunun BM Genel Kurulu'nun kararlarina da
enformel bir etki ettigi ileri siiriilebilir. S6z konusu etki olsun ya da olmasin, BM
organlarindaki tim miizakerelere bakildiginda, Tiruneh (1980), orgiitiin Afrika
Boynuzu’'nda tek ve egemen bir devletin var olmasini niyet ettiginin altini ¢izmistir (101).

3. Eritre’nin ikinci Bagimsizlik Giindemine Giderken: Dekolonizasyon Siireci, I¢
Savas ve Soguk Savas’in Soniimlenmesi

Eritre’'nin bagimsizliginin ikinci kez giindeme geldigi 1990’ yillarin basina dek,
bagimsizlik egiliminin Eritre icinde ve uluslararasi alanda “demlendigi” olaylari ti¢ bashk
halinde incelemek anlamlidir. Bunlardan ilki, Asya-Afrika tilkelerinde 1950’li yillarin
ortalarinda baslayan bagimsizlik hareketleridir. Boylece dekolonizasyon ve bagimsizlik
uluslararasi bir norm halini almigtir. Ikincisi, faaliyetlerine 1960’larin basinda baslayip
bagimsizliga kadar siiren Eritre’deki silahli 6rgutlerdir. Etiyopya merkezi hiikiimetine
kars1 yuriitiillen bu miicadeleye Etiyopya’daki silahli 6rgiitlerin de eklenmesi, cok boyutlu
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bir Etiyopya i¢ savasi meydana getirmistir. Son olarak, Soguk Savas’in soniimlenerek sona
ermesi, hem diinyanin farkl yerlerindeki stratejik algilar1 degistirmis, hem de ikinci bir
bagimsizlik vagonu yaratmistir.

3.1. Dekolonizasyon Siirecinin Etkisi

1960°’larda Asya-Afrika cografyasinin dekolonizasyonuna yonelik yerel ve uluslararasi
taleplerin ortaya ¢iktigr siirecin ana muhatab1 BM Genel Kurulu idi. Her ne kadar BM
Sart'nin 1. maddesine gore orgiitiin amacinin “halklarin (...) kendi geleceklerini
kendilerinin belirlemesi ilkesine saygi[li]” iliskiler gelistirmek oldugu ac¢iklanmissa da,
pratikte bunun nasil olacagi ve neyi kapsadigi a¢ik degildi (United Nations, 26 Haziran
2023).

1514(XV) sayili ve 14 Aralik 1960 tarihli “Sémiirge Idaresi Altindaki Ulkelere ve Halklara
Bagimsizlik Verilmesine Iliskin Bildiri” dekolonizasyon taleplerine karsi orgiitiin
siyasasini iceren metindi. Bildiride, “halklarin yabanci tahakkiimiine, hakimiyetine ve
sémilirtisiine tabi bulunmasi[nin] temel haklarin inkari (...)” oldugu ve “siyasi, ekonomik,
sosyal veya egitsel hazirligin yetersiz olmasi[nin] hi¢bir surette bagimsizligi geciktirmenin
bir mazereti olmamafsi gerektigi] (...)” yer aldi. (“A/Res/1514(XV)”, 26 Haziran 2023).

Aralik 1966’da BM Genel Kurulu’'nun 2200A (XXI) sayil karariyla duyurulan ve Ikiz
Sozlesmeler adiyla bilinen ile Uluslararasi Medeni ve Siyasal Haklar Sozlesmesi ve
Uluslararasi Ekonomik, Sosyal ve Kiiltlirel Haklar S6zlesmesi’'nin ilk maddelerinde self-
determinasyonun bir hak oldugu belirtildi. Taraf devletlerin self-determinasyon hakkina
saygl duymasi ve bu hakkin gerceklestirilmesine tesvik etmesi ifadesi yer aldi
(“International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights”, 1966).

Boylece, 1957°de Gana ile baslayip 1970’lerde Portekiz kolonilerinin bagimsizligina dek
gecen yaklasik yirmi yilda, Sahra Alt1 Afrika’da kirktan fazla yeni tilke ortaya ¢ikti.
Etiyopya hiikiimeti ve Eritre’deki silahli orgilitler arasindaki i¢ savas nedeniyle, bu
bagimsizlik vagonunda, Eritre’nin durumu yeniden giindeme gelmedi. Fakat bu stirecin
iki kritik ciktis1 oldu. Birincisi, self-determinasyonun bir hak olarak tanimlanmasi ve
devlet olma yeterliliginin bir kriter olmaktan ¢ikarilmasi uluslararasi hukukta yeni bir
self-determinasyon normunun dogmasina yol act1. ikincisi ise dekolonizasyon siireci, i¢
savas halindeki Eritre halkinin taleplerini ¢ok daha berraklastirarak ortak ve
ongoriilebilir bir ama¢ sundu. Adeta Eritre’'nin atipik bagimsizlik giindemini tipik ve
“normal” bir hale getirdi.

3.2. Uluslastiric1 ve Uzlastiricl Bir Sonug Olarak i¢ Savas

Eritre’nin bagimsizligina giden surecin tetikleyicisi olan en 6nemli gelismelerden biri,
1960’ta Eritre Kurtulus Cephesi (EKC) ve 1970’ten itibaren de Eritre Halkinin Kurtulus
Cephesi (EHKC) ad1 verilen silahli 6rgiitler eliyle Etiyopya merkezi hiikiimetlerine karsi
yliriitillen i¢ savastib. Orgiitlerin temel motivasyonu Etiyopya hiikiimetinin bélgedeki
haksiz eylemleri ve bunlari son bulmasi i¢in miicadele yturiitmekti. Bu iki 6rgiit, 1977 yili
itibariyla “ortak bir demokratik cephe” olusturmak tizere bir ulusal birlik kurduklarini
aciklayarak, askeri, istihbari, diplomatik, ekonomik ve toplumsal iliskilerde ortak bir
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mekanizma tesis ettiklerini duyurdular (“EPLF, ELF Sign an Important Agreement on
National Unity”, 1978).

Eritre’deki silahli orgiitler ve Etiyopya merkezi htikiimeti arasindaki savas, 1974’te
Mengistu Hayle Maryam onciiltigiinde Etiyopya’da gerceklesen askeri darbe ile ayr1 bir
katman kazandi. Onceki Etiyopya hiikiimetlerinin siiregelen politikalarina yiikselen
tepkiye darbe hiikiimetinin politikalar1 eklendi. 1975’ten itibaren Kuzey Etiyopya’'da yer
alan ve Eritre’ye komsu olan Tigray bolgesinde Tigray Halkinin Kurtulus Cephesi (THKC)
adi1 verilen bir silahli 6rgiit faaliyete gecti’. Boylece, EHKC ve THKC, toprak baglantisi
araciligiyla birbiriyle is birligi kurabilen ve Etiyopya hiikiimetini devirme hedefinde
birlesen iki basat orgiit olarak Etiyopya’daki muhalif silahli yapilara dnctiliik ettiler.

3.2.1. i¢ Savasin Ciktilan1 I: Eritre Ulusu Fikri ve Devlet Olma Yeterliliginin
Pekismesi

Silasi hiikiimeti, BM karariyla tesis edilen federal yapinin, iilkenin bir arada kalkinmasini
yavaslatan ve disaridan empoze edilmis bir engel oldugunu dile getiriyordu (Selected
Speeches of His Imperial Majesty of Haile Selassie 1918-1967,1967,472-476). 1962 yilinda,
kimi faaliyetleri dolayisiyla Silasi rejimince elestirilen Eritre meclisinden, Etiyopya
merkezi hiikiimetinden gelen dogrudan baskilar neticesinde (Suleiman, 2013, 137-145),
Etiyopya ile birlesme ve federal yapiya son verme karari ¢ikti. Bu karar, tlilkedeki ig
savasin ana ve dogrudan nedeniydi. Bu i¢ savas, ayn1 zamanda Boynuz’'daki iki farkl
milliyetciligin catismasi halini alacakti. Etiyopya hiikiimeti, Eritre bolgesiyle olan antik ve
0zgln baglarin1 ve Eritre’nin federasyondan once ayr1 bir siyasi/etnik birim olarak
tanimlanmadigini savunuyordu. Eritre cephesi ise, bolgenin somiirge gecmisine atifla
Eritre halkinin self-determinasyon hakkinin oldugunu vurgulamaktaydi (Sorenson, 1991,
316). Yiikselen milliyetcilik, Eritre kamuoyunda, Avrupali gii¢leri ve Etiyopya devletini
somirgecilik ve baski vasiflariyla ayn1 kefede gorerek, biz ve Etiyopyallar/Avrupalilar
ayriminin kuvvetlenmesi sonucunu dogurdu (Araya, 1990, 89).

I¢ savasin ii¢ ana etkisi oldu. Oncelikle Eritre’deki silahli érgiitlerin baslattigi miicadelede
Etiyopya’'nin “haksiz, demokratik olmayan ve baskic1” birlesme karar1 Eritre halkinin
destegini saglayabilecekleri sembolik bir olay halini aldi. Béylece, zaman igerisinde,
1950’lerin basindaki bagimsizlik giindeminde farkli goriislere sahip Eritre’deki farkl
toplumsal gruplar, bagimsizlik yoniinde ortak bir iradeye dogru ilerleyecekti. Bir anlamda
ic savas, Italyan somiirge isgali deneyimine ek olarak, Eritre’nin ulusal uyum ve
biitiinligiini saglayacak bir diger kilometre tasi oldu ve bir kurucu katalizore evrildi
(Sherman, 1980, 121).

Ayrica, ozellikle 1974’teki askeri darbeyi izleyen yillarda Eritre’deki niifuzunu artiran
silahli orgiitlerin Onciiliiglinde de facto bir devletlesme yasandi. Disiplinli ve savas
ortaminin kisitlarina ragmen yaratici yontemlerle (Pool, 1993, 402) bolgedeki temel
hizmetleri saglayabilecek kapasiteye ulasan EHKC, halka dogrudan temas ederek sempati
kazandi (Cliffe, 1989, 142). EHKC’nin Eritre halkinin temsilcisi olarak bolgeyi denetleyen
ve temsil eden bir aktor konumuna erismesi, aynt zamanda Eritre miicadelesinin i¢
catismalarini da barindiran bir stirectir. 1970’li yillarda ulusal miicadelenin temsilcisi
olan EKC, farkl etnik ve dinsel kimlikler ekseninde boliindii ve merkezi bir organizasyon
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kuramad1 (Tedla, 2014, 126). Zaten EHKC, éncelikle, Islami hassasiyeti agir basan ve
Arap-Miisliman tlkelerden alinan dis destekle yiiriiyen (Erlich, 1983, 79-84) EKC’ye
tepki olarak, Arap dilinin kullanim1 ve Arap iilkeleriyle kurulan iliskilere karsi ¢ikan
(Markakis, 1988, 68) Hiristiyan Eritrelilerin basini cektigi bir orgiit niteligiyle EKC'nin
icerisinden neset etti. Nihayetinde 1980’lerin basinda, EKC ve EHKC arasindaki ic
catismanin galibi EHKC oldu ve EKC, Eritre’yi terk ederek Sudan’a yerlesti. EHKC'nin
izledigi etkili orgiitlenme yontemleri, basta diaspora Eritrelileri olmak tlizere maddi
kaynaklar1 diizenli edinip kullanabilmesi, etnik/dinsel vurgunun yerine ulusal bir
miicadelenin altini gizerek bolgedeki tiim kimlikleri kapsayici bir tavir takinmasi ve siyasi
firsatlar1 degerlendirebilme Kkabiliyeti, orgiiti, Eritre halkinin temsilcisi olma
miicadelesinde basariya ulastiran faktorlerdi (Woldemikael, 1991, 33-41). Bilhassa,
THKC ile kurulan is birligi, EHKC'nin askeri ve diplomatik basarilar1 ve Eritre halkiyla
kurdugu olumlu iliskinin en 6nemli sebep ve desteklerindendi. Tiim bu unsurlar, bélgenin,
EHKC 6nderliginde ulus ve devlet olmaya yonelmesine zemin hazirlad.

I¢ savasin ikinci etkisi, merkezi Adis Abeba olan Afrika Birligi Orgiitii'niin 1963 yilinda
ilan edilen Sart’inin li¢lincli maddesinde “egemenlige sayg1” ve “tiim devletlerin toprak
biitiinligi” ilkeleri kabul edilmesiydi. Bu maddeyle, somiirgecilik doneminden kalma
sinir sorunlarinin, bagimsizlik sonrasi dénemde yeniden giindeme getirilmeyecegi
kararlastirlmis oldu. Orgiite iiye olan iilkelerin toprak biitiinliigiiniin tartigmaya
acilmamasi ilkesinin, Eritre merkezli i¢c savasin hemen ardindan ilan edilen Sart’ta yer
almasi, orgitin Eritre bagimsizlik hareketine engel teskil edecek bigimde
aracsallastirilmasini beraberinde getirdi. Bilhassa Silasi'nin Afrika Birligi Orgiitii'ndeki
itibarli konumu ve diplomatik becerisi, Eritre’nin 6rgiit blinyesinde destek ve mesruiyet
kazanmasinin ontine gecti ve bolgenin self-determinasyonu, kitada yalnizca Sudan ve
Somali'nin arka ¢iktig1 bir talep olarak kaldi1 (Keller, 1991, 7). Bu aragsallastirilma ve “yol
tikama”, Eritre’deki silahli orgiitlerin, bagimsizligin BM eliyle ve Etiyopya’'nin dahil
olmadig1 bir ¢6ziim ile gelebilecegi yolundaki fikirlerini giiclendirdi (Keller, 1990, 109).

Uciincii olarak ise, 1974 sonrasinda Etiyopya siyasal sahnesinde sol-sosyalist egilimli
askeri hiikiimete muhalefet eden sol-sosyalist askeri 6rgiitler bulunuyordu. Bu durumu
imlemek i¢in kullanilan “yoldasa karsi yoldas” (Tareke, 2009, 45) ifadesi, Etiyopya'nin
icinde bulundugu iklimi aciga vurmasi agisindan degerlidir. Ideolojik benzerlik i¢ savasin
online gecememis ya da diger bir ifadeyle, etnik baglar ideolojiye goére daha birincil bir
konum kazanmustir. Ideolojinin uluslasmak ve/ya Etiyopya sinirlarini kabul ederek baris
icerisinde bir arada yasamaya yol agmamasi, Eritre’nin 6zgiin ulusal degerlerini
pekistirdi. Dahasi bu 6zgiin degerler, Eritre’nin Etiyopya icerisindeki i¢ somiirge niteligi,
Etiyopya merkezinin ¢evresinde kalarak somiiriiye muhatap olunmasi (Clapham, 1990,
206) ve somiirgeci isgale kars1i mesru miidafaa hakkinin kullanilmasi (Yohannes, 1987,
644) gibi sosyalist kavramlarla tahkim edildi.

ic savas, bu nedenlerle, Eritre’nin ilk bagimsizlik giindeminde sorgulanan ve yetersiz
bulunan, uluslasma ve devlet yeterliligine sahip olma unsurlarini Eritre’nin bagimsiz bir
siyasal birim olmasi lehine kuvvetlendiren bir ¢ikt1 yaratti.

3.2.2. i¢ Savasin Ciktilan II: Etiyopya ile Uzlasma Zemininin Olusmasi

ic savasin bir diger énemli ¢iktis1 ise Eritre’nin olasi1 bagimsizhginin éniindeki en ciddi
engel niteligindeki Etiyopya merkezi hiikiimetleriydi. Afrika Birligi Orgiitii'ne ev sahipligi
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yapan ve uluslararasi antlasmalarca topraklarda yetkisi bulunan Etiyopya’nin, Eritre’deki
bagimsizlik taleplerinin aleyhine bir tavri siirdiirmesi, ulusal egemenlik ve i¢ islerine
karismama ilkeleri geregince, Eritre’nin bagimsizliginin yeniden giindeme gelmesinin
ontindeki en biiytik engeldi. Ancak, 1974’teki askeri darbenin ardindan kurulan Maryam
rejimine duyulan tepkiyle i¢ savasin aktorlerinin ¢ogalmasi, THKC basatliginda yeni bir
cephenin olusmasi ve bu cephenin Etiyopya’daki diger etnik temelli muhalif silahl
orgutleri iceren Etiyopya Halklarinin Devrimci Demokratik Cephesi (EHDDC) adiyla
birlestirilmesi, tilkenin gelecegini degistirecek bir potansiyel tasimaktaydi.

Bir kere, 1980’lerin ortalarinda Etiyopya’da yasanan ve kiiresel bir yardim inisiyatifini
tetikleyen kithk, Maryam rejiminin mesruiyetini ciddi bicimde sorgulatmisti. Ikincisi,
Maryam rejimi ile Moskova arasinda ekonomik ve askeri yardimlarla tesis edilen yakin
iliski, Soguk Savas'in séniimlenmesiyle sekteye ugradi. Ozellikle SSCB ile var olan silah
yardimi antlasmasinin 1990 yilinda sona ermesi ve Moskova'nin bu antlagsmay:
yenilememe yoniindeki karar1 Maryam rejiminin kapasitesinde ciddi bir gerilemeye yol
act1 (Ottaway, 1991, 79). Bu donemde THKC/EHDDC ve EHKC, 6nemli askeri basarilar
kazanmaya basladu.

1989 yilina gelindiginde EHKC ve THKC/EHDDC’nin masada bulundugu ¢atisma ¢6ziimii
ve arabuluculuk girisimleri baslatildi. ABD Devlet Bagkani Jimmy Carter’in 6nciiliigiinde
taraflar, ateskes ve savas sonrasi diizenlemelerine dair goriismeler yirittiiler. Bu
gorismelerde, tarafsiz bir tiglincti aktoriin arabuluculugu, miizakerelerin kamuoyuna ¢ik
yuriutilmesi ve herhangi bir 6n kosulun getirilmemesi kararlastirildi (Spencer vd., 1992,
93). Bu goriismelerde EHKC tarafi, bagimsizlik talepleri dile getirildi ve THKC/EHDDC,
Maryam rejimine karsi birlikte savastiklar1 EHKC'nin bu talebini destekledigini ilan etti.
Mayis 1991'de, THKC/EHDDC gilgclerinin baskent Adis Abeba’nin denetimini ele
gecirmesiyle i¢ savas sona erdi.

Maryam rejiminin devrilmesiyle, Eritre ve Etiyopya’da EHKC lideri Isaias Afewerki ve
THKC lideri Meles Zenavi dnderliginde gecis hiikiimetleri kuruldu. Etiyopya’'nin yeni
anayasal ve idari diizeninin, EHDDC bilesenlerinin ve gozlemci olarak BM’nin yer aldigi
Baris ve Demokrasi Konferansi’'nda belirlenmesine karar verildi. EHKC ise, bu konferansta
yer almayarak gelecegini Etiyopya’dan bagimsiz olarak siirdiirme istegini fiili olarak
beyan etmis oldu. 1993 yilina kadar Etiyopya ve Eritre’de gorevde kalacak olan gecis
hiikiimetleri, denetledikleri topraklarin siyasi ve idari kosullarindan sorumlu olacaklardi.

4. Eritre’nin ikinci Bagimsizlik Giindemi: BM’nin Rolii, Soguk Savas’in Bitisi ve
Uzlasma

Hem Eritre hem Etiyopya gecis hiikiimetleri, Eritre’nin geleceginin 6zgiir ve adil bir
referandumla belirlenmesinde hemfikirlerdi. Her iki taraf, birtakim tarihsel siiphe ve
glivensizlikler barindirsalar da, Eritre’'nin bagimsizligi ve Maryam rejiminin yikilmasinda
bir miisterek zeminde anlasmislard: (Spencer vd., 1992, 94-96). i¢ savas boyunca EHKC
ve THKC/EHDDC arasindaki gerilimin arasindan pragmatizmle yeseren uyum,
Etiyopya’da ezilen halklarin demokratik taleplerinin ve Eritre’nin self-determinasyon
hakkinin kabul edilmesiyle miimkiin oldu (Young, 1996). Her iki otoritenin de 6ngoriisi,
gecis hiiklimetleri siirecinin, yeni anayasalara sahip iki yeni ve bagimsiz devletin ortaya
¢ikmasiyla nihayete ermesi ve Etiyopya’nin askeri darbe rejiminin restorasyonuydu.
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Bu asamada, BM'nin rolii oldukga kritikti. Bagimsiz devletliligin uluslararasi1 mesruiyet
kazanmasinin en 6nemli araci siiphesiz ki BM'ye liyelik olacakti. Bu nedenle, hem
bagimsizlik oylamasinin 6zgir ve adil sartlarda gerceklesmesi ve herhangi bir saibeye
kap1 aralamamasi i¢cin gecis hiikiimetleri, BM'nin stirece etkin bicimde dahil olmasini
tercih ettiler. Ilk adim, Adis Abeba’nin kontrol edilmesinden iki ay sonra, Temmuz
1991’da Eritre gecis hiikiimetinin BM'ye yaptig1 bagimsizlik basvurusuydu. Eylil 1991°de
BM Genel Sekreteri, s6z konusu basvurunun Etiyopya’'nin rizasi ve BM’nin acik
yetkilendirilmesi 6n kosuluyla degerlendirilebilecegini belirtti. Aralik 1991’de taraflarin
rizas1 ve BM'nin acik yetkilendirilmesi istegi orgiite iletildi.

Bu beyanlarin ardindan BM Genel Kurulu, 17 Aralk 1991 tarihli A/RES/46/137 sayil
kararinda “egemenlik ilkesine saygiy1 dnceleyen se¢im destegi gorevi’ni yerine getirme
prensibini ortaya koydu (“A/RES/46/137”, 1991). Boylece, Eritre ve Etiyopya’'nin
bagimsizlik referandumu talebinin hukuki altyapisi olusturuldu. 1992 yilinin yaklasik ilk
alti ay1 boyunca taraflar, BM'nin s6z konusu sec¢cim desteginin boyutunun ne olacagi
konusunu miizakere ettiler8. Eritre Referandum Komiserligi'nin Mayis 1992’de yazdig1
mektup, BM'nin belirleyecegi bir delegasyonun, Temmuz 1992 ile Nisan 1993 tarihleri
arasinda, referandum siirecinin esit, adil ve tarafsiz sartlarda gerceklestigini
gozlemlemek icin sahada olmasini talep etmekteydi. Aralik 1992’de Birlesmis Milletler
Eritre Referandumunun Gergeklestirilmesi Gozlemci Misyonu kuruldu. Bu misyon,
referandumun gerceklestigi 27 Nisan 1993 tarihine dek, se¢men kaydi, kampanya ve
secim glinli dahil, sahada destek ve gozleme gorevini ifa etti. Nihayetinde Eritre halki,
“Eritre'nin bagimsiz ve egemen bir devlet olmasini onayliyor musunuz?" sorusunu %99,8
oraninda onayladi. 29 Nisan’'da Etiyopya, Eritre’nin bagimsizligini tanidi ve Eritre, 28
Mayis 1993’te BM tiyeligine kabul edild.i.

Eritre’nin ikinci bagimsizlik gliindeminin basariyla neticelenmesinde o6ne cikan iki
hususun yeniden altini ¢izmek ve buna ek olarak bir uluslararasi faktérden bahsetmek
gerekir. Bu iki husustan ilki, birinci bagimsizlik giindeminde bélgenin kontrolii kendisine
verilen Etiyopya’'nin Eritre yonetimi ile uzlasmis olmasiydi. Boylece, uluslararasi hukukta
var olan self-determinasyon ve ulusal egemenlik gerilimi, taraflardan birinin egemenlik
devrine riza gosterilmesiyle giderildi. Bu noktada, THKC/EHDDC gecis hiikiimetinin
Etiyopya 6zelinde “etnik federalizm” (Aalen, 2006; Cohen, 1995) olarak nitelendirilen,
ayrilma hakkina sahip etnik temelli belirlenmis birimlerden miitesekkil bir idari yap1
kurulmasi karar1 almasinin da tlizerinde durmak gerekir. Yani, Eritre ve Etiyopya
arasindaki uzlasi, yalnizca merkezi hiikiimete karsi ortak ¢abayla kazanilan bir zaferin
karsilig1 saglanmis bir “6diil” degildi. Ayrica, yeni Etiyopya'nin idari yapisiyla da uyumlu
olacak bir vitrin sunuyordu. EHKC ise, bu vitrinin igerisinde yer almak istemedi. Eritre
sorununun bir somiirgecilik bakiyesi oldugunu sodyleyerek self-determinasyonu ancak
Uniter bir devlet icerisinde miimkiin kilabileceklerine inaniyorlardi (Plaut, 2016, 26).

ikinci husus ise, biitiin bagimsizlik siirecinin BM gozetiminde yiiriitiilmesiydi. Bu yoniiyle
referandum hem Etiyopya ve Eritre halki hem bolge iilkeleri hem de bagimsizlik amaci
tasiyan diger topluluklar icin bir referans noktasi olacakti. Boylece yeni kurulacak Eritre
devletinin, yeni bolgesel sorunlara/c¢atismalara yol agma olasilig1 diisiiriilmeye ¢alisildi.
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Ayrica BM gozetimli siireg, Eritre’nin uluslararasi toplumun bir parcasi olabilmesinin en
kuvvetli dayanagi olabilecekti.

Elbette Eritre’nin bagimsizligina giden siirecin en énemli etkenlerinden biri de Soguk
Savas'in séniimlenmesi ve SSCB’nin ¢oziilmesiydi. [lk bagimsizlik giindeminde tirmanma
egiliminde olan Soguk Savas, ABD ve Etiyopya arasinda yakin bir stratejik iligki
kurulmasina yol agmistu. Ikinci bagimsizlik giindemi ise kiiresel rekabetin diisiik profilde
izledigi bir doneme denk diistii. Boylece, bolgenin geleceginin belirlenmesinde kiiresel
stratejik ¢ikarlar ikincil diizeyde 6nem tasidu.

Diger unsur ise, Etiyopya'nin 1974’ten itibaren SSCB’yi ana dis destekg¢i aktor olarak
goren sosyalist bir rejime sahip olmasiydi. Muhalif cephe de sosyalizm yanlisi olsa ve bu
karakterlerini halen koruyor olsalar dahi hiikiimete verdigi destek nedeniyle SSCB’ye
mesafeli bir pozisyondalardi. Boylece Eritre’nin bagimsizligi ve buna ek olarak
Etiyopya’daki rejim degisikligi, Soguk Savag’in bitisiyle birlikte demokrasiye gecisin
yasandigl ve ikinci bagimsizlik vagonunun ilerlemekte oldugu kiiresel siyasetin oldukca
olumlu yaklasacagi bir konjonktiire denk diistii.

Sonug

Eritre’nin kirk yil ara ile tecriibe ettigi iki farkli bagimsizlik glindemine odaklanan bu
calismanin ana ekseni, kirk yillik arada iki farkli sonu¢ ¢ikmasinin nedenlerini analiz
etmektir. Bu baglamda, i¢ ve boélgesel dinamikler, self-determinasyon kavram ve
deneyimleri ve kiiresel konjonktiirel/stratejik doniisimler olarak adlandirilan ti¢ 6ge
analizin temel perspektifini olusturmustur. Atipik/minferit olarak nitelenen
1950’lerdeki deneyime bakildiginda, Soguk Savas'in tirmanmasi, self-determinasyonun
bir norm halini almamasi1 ve Eritre toplumundaki goriis ayriliklar1 nedeniyle bu tig
perspektif ile yapilan analizin bagimsizliga kapi aralamadigi ve nihayetinde basarisizlikla
neticelendigi 6ne siiriilmiistiir. Aksine, 1990’lardaki bagimsizlik giindeminin ise bu ti¢
perspektif acisindan, Soguk Savas’in soniimlenisi, ulusal ve bolgesel uzlasi ve self-
determinasyon kavraminin yasadigl doniisiimler gercevesinde, lilkenin bagimsizligini
kolaylastiran ve adeta bu yoldaki ayrik otlarini temizleyen bir sonu¢ dogurdugunu
soylemek mimkiindiir.

Bu noktada, 6zellikle, federal yapinin Etiyopya hiikiimetinin dayatmasi sonucunda
bozulmasiyla Eritre halkinin anayasal haklarinin ihlal edilmis olmasi ve 1980°li yillarda
yasanan kitlikla ortaya ¢ikan insani krizlerin uluslararasi toplumda dogurdugu
psikolojik/vicdani etkinin (Serapiao, 1987, 6) ve 1990’larda Eritre kamuoyunda
bagimsizliga aykir1 kayda deger bir gorisin bulunmadiginin (Pool, 1993, 391) altin,
kolaylastirici etmenler olarak 6zellikle cizmek gerekebilir.

Ayni zamanda bu makale, Eritre’nin iki farkli bagimsizlik glindemini birer érnek olarak
kabul ederek, uluslararasi hukuk ve uluslararasi siyaset geriliminin bir kanadina
odaklanir. Bagimsizlik, self-determinasyon ve/ya ayrilma olarak nitelenen bu fiillerin, s6z
konusu gerilimleri dogrudan etkiledigi, onlar tarafindan bigimlendigi ve bu gerilimlerin
konjonkttirel izdiisimlerine gore neticelendigi ve/ya neticelenemedigine taniklik
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edilmektedir. Eritre’nin farkl neticelenen bu bagimsizlik giindemleri, bu gerilimin nasil
dontsebilecegine dair somut bir vaka sunmasi agisindan da kiymetlidir.

Notlar

1. Ozerklik, ayrilma ve self-determinasyonu iceren pek ¢ok farkl vakanin kapsaml bir analizi i¢in bkz.
(Welhengama, 2019).

2. Italya’nin sémiirgeci faaliyetlerinin genel bir analizi i¢cin bkz. (Finaldi, 2017), dogrudan Eritre’deki
somirgeci faaliyetlerine dair bkz. (Strangio, 2010).

3. Uzlasmazhl doguran birden fazla husus vardi italyan Somalisi’nin vesayetinin hangi iilkeye
devredilecegi ve Eritre’nin vesayet rejimine tabi olmasi, bagimsiz olmasi1 veya Etiyopya'ya
baglanmas1 gibi pek ¢ok meselede goriis ayriliklarinin oldugu bilinmektedir. Ancak italyan
kolonileri meselesinin MDBK’de ¢ikmaza girmesinin en énemli nedeninin, SSCB’nin hem On Iki Ada
hem de Libya’nin bir bélgesini, Akdeniz'de iis elde etmeye hakki oldugu iddiasiyla talep etmesi
oldugu soylenebilir. Buna karsi1 Miittefikler'in gelistirdigi diren¢, konuyu BM Genel Kurulu’'na
tasimak ve nihayete erdirmek biciminde oldu. italyan kolonileri miizakerelerine dair bkz. (Mazov,
2003; Longrigg, 1945; Kelly, 2000).

4. Bukomisyonun bes iiye iilkenin temsilcilerinden olusmasinda uzlasildi: Burma, Guatemala, Norveg,
Pakistan ve Giiney Afrika Birligi.

5. ABD-Etiyopya arasindaki iliskinin 1950’li yillarda da ABD’nin teknik is birligi ve ekonomik yardimi
ongoren Dort Nokta programina katilim, Kore Savasi’'na askeri birlik gonderme ve nihayetinde
1953 yilinda imzalanan Karsilikli Savunma ve Is birligi Antlasmasi ile daha da yakinlastig
sOylenebilir.

6. EKCve EHKC, kendilerinin ideolojik olarak yakin durduklari dis aktorler ve Eritre’deki destekleyici
kitleler ile birbirlerinden ayrilmaktadir. Bu konuda detayl bir ¢alisma icin bkz. (Connell, 2001).

7. Tigray bolgesi ve Etiyopya merkezi hiikiimetleri arasindaki gerilim koklii bir gegmise sahiptir. Bu
gecmis ve THKC'nin diisiinsel ve tarihsel temellerine dair bkz. (Berhe, 2004).

8. BM'nin referandum siirecini nasil yonettigine dair detayl bilgi icin bkz. (United Nations - Boutros-
Ghali, 1996, 19-31).

Akademik Incelemeler Dergisi Cilt 18 - Say1 2 (Ekim 2023)



Dinamikler, Norm ve Konjonktiir: Eritre’nin Kirk Y1l Arayla Deneyimledigi [ki Farkli BagimsizIik...

Kaynakca

Aalen, Lovise. “Ethnic Federalism and Self-Determination for Nationalities in a Semi-
Authoritarian State: The Case of Ethiopia”. International Journal on Minority and
Group Rights 13/2-3 (2006), 243-261.
https://doi.org/10.1163/157181106777909849

Abbay, Alemseged. “The Assumption of ‘A-Colony-Equals-To-A-Nation’ and the Political
Accident of Eritrea”. Africa: Rivista Trimestrale Di Studi e Documentazione
Dell’Istituto Italiano per I'Africa e I'Oriente 61/2 (2006), 159-188.

Araya, Mesfin. “The Eritrean Question: An Alternative Explanation”. The Journal of Modern
African Studies 28/1 (Mart 1990), 79-100.
https://doi.org/10.1017/S0022278X00054239

Arsava, Fiisun. “Halklarin Kendi Kaderini Tayin Etme Hakkinin Tarihgesi ve Glinlimiizde
Getirdigi Problemler”. Yasar Universitesi E-Dergisi 8/0zel (2013), 387-404.

Arsava, Fiisun. “Uluslararasi Hukukun Sezession I¢in Belirledigi Cerceve”. Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 15/0zel (2014), 1215-1228.

Berhe, Aregawi. “The Origins of the Tigray People’s Liberation Front”. African Affairs
103/413 (2004), 569-592.

Chelati Dirar, Uoldelul. “Colonialism and the Construction of National Identities: The Case
of Eritrea”. Journal of Eastern African Studies 1/2 (2007), 256-276.
https://doi.org/10.1080/17531050701452556

Clapham, Christopher. Transformation and Continuity in Revolutionary Ethiopia.
Cambridge: Cambridge Univ. Press, 1. paperback ed., 1990.

Cliffe, Lionel. “Forging a Nation: The Eritrean Experience”. Third World Quarterly 11/4
(1989), 131-147.

Cohen, John M. “Ethnic Federalism’ in Ethiopia”. Northeast African Studies 2/2 (1995),
157-188. https://doi.org/10.1353/nas.1995.0016

Connell, Dan. “Inside the EPLF: The Origins of the ‘People’s Party’ & Its Role in the
Liberation of Eritrea”. Review of African Political Economy 28/89 (2001), 345-364.

Erlich, Haggai. The Struggle over Eritrea, 1962-1978 : War and Revolution in the Horn of
Africa. California: Hoover Institution Press, 1983.

Finaldi, Giuseppe. A history of Italian colonialism, 1860-1907: Europe’s last empire.
London ; New York: Routledge, Taylor & Francis Group, 2017.

Henze, Paul B. Layers of time: a history of Ethiopia. London: Hurst & Company, 2000.

Keller, Edmond ]. “Constitutionalism and the National Question in Africa: The Case of
Eritrea”. The Political Economy of Ethiopia. ed. Marina Ottaway. New York: Praeger,
1990.

Keller, Edmond ]. “Eritrean Self-Determination Revisited”. Africa Today 38/2 (1991), 7-
13.

Kelly, Saul. Cold War in the Desert. London: Palgrave Macmillan UK, 2000.
https://doi.org/10.1057/9780333985328

Journal of Academic Inquiries Volume 18 - Issue 2 (October 2023)



Ahmet Géksel ULUER

Kitiketi, M. Akif. “Uluslararasti Hukukta Self-Determinasyon Hakki ve Tiirk

Cumbhuriyetleri”. Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 12 (2004),
259-276.

Levine, Donald Nathan. Greater Ethiopia: The Evolution of a Multiethnic Society. Chicago:
Univ. of Chicago Press, 2. ed., 2000.

Longrigg, Stephen H. “Disposal of Italian Africa”. International Affairs 21/3 (Temmuz
1945), 363-369. https://doi.org/10.2307 /3018799

Marcus, Harold G. A history of Ethiopia. Berkeley: University of California Press, Updated
ed., 2002.

Markakis, John. “The Nationalist Revolution in Eritrea”. The Journal of Modern African
Studies 26/1 (1988), 51-70.

Mazov, Sergei. “The USSR and the Former Italian Colonies, 1945-50". Cold War History
3/3 (Nisan 2003), 49-78. https://doi.org/10.1080/14682740312331391618

Negash, Tekeste. Italian colonialism in Eritrea, 1882-1941: policies, praxis, and impact.
Uppsala : Stockholm: [Uppsala University] ; Distributor, Almgvist & Wiksell, 1987.

Orhonlu, Cengiz. Osmanli imparatorlugu’nun giiney siyaseti Habes eyaleti. Ankara: Turk
Tarih Kurumu Basimevi, 1996.

Ottaway, Marina. “Mediation in a Transitional Conflict: Eritrea”. The ANNALS of the
American Academy of Political and Social Science 518/1 (Kasim 1991), 69-81.
https://doi.org/10.1177/0002716291518001006

Plaut, Martin. Understanding Eritrea. Oxford: Oxford University Press, 2016.

Pool, David. “Eritrean Independence: The Legacy of the Derg and the Politics of
Reconstruction”.  African  Affairs 92/368 (Temmuz 1993), 389-402.
https://doi.org/10.1093/oxfordjournals.afraf.a098641

Robertson, Esmonde M. Mussolini as Empire-Builder: Europe and Africa; 1932/36. London:
MacMillan, 1977.

Serapiao, Luis B. “International Law and Self-Determination: The Case of Eritrea”. Issue: A
Journal of Opinion 15 (1987), 3-8.

Sherman, Richard. “The Rise of Eritrean Nationalism”. Northeast African Studies 2/3/3/1
(1981/1981 1980), 121-129.

Sorenson, John. “Discourses on Eritrean Nationalism and Identity”. The Journal of Modern
African Studies 29/2 (Haziran 1991), 301-317.
https://doi.org/10.1017/S0022278X00002767

Spencer, Dayle E. vd. “Closing the Mediation Gap:: The Ethiopia/Eritrea Experience”.
Security Dialogue 23/3 (Eylil 1992), 89-99.
https://doi.org/10.1177/0967010692023003010

Strangio, Donatella. “Italian Colonies and Enterprises in Eritrea (XIX-XX Centuries)”. The
Journal of European Economic History 39/3 (2010).

Suleiman, Anwar Seid. Imagining the Nation: Assessing the Role and Functioning of the
Eritrean Assembly in the Eritrean-Ethiopian Federation (1952-1962). Leiden:
Leiden Universitesi, 2013.

Akademik Incelemeler Dergisi Cilt 18 - Say1 2 (Ekim 2023)



Dinamikler, Norm ve Konjonktiir: Eritre’nin Kirk Y1l Arayla Deneyimledigi [ki Farkli BagimsizIik...

Tareke, Gebru. The Ethiopian Revolution: War in the Horn of Africa. New Haven: Yale
University Press, 2009.

Tasdemir, Fatma. “Uluslararasi Hukukta Toprak Biitiinliigii ilkesi, Tanima Doktrini ve Bir
Norm Olarak Ayrilma Hakki”. Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi 18/3 (2016), 644-668.

Tasdemir, Fatma - Ozer, Adem. “Uluslararas1 Hukuk Acisindan Kirim Sorunu: Kosova’nin
Rovansi M1?” Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 10/1 (2015), 43-61.

Tedla, Michael Weldeghiorghis. The Eritrean Liberation Front: Social and Political Factors
Shaping Its Emergence, Development and Demise, 1960-198. Leiden: Leiden
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2014.

Tiruneh, Andargatchew. “Eritrea, Ethiopia, and Federation (1941-1952)". Northeast
African Studies 2/3/3/1 (81/1981 1980), 99-119.

Uluer, Ahmet Goksel. “Aksum Kralligi’nin Ortaya Cikis, Yiikselis ve Yikilisinin Temel
Dinamikleri”. OANNES - Uluslararasit Eskicag Arastirmalart Dergisi 2/1 (2020), 25-
39.

United Nations. “United Nations Charter (Full Text)”. United Nations. United Nations.
Erisim 26 Haziran 2023. https://www.un.org/en/about-us/un-charter/full-text

United Nations. United Nations Treaty Series Volume 49, 1950.
https://treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%2049/v49.pdf

United Nations - Boutros Boutros-Ghali (ed.). The United Nations and the independence of
Eritrea. New York: United Nations, Dept. of Public Information, 1996.

Welhengama, Gnanapala. Minorities’ Claims: From Autonomy to Secession. S.l.:
ROUTLEDGE, 2019.

Woldemikael, Tekle Mariam. “Political Mobilization and Nationalist Movements: The Case
of the Eritrean People’s Liberation Front”. Africa Today 38/2 (1991), 31-42.

Yohannes, Okbazghi. “The Eritrean Question: A Colonial Case?” The Journal of Modern
African Studies 25/4 (Aralik 1987), 643-668.
https://doi.org/10.1017/S0022278X00010132

Young, John. “The Tigray and Eritrean Peoples Liberation Fronts: A History of Tensions
and Pragmatism”. The Journal of Modern African Studies 34/1 (1996), 105-120.

“A/RES/46/137", 1991. https://documents-dds-
ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NRO0/582/25/IMG/NR058225.pdf?OpenElem
ent

“A/RES/390(V)". Erisim 26 Haziran 2023.

https://undocs.org/Home/Mobile?FinalSymbol=A%2FRES%Z2F390(V)&Languag
e=E&DeviceType=Desktop&LangRequested=False

“A/Res/1514(XV)". Erisim 26 Haziran 2023.
https://undocs.org/Home/Mobile?FinalSymbol=A%2FRes%2F1514(XV)&Langu
age=E&DeviceType=Desktop&LangRequested=False

“EPLF, ELF Sign an Important Agreement on National Unity”. Workers’ Advocate 8/2 (10
Subat 1978).

Final Report of the United Nations Commissioner in Eritrea. New York, 1952.

Journal of Academic Inquiries Volume 18 - Issue 2 (October 2023)



Ahmet Géksel ULUER

“International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights”, 16 Aralik 1966.

“Research Guides: UN General Assembly Resolutions Tables: 4th Session (1949-1950)”.
Research Guide. United Nations. Dag Hammarskjold Library. United Nations. Dag
Hammarskjold Library. Erisim 26 Haziran 2023.
https://research.un.org/en/docs/ga/quick/regular/4

Selected Speeches of His Imperial Majesty of Haile Selassie 1918-1967. Addis Ababa:
Imperial Ethiopian Ministry of Information, Publications & Foreign Languages,
1967.

Akademik Incelemeler Dergisi Cilt 18 - Say1 2 (Ekim 2023)



