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Oz: Bu calismamin amact 6gretmenlerin kigisel bilgisayar kullammlar: ve dgretim
yaklasimlarimin, onlarin ogretim siirecinde teknoloji kullanmalarina etkisini belirlemek-
tir. Calisma, Gaziantep ilindeki 15 mesleki ve teknik egitim kurumunda gorev yapan 232
ogretmeni kapsamaktadir. Arastirma verileri Teknoloji Uygulama Diizeyi anketi ile top-
lannus, verilerin analizi icin ise standart coklu regresyon analizi yontemi kullanilmistir.
Arasgtirma sonuglarina gore; ogretmenlerin kisisel bilgisayar kullanimlar: ve ogretim
yaklasimlart onlarin derslerinde teknoloji kullammlarin etkilemektedir. Ogretmenlerin
derslerinde teknoloji kullanimlarinin, %58 gibi onemli bir kismi, onlarin kigisel bilgisa-
yar kullamim becerilerine ve ogretim yaklasumlarina baglidir.

Anahtar Kelimeler: Teknoloji Entegrasyonu; Kisisel Bilgisayar Kullanimi; Ogretim
Yaklagim.

The Factors Affecting the Teachers’ Technology Use in the Classroom:
Personal Computer Use and Instructional Approaches

Abstract: The aim of this paper is to determine the effect of teachers’ personal
computer use and their instructional approaches on the use of technology in the
classroom. Participants of the study includes 232 teachers working in 15 vocational
and technical education institutions in Gaziantep city. Datum were collected through
Levels of Technology Implementation questionnaire and statistical analysis carried out
by standart multiple regression. According to results of the study a statistically significant
correleation found between the teachers’ technology use in classroom and their personal
computer use and instructional approaches. Further regression analysis showed that %58
of teachers’ technology use in the classroom is determined by their personel computer use
and instructional approaches.
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Approach.
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Giris

Bilgi caginda ilerledikge, teknolojik gelismeler ¢ogu organizasyonu oldugu gibi, okul-
lar1 da kokli bir sekilde etkilemektedir (Griffin, 2003). Toplumun giincel beklentilerini
kargilayabilmek, 6grencileri gercek hayatta kullanacaklar1 becerilerle donatmak, 6gren-
cilerinin akademik basarisini artirmak ve 6gretim programlarinin giincelligini koruyabil-
mek icin okullar ve egitimciler, teknolojiyi 6gretim siirecinde etkin ve yeterli derecede
kullanmalidirlar (Donahoo & Whitney, 2006).

Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BIT) égrenme siiregleri igin yeni firsatlar sunmakta-
dir. Teknoloji, dogru sekilde kullanildiginda, 6grencilerin akademik bagarilarii 6nemli
Olctide artirmakta (Bain & Ross, 1999; Hew & Brush 2007; Valdez, 2004), yenilik¢i ve
orijinal fikirler iiretmelerini saglamakta ve 6grencilerin 6z-giiven ve motivasyonlarini ar-
tirmaktadir (Sivin-Kachala & Bialo, 2000). Teknoloji; temel becerilerin kazanilmasini
hizlandirabilir, 6grencilerin motivasyonunu ve katiliminin artirabilir (Schacter, 1999).

BIT nin, 6gretim siirecinde etkin kullanimi; 6gretmen ve 6grenciler arasinda daha
dinamik bir etkilesim olugsturarak; problem ¢6zme etkinliklerinde ig birligini ve takim
caligmasinin artirarak; 6gretmen ve 6grencilerin yaraticiligini tetikleyerek ve 6grencilere
kendi 6grenmelerini izleme ve denetlemede yardim ederek, okulun 6grenme ortamina
cok hizli bir sekilde dogrudan olumlu etki yapabilir (OECD, 2005). Teknoloji, dogru
sekilde entegre edildiginde, 6grencilerin mevcut bilgiler arasindan igine yarayani aramasi
ve bulmasi, sahip oldugu akademik becerileri gercek hayat problemlerine uygulayabilme-
si icin ilgi cekici firsatlar saglayabilir (ISTE, 2005; Miller, 2007).

Giiniimiizde, BITnin sahip oldugu bu potansiyel g6z 6niinde bulundurularak, okulla-
rin teknoloji yoniinden zengin hale getirilmesine 6nem verilmektedir. Tiirkiye’de, egitim-
de BIT kullanimi calismalar1 1984 yil1 gibi erken sayilabilecek bir dénemde baslatiimistir
(Goktas, 2006). iki binli yillarda ise okullarin donanim ve yazilim altyapisini iyilestirmek
amaciyla “Bilgisayar Destekli Egitim Projesi”, “Cag1 Yakalama 2000 Projesi”, “Milli
Egitimin Gelistirilmesi Projesi”, “Temel Egitim Projesi 1-2” ve “MEB Internete Erigim
Projesi” gibi projeler uygulanmistir. Bu kapsamda son olarak da 2010 yilinda oldukca
genis kapsaml1 bir proje olan FATIH projesi baslatilmistir (EGITEK, 2010; MEB, 2011;
Yalin, Karadeniz, & Sahin, 2007).

S6z konusu projeler aracilifiyla, cok biiyilik yatirimlar yapilarak okullarin teknolo-
jik donanim eksiklikleri giderilmeye calisilmaktadir. Ancak, okullarda kurulu bulunan
teknolojilerin egitimde beklenen etkiyi olusturabilmesi ve siirdiirebilmesi icin, bu tek-
nolojilerin uygun bir 6gretim yaklagimi ile birlestirilmesi (Harris, Mishra, & Koehler,
2009:396-397) ve egitim ortamina dogru bir sekilde entegre edilmesi gerekmektedir
(Condie & Munro, 2007; Otto & Albion, 2004).

Teknolojinin simif i¢inde kullanilma bigimi, onun basarisinin kritik bir gostergesidir.
Teknoloji kendi basina, egitim ve 6gretimi dogrudan degistiremez. Teknolojinin basarisi-
ni1 belirleyen kritik nokta, onun egitim ortami ve 6gretim programu ile nasil biitiinlestiril-
digi yani entegre edildigidir (OTA, 1995:57; Muir-Herzig, 2004).
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Alan yazinda, teknoloji entegrasyonu kavraminin farkli kullanimlarma rastlamak
miimkiindiir. Hew ve Brush (2007)’a gore teknoloji entegrasyonu dgretmenlerin teknolo-
jiyi 6grencilerin diisiinme becerilerini gelistirmek i¢in kullanmasidir. Griffin (2003) tek-
noloji entegrasyonunu, dgretim iceriginin gelistirilmesi ve aktarimi sirasinda bilingli ve
amaglt olarak 6gretim teknolojilerini kullanmak seklinde tanimlarken, Moersch (2002)
gore teknoloji entegrasyonu, etkilesimli bir 6gretim ortami olusturulmasidir. Tiim bu
tamimlar g6z onilinde bulundurularak teknoloji entegrasyonu, teknolojinin bilgiyi yapi-
landirma stirecinde, 6gretimin amaglari dogrultusunda ve destekleyici olarak, rutin ve
saydam sekilde kullanilmas1 seklinde tanimlanabilir (Cartwright & Hammond, 2003;
Kogak-Usluel, Kugskaya-Mumcu, & Demiraslan, 2007).

Egitim teknolojilerinin etkili olabilmesi i¢in uygun bir 6gretim yaklagimi, ideal olarak,
yapilandirmaci, 6grenci-merkezli 6gretim yaklagimlariyla birlestirilmesi gerektir (Doo-
little & Hicks, 2003; Moersch, 1996, 1999; Rice, Cullen, & Davis, 2011). Yapilandir-
macilik, bilginin 6grenci tarafindan 6grenilmesi ve 6ziimsenmesi anlamina gelmektedir.
Bu yaklagima gore 6grenciler kendi gergekliklerini olusturur ve kendi tecriibe, kavrayis
ve algilar gercevesinde bilgiyi yorumlarlar (Ayas, 2006; Demirel, 2002:223; Jonassen,
1991; Ozden, 2003:54-55). Egitim teknolojileri 6grencilerin kendi 6grenme aktif olarak
katilmasini saglayarak (Cuban, 2006; Ravitz, Becker, & Wong, 2000), 6grencilerin du-
yularint ¢ok yonlii olarak besleyen zengin bir 6grenme ortami sunarak bilginin yapilan-
dirilmasi stirecinin kritik bir ihtiyacini karsilamaktadir (Ferdon, 2011; Harris, Mishra, &
Koehler, 2009:396-397).

Yapilandirmaci 6gretim yaklasimini benimseyen ogretmenler egitim teknolojilerini
derslerinde daha sik kullanma ve 6grencilerini 6gretim siirecinin i¢ine daha cok cekme
egilimindedir (Bagser & Mutlu, 2011; Coppola, 2004; Niederhauser & Stoddart, 2001;
Ertmer, 2005). Bu 6gretmenler, teknolojiyi ustaca yoneterek derslerini daha ilgi ¢ekici,
ogrenci-merkezli ve dinamik hale getirmektedir (Becker & Ravitz, 2001; Judson, 2006).

Alan yazinda yer alan aragtirmalar da, 6gretmenlerin 6gretim yaklasimlart ile ders-
lerinde teknoloji kullanimlari arasinda iligki bulundugunu ortaya koymaktadir. Bu calis-
malarin birisinde Ryba ve Brown (2000), 6grenci-merkezli yaklagimi benimseyen Ggret-
menlerin derslerinde BIT kullanimina daha yatkin olduklari sonucuna varmustir. Judson
(2006)°da, 6grenci-merkezli yaklagimi benimseyen 6gretmenlerin derslerinde teknoloji
kullanirken yapilandirmaci-tabanli uygulamalar sergilediklerini ifade etmistir. Benzer bir
calismada Rakes vd. (2006), 6gretmenlerin benimsedikleri 6gretim yaklagimi ile dersle-
rinde bilgisayar kullanimlar1 arasinda orta dereceli pozitif korelasyon bulundugunu gos-
termistir. Buna gore, derslerinde bilgisayar kullanan 6gretmenler, yapilandirmaci 6gretim
uygulamalarini kullanmaya daha yatkindir. Weiss (2009)’in ¢aligmasi, 6grenci-merkezli
bir 6gretim yaklagima yakin olan 6gretmenlerin biiylik ¢cogunlugunun derslerine diizenli
olarak teknoloji entegre ettiklerini ortaya koymustur. Schechter (2000) 6gretmenlerin 68-
retim yaklagimlart ile derslerinde teknoloji kullanmalar1 arasinda orta diizeyde pozitif ve
anlaml iligki oldugunu bulgulamigtir.
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Baser ve Mutlu (2011)’nun ¢alismasia gore, farkli pedagojik yaklagimlara (yapi-
landirmaci, davranis¢i ve pragmatik) sahip 6gretmenler arasinda teknoloji daha ¢ok ya-
pilandirmaci yaklagimi benimseyen 6gretmenler kullanmaktadir. Benzer bir ¢alismada,
Hermans vd. (2008) yapilandirmact yaklagimi benimseyen dgretmenlerin 6gretmen-mer-
kezli geleneksel yaklasimi benimseyen 6gretmenlere gore derslerinde daha ¢ok bilgisa-
yar kullandiklarini, geleneksel yaklagimin derslerde teknoloji kullanimi iizerine negatif
etkisini bulundugu sonucuna varmistir. Moses (2006) ¢aligsmast da, 6gretmen merkezli
dgretim yaklasimima yakin olan égretmenlerin cok kiiciik bir kisminin derslerinde BiT
kullandigini gostermistir.

Ogretmenlerin derslerinde teknoloji kullanimlarini etkileyen diger bir faktor de ki-
sisel bilgisayar kullanim becerileridir (Silvernail & Lane, 2004). Alan yazinda yer alan
calismalar da, 6gretmenlerin kisisel bilgisayar kullanimlari ile derslere teknoloji entegre
etmeleri arasinda orta diizeyde pozitif ve anlamli iligki bulundugunu gostermektedir (Sc-
hechter, 2000; Weiss, 2009). Buna gore, kisisel amaglarla bilgisayar kullanma becerileri
yiiksek olan 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu derslerinde diizenli olarak teknoloji kul-
lanmaktadir. Bu aragtirmalardan farkli olarak Moses (2006)’1n ¢aligmasi 6gretmenlerin
kisisel amacli bilgisayar kullanimlari yiiksek olsa da, bu becerilerini derslerde kullanma-
yabileceklerini gostermistir.

Egitim kurumlarinda, egitimciler ve yoneticiler 6gretim teknolojilerine yapilan biiyiik
miktarlardaki yatirimlarin etkinligini/faydalarini 6lgmeye ve degerlendirmeye calismak-
tadirlar (Cunningham, 2001; Orlando, 2005). Ciinkii BIT’in egitime entegrasyonu biiyiik
bir yatirimdir ve dahasi bu yatirimlar devam edecek gibi goriinmektedir. Bu nedenle,
BiT’in egitimde ektili bir sekilde kullanilip kullaniimadig1 sorusu énemini korumaktadir
(Akbaba & Altun, 2006).

Bu calismada, 6gretmenlerin derslerinde teknoloji kullanimlarini etkileyen faktorler-
den ikisi lizerinde durulmaktadir. Bu kapsamda, 6gretmenlerin kigisel bilgisayar kulla-
nimlari ve 6gretim yaklagimlarinin, onlarin derslerde teknoloji kullanmalart tizerine etki-
sinin bulunup bulunmadiginin belirlenmesi amaclanmaktadir.

Ogretmenlerin derslerde teknoloji kullanimlarini etkileyen faktérlerin belirlenmesi,
ogretmenlerin hizmet-i¢i ve hizmet oncesi yetistirilmelerine, okullarda ve egitim siste-
minde yapilmasi planlanan teknolojik degisim ve yeniliklere yon gosterme potansiyeli
barindirdi8i i¢in her kademedeki egitim yoneticileri ve karar vericiler agisindan da 6nem
arz etmektedir (Holznogel, 2005; Kimble, 1999; Miller, 2007; Moersch, 2002).

Bu aragtirmanin ortaya ¢ikaracagi sonuglar, egitimcilere, aragtirmacilara ve egitim yo-
neticilerine, okullardaki teknolojilerin kullanimiyla ilgili olarak aydinlatici bilgiler suna-
bilir, bu konuda alinacak kararlara ve diizenlenecek egitim programlarina yol gosterici
olabilir.
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1. Yontem

Bu caligsmada, nicel aragtirma deseni olan iligkisel (korelasyonel) arastirma yontemi
kullanilmistir. Korelasyonel aragtirmalarda, iki ya da daha fazla degisken arasindaki iligki,
degiskenlere miidahale edilmeden incelenmeye ¢alisilir (Biiyiikoztiirk, vd., 2012:184).

1.1 Orneklem

Arastirma 2009-2010 egitim-6gretim yilinda, Gaziantep’te bulunan 15 mesleki ve
teknik orta 6gretim kurumunda gerceklestirilmistir. Bu okullarda calisan 6gretmenlere
toplam 500 adet anket gonderilmistir. Gonderilen anketlerin 347 tanesi geri donmiuistiir.
Boylece geri doniis oran1 % 69 olarak gerceklesmistir. Geri donen bu anketlerin ise 232
tanesi gecerli sayllmigtir. Katilimeilarin demografik 6zellikleri tablo 1°de verilmigtir.

Tablo 1: Katilimcilarin demografik 6zellikleri

Frekans %0

Cinsiyet

Kadin 91 39

Erkek 141 61
Yas grubu

30 yas ve alti 44 19

31-37 yas 92 40

38-44 yas 61 26

45-51 yas 25 11

52 yas ve lizeri 10 4
Toplam 232 100

1.2 Veri Toplama Araci

Bu aragtirma kapsaminda ihtiya¢ duyulan verileri toplamak ig¢in Moersch (1995,
2001) tarafindan gelistirilmis olan Teknoloji Uygulama Diizeyi (TUD) anketi Tiirkce’ye
uyarlanmig ve kullanilmistir. TUD anketi ti¢ adet alt 6lcekten olusmaktadir. Bunlar; Tek-
noloji Uygulama Diizeyi (TUD), Mevcut Ogretim Pratigi (MOP) ve Kisisel Bilgisayar
Kullanimi (KBK) 6l¢ekleridir. TUD alt 6lgegi, bir 6gretmenin sinif iginde ve 6gretim et-
kinliklerindeki teknoloji kullanim diizeyini 6l¢er. KBK 6l¢egi, 6gretmenin kigisel olarak
bilgisayar kullanmadaki rahatlik ve beceri diizeyini belirler. MOP 6lcegi ise; 6gretmenin,
ogrenci ya da 6gretmen merkezli olmak tizere siif-i¢i 6gretim yaklagimini Slgmektedir
(Moersch, 1995; Moses, 2006; Rakes, vd. 2006)



/ Mustafa SAMANCIOGLU Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
M.Semih SUMMAK Enstitusti Dergisi 2014 18 (2): 195-207

200

Olgegin yiizey gecerligi egitim bilimleri, Ingilizce ve bilgisayar 6gretimi gibi farkli
akademik disiplinlerden olusan bir uzman grubu tarafindan yapilmistir. Olgegin giivenir-
ligini belirlemek i¢cin kullanilan Crombach’s Alpha degeri ise 6l¢ek geneli icin .90 olarak
hesaplanirken, TUD, KBK ve MOP alt 6lcekleri icin ise sirasiyla .86, .80 ve .71°dir. Bu
durumda 6lgegin gegerli ve gilivenilir oldugu sonucuna varilmigtir.

1.3 Veri Analizi

Aragtirma verilerinin analizi i¢in standart ¢coklu regresyon analizi yapilmistir. Reg-
resyon analizinin bir takim varsayimlari vardir. flk olarak, bagimsiz degiskenler arasinda
coklu baglilik bulunmamalidir. Ctinki, bagimsiz degiskenler arasinda ¢oklu baglanti
(multicolinearity) bulunmasi, degiskenlerin 6zgiin etkilerinin ayirt edilmesini ve yapila-
cak yorumlar gii¢lestirir (Cokluk, vd., 2012:35; Coakes, 2005:169). Bagimsiz degisken-
ler arasinda ¢oklu baglilik bulunup bulunmadigr test etmek icin Varyans Artig Faktor
(VIF), Tolerans Degeri (TV), Condition Index (CI) ve degiskenler arasi ikili korelas-
yonlar dikkate alinir (Cokluk, vd., 2012:35). Tablo 2’de goriildiigii gibi, bagimsiz de-
giskenler arasi korelasyon kat sayisinin .9’dan kiiclik olmasina ek olarak, CI<10, TV>
0.10 ve VIF<10 oldugu gortildiigtinden degiskenler arasinda ¢oklu bagimlilik problemi
bulunmamaktadir(Cokluk, vd., 2012: 35-36).

Regresyon analizinin diger bir varsayimi ise u¢ degerlerin (outlier) ¢ikarilmasidir.
Regresyon analizi u¢ degerlere kars1 olduk¢a hassastir ve bu degerler regresyon anali-
zinin tahmin etme giiciinii etkilemektedir (Coakes, 2005:169). Cok degiskenli u¢ deger-
leri tespit etmek amaciyla Mahalanobis uzaklik degerleri kullanilmigtir. Bu degerler, iki
bagimsiz degisken (df=2) ve p=0.001 icin kritik ki-kare degeri olan, 13.82’den kiiciik
oldugu i¢in bagimsiz degiskenler arasinda u¢ deger problemi bulunmamaktadir (Coakes,
2005:174; Cokluk, vd. 2012:15).

Regresyon analizinin bir diger varsayimi dogrusallik ve normalliktir. Bagimli degis-
kenin gozlenen ve tahmin edilen degerleri arasindaki farklarin dagilimi normallik gos-
termesi, standardize edilmis artik degerler ile standardize edilmis yordanan degerlerin
dogrusal iliski gostermesi gerekir (Coakes, 2005:169; Cokluk, vd., 2012:108). SPSS
programi yardimiyla olusturulan Normal P-P grafiginde noktalarin dogru etrafinda top-
lanmasi, Sagilma Diyagrami Matrisi’nin noktalarin eliptik dagilim gdstermesi ve stan-
dardize edilmis artik degerlerin frekanslarini normal dagilimi géstermesi varsayimlarin
saglandig1 gostermektedir (Cokluk, 2012:18-29).
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Tablo 2: Betimsel Istatistik ve Korelasyon Katsayilar1 Tablosu

TUD KBK MOP
Ortalama 3.883 3.9 4.401
Std. Sapma 0.915 1.649 1.231
Pearson Korelasyon Katsayilari
TUD 1 0.611 678
Sig 0.000 0.000
KBK 1 0.443
Sig. 0.000

2. Bulgular ve Yorum

Arastirma problemine cevap aramak i¢in yapilan ¢oklu standart regresyon analizi so-
nucunda elde edilen regresyon modeli Tablo 3’te yer almaktadir. Buna gore, 6gretmen-
lerin derslerinde teknoloji kullanimlariyla kisisel bilgisayar kullanim becerileri ve sinif-
ici 6gretim yaklagimlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski vardir (R?=0.580,
F{(,,,)=157.933, p<0.001). Ayrica, 6gretmenlerin derslerinde teknoloji kullanimlarinin
%58 gibi oldukca 6nemli bir kismi onlarin kisisel bilgisayar kullanim becerileri ve sinif-
ici 6gretim yaklagimlarina baglidir (R?=0.58).

Tablo 3: Regresyon Modeli Ozeti

) Diizeltilmig Tahmini .
R R R2 Std. Hata df1l | dfl F Sig.
0.761 0.580 0.576 0.595 2 | 229 | 157.933 0.000

Bagimsiz Degiskenler : MOP, KBK
Bagimli Degigsken: TUD

Tablo 4’te bagimsiz degiskenlerin agirliklart ve anlamliliklar1 yer almaktadir. Buna
gore, iki bagimsiz degiskenden MOP, TUD nin gorece daha giiclii ve anlaml1 (8=0.507,
p<0.05) bir yordayicisidir. Korelasyon katsayisi (B=0.377) pozitif oldugundan MOP’teki
artisin TUD ni artirdig gortilmektedir. Yani, 6gretmenler 6grenci-merkezli ve yapilandir-
maci bir 6gretim yaklagimini benimsedik¢e derslerinde daha fazla teknoloji kullanmak-
tadirlar. Diger bagimsiz degisken olan KBK ise gorece daha zayif olmakla birlikte yine
TUD’nin anlamli bir yordayicisidir (5= 0.386, p<0.05). Korelasyon katsay1 (B=0.214)
pozitif oldugu i¢in, KBK’daki artis TUD’ni artirdig1 sdylenebilir. Bu sonuca gore, 6gret-
menlerin bilgisayar kullanma becerileri arttikca derslerinde egitim teknolojilerini daha
fazla kullanmaktadirlar.
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Tablo 4: Coklu Regresyon Katsayilari

Std. edilmemis katsayilar | Std-dilmis ,
Model katsayilar t Sig.
B Std. Hata B
1 | (Sabio 1389 0.149 9292  0.000
KBK 0214 0.027 0386| 8078|  0.000
MOP 0.377 0.036 0507| 10.614]  0.000

Bagimli Degisken: TUD

Sonuc, Tartisma ve Oneriler

Arastirmanin ortaya koydugu sonucuna gore; ogretmenlerin kisisel bilgisayar kul-
lanim becerileri ve benimsedikleri 6gretim yaklagimlari, onlarin derslerinde teknoloji
kullanimlarin1 nemli 6lgiide etkilemektedir. Ogretmenler, bilgisayar kullanma becerileri
arttikca derslerinde daha fazla teknoloji kullanmaktadir. Yine 6gretmenler yapilandirmaci
bir 6gretim yaklasimi benimsedikleri oranda derslerinde daha fazla teknoloji kullanmak-
tadur.

Alan yazindaki benzer caligmalar da, 6gretmenlerin 6gretim yaklagimlari ile dersle-
rinde teknoloji kullanimlar1 arasinda pozitif iliski bulundugunu ortaya koymustur (Rakes,
vd., 2006; Schechter, 2000). Ozellikle, yapilandirmaci yaklagimi benimseyen 6gretmen-
lerin derslerinde daha ¢ok bilgisayar kullandig1 vurgulanmaktadir (Bager & Mutlu, 2011;
Hermans, vd., 2008; Judson, 2006; Ryba & Brown, 2000). Buna karsin 6gretmen-mer-
kezli, geleneksel yaklagim 6gretmenlerin teknoloji kullanimlarini olumsuz etkilemektedir
(Bager & Mutlu, 2011; Hermans, vd., 2008). Schechter (2000)’a gore 6gretmenler, 6gret-
men- merkezli bir yaklasimdan daha 6grenci-merkezli bir yaklagima dogru gectiklerinde,
derslerinde BIT kullanma oranlarinda artis gézlenmektedir. Moersch (1999)’a gére bu
iki kavram arasindaki iligkinin sebebi, teknolojinin uygun sekilde kullanilmasinin, ya-
pilandirmaci 6gretimin hedefledigi yiiksek biligsel becerilerin gelismesini ve kompleks
diistinme becerilerinin ortaya ¢ikmasina destek olmasidir.

Egitim teknolojilerinin etkili olabilmesi i¢in uygun bir 6gretim yaklagimi ile birles-
tirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir (Rice, vd., 2011). Teknoloji, ideal olarak, yapilan-
dirmaci, 6grenci-merkezli 6gretim yaklagimlariyla uyumludur (Doolittle & Hicks, 2003;
Moersch, 1996, 1999). Ciinkii; anlamli, biitlinltik igerisinde, ilgi c¢ekici ve aktif bir 6g-
renme, geleneksel 6gretim modelleri ile degil, ancak teknolojilerin yapilandirmaci bir
ogretim modeline entegre edilmesi ile basarilabilir (Diem, 2000; Doolittle & Hicks, 2003;
Rice, vd., 2011).

Yine alan yazinda yer alan aragtirmalar, 6gretmenlerin kigisel bilgisayar kullanimlar1
ile derslerinde teknoloji kullanimlari arasinda pozitif iligki bulundugunu gostermektedir
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(Schechter, 2000; Weiss 2009). Schecter(2000)’1n ¢aligmasi, lisans egitimleri sirasinda
daha fazla bilgisayar dersi almig olan 6gretmenlerin, bilgisayar kullanim becerilerinin
daha yiiksek oldugunu gostermistir. Ayrica, bilgisayar kullanimi1 konusunda mesleki geli-
sim programlarma daha ¢ok katilan 6gretmenlerin, bilgisayar kullanimi konusunda ken-
dilerini daha rahat hissettiklerini ifade etmektedir.

Aragtirmanin sonuglarindan hareketle su 6neriler yapilabilir; Ogretmenlerin dersle-
rinde daha ¢ok teknoloji entegre etmelerini saglamak icin kisisel yasamlarinda tekno-
loji kullanmalar1 tegvik edilmelidir. Bu kapsamda, 6gretmelerin kisisel bilgisayar sahibi
olmalar1 desteklenebilir. Ogretmenlerin bilgisayar kullanimi icin okul icinde uygun fir-
satlar olusturulabilir. Ayrica 6gretmen yetistirme stirecine iligkin de oneriler yapilabilir.
Ozellikle, egitim fakiiltelerinde bilgisayar derslerinin siiresi ve kalitesi artirilmalidur.
Ogretmen adaylarina sadece teknolojinin kendisi degil, 6gretimi desteklemek icin hangi
teknolojinin nasil kullanilacag1 da 6gretilmelidir. Ayrica 6gretim tiyelerinin teknoloji kul-
laniminda 6gretmen adaylarina model olmalidir. Ayrica, 6gretmenler 6grenci-merkezli ve
yapilandirmaci yaklagimi benimseme konusunda da desteklenmelidir. Schechter (2000),
bu siirecte okul yoneticilerin rollerinin kritik neme sahip oldugunu belirtmektedir. Buna
gore okul yoneticileri 6gretmenlerin BIT’in yapilandirmaci bir yaklagimla derslere nasil
entegre edilecegiyle ilgili bir vizyon gelistirerek 6gretmenleri bu konuda desteklemeleri-
nin biiytik 6neme sahiptir.
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