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0z

islamt ilimlerin tarihini yazmanin yollarindan biri de kiitiiphanelerde muhafaza edilen kitaplari ilimler siniflamasina gére
incelemektir. Bu sayede tarih boyunca her bir ilme ait kitaplarin kittiphanelerde ne oranda temsil edildikleri ortaya
cikarilabilir. Yazma eser kiitiiphaneleriyle &ne gikan Osmanli imparatorlugu’nun ilmi birikimi ve gesitliligi de kiitiphanelerin
ilimler tasnifi agisindan incelenmesi yoluyla ortaya ¢ikarilabilir. Kiitiphane ve koleksiyon galismalari igin yeni bir yontem
onerisinde bulunan bu makale, ayni zamanda Osmanli ilimler tasnifi literatlriine de katki sunmayi amaglamaktadir. Bu
amagla XV, XVI ve XVII. yuzyillarda, her biri ddneminin en muktedir sahislarindan biri tarafindan kurulmus tg¢ kitiphane
karsilastirilmistir. Mahmud Pasa, Habesi Mehmed Aga ve Fazil Ahmed Pasa kutliphanelerinin ilimler tasnifi agisindan
karsilastiriimasi, XV. yiizyildan XVII. yiizyila varincaya kadar Osmanli imparatorlugu’'nda kiitiiphanelerde temsil edilen
ilimlerdeki degisimi gdzler 6niine sermektedir. Ucii de medrese kiitiiphanesi olarak kurulan kiitiphanelerde tefsir, hadis
ve fikih gibi alanlara ait ilimlerin gogunlukta olduklari gézlemlenmekle beraber tarih ve edebiyatla ilgili eserlerin sayisinda
zaman iginde bir artis oldugu miisahede edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fazil Ahmet Pasa, Mahmud Pasa, Habesi Mehmed Aga, koleksiyon, ilimler tasnifi, Osmanl
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Abstract

Analyzing the books preserved in libraries according to the classification of sciences is an alternative way of writing the
history of Islamic sciences. This method can reveal the extent to which books belonging to each field of science have
been represented in libraries throughout history. Examining libraries from the perspective of the classification of sciences
may demonstrate the scholarly production and diversity in the Ottoman Empire, which is famous for its manuscript
libraries. Therefore, this article proposes a new method for library and collection studies and aims to contribute to the
literature on classifying Ottoman sciences. To achieve this goal, | compare three libraries of the fifteenth, sixteenth, and
seventeenth centuries, each established by one of the most influential figures of their time. A comparative analysis of
the libraries of Mahmid Pasha, Habeshi Mehmed Agha, and Fazil Ahmad Pasha in terms of the classification of sciences
reveals the transformation in the sciences represented in the Ottoman libraries from the fifteenth to the seventeenth
centuries. Although the sciences belonging to fields such as Qur’anic exegesis, hadith, and jurisprudence had a high ratio
of representation in these libraries, which were designed primarily as madrasa libraries, the number of works related to
history and literature increased over time.
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Extended Summary

Studying manuscript collections may serve as a window into the richness of a given
culture and tradition; Ottoman culture is not an exception. Manuscripts may also
demonstrate the prosperity of this specific culture’s scholarly production and consumption.
Over the last two decades, Ottoman book culture has been a trending academic topic
in Turkish academia. This scholarly inquiry delves into the history of books, libraries,
bibliographies, and some specific collections, along with the prominent figures associated
with these collections. The classification of sciences may be used as a novel method for
studying the aforementioned areas. This article aimed to conduct a comparative analysis
of the Fazil Ahmad Pasha Library, established in the seventeenth century, juxtaposed
against two previously established libraries: the Mahmiid Pasha Library and the Habeshi
Mehmed Agha Library established in the fifteenth and sixteenth centuries, respectively.
Thus, this article aims to compare the three most significant libraries of their times through
the lens of the classification of sciences. This comparative study further aims to reveal
the texts that were read and written by the Ottomans and the change in the academic
landscape over time. By employing the classification of sciences as a comparative tool, |
hope to propose a new method for studying Ottoman manuscript collections.

The first collection' under examination was built by the Grand Vizier Mahmid Pasha
(d. 874/1474) during the era of Mehmed II (r. 1451-1481). Mahmud Pasha was one of
the most active statesmen of his age, particularly well-known participating in conquering
Istanbul and rebuilding the city. Because of his charity work during this campaign,
he earned the title of Mahmiid Pasha the saint (veli). His library was established in
877/1472—73. Mahmiid Pasha endowed the library with 195 manuscripts, although their
names remained undocumented. However, it is stated that these manuscripts are related
to 11 different sciences. I was able to identify 185 of these manuscripts according to
their fields of study: Exegesis (35), hadith (57), jurisprudence (58), tasawwuf (4),
rational theology (6), philosophy (2), logic (2), astronomy (2), grammar (5), syntax
(3) and dictionary (6), (probably) morphology (5). As demonstrated by the number of
manuscripts, jurisprudence, hadith, and exegesis were the three most represented sciences
in the Mahmud Pasha Library. This can be attributed to the library’s role as a madrasa
collection designed to meet the needs of madrasa students.

The second collection was built by Habeshi Mehmed Agha (d. 999/1591), who marked
the commencement of the so-called “age of chief eunuchs” (dariissaade agalar: dénemi)
from 982/1574 to 1151/1757. In 982/1574, during the reign of Murad III (r. 1574—-1595).
Agha was appointed the chief eunuch and gradually became the most influential person
second only to the sultan himself. He built the Habeshi Mehmed Agha Library in 1584 and

1 These three collections were built as a library in time. I prefer to call them collections in the
article because they are now preserved as a collection in the Siileymaniye Manuscript Library
(Istanbul), which means they do not have their separate buildings.
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donated 105 manuscripts. In an article, Berat Agil classified the manuscripts endowed by
Agha according to the classification of sciences. According to A¢il, the collection contains
the following manuscripts: exegesis (14), hadith (9), ethics (2), jurisprudence (46), sirah
(1), biography (2), tasawwuf (6), eloquence (6), dictionary (13), and philosophy, rational
theology, and logic (6). Accounting for almost half of all the manuscripts, jurisprudence
holds the largest representation; exegesis and dictionary follow. As discussed later, over
the course of a century, the three most represented sciences have been changed and
replaced by other sciences. Hadith, which was the fourth most represented science, could
never find a place among the top three as it was gradually replaced by dictionary over
time.

The Fazil Ahmad Pasha Library, the main subject of this article, was established by
Fazil Ahmad Pasha (d. 1087/1676) who was a member of the famous Kopriilii family.
Many academics commonly regard his reign as grand vizier (1661-76) as a period of
transformation or renewal (tecdid). Pasha knew the importance of both Eastern and
Western knowledge, and he appointed politicians who had graduated from both regions to
high-ranking positions. The Fazil Ahmad Pasha Collection is just one of three collections
within the Kopriili Library. 1 used the collection’s endowment deed (vakfiyye) to
determine the number of manuscripts and classify them according to the classification
of sciences. The collection contains 1,397 manuscripts according to its vakfiyye: exegesis
(155), recitation (16), hadith (218), jurisprudence (202), dictionary (49), rational
theology (76), tasawwuf (109), history and sirah (136), clear expression (ma ‘ani) (49),
syntax (55), philosophy and logic (59), mathematical sciences (29), medicine (34), and
literature (adab) (210). The three most represented sciences in this collection are hadith,
jurisprudence, and literature. However, the number of manuscripts in exegesis and history
and sirah is relatively comparable to the first three. Although hadith was not among the
top three in the Habeshi Mehmed Agha Collection, it takes the lead in the Fazil Ahmad
Pasha Collection. Another noteworthy difference is that literature, represented poorly in
the first two collections, is one of the most represented sciences in the Fazil Ahmad Pasha
Collection.

This study also compares sciences that represented more than 10% of the collection
they belong to. In the Mahmud Pasha Collection, exegesis, hadith, and jurisprudence
were represented with 19%, 31%, and 31%, respectively. The Habeshi Mehmed Agha
Collection featured exegesis, jurisprudence, and grammar-syntax-dictionary with 13%,
44%, and 12%, respectively. In the Fazil Ahmad Pasha Collection, a different distribution
pattern is observed. Exegesis, hadith, jurisprudence, sirah-biography-history, rational
theology-philosophy-logic, and literature were represented with these ratios: 11%, 16%,
14%, 10%, 10%, and 15%, respectively. Compared with the first two collections, it can
safely be argued that the distribution of sciences in the Fazil Ahmad Pasha Collection
is far more homogenous. In the Habeshi Mehmed Agha Collection, jurisprudence
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comprises 44% of the total manuscripts. Given that these three collections were built to be
madrasa libraries, and the madrasa curriculum has various sciences, a more homogenous
distribution according to the classification of sciences is crucial.

There are some differences among the three collections in terms of the sciences they
contain. For example, there were no manuscripts related to mathematical sciences in the
Habeshi Mehmed Agha Collection and no sirah-related manuscripts in the Mahmuid Pasha
Collection. Manuscripts regarding recitation, medicine, and literature were exclusively
found in the Fazil Ahmad Pasha Collection.

To conclude, Fazil Ahmad Pasha seems to have taken a more conscious approach
to building his library, resulting in a more homogenous collection. This aligns with his
educational objectives and purposes.
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Giris

Osmanli Imparatorlugu’nda iiretilen kiiltiir ve bilgi birikimini bugiinden bakarak
degerlendirmenin makul ve sonug¢ vermesi muhtemel bir¢cok yolu vardir. Bu
yollardan biri de Imparatorluk’tan geriye kalan somut kiiltiirel miras arasinda yer alan
ve i¢inde ylizlerce yazma eser barindiran kiitliphane veya koleksiyonlara egilmek
ve meveut yazma eserleri 1ayikiyla tespit edip ilmi usullerle incelemektir. Her ne
kadar son yirmi yilda kiitiiphane ve koleksiyonlara dair ufuk agici bazi ¢aligmalar
yapilmis olsa da' Osmanlt dénemi kiitiiphaneleri ve koleksiyonlart ile ilgili nitelikli
calismalarin sayisi ne yazik ki bir elin parmaklarini gegmez.? Nitelik sorunu bir
yana, Osmanli donemi koleksiyonlarina dair ¢caligmalarin yeni yeni gelismeye
bagladig1 asikardir. Koleksiyon ve kiitliphanelere dair yiiriitiilmekte olup umut
vadeden makale, tez ve proje diizeyindeki arastirmalarin sonuglanmasiyla genis
anlamda Osmanli yazma kitap kiiltiirline dair calismalarin hak ettigi nicelik ve nitelik
seviyesine ulagmasi i¢in 6nemli bir adim atilmis olacaktir. Bu makale, s6z konusu
koleksiyonlardan birini kitap kiiltiirii agisindan ele almayi, bu koleksiyonu daha
once kurulmus iki kiitliphane ile mukayese etmeyi ve koleksiyon ¢alismalarinda
usul konusunda bir yontem onerisinde bulunmay1 amaglamaktadir.

Mukayese i¢in kullanilacak iki koleksiyon/kiitliphaneden ilki XV. yiizyilin en
onemli devlet adamlarindan ve Istanbul’un fetihten sonraki imarinin énde gelen
aktorlerinden biri olan Mahmud Pasa’nin (6. 874/1474) kurdugu kiitiiphanedir.
Ikincisi, 1757 yilina kadar siirecek olan ve “dariissaade agalar1 donemi (982/1574-
1151/1757)” denebilecek zaman diliminin baslaticisi olan Habesi Mehmed Aga’nin
(6. 999/1591) 1584’te olusturdugu kiitiiphanedir. Bu makaleyle ele alacagim
koleksiyon ise Kopriilii ailesinin ilmi yoniiyle 6n plana ¢ikan {iyesi, miiderris ve
sonradan veziriazam Fazil Ahmed Pasa’ya (6. 1087/1676) aittir. Bu karsilastirma
vesilesiyle, licli de kendi donemlerinin muktedirleri arasinda yer alan sahislar
tarafindan kurulmus kiitiiphanelerde hangi ilimlerin ne oranda temsil edildigini

1 Ismail E. Eriinsal, 4 History of Ottoman Libraries, Boston: Academic Studies Press, 2022.;
Ismail E. Eriinsal, Osmanlilarda Kiitiiphaneler ve Kiitiiphanecilik, Istanbul: Timas Yaymlari,
2020; Konrad Hirschler, Medieval Damascus: Plurality and Diversity in an Arabic Library,
Edinburgh: Edinburgh University Press, 2016; Konrad Hirschler, 4 Monument to Medieval
Syrian Book Culture: The Library of Ibn Abd al-Hadr, Edinburg: Edinburgh University Press,
2020.

2 Berat Acil, (ed.), Osmanh Kitap Kiiltiirii: Carullah Efendi Kiitiiphanesi ve Derkenar Notlari,
Istanbul: ILEM Yayinlar1, 2020; Giilru Necipoglu vd., (ed.), Treasures of Knowledge: An
Inventory of the Ottoman Palace Library (1502/3-1503/4, Leiden: Brill, 201.; Tiilay Artan,
“On Sekizinci Yiizy1l Basinda Osmanli Bilgi Uretimi ve Dagilimi: Yazma Eser Koleksiyonlari
ve Koleksiyonerler Arasinda Sehid Ali Pasa’nin Yeri”, Miiteferrika 58/2 (2000), s. 5-40; Tiilay
Artan-Hatice Aynur (haz), Osmanli Kitap Koleksiyonerleri ve Koleksiyonlari: Itibar ve Ihtiras,
Istanbul: Dergah Yayinlari, 2022.
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ve varsa degisiklik ve stireklilikleri gosterebilmeyi amacliyorum. Boylelikle s6z
konusu {i¢ kiitliphaneden/koleksiyondan hareketle devletten imparatorluga gecis
doneminden hemen sonraki iki yiizyil i¢inde Osmanli’nin kiitiiphane ve ilim
baglamindaki degisim ve doniisiimiine dair kabaca bir resim ortaya koyabilmeyi
umuyorum.

Kiitiiphanelerle ilgili ayrintili tahlillere ve mukayeselere gegmeden dnce
kiitiphane/koleksiyon ve ilimler tasnifi arasindaki zorunlu iligkiye kisaca deginmek
gerekir. Osmanl1 Imparatorlugu’nda kiitiiphane ve koleksiyonlar cogunlukla a)
saray i¢i egitim i¢in sarayda, b) talebelerin istifadesi i¢in medreselerde, c) tasavvuf
ehlinin yararlanmasi igin tekkelerde, d) halkin faydalanabilmesi i¢in camilerde veya
miistakil binalarda kurulmustur.’ Oyleyse kiitiiphaneler dogrudan veya dolayli olarak
egitimle ilgilidir. ister devletin kendisi ister devlet adami veya alim gibi devletle
dogrudan iligkili sahislar, isterse miitesebbisler ya da vakiflar gibi sahsi/kurumsal
amaglar giiden kisi ya da kuruluslar olsun koleksiyonerin kiitliphaneyi kurarken
egitmeyi amagladigi bir kitle, grup veya cemaat oldugu ac¢iktir. Bundan dolay1
kiitliphaneye vakfedilen ilk kitaplar, koleksiyonerin nasil bir egitim 6ngdrdigtinii
de ortaya ¢ikarabilir. Bu husus ayn1 zamanda koleksiyonerin ne tiir bir ilim/egitim
tasavvuruna sahip oldugunu anlamamiza yardimci olabilir. Bu sebeple kiitiiphaneye
vakfedilen kitaplarn ilimler tasnifi agisindan degerlendirilmesi koleksiyonerin
egitim modelini veya ilmi tasavvurunu daha sarih bir sekilde anlayabilmek ve
tahlil edebilmek igin yol gosterebilir.* Nitekim asagida goriilecegi gibi Osmanlt
kiitiphanelerine ait kataloglar hazirlanirken (kimi ufak degisiklikler olmakla
beraber) Mushaf, tefsir, kiraat gibi Kur’an-1 Kerim’le dogrudan ilgili ilimler
oncelikle kaydedildikten sonra fikih ve hadis gibi dini ilimler siralanir, akli ve
alet ilimleriyse en sona birakilir. Boylece ilimler arasinda bir meratip gozetilir.

Bir koleksiyonun ilimler tasnifine gore incelenebilmesi i¢in dncelikle ele alinan
koleksiyonun giivenilir bir fihristi veya kataloguna sahip olmamiz gerekmektedir.
Kiitiiphanede bulunan kitaplar kimi zaman vakfiyede, kimi zaman defter veya
fihristte, kimi zaman da muasir kataloglarda kendi doneminin ilim anlayisina
gore tasnif edilmistir. Oyleyse kiitiiphane, katalog ve ilimler tasnifi caligmalari
bir arada yiiriitiilmesi gereken, birbirini tamamlayan ilmi sahalar olarak bir
arada incelenmelidir. Osmanli dénemi ilimler tasnifi konusunda her ne kadar

3 Osmanli’da kiitiiphanelerle ilgili genel bilgi igin bkz. Ismail E. Eriinsal, Osmanlilarda
Kiitiiphaneler ve Kiitiiphanecilik, Istanbul: Timas Yayinlari, 2020.

4 Her ne kadar ilimler tasnifini esas almasa da bir kiitiiphane vakfiyesinin kitap tasnifini ele alan
bir makale i¢in bkz. Mehmet Arikan-Abdullah Ugur, “Feyzullah Efendi Koleksiyonu’na Dair:
Bir Vakfiyenin Soyledikleri,” Tiilay Artan-Hatice Aynur (haz), Osmanli Kitap Koleksiyonerleri
ve Koleksiyonlari: Itibar ve Ihtiras, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2022, s. 239-261.
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yeteri kadar akademik caligma yiiriitilmemis olsa da Miistakim Aric1 tarafindan
yayimlanmis derleme bu konuda bir rehber vazifesi gormektedir.® [limler tasnifiyle
ilgili aragtirmalar, genellikle bir ilmin ilimler tasnifindeki yerine dair yaklagimlar
gercevesindedir ki bu tarz calismalarin sayis1 azimsanmayacak kadar ¢oktur.
Fakat teorik olarak ilimler tasnifi ve kiitiiphane/koleksiyon iliskisi, koleksiyonlar
olusturulurken herhangi bir ilim tasnifinin gozetilip gozetilmedigi, bunun gerekip
gerekmedigi gibi sorular hentiz tam anlamiyla sorulmus degildir. Burada, ilimler
tasnifi ve kiitliphaneyi bir arada diisiinmenin kitap kiiltiirii ¢aligmalarina 6énemli
katkilar sunmakla kalmayip konuyla ilgili yeni bir yontem 6nermis olacagini
gostermek istiyorum. Ayni zamanda kataloglarin bu gozle de ¢aligilmasi gerektigini
vurgulamay1 amaglamaktayim. Nitekim Osmanli donemi kiitiiphaneleri ve ilimler
tasnifi iligskisine de deginen bir iki kii¢iik deneme yayimlanmigtir.®

Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu’nu ilimler tasnifi a¢isindan ele almadan once
Mahmud Pasa ve Habesi Mehmed Aga’nin koleksiyonu hakkinda kisa bilgiler
vermek ve boylece Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu i¢in bir mikyas olusturmak
faydali olacaktir.

Mahmud Pasa Kiitiiphanesi

Fatih Sultan Mehmed déneminde sadrazamlik yapmis ve Istanbul’un fethinde
bulunup sehrin yeniden imarinin 6nde gelen aktorleri arasinda yerini almig olan
Mahmud Pasa, yaptig1 hayirlarin etkisiyle olsa gerek halk tarafindan “veli” lakabiyla
amlir olmustu.” Fetihten sonra Istanbul’da birgok hayrat insa etmis olan Pasa’nin bu
yazi ger¢evesinde onem arz eden vakiflarindan biri 877/1472-73 yilinda kurdugu
kiitiiphanesidir.® Mahmud Pasa Kiitiiphanesi’nin fetihten sonra Istanbul’da kurulan
ilk vakif kiitiiphanesi olup olmadigryla ilgili bir tartisma mevecuttur. Sitheyl Unver, bu
kiitiiphanenin fetihten sonraki ilk kiitiiphane oldugunu iddia ederken Selim Niizhet
Gergek, Eylip Kiilliyesi’nde 863/1459 yilinda kurulan kiitiiphanenin daha eski
oldugunu ileri siirmiistiir. Bu konudaki tartismalar1 ve kaynaklari 6zetleyen Ismail
E. Eriinsal, Eylip Kiilliyesi’nde yer alan kiitliphanenin daha eski oldugu sonucuna

5 Miistakim Aric1, flimleri Siniflamak: Islam Diisiincesinde Ilim Tasnifleri, Istanbul: Klasik
Yayinlart, 2020.

6  Berat Acil, “Habesi Mehmed Aga’nin (6. 1590) Vakfettigi Kitaplar ve Akibetleri”, International
Journal of Turkology 6 (2020), s. 67-83; Berat Acil, “Fetihten Sonra Istanbul’un Kiiltiirel Imari:
Mahmiid Paga Kiitiiphanesi,” Z Dergisi 5 (2021), s. 82-83.

7  Bu konu hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Reindl-Kiel, “The Tragedy of Power: The Fate of
Grand Vezirs According to Menakibname-i Mahmud Pasa-i Veli”, Turcica 35 (2003), s. 247-
56; Teoharis Stavrides, The Sultan of Vezirs: The Life and Times of the Ottoman Grand Vezir
Mahmud Pasha (Leiden: Brill, 2001).

8  Ismail E. Eriinsal, “Mahmud Pasa Kiitiiphanesi,” D4 27 (2003), s. 381-82.
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varmaktadir.” Erlinsal’a gore fetihten sonra kurulan ilk vakif kiitiiphanesi ne
Mahmud Pasa Kiitiiphanesi’dir ne de Eyiip Kiilliyesi’nde bulunan kiitiiphanedir. Yeni
bulunan bir vakfiyeyi kullanan Eriinsal, “Visali” adiyla taninan Seyh Muhammed
b. Seyh Hasan Geylani’nin Surdibi’ndeki (At Iskelesi) zAviyesinde miitevazi bir
koleksiyona sahip bir kiitiiphane kurdugunu bildirmektedir.!® 858 (1454) tarihini
tasiyan bu vakif, icinde ¢ok az kitap barindirmasina ragmen mevcut bilgilere gore
fetihten sonra kurulan ilk vakif kiitiiphanesidir.

Mahmud Pasa tarafindan kiitiiphaneye 195 kitap vakfedilmistir.!" Kiitiphanenin
kuruldugu zamana ait bir fihristi veya katalogu elimizde bulunmadigindan dolay1
isimlerini bilmedigimiz bu kitaplarin on bir farkli ilim dalina ait oldugu bilgisine
sahibiz."> Siiheyl Unver’in yayimladig1 953/1546 tarihli bir belgede Mahmud
Pasa Kiitiiphanesi’nde yer alan kitaplarin hangi ilim dallaria ait olduklar1 ve
sayilar1 yeniden verilmistir.!* Belgeye gore kiitiiphanede dokuz ilim dalina ait kitap
mevcuttur. Anlasilan 8§74 yilindan 953 yilina gelinceye kadar yazmalarin sayisinda
artma ve eksilmeler meydana gelmis ve yazmalarin ait olduklar1 ilim dallarinda
bir farklilik olugmustur. 953 tarihli belgeyi yayimlayan Unver’e gore kiitiiphanede
174, Barkan ve Ayverdi’ye gore ise 195 adet yazma mevcuttur.'*

Giinlimiizde Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi’nde muhafaza edilen
Mahmud Pasa Kiitliiphanesi’nde 398 adet eserin kaydi bulunmaktadir. Daha 6nceki
calismalarimda kiitiiphanenin gecirmis oldugu doniisiimii, kiitiiphaneye dair yapilmis
kataloglar1 ve kiitiiphanedeki ekleme-¢ikarmalar1 analiz ederek Mahmud Pasa

9  Ismail E. Eriinsal, “Fetihten Sonra Istanbul’da Kurulan {1k Vakif Kiitiiphanesi ve Fatih’in Seyh
Mehmed Geylani’ye Verdigi Temlikname,” Osmanl: Kiiltiir Tarihinin Bilinmeyenleri, Istanbul:
Timas Yaymlari, 2021, s. 56-58.

10 Eriinsal, a.g.m., s. 58.

11 Her ne kadar yazmalarin tizerinde Mahmud Pasa’nin miihrii bulunsa da yazmalart Mahmud
Pasa’nin goriip gormedigi, yazmalari bizzat onun mu, onun adina birilerinin mi satin aldig gibi
sorularin kesin yanitlarina sahip degiliz.

12 Ismail E. Eriinsal, “Mahmud Pasa Kiitiiphanesi,” DI4 27 (2003), s. 382; ismail E. Eriinsal,
Osmanlilarda Kiitiphaneler ve Kiitiiphanecilik, Istanbul: Timas Yayinlari, 2020, s. 144.

13 A. Siiheyl Unver, “Mahmud Pasa Vakiflar1 ve Ekleri”, Vakiflar Dergisi 4 (1958), s. 69. Aym
belgeyi Omer Liitfi Barkan ve Ekrem Hakki Ayverdi de baska bir vesileyle yayimlamislardir:
Omer Liitfi Barkan ve Ekrem Hakki Ayverdi, Istanbul Vakaflar: Tahrir Defteri 953 (1546) Tarihli,
Istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti Istanbul Enstitiisii, 1970, s. 43. Bu deftere gore kiitiiphanede
kitaplar ve konular1 su sekilde olup toplamda 195 adettir: Tefasir, 23; ehadis, 31; ustil-1 hadis, 11;
ustl-1 fikih, 13; fur@’, 49; kiitiib-i Arabiyye, 35; kiitiib-1 mantik, 9; kiitiib-i hikmet, 13; kiitiib-i
da‘avat, 11.

14 Stavrides’in dikkat ¢ektigi gibi bu farkliligin sebebi Unver’in hadis ilmine ait kitaplar1 31 yerine
10 olarak vermesi olmalidir. Bkz. Teoharis Stavrides, The Sultan of Vezirs: The Life and Times
of the Ottoman Grand Vezir Mahmud Pasha (Leiden: Brill, 2001), s. 308.
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doneminde vakfedilmis ilk 195 eseri tespit etmeye ¢alismistim.!® Aragtirmamda
398 yazma arasinda bulunan 185 adet yazmanin ilk mevkdf eserlerden oldugunu

tespit etmistim.'® Bu nedenle bu yazida, su anda kiitiiphanede yer alan 398 yazmay1
degil de Mahmud Pasa zamaninda vakfedildigini tespit ettigim 185 yazmay1 ele

alacagim. Mahmud Pasa kiitiiphanesinde sonradan bagkalar1 tarafindan da bazi

yazmalar vakdefilmis, bu sayede kiitiiphanedeki yazma sayis1 398’e ¢ikmustir.!”

Mahmud Paga Kiitiiphanesi’ne vakfedilmis olan ilk 185 eseri, vakfiyede ve tahrir

defterinde ismi gecen ilimlere gore tasnif ettigimizde sOyle bir tabloyla karsilasiriz:

Tablo 1.

Mahmud Pasa Kiitiiphanesi Insa Edilmis Katalogu
ilim Dah Adet
Tefsir 35
Hadis 57
Fikih 58
Tasavvuf 4
Kelam 6
Hikmet 2
Mantik 2
Hey’et 2
Sarf 5
Nahiv 3
Lugat 6
Toplam 185

[limlerin kiitiiphanedeki temsiliyetini sayisal veriler yani sira gorsel olarak da

gostermeye calistigimizda asagidaki grafigi elde ederiz:

15

16

17

Mahmud Pasa hakkinda bugiine kadar yapilmis en kapsamli ¢alisma olan The Sultan of Vezirs
adli kitapta Stavrides de iizerinde tarih bulunan yazmalart tahlil etmistir. Buna gére medresenin
kurulmasindan 6nce istinsah edilmis yazma sayist 112, medresenin kurulusu ve Paga’nin vefati
arasinda istinsah edilmis yazma sayisi 14, Paga’nin vefatindan sonra istinsah edilmis yazma
sayis1 27, tarihsiz yazma sayisi ise 245°tir. Bkz. Teoharis Stavrides, The Sultan of Vezirs: The
Life and Times of the Ottoman Grand Vezir Mahmud Pasha (Leiden: Brill, 2001), s. 307-309.

Berat Acil, “Re-Constructing (the History) of the Mahmtid Pasha’s Library”, International
Conference on Libraries in the Manuscript Age: East and West, Frangois Déroche ve Nuria
Martinez de Castilla, Paris: College de France, 28-29 Eyliil 2017; A¢il, “Fetihten Sonra Istanbul’un
Kiiltiirel Tmar1”, s. 82-83.

Ornegin sabik Dariissaade Agasinin katibi Ahmed Cemil’in esi Aige Hatun tarafindan 1200/1785-
86 yilinda 37 yazma bagislanmistir.
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Mahmud Pasa Kiitiiphanesi Oranlar
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Grafik 1. Mahmud Pasa Kiitiiphanesi-ilimler Tasnifi liskisi

“Mahmud Pasa Kiitiiphanesi-ilimler Tasnifi iliskisi” baslikli grafigin acik
bir sekilde ortaya ¢ikardigi gibi kiitiiphanede fikih, hadis ve tefsir ilimlerine ait
eserler cogunluktadir. Bu durumun devletten imparatorluga yeni gegmis Osmanli
Imparatorlugu’nun ilmi ihtiyaglariyla uyumlu oldugu dile getirilebilir. Mahmud Pasa
doneminde vakfedildigini tespit ettigim 185 yazmaya dayali bu tabloda, fikihtan
58, hadisten 57 ve tefsirden 35 adet yazmanin bulunmasi medrese miifredati ve
ihtiyaclariyla uyumludur. Nitekim Mahmud Pasa kiitliphanesine vakfedilmis ilk
185 adet yazmanin 150’si bu ii¢ ilme aittir. Kiitliphanenin bir medrese kiitiiphanesi
olarak insa edildigini hesaba kattigimizda tefsir, hadis ve fikhin en fazla temsil
edilen ilimler olmasi sasirtict olmamakla beraber sarf ve nahiv gibi ilimlere dair
eserlerin azlig1 (sirasiyla 6 ve 3) diisiindiiriiciidiir. Daha 6nce dile getirdigim gibi
kiitiphaneye 195 adet yazma vakfedilmistir. Bugiin kiitiiphanede mevcut 398
adet yazmadan 185 adedi ilk mevkif yazmalardan olusmaktadir. Geriye kalan on
yazma ise ya tespit i¢in yeteri ipucu barindirmamakta, ya zaman i¢inde rutubetten
tugla haline gelmis durumda, ya da bilemedigimiz baska bir sebepten dolay1
kiitiiphaneden disariya gikarilmis haldedir. S6z konusu on yazmanin sarf ve nahiv
ilimlerine ait olma ihtimalini gz ard1 etmemek gerekir.

Habesi Mehmed Aga Kiitiiphanesi
Habesi Mehmed Aga (6. 999/1590), 982/1574 yilinda I11. Murad’in padisahlig1
zamaninda Dariissaade Agalig1 gorevine getirilmis olup doneminin en muktedir
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sahislarindan biridir.'"® X V1. yiizyilin son ¢eyreginde baslayan yonetsel degisimin
onciilerinden ve bu degisimden en fazla faydalanan kisilerden biri olan Habesi
Mehmed Aga, himaye sisteminin doniismesinde de etkin rol oynamistir.'” Aga,
ozellikle III. Murad doneminde en 6nemli hamilerden biri haline gelmis ve Seyyid
Lokman, Muhyi-i Giilgseni (6. 1604) ve Dervis Hasan (6. 1620’den sonra) gibi
bir¢ok sanat¢iy1 himaye etmistir.* Aga’nin himaye ettigi miielliflerin ona ithaf
ettigi eserler bugiin kiitiphanede yer almamaktadir.”!

Habesi Mehmed Aga 1582 yilinda insa ettirdigi camide muhafaza edilmek iizere
birtakim kitaplar vakfetmistir. Vakfiyeden anlasildigina gore bu islem 1584 yilinda
gerceklesmistir. Acil, vakfiyenin kitaplarla ilgili kismin1 yayimlamis, vakfiyede
ad1 gegen kitaplarin hangilerinin Siileymaniye Kiitliphanesi Mehmed Aga Cami
Kiitiiphanesi’nde bulundugunu tespit etmis ve bu kitaplari ilimlere gore tasnif
etmistir. Buna gore Habesi Mehmed Aga’nin vakfettigi kitaplarin ilimlere gore
tasnifi su sekildedir:*

18 Ahmed Resmi Efendi, Hamiletii 'I-Kiiberd, Haz., Ahmet Nezihi Turan. Istanbul: Kitabevi, 2000,
s. 45; Jane Hathaway, “Habeshi Mehmed Agha: The First Chief Harem Eunuch (Dariissaade
Agasi) of the Ottoman Empire”, The Islamic Scholarly Tradition: Studies in History, Law, and
Thought in Honor of Professor Michael Allan Cook, haz. Behnam Sadeghi, Asad Q. Ahmed ve
Michael Bonner, Leiden: Brill, 2011, s. 179-95; Habesi Mehmed Aga’nin hayati ve koleksiyonu
icin bkz. Acil, “Habesi Mehmed Aga’nin (6. 1590) Vakfettigi Kitaplar ve Akibetleri,” s. 67-83.

19 Berat Agil, “The Poet ‘Azmizade Haleti and the Transformation of Ottoman Literature in the
Seventeenth Century,” Hani Khafipour ed., The Empires of the Near East and India: Source
Studies of the Safavid, Ottoman, and Mughal Literate Communities, New York: Columbia
University Press, 2019, s. 428-449.

20 Ugur Oztiirk, “III. Murad Dénemi Yazih Kiiltiirii (1574-1595),” Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Istanbul Universitesi, s. 201-207.
21 Bagka bir aragtirmanin konusu olmakla beraber koleksiyonerlere ithaf edilen eserlerin neden

onlar adma kurulan koleksiyonda yer almadig1 sorusu dnem arz etmektedir.

22 Acil, “Habesi Mehmed Aga’nin (6. 1590) Vakfettigi Kitaplar ve Akibetleri,” s. 67-83. Vakfiyede
ilimler tasnifi yer almamakla beraber benzer konudaki eserler art arda siralanmistir. Dolayisiyla
ilimler tasnifi tablosu biiyiik oranda bu ortakliga dayanmakla beraber kategori isimleri yazar
tarafindan eklenmistir.
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Tablo 2.

Habesi Mehmed Aga Vakfiyesindeki Kitap Sayilart
Habesi Mehmed Aga

ilim Dah Adet
Tefsir 14
Hadis 9
Ahlak

Fikih 46
Siyer 1
Tabakat 2
Tasavvuf 6
Belagat 6
Felsefe, Kelam, Mantikk 6
Lugat 13
Toplam 105

Vakfiyeden anlasildigi iizere Habesi Mehmed Aga tarafindan 105 cilt yazma
vakfedilmis ve Mehmed Aga Camii’ne konmustur. {limler tasnifine gore
taksim ettigimiz kitaplar bir grafikte gostermek temsil oranlarimi anlamamizi
kolaylastiracaktir:

Habesi Mehmed Aga Oranlar

10
gll_ __IIII

Tefsir Hadis Ahlak Fikah Siyer  Tabakdt Tasavvuf Beldgat Felsefe, Lugat
Kelam,
Mantik

Grafik 2. Habesi Mehmed Aga Kiitiiphanesi-ilimler Tasnifi ligkisi

Habesi Mehmed Aga Kiitiiphanesi’nde yer alan eserler ilimler tasnifi agisindan
degerlendirildiginde fikihla ilgili kitaplarin sayisal istiinliigii goriilmektedir. Fikih
ilimlerini sirastyla tefsir ve lugat izlemektedir. Toplam 105 eser i¢inden 46°s1 fikha,
14’1 tefsire, 1370 de lugat ilimlerine aittir. Bu ti¢ ilme ait eserlerin toplam sayisi
73 iken kalan 32 eser diger ilimlerle ilgilidir.

Hemen fark edilecegi gibi ilimler tasnifine gore siraladigimizda Habesi Mehmed
Aga ve Mahmud Pasa kiitiiphaneleri arasinda farklar mevcuttur. Mahmud Pasa
Kiitiiphanesi’nde en ¢ok temsil edilen ilimler sirasiyla fikih, hadis ve tefsir iken

140



Agil / Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu ve ilimler Tasnifi: Kargilastirmali Bir Degerlendirme

Habesi Mehmed Aga’da bu siralama fikih, tefsir ve lugat ilimleri olarak siralanmugtir.
Mahmud Paga Kiitliphanesi’nde ilk ii¢ ilme ait eserlerin biitlin i¢indeki orani
(150/185; %81) Habesi Mehmed Aga Kiitiiphanesi’ndeki ilk {iglin biitiin igindeki
oranindan (73/105; %69,5) daha fazladir. ikisi de medrese kiitiiphanesi olan bu
kiitiiphaneler arasindaki en temel fark yiiz y1l sonra hadisin ilk ii¢ i¢indeki yerini
kaybetmis, bunun yerini lugat ilimlerinin almig olmasidir.

Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu

XVII. yiizy1l birgok agidan Osmanli Imparatorlugu’nda kriz, degisim ve
doniistimlerin yagsandigi bir donemdir. XVI. ylizyilin son ¢eyreginde yonetim
kademelerinde baslayip zamanla kiiltiirel ve entelektiiel sahaya intikal eden bu
doniistimler, XVII ve XVIIL. yilizyi1lda himaye sisteminin de degismesine neden
olmustur. S6z konusu gelisme sonucunda himaye edilen mevzularda bir genisleme
meydana gelmis ve medrese ile kiitliphane gibi yeni unsurlar eskiye kiyasla daha
fazla himaye edilir olmustur.? XVII. yiizyilin baginda himaye sistemi ve siirde agikca
goriilen bu doniisiim zaman i¢inde bilim ve felsefe gibi alanlara da sirayet etmis
ve Fazil Ahmed Pasa’nin sadareti zamaninda (1661-76) hem dogu hem de Avrupa
biliminin yakindan takibiyle entelektiiel alanda bir tecdit hareketine doniismiistiir.2
Ihsan Fazlioglu'na gére XVII. yiizyildaki Osmanli yenilesmesi askeri bir yenilgi
veya diger siyasi olaylarin tazyiki neticesinde degil, dogrudan “merak”la ve Osmanli
ulemasinin kendi felsefe-bilim paradigmasinin agiklayiciligindan siiphe etmesiyle
baglamis ve alinan yenilgiler sonucu askeri bir arayisa evirilmistir.> Fazlioglu ve
Calisir’a gore Fazil Ahmed Pasa’nin faaliyetleri Osmanli’nin kendi miilkiiniin
digindaki topraklarda meydana gelen ilmi gelismeleri takip etmeyi kolaylastirmistir.

23 Berat Acil, “The Poet ‘Azmizade Haleti and the Transformation of Ottoman Literature in the
Seventeenth Century,” Hani Khafipour ed., The Empires of the Near East and India: Sources
Studies of the Safavid, Ottoman, and Mughal Literate Communities, New York: Columbia
University Press, 2019, s. 428-449.

24 M. Fatih Calisir, “A Virtuous Grand Vizier: Politics and Patronage in the Ottoman Empire
during the Grand Vizierate of Fazil Ahmed Pasha (1661-1676)”, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Georgetown Universitesi, 2016, s. 133-146; Thsan Fazlioglu, “Gelecek Gegmisi Simdi Kilma
Bilinci: Cagdas Dénemde Islam-Osmanli Mirast ile iliskilerin Kokleri Uzerine”, ed. Liitfi Sunar
(Miisliiman Diinyada Cagdas Diisiince-Cilt 1: Tiirk Diistincesi, Ankara: Yurtdis1 Tiirkler ve
Akraba Topluluklar Baskanlig1 Yaymlari, 2020, s. 69-71.

25 Thsan Fazhoglu, “Gelecek Ge¢misi Simdi Kilma Bilinci: Cagdas Dénemde Islam-Osmanh Miras
Ile iliskilerin Kokleri Uzerine™, ed. Liitfi Sunar (Miisliman Diinyada Cagdas Diisiince-Cilt 1:
Tiirk Diistincesi, Ankara: Yurtdis1 Tiirkler ve Akraba Topluluklar Bagkanlig1 Yaylari, 2020,
s. 68.
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Fazil Ahmed Paga, Kopriilii Mehmed Pasa’dan (6. 1661) sonra sadarette bulunmus
olup ilmiye gegmisinden dolay1 “fazil” lakabini almistir.* Fazil Ahmed Pasa donemi,
XVIIL yiizyilla ilgili yakin zamana kadar “gerilemeci” paradigma ¢ercevesinde
yapilan yorumlarin yanlisligini ortaya koyan bir devir olup aksine himayenin alim,
sair ve sanatgilara tesmiliyle entelektiiel ve kiiltlirel faaliyetlerin desteklendigi
bir zaman dilimini temsil etmektedir.?” Fazil Ahmed Pasa, Istanbul’daki ilmi
calismalara yeni bir soluk getirmek istemis, bunun i¢in bir yandan Miisliman
bilim adamlarimi 6te yandan Avrupali ve Avrupa’da egitim gérmiis gayrimislim
veya mithtedi bilim ve kiiltiir insanlarini himaye etmistir. Bu sayede Avrupa’daki
bilimsel gelismeleri yakindan takip edebilmis, Avrupa dillerini bilen kisilere
yonelik hamiligi sayesinde Avrupa’da kaleme alinmis 6nemli eserleri terciime
ettirmistir.”® Pasa’nin hamiligi sadece Avrupali ya da Avrupa dillerini bilen kisilerle
sinirli kalmamis, Caligir’in bulgularina gére Miisliiman Tiirk ve Arap alimler de
hamiliginden istifade etmislerdir.?

Fazil Ahmed Pasa’nin ilmiye tarikinde oldugu yillarda basladigi kitap toplama
ameliyesine gerek Erzurum ve Sam valiligi doneminde gerekse uzun sadaret
yillarinda devam ettigi anlagilmaktadir. Resul Efendi gibi sahaf-miiderrisler ile
el-Hac Selim b. Cuma gibi tliccarlar pasanin yazma teminine yardimei olmustur.
Ayrica Hiiseyin b. Mustafa, Osman el-Hiisni el-Eyyiibi, Mustafa b. el-Hac Mehmed
el-Bosnevi gibi miiellifler kiitiiphaneye konulmak {izere bazi yazmalar takdim
etmiglerdir.’® Bugiin Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu diye bilinen koleksiyon,
Kopriilii Kiitiiphanesi i¢inde var olan i¢ 6nemli koleksiyondan biridir.>' S6z
konusu koleksiyonda bulunan kitaplar detayli bir sekilde vakfiyede sayilmistir.
Bunun disinda koleksiyonla ilgili birkag fihrist ve katalog daha bulunmakta olup

26 Abdiilkadir Ozcan “Képriiliizade Fazil Ahmed Pasa”, DI4 26 (2002), s. 260—63.
27 Calisir, a.g.e.,s. 133.
28 Calisir, a.g.e., s. 133-175.

29 M. Fatih Calisir, “Sadrazam Képriiliizade Fazil Ahmed Pasa’nin Hamiligindeki {lmi Faaliyetler”,
XVIIIL Tiirk Tarih Kongresi (1-5 Ekim 2018, Ankara) Kongreye Sunulan Bildiriler, IV. Cilt, haz.
Semiha Nurdan- Muhammed Ozler, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2022, s. 35-48; M.
Fatih Calisir, “Visnezade Izzeti Mehmed Efendi (6. 1092/1681): Kazasker, Sair ve Himi”,
Hikmet-Akademik Edebiyat Dergisi Yunus Emre’den Mehmed Akif’e Siir Ozel Sayis1 (2021):.
180-192.

30 M. Fatih Calisir, “A Virtuous Grand Vizier: Politics and Patronage in the Ottoman Empire
during the Grand Vizierate of Fazil Ahmed Pasha (1661-1676)”, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Georgetown Universitesi, 2016, s. 183-184.

31 Koleksiyonun olusumu hakkinda bkz. ismail E. Eriinsal, Osmanhilarda Kiitiphaneler ve
Kiitiiphanecilik, Istanbul: Timas Yaymlari, 2020, s. 204-209.
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bunlarla vakfiye arasinda uyusmazliklar goze ¢arpmaktadir.®? S6z konusu vakfiye,
fihrist ve kataloglarin ilm1 tenkidi ve mukayesesini bu ¢calismanin sinirlari iginde
gerceklestirmek miimkiin olmadigindan vakfiyedeki kitaplar bastan sona siralanip
ilimler tasnifine tabi tutulmakla iktifa edilecektir.*® Vakfiyedeki madde baslarini
tespit ettikten sonra bunlari sadece Fazil Ahmed Pasa’nin yazmalarini ihtiva eden
Képriilii lave 175 numaradaki defterde yer alan eserler iizerinden ilimler tasnifine
tabi tutmaya calistim. Bununla birlikte vakfiyeyle kiyaslandiginda sayica kimi
artiglar yasandigi i¢in bu defterdeki tasnifte de bazi degisiklikler yapmak zorunda
kaldim. Sonug olarak asagida kullandigim tasnifin Fazil Ahmed Pasa donemine
yakin bir tasnif oldugu kabul edilebilir.

Fazil Ahmet Pasa ve Kopriilii Kiitiiphanesi hakkinda yapilmis ¢alisma ve
kataloglarda Fazil Ahmed Pasa’ya ait yazmalarin sayisi farklilik arz etmektedir.**
Elimdeki vakfiyeye dayanarak yazmalari yeniden saydigimda 1397 sayisina
ulastigim i¢in bunun koleksiyondaki yazma adedi oldugunu kabul ediyorum. S6z
konusu yazmalari, defterdeki ilimler tasnifine uyarak bir tablo halinde gostermek
icap ettiginde, asagidaki siralama ve tasnif karsimiza ¢ikmaktadir:

Fazil Ahmed Pasa Vakfiyesindeki Yazmalarin Tasnifi

Tablo 3.

Fazil Ahmed Pasa Vakfiyesindeki Kitap Sayilart
Ilim Dah Adet
Tefsir 155
Kiraat 16
Hadis 218
Fikih 202
Lugat 49
Kelam 76
Tasavvuf 109
Tevarih ve Siyer 136
Meani 49

32 Vakfiye, fihrist ve kataloglarin tenkitli nesir usullerine gére yeniden nesredilmesine ve tahlil
edilmesine ihtiyag bulunmaktadir fakat bu yazinin sinirlarint asacagindan bunu simdilik sonraki
bir ¢aligmaya birakiyorum.

33 ilimler tasnifi konusu netameli bir meseledir. Bir koleksiyonun hangi ve kimin dnerdigi ilimler
tasnifine gore ele alinacagi biiyiik bir tartismadir. Mustakim Arici’nin ortaya koydugu gibi
ilk ¢aglardan beri bu konuda farkli tasnif denemeleri yapilmistir. Osmanlilar da bir¢ok tasnif
denemesinde bulunmustur. Bu yazida her bir koleksiyonu ya vakfiyede bulunan ilimler tasnifine
ya kendi déneminde yapilmis fihristteki tasnife ya da donemde cari anlayisa uygun bir sekilde
ele almaya calistim.

34 Ornegin hazirlanmis en son kataloga gore kiitiiphanede bulunan yazma sayis1 1634’tiir. Bkz.
Sesen, Ramazan, Cevat izgi ve Cemil Akpmar. Képriilii Kiitiiphanesi Yazmalar Katalogu,
Istanbul: IRCICA, 1986.

143



darulfunun ilahiyat 35/1

Nahiv 55
Hikmet ve Mantik 59
Riyaziyyat 29
Tip 34
Edeb[iyyat] 210
Toplam 1397

[1k iki kiitiiphanede oldugu gibi bu koleksiyondaki ilimlerin temsil oranlarmnin
daha iyi anlagilabilmesi i¢in bir grafik sunmak miimkiindiir:

Fazil Ahmed Pasa Vakfiyesindeki Yazmalarin Tasnifi
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Grafik 3. Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu-ilimler Tasnifi liskisi

Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu’nda Mahmud Pasa ve Habesi Mehmed Aga
kiitliphanelerinde goriilenden farkli bir manzara ile karsi karsiya oldugumuz agiktir.
Nitekim Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu’ndaki ilimlerin temsil oranlar1 arasinda
biiyiik farklarin meydana gelmedigi, aksine aralarinda dengeli bir dagilimin olustugu
ilk dikkati ¢eken husustur. Her ne kadar burada hadis (218), fikih (202) ve edebiyat
(210) ilk {i¢ siray1 alsa da tefsir (155), tarih ve siyer ilimleri (136) de bu {igiine yakin
bir orana sahiptir. Geri kalan ilimlerin oranlar1 da birbirlerine yakin goriinmektedir.
Habesi Mehmed Aga Kiitliphanesi’nde ilk ii¢ i¢cindeki yerini kaybetmis olan hadis
ilmi, Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu’nda en ¢ok temsil edilen ilim dali konumuna
yiikselmistir. Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu’ndaki diger 6nemli fark ise Mahmud
Pasa ve Habesi Mehmed Aga kiitiiphanelerinde gerilerde bulunan veya ¢ok az
temsil edilen edebiyata dair eserler ile tarih ve siyer ilimlerinin en ¢ok temsil edilen
ilimler arasina girmis olmasidir. Mahmud Pasa Kiitiiphanesi’nde ilk ii¢ i¢indeki
ilimlerin genele oran1 %81, Habesi Mehmed Aga kiitliphanesinde %69,5 iken Fazil
Ahmed Pasa koleksiyonunda %45’e gerilemistir.
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XV. ylizyildan X VII. yiizyila kadar gecen siire zarfinda her biri kendi doneminin
padisahtan sonraki en muktedir sahs1 olan ii¢ kisi tarafindan kurulmus séz konusu
kiitiiphanelerin/koleksiyonlarin ilimlere gore dagilimini ve ilimler tasnifine gore
degerlendirilmesini amacgladigim bu kisa yazida bir mukayese tablosu ortaya

koymak ve kiitiiphane-ilimler tasnifi iliskisini gostermek miimkiindiir:*

Tablo 4.
Karsilastirmali Katalog Analizi

Mahmud Pasa | Habesi Mehmed Aga | Fazil Ahmed Pasa
Tefsir 35 14 155
Hadis 57 9 218
Fikih 58 46 202
Ahlak+Tasavvuf 4 8 109
Kelam (Usili’d-Din) + Hikmet + Mantik 10 135
Hey’et + Hisab + Hendese + Niicim
(Riyaziyyat) 2 0 29
Meéni ve Beyéan + Belagat + Adabii’l-bahs
ve’l-isti‘are > 6 49
Sarf + Nahiv + Lugat 14 13 104
Siyer + Tabakat + Tarih ve Siyer 0 3 136
Kiraat 0 0 16
Tip 0 0 34
Edeb ve Muhadarat ve Devavin 0 0 210

[limler tasnifinde yer alan ilimlerin her bir kiitiiphanedeki yerini digerleriyle

mukayese ettigimizde sdyle bir tabloyla karsilasiriz:
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Grafik 4. Mukayeseli Ilimler Tasnifi

35

Farkli donemlere ait koleksiyonlarin farkli tasnifleri oldugundan bu tablo i¢in ilimleri

kiyaslayabilmek i¢in konular agisindan birlestirmek zorunda kaldim. Dolayisiyla bu tablodaki

ilimler itibari taksimlerdir.
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Mahmud Paga, Habesi Mehmed Aga ve Fazil Ahmed Pasa kiitiiphanelerini/
koleksiyonlarint mukayese ederken her birinin barindirdigi yazma sayisini
(swrastyla 185, 105 ve 1397) akilda tutmak gerekir. Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu
digerlerine kiyasla ¢ok daha fazla sayida kitaba sahiptir. Bu izafi listiinligl bir
kenara biraktigimizda Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu’nda hadis, fikih ve edebiyat
grubunun en fazla temsil edilen ilimler olarak &ne ¢iktig1 goriilmektedir. Bunun yani
sira tefsir ve siyer gruplari da onlarin hemen altinda kiimelenmistir. Dolayisiyla
bu koleksiyonda bes ilim grubunun temsil edilme agisindan digerlerinden ayristigi
dikkati ¢ekmektedir. Mahmud Pasa ve Habesi Mehmed Aga kiitiiphanelerindeki
durum ise birbirlerine benzerdir: ikisinde de tefsir, hadis ve fikih diger ilimlere
nazaran daha fazla temsil edilmistir. Bu ii¢ ilim grubu Fazil Ahmed Pasa
Koleksiyonu’nda ilk ti¢ii temsil etmiyor olsa da koleksiyondaki ilk bes icinde yer
almaya devam etmektedir.

Her ne kadar olusum zamanlar1 arasinda uzun yillar bulunan ii¢ kiitiiphaneye/
koleksiyona bakilmis olsa da X VII. yiizyila gelindiginde edebiyat ve siyer grubunda
yer alan ilimlerin artik en ¢ok temsil edilen ilimler héline gelmis olmalar1 not
edilmesi gereken bir husustur:*®

Tablo 5.
Kiitiiphanelerdeki/Koleksiyonlardaki Ilimlerin Temsil Edilme Yiizdeleri
. Mahmud Habesi Mehmed Aga Fazil Ahmed Pasa
ilimler Pasa

Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
Tefsir 35 19% 14 13% 155 11%
Hadis 57 31% 9 9% 218 16%
Fikih 58 31% 46 44% 202 14%
Ahlak + Tasavvuf 4 2% 8 8% 109 8%
ﬁiﬁffi‘g&?m * 10 5% 6 6% 135 10%
Hodorn (I-IRlis;:;jz;;/yét) 2 1% 0 0% » 2%
Meani ve Beyan +
Belagat + Adabii’l-bahs 5 3% 6 6% 49 4%
ve’l-isti ‘are
Sarf + Nahiv + Lugat 14 8% 13 12% 104 7%
Siyer + Tabakat + Tarih 0 0% 3 3% 136 10%
Kiraat 0 0% 0 0% 16 1%
Tip 0 0% 0 0% 34 2%
g‘iig;’;Muhadarat ve 0 0% 0 0% 210 15%
Toplam 185 105 1397

36 Bagka bir caligmanin konusu olsa da edebiyat ve hadise yonelimdeki bu artisin Fazil Ahmed
Pasa’nin sahsi ilgisi mi, donemin genel temayiilii mii oldugu sorusu énemlidir.
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Ug kiitiiphanede/koleksiyonda bulunan ilimlerin kendi kiitiiphanelerindeki/
koleksiyonlarindaki temsil edilme yiizdelerini mukayese etmek iki ylizy1l icinde
Osmanl kitap kiiltiiriindeki degisim ve siireklilikleri anlamaya yardimci olabilir.
Bunun i¢in 6ncelikle kiitiiphanelerdeki/koleksiyonlardaki ortakliklara yogunlasip
iiciinde de %10’un tizerinde temsil edilmis olan ilimlere vurgu yapmak istiyorum.
Mahmud Pasa Kiitiiphanesi’nde tefsir, hadis ve fikih sirasiyla %19, 31 ve 31
oranlarinda temsil edilmistir. Habesi Mehmed Aga Kiitiiphanesi’nde tefsir, fikih ve
sarf-nahiv-lugat ilimleri yine sirasiyla %13, 44 ve 12 oranlarinda temsil edilmistir.
Fazil Ahmed Pasa Kiitiiphanesi’nde ise tefsir, hadis, fikih, siyer-tabakat-tarih,
kelam ve edebiyat grubu yine sirasiyla %11, 16, 14, 10, 10 ve 15 oranlarinda temsil
edilmistir. Agik¢a goriildiigi gibi, Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu ilk ikisine kiyasla
daha dengeli bir dagilima sahiptir. Hatta bu kiitliphanede ahlak-tasavvuf ve sarf
grubunun da %5’ten daha fazla bir oranla temsil edildigi dikkate alindiginda Fazil
Ahmed Pasa Koleksiyonu’nun sadece sayica bir iistlinliige sahip olmadigini, bunun
yani sira her ilmin makul diizeyde temsil edilmesine 6zen gosterildigi sonucuna da
varilabilir. Fazil Ahmed Pasa, insa ettigi koleksiyonda farkli ihtiyaclar1 gdzetmis
goriinmektedir. Habesi Mehmed Aga Kiitliphanesi’nde fikih ilimleri %44 gibi
bir oranla temsil edilmektedir, bu da koleksiyonun neredeyse yarisina tekabiil
etmektedir.

S6z konusu kiitiiphanelerin/koleksiyonlarin ayni zamanda egitim amaciyla insa
edildikleri hesaba katildiginda farkli ilimlerin temsilinin koleksiyondan elde edilecek
yarari artirmanin yani sira koleksiyonerin ilmi birikimi ve amaglart hakkinda da
onemli bilgiler saglayabilecegi agikardir.

Oranlarina Gore Karsilastirma
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Grafik 5. flimlere Gére Mukayeseli Oranlar
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Ug koleksiyondaki miistereklerin yani sira bir kiitiiphanede olup diger(ler)inde
olmayan ilimlere de ayrica dikkat etmek gerekir. Bu agidan bakildiginda su sonuglara
varmak miimkiindiir: Habesi Mehmed Aga Koleksiyonu’nda digerlerinde bulunan
riyaziyat ilimleri, Mahmud Pasa Kiitiiphanesi’nde ise digerlerinde bulunan siyer
ilmi temsil edilmemektedir. Kiraat, tip ve edebiyat ilimleri sadece Fazil Ahmed
Pasa Koleksiyonu’nda yer almakta olup Mahmud Pasa ve Habesi Mehmed Aga’da
yer almamaktadir. Bu agidan bakildiginda da en dengeli koleksiyon Fazil Ahmed
Pasa Koleksiyonu olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Son olarak yiiksek oranda temsil edilen ilimlerin her bir kiitiiphanedeki ytizdelik
oranlarina yakindan bakmak faydali olabilir. Her {i¢ kiitiiphanede yiiksek oranda
temsil edilen tefsir ilmi Mahmud Pasa’da %19, Habesi Mehmed Aga’da %13, Fazil
Ahmed Pasa’da %11°lik temsil oranina sahiptir. Hadis igin oranlar sirasiyla %31, 31
ve 16°dir. Fikihta oranlar %31, 44 ve 14°tiir. Habes1 Mehmed Aga Kiitiiphanesi’nin
neredeyse yarisinin fikihtan olugmasi dikkat ¢ekicidir. Lugat ilimlerinde %8,
12 ve 7’lik bir temsil oraniyla karsilasiriz. Siyer ilmi Mahmud Pasa’da mevcut
degilken, Habesi Mehmed Aga’da %3 liik bir oranla temsil edilir. Ayn1 oran Fazil
Ahmed Pasa’da %10’dur. Son olarak edebiyat olarak adlandirabilecegimiz ilimler
toplulugunda Mahmud Pasa ve Habesi Mehmed Aga’da herhangi bir yazma mevcut
degilken Fazil Ahmed Pasa’da bu oran yliksek denebilecek bir diizeydedir. %15°lik
bir oranda temsil edilen edebiyatin taniminin genis oldugunu hatirlatmakta fayda var.

Tablo 6.
1k Altr llmin Yiizdelik Oranlar
Mahmud Pasa Habesi Mehmed Aga Fazil Ahmed Pasa

Tefsir 19% 13% 11%

Hadis 31% 9% 16%

Fikih 31% 44% 14%

Lugat 8% 12% 7%

Siyer 0% 3% 10%
Edebiyat 0% 0% 15%

Oransal mukayeseleri grafik olarak gorsellestirdigimizde farklilik ve siireklilikler
daha anlasilir bir sekilde sunulmus olacaktir:
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Sonug¢

Osmanli Devleti XV. yiizyilda Istanbul’un fethiyle imparatorluk asamasina
geemis, bu gegisi kiiltiirel faaliyetlerle de desteklemek gerektigini erkenden fark
etmistir. Bu sebeple Fatih Sultan Mehmed, fetihten hemen sonra sehrin kiiltiirel
imarina yonelik bir ¢cabaya girismis ve ¢evresindekilere de bu yonde emirler
vermistir.

XV. yiizyilin 6nemli devlet adamlarindan Mahmud Paga da digerlerinin yani sira
sehrin imar1 konusunda goérevlendirilmis ve bu ugurda bir¢ok hayratta bulunmustur.
Mahmud Pasa ayn1 zamanda bir kiitiiphane tesis edip vakfiyede belirtildigine
gore kiitiiphaneye konulmak {izere 195 yazma bagislamustir. Ismail E. Eriinsal’mn
belirttigi gibi bu yazmalarin isimleri bugiin bilinmemektedir fakat hangi ilim
dallarma ait olduklar1 vakfiyede kayitlidir. Bu yazida Mahmud Pasa Koleksiyonunu
ilimler tasnifi agisindan incelerken tespit ettigim 185 yazmay1 esas alarak bunlar
III. Murad (1574-1595) zamaninda, Darilissaade Agalig1 gorevine getirilen ve
1757 yilina kadar siirecek “Dariissaade Agalar1 Cagi’nin baglaticis1 olan Habesi
Mehmed Aga’nin kurdugu kiitiiphanedeki 105 yazma ile karsilastirdim. Ayrica bu
iki koleksiyonu X VII. yiizyilin muktedir sadrazam ailesi Kopriiliilerin ilm1 yoniiyle
one cikan iiyesi Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu ile barindirdiklari ilimler agisindan
mukayese ettim ve bu {i¢ koleksiyon 6zelinde iki ylizy1l icinde Osmanli yazma
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kitap kiiltiirtindeki degisim ve siirekliligi izlemeyi amagladim.?’

[limlerin temsil edilme oranlar1 agisindan Fazil Ahmed Pasa kiitiiphanesinin
diger iki kiitiiphaneden ¢arpici bir sekilde farklilastigi anlasilmaktadir. Mahmud
Pasa ve Habesi Mehmed Aga koleksiyonlar1 arasinda énemli farklar bulunmadigi
gozlenmistir. Bu iki koleksiyonda tefsir, hadis, fikih ve lugat ilimleri diger ilimlere
kiyasla ¢ok daha fazla temsil edilmektedir. Bunun aksine Fazil Ahmed Pasa
koleksiyonunda ilimlerin temsilinin daha homojen bir yap1 arz ettigi, bu nedenle
koleksiyonerin daha bilingli hareket ettigi sonucuna varilmistir. Bu da onun miiderris
olmasinin beraberinde getirdigi ilmi bakis a¢isinin bir yansimasi addedilebilir.
Ayrica edebiyat grubu, siyer-tabakat ve hadis ilimlerine dair yazmalarin daha fazla
temsil edilmesinden hareketle Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu’nda tahkiyeye dayali
ilimlerin daha goriiniir bir halde oldugu 6ne siiriilebilir.
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