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Kur’an-1 Kerim’i anlama ve yorumlama faaliyeti ve bu baglamda yazilmig
literatiiriin genel ad1 olan tefsirin hakiki anlamda bir ilim olup olmadi-
g1 veya bir usulunin bulunup bulunmadig: hala guncelligini koruyan ve
uzerinde caligilmas: gereken bir soru(n) olarak karsimizda durmaktadir.
Degerlendirmesini yapacagimiz bu eser, s6z konusu meseleye cevap ara-
ma amacina matuf olarak kaleme alinmigtir. Enes Biyitk bu kitabinda,
a) tefsirin nasil bir ilim oldugu, b) hadd-i tdm diizeyinde bir tefsir tani-
mi1 yapabilmenin imkanini ve c) tefsirin nasil bir isleve sahip oldugu gibi
konular1 mercek altina almaktadir. Tefsir ilminin mahiyetine yénelik yu-
karida ifade edilen konular1 birlikte ele alan miistakil kitap diizeyinde ¢a-
lismalarin bulunmamasi ve bu acidan da alanda ilk olmas1 Tefsir IIminin
Mahiyeti Sorunu adli aragtirmanin énemini ortaya koymaktadir. Calisma,
esasen yazarin 2018 yilinda tamamladig: doktora tezinin gozden gegiril-
mis ve baz1 tasarruflarda bulunulmus hali olarak bir yil sonra kisve-i tab‘a
biirinmiis olup eserde ele alinan konular asagidaki gibi tasvir edilebilir:

Tefsir iiminin Mahiyeti
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Eserin béliimlemelerine bakildiginda “bir tezin nasil yazilmas: gerektigi-
nin ete kemige birtnmis hali” olarak degerlendirilmesinin abarti olma-
yacag ifade edilebilir. Zira birinci bélimin tezin esas sorusuna cevap ola-
rak kaleme alinmasina ilaveten, sonraki her bir béliim de bir iist bélim-
den dogan yeni bir soruyu/sorunu masaya yatirmaktadir. Lakin yazar baz
bélumlerin numaralandirilmasinda ayni bagariy: yakalayamamig gibidir.
Mesela besinci boliimde “1” rakaminin verildigi “Tefsirin Istimdadi” bagli-
g1ya hi¢ olmamali ya da daha kapsaml oldugundan iki ve ti¢ numarah bag-
liklar bu baslik altinda konumlandirilmalidir. Ote yandan giris kisminda
mantik ilminin mesaili altinda ele alinan ilim, marifet ve miidevven ilim gibi
kavramlarin tamimlarinin veciz olarak verilmesi ve kitabin sonunda tefsir
gelenegi icerisinde tespit edilen elli sekiz tane tefsir taniminin olabildigin-
ce miuelliflerin kronolojilerine dikkat edilerek toplu bir sekilde sunulmas:
alan aragtirmacilari i¢cin oldukca iglevseldir.

Mantik ilminin Islami ilimler i¢in de let ilmi olarak kabul edilmesiyle
ve bu siirecte 6zellikle Gazzali'nin etkili ¢abalariyla mantik ilminin me-
selelerinden olan ve klasik bilim felsefesinin ¢ercevesini olusturan bir
ilmin tanimi, konusu, meseleleri, mebadii ve istimdadi gibi hususlar
dini ilimlerin mahiyetine dair degerlendirmelerde de dikkate alinmaya
baglanmigtir. Mahiyetin ortaya konulmas: éncelikle ilmin had ve resim
olarak nasil tanimlanacagi, tam bir tarifinin yapilip yapilamayacag: gibi
baz1 meseleleri giindeme getirmistir. Tefsir ilmi de s6z konusu tartigma-
lardan nasibini almig ve bir mahiyet ve tanim sorunu ile kars: karsiya kal-
mugtir. Bu baglamda yazar tefsir ilminin mahiyetinin ne olduguna dair
yaklagimlara ve degerlendirmelere tefsir ilminin Islam diigiince gelenegi
icerisinde yapilan tanimlarini ortaya koymakla baglar. S6z konusu tanim-
lar1 cesitli tasniflere tabi tutar ve sonug olarak muteahhir dénemde daha
ziyade serh ve hagiye miielliflerinin merkeze aldig: iki tefsir taniminin
Kutbuddin er-Razi (6. 766/1364) ve Teftazani'ye (6. 792/1390) ait ol-
dugunu, Molla Fenari (6. 843/1431) ve Babertinin (6. 786/1384) bu ta-
nimlara cesitli itirazlar getirdigini; s6z konusu itirazlarin da Musannifek
(6. 875/1470) gibi bazi Osmanh &limleri tarafindan elestirildigini ifade
eder. Tefsirin tanimi meselesi klasik dénemde baz1 miifessirlerle sinirh
kalmakla birlikte bu hususta ¢cagdas déneme bakildiginda durumun daha
vahim oldugu goérilir. Zira bu dénemde, a) Yeni tanim yapmaktan ziya-
de tamim aktarimi yapilmig, b) Molla Fenari'nin iyi diizeydeki tanimina
neredeyse hic¢ yer verilmemis, c¢) Tefsiri tanimlamaya dair bir ¢aba dahi
baz1 kimselerce beyhude gériilebilmigtir. Buradan hareketle gerek klasik
dénem gerekse modern donemde sinirhi sayida miifessir istisna edilirse
tefsiri tanimlamak icin yeterli ¢caba sarfedilmedigi, su ana kadar yapilan
en yetkin tanimlarin Beyzavi (6. 685/1286), Ebt Hayyan (6. 745/1344),
Teftazani ve Molla Fenari tarafindan yapildig: ve bu tanimlardaki eksik-
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liklerin giderilmesiyle daha net tanimlarin ortaya ¢ikabilecegi vurgulan-
mistir (s. 35-67).

Tefsir tanimlarinda ortaya ¢ikan tartigmalar neticesinde tefsirin tasdiki
bir ilim mi yoksa tikellerin idrakini iceren (tasavvuri) bir marifet mi ol-
dugu konusu gindeme gelmistir. Yazar bu soruyu/sorunu tetkik sadedin-
de ikinci boliimii kaleme almistir. Oncelikle tefsirin ilim olup olmamasi
meselesiyle onun kaideye sahip olup olmamasi arasinda dogrudan irtibat
bulundugu teslim edilmelidir. Buradan hareketle Kafiyeci (6. 879/1474),
Musannifek ve Ibn A§ﬁr (1879-1973) gibi alimler tefsirin kavaidinin bu-
lundugunu ve dolayisiyla da tefsirin “tasdiki bir ilim” olarak gorilebilece-
gini ifade etmiglerdir. Buna mukabil Molla Fenari basta olmak tizere Tar-
stisi (6. 1145/1732), Ebii Said el-Hadimi (6. 1176/1762), Ahmed es-Sinobi
(6. 914/1508),! Siyalkati (6. 1067/1657), Hiiseyin Atay, Omer Tiirker ve
Mustafa Oztiirk gibi bircok miifessir ve arastirmacinin vurguladigi iizere
tefsir yeterli kaideye sahip olmamasindan dolay: tasdiki bir ilim olma hi-
viyetine haiz degildir. Buyitk buradan hareketle tefsirin kavaidinin tespit
edilmesine ve olusturulmasina yonelik giintimiizde bir¢cok ¢aligmanin ya-
pildigina, bu caligsmalarin da tefsirin bir ilim olarak vazedilmesi noktasin-
da olduk¢a 6nemli adimlar olduguna dikkat cekmektedir (s. 67-93).

Tefsir tanimlari cercevesinde yapilan tartigmalarda goriilen bir diger me-
sele de tefsirin bilgi degeridir. Molla Fenari'nin itirazlar1 neticesinde gun-
deme gelen ve tefsirde ifade edilen tevil ve yorumlarin kati mi yoksa zanni
mi oldugu konusu ¢aligmanin ti¢tiincii boluminu tegkil etmektedir. a) Dil
ve rivayet malzemelerinin haber-i vahit tiiriinden olmasi, b) kelamda ha-
kikat-mecaz ihtilafi, c) nesih ve d) umum-husus ihtimalinin bulunmasi
gibi bazi muhtemel durumlar tefsirin bilgi degerini zannilestirmektedir.
Buna mukabil, a) bazan akli olarak kesin hiikiimlere ulagabilirlik, b) mii-
tevatir yolla gelen dil ve rivayet bilgileri ve c) istikra yontemi ile kesinlige
ulagabilme ihtimali gibi baz1 unsurlarin da tefsir ilminin verilerini katileg-
tirdigi belirtilmektedir.

Bazi tanimlara “beger giicti nispetinde” kaydinin digtilmesinin de alt1 ¢i-
zilmelidir. Zira bu kaydin yerlestirilmesinin arka planinda mufessirlerin
Kur’an tasavvurunun yattig: ifade edilir. Bu tasavvura gére Kur’an’in, Al-
lah kelami ve de O’nun bir sifati olmasi, Cenab-1 Hakk’in ilminin de sinir-
s1z olmasi sebebiyle Kur’an’in anlamlari sinirsizdir, bu 6zelligi ile Kur’an
ummetin kiyamete kadar ihtiya¢ duydugu her serl meselenin hitkmiint
icermektedir” (s. 93-117). Biitiin bu anlamlar1 miifessir ancak kendi be-
ser giici nispetinde kesfedebilecegi i¢in bu duruma uygun “beser giicii
nispeti” kaydi tanima getirilmistir. Ancak bu baglamda kelam, fikih ve

1 Buyik, “Envari’t-Tenzil Serh-Hasiyelerinde Tefsir Ilminin Mahiyeti”, s. 1044.
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tasavvuf gibi diger ser ilimlerin de Kur’an1 aragtirdigin, ayrica tefsirin
soz konusu anlam katmanlarinin tamamini aragtirma sorumlulugunun
bulunup bulunmadiginin belirgin olmadigini vurgulayan yazar, bu soru-
ya cevap aramak i¢in dérdinct bélimi tefsirin islevi meselesine tahsis
etmisgtir.

Bir ilmin iglevi onu diger ilimlerden ayiran yonudir. Bundan dolay: islev
meselesi tefsirin mahiyetini tayin etme noktasinda en énemli konudur
denilebilir. Klasik dénemde, a) “Kur’an’1 zati bakimindan aragtirma” ve
b) “Kur’an’t murada delalet etmesi acisindan” aragtirma seklinde tefsire
iki islev bi¢ilmistir. Konusu Kur’an olmasi hasebiyle tefsir diger ilimler-
den farklilagamazken, ancak onun konusunu ele alis yoniyle (haysiyet)
diger ilimlerden ayrigmasi miimkiin olabilmektedir. Cagdas dénemde
ise tefsirin islevi noktasinda ii¢ farkl yaklasim oldugu ifade edilebilir: a)
Tefsir sadece asli anlami tespit eder. b) Tefsir asli anlam tespitinin yani
sira ayrica yorumlama da yapar. c) Tefsir sadece lafizlarin agiklanmasi ve
baglam bilgisi sunmaktan ibarettir. Ilk yaklasim ikinci yaklagimi tefsirin
alanini sinirsizlagtirdigy, fikih ve kelamin alanina dahil ettigi icin elegtirir.
Tkinci yaklasim séz konusu elestiriye ciddi bir cevap sunmaz. Hatta ilk
yaklagimi sadece asli anlam tespiti ile sinirlamanin neticesi olarak tefsi-
ri donuklagtirmakla ve dinamikliginin yitirmesine sebep olacagini ifade
ederek elestirir. Anlasildig kadariyla yazar da bu meselede kendisini ikin-
ciyaklagimdan yana konumlandirmakta, her tar yorumlamanin 6zgiun bir
faaliyet olmasi sebebiyle miifessirin yaptig1 6zgin yorumlarla diger disip-
linlerden farklilagacagina isaret etmektedir (s. 155-165). Genel hatlariyla
bakildiginda ilk iki yaklagim tefsire bir ilim olma imkén: verebilecek bir
islev tayin etmesine ragmen ti¢iincii yaklasim tefsirin bir tir derleme faa-
liyeti® ve tedarikg¢ilikten 6te bir vasfi olmadig: iddiasini tagimakta ve boy-
lece mifessire, fikih ve kelam ekollerinde ortaya konan hususlar ayetler
altinda nakletmekten (nakilci) 6te bir misyon bicmemektedir. Oysa yaza-
rin da belirttigi, a) cogu miifessirin muhakkik bir tavir takinmas: ve ilgili
konular ayetler altinda ya tasdik ya da nefyetmesi, b) tefsirin bir sanat ve
uygulama alani olmasinin tefsirde ortaya ¢ikarabilecegi 6zgiin yorumlar,
mezkir yaklagimi sorunlu hale getirmektedir (s. 167-168).

Kanaatimizce ilk iki yaklagimi cemedecek, tigiincii yaklagima da bir ce-
vap olarak tefsir disiplinini diger ser1 ilimlerden ayiracak ve kendine has
bir mesail kazandiracak bir isleve sahip olmasi tefsir ilminin anlama ve
yorumlama faaliyetinin bizzat kendisi tizerinde odaklanmasiyla mim-

2 Dil, fikih, kelam ve tasavvuf gibi ilimlerde tretilen bilginin ayetler altina dercedil-
mesi. Ancak yazarin da belirttigi iizere mesela Zemahgeri'nin el-Kegsdf 11 tefsir ya-
pan husus diger ilimlerin birikimini ayetler altinda nakletmekten ¢ok daha 6te bir
seydir (s. 165).
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kindiir. Bahsi digerle tefsirin iglevinin asli anlam tespitinin imkinina
yogunlagmasi, anlam, yorum ve dilin mahiyeti tzerine egilmesi, Kur’an
ile yorumcu arasindaki iligkinin ortaya ¢ikarilmasi, muradullahin hangi
oranda bilinebilecegi tizerinde mesai harcanmasi, kisaca dil felsefesi ve
hermenoétik tartigmalara eklenmesi ve bu yoniiyle de diger ser ilimlerden
ayrigmasi elzem gériinmektedir. Anlama ve yorumlama faaliyetinin ashn-
da birbirinden ayrilamayacak bir mahiyete sahip oldugu, bu faaliyet esna-
sinda “yazar, okur ve metin” olarak ti¢ temel unsurun bulundugu ve bu ti¢
temel unsurdan her birini esas alan yazar, okur ve metin merkezli olarak
ti¢ farkl hermenétik bakig agisinin oldugu modern hermenoétik tartigma-
larda ifade edilmektedir. Bir miifessir de beger tarafindan telif edilen me-
tinlerle Allah tarafindan génderildigine inanilan metin (Kur’an) arasinda
anlama ve yorumlama noktasinda bir farkin olup olmadigini tespit etme-
ye odaklanmali, yazarin (Allah) kastinin tespitinin imkan: iizerinde mesai
harcamalidir. Ayrica asli ve nesnel anlamin tespit edilmesinin keyfiyeti
iizerinde durmali ve nesnel anlam denilen, orada 6ylece duran ve kegfe-
dilmeyi bekleyen bir anlamin mevcudiyetini tartismalidir. Iste ancak bu
durumda mifessir, kelam ve fikih erbabindan ayri, onlarin tartismadig:
ama onlarin da kendisinden bigine kalamayacag: bir mesaile sahip olacak
ve hatta bu mesaili ile tefsir ilmi diger ser ilimlere ilke verecek diizeye
dahi gelebilme imkanina kavusabilecektir.

Galigmanin son béliimiinde tefsirin istimdadi (diger ilimlerle iligkisi) me-
selesi ele alinmisg, klasik ve modern dénemde tefsir faaliyetinin gerceklegs-
tirilebilmesi i¢in bilinmesi gereken ilimler toplu olarak verilmistir. Arap
dili ve belagati, hadis, fikih, kelam, tasavvuf ve mevhibe gibi ilimlerin bu
noktada bas: ¢ektigi goriilmektedir. Bu cercevede bir mufessirin tefsir ya-
parken mantik ilminden istimdat etmesi gerektigini sadece Nizameddin
en-Nisabari'nin (6. 730/1329 [?]) dikkat cekmesi; buna mukabil olarak
Suyati'nin ise (6. 911/1505) mantik kaidelerini Kur’an’a tatbik etmenin
haram oldugunu ifade etmesine yonelik tespit dikkate sayandir. Ozel
olarak StyGti'nin bu tavrinin genel olarak da ¢ogu ulemanin mantik il-
mini tefsirin istimdat ettigi ilimler arasinda zikretmemesinin sebepleri
tizerinde durulmasi ve konunun ayrintili olarak tartigilmas: miistakil ¢a-
Ligmalarin yapilmasini gerektirmektedir (s. 184-185). Zira bu durumun
akil-nakil ve din-felsefe arasindaki iligkiyi tespit etmeye de elverisli oldu-
gu aciktir. Bunun diginda yazar her ne kadar kitapta kavramsallagtirdig:
kesfedici-yorum ve agimlayici-yorum ayirimina gore istimdat kapsamin-
da tadat edilen ilimlerin tefsir i¢in 6nemine dair degerlendirmeler yap-
mis olsa da (s. 195-196) bunlardan tefsirde hangi oranda yararlanilacags,
mifessirin bu ilimleri ne miktarda bilmesi gerektigi tizerinde miistakil
caligmalarla daha fazla mesai harcanmasinin hayati éneme sahip oldugu
ifade edilmelidir.
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Yazarin eserindeki temel iddias: tefsirin mahiyetine yénelik soru/sorun-
lar1 konu edinmek ve bu husustaki tartismalara bir katk: yaparak ileri
duzey aragtirmalara bir tegvikte bulunmaktir. Kitabin bélimlerine ve ele
alinan meselelere bakildiginda konularin kitabin hedefi dogrultusunda
yeterince islendigi ifade edilebilir. Eserin, {slam diisiincesi icerisinde tef-
sirin mahiyetine yonelik yapilan tartigmalar biyik 6lciide tespit ettigi
ve bunlar1 belli oranda tahlil ettigi gériilmektedir. Yazarin inceledigi ko-
nular ve bu baglamdaki temel tezini géz éniinde bulundurdugumuzda,
eseri akademik tefsir ¢aligmalar: icerisinde tefsirin mahiyeti meselesini
genis bir perspektifle degerlendiren ve bu cercevede literatire katk: yapan
nitelikli bir ¢alisma oldugu s6ylenebilir. Molla Fenari'nin Aynii'l-a‘ydn tef-
sirinin mukaddimesi, Musannifek’in el-Kegsdf hasiyesi gibi bazi hagiyelere
ilaveten konu hakkinda dogrudan tartismalar: ihtiva eden Pacaci ve Oz-
turk’iin yazilar gibi cagdas caligmalar kitabin ana kaynaklar: olarak zikre-
dilebilir. Buradan hareketle miiellifin ikincil kaynaklarin yani sira agirlikh
olarak birincil kaynaklar1 kullandig: ifade edilmelidir. Konusu itibariyle
bakildiginda eserin hedef kitlesinin tefsir akademisyenleri oldugu bariz-
dir. Ancak konuyu ele alis tarzi, tslup ve anlatimin sade ve akicaillig eseri
genel okuyucunun da istifade edecegi bir metin haline dénistiirmustiir.
Kitabin sonunda dizine yer verilmemesi eserin zayif yonleri olarak ifade
edilmelidir. Ele alinan meselelerin miistakil makale ve tezlere konu edile-
rek daha da ayrintilandirilmasi, 6zellikle tefsirin diger ser ilimlerden ay-
rigtirilmasi, tefsirin kavaidinin/usuliiniin tespit edilerek onun tasdiki bir
ilim olarak ortaya konulmas: eserin gelistirilebilecek yonleri arasindadur.
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