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Oz: Son elli yilda gelismis kapitalist dinyada artan gelir ve servet
esitsizlikleri sorunu, hem sosyal aragtirmalarin hem de siyasi miicadelenin
konusu olmugtur. Bu gelismeye paralel olarak 1970'erin ortalarindan bu
yana kiiresel olarak esitsizligin biiylimesini fazlastyla belgeleyen kapsamlt
bir literatiir  olusmustur. Ozellikle Fransiz ekonomist Thomas
Piketty'nin, Bat’daki ekonomik esitsizlige iliskin dénim noktast
niteligindeki analizi bu acidan énemli bir yer tutmaktadir. “Yzmui Birinci
Yiizyilda Kapital” isimli kitap, hem popililer hem de akademik cevrelerde
buyiik ilgi gbéren ve kapitalizmin gelecegi ile ilgili kapsamlt bir eserdir. Bu
kitapta Piketty, ekonomik biiyime teorileri ile fonksiyonel ve kisisel gelir
dagilimlart arasinda baglanti kurarak kapitalist ekonominin isleyisine dair
birlesik bir teori olusturmaya calisir. Bunu yaparken ayni zamanda
sermaye birikimini ve dagitimini yonlendiren biiyiik dinamiklerin neler
oldugunu bulmaya calisir. Ona gore esitsizligin uzun vadeli evrimi,
servetin yogunlagsmast ve ekonomik blyime beklentisi ile ilgili sorular,
ekonomi politigin merkezinde yer alir. Uzun vadeli tarihsel veri serilerine
dayanarak, ekonomik ayrismanin giclerinin kapitalizmde egemen olma
egilimindedir. 20. yizylt bu kuralin bir istisnast olarak goriir ve 21.
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yuzyillda kapitalizmi sturdirilebilir  kiacak politikalar  Onerir.  Bu
dogrultuda, temel ekonomik ve sosyal kaliplart ortaya citkarmak icin on
sekizinci yiizyila kadar uzanan yirmi tlkeden benzersiz bir veri
koleksiyonunu analiz ediyor. Ayrica zenginlik ve esitsizligin tarihsel
gelisimini  acgtklamak icin  18. ylzyda kadar uzanan verileri
kullantyor. Veriletle eslesen bir model 6nerir ve bu modeli 21. yiizyilda
artan servet esitsizligini tahmin etmek icin kullanir. Hatta senaryoyu
desteklemek icin yiiksek gelir ve servet lizerinden vergi alinmasini Onerir.

Anahtar Kelimeler: Thomas Piketty, Yirmi birinci ylzyilda kapital,
Yoksulluk, Esitsizlik

An Assessment on Capital, Poverty and Inequality Approach in
Piketty's Capital

Abstract: The problem of increasing income and wealth inequalities in
the developed capitalist world in the last fifty years has been the subject
of both social studies and political struggle. In the process, an extensive
literature has emerged that amply documents the growth of inequality
globally since the mid-1970s. Especially French economist Thomas
Piketty's landmark analysis of economic inequality in the West has an
important place in this respect. The book “Capital in the Twenty-First
Century” 1s a comprehensive work on the future of capitalism, which has
received great attention in both popular and academic circles. In this
book, Piketty tries to create a unified theory of the workings of the
capitalist economy by linking economic growth theories with functional
and personal income distributions. While doing this, it also tries to find
out what the major dynamics are that drive the accumulation and
distribution of capital. For him, questions about the long-term evolution
of inequality, the concentration of wealth, and the prospect of economic
growth are central to political economy. Based on long-term historical
data series, the forces of economic disintegration tend to dominate
capitalism. It sees the 20th century as an exception to this rule and
proposes policies that will make capitalism sustainable in the 21st
century. Piketty analyzes a unique collection of data from twenty
countries dating back to the eighteenth century to reveal key economic
and social patterns. In this context, he uses data dating back to the 18th
century to explain the historical development of wealth and inequality. It
proposes a model that matches the data and uses this model to predict
rising wealth inequality in the 21st century. He recommends levying taxes
on high income and wealth to support this scenario.

Keywords: Thomas Piketty, Capital in the Twenty-First Century,
Poverty, Inequality
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Giris

Zenginler ve yoksullar arasindaki ucurum genislemeye devam ederken, ekonomik
esitsizlik konusundaki hararetli tartisgmalar ABD'de ve Avrupa'da siyasi bir ana
hareket noktast haline gelmistir. Bu gelisme ¢ok sayida akademisyenin ilgisini
cekmis ve galismaya konu olmustur. Ozellikle Fransiz ekonomist Thomas Piketty
tarafindan yazilan ve Bat’daki ekonomik esitsizlige iliskin d6nim noktas
niteligindeki analizinin yer aldigt “Yirmi Birinci Yiigyida Kapital” isimli kitap,
akademik cevrelerde biiytik ilgi gbren ve kapitalizmin gelecegi hakkinda anlamli ve
ikna edici uyartar sunan, sorgulayict bir eserdir. Kitap, esitsizlikle ilgili ayrintilt
tarihsel istatistiklerin kapsamli sunumu kadar, yirmi birinci yizyilda esitsizligin
devam eden yiikselisine dair cesur ve kiskirtict 6ngorileri ile dikkat ¢ekmistir. Cogu
insan zenginlerin, zenginlestigini ve yoksullarin yoksullastigint gérebilirken, Piketty
bu olguyu saglam veriler ve analizlerle ortaya koymustur. Ona gére kapitalizm,
gittikce artan sekilde zenginlik ve esitsizlik yaratma egilimi tagimaktadir. Bu yiizden,
dinyanin milyarder kulibtunin biriktirdigi 10 rakamli servetten birkag sifirin atilip
attlmamasi gerektigini gérmenin zamani geldigini belirtiyor.

Kapitalizmin bu adaletsiz dinamigi, serbest piyasalarin ders kitaplarinda
belirtildigi ~ sekilde (6rnegin  dogal tekeller) veya ckonomik kurumlarin
basarisizliklarindan (bu tekelleri diizenlemedeki basarisizlik gibi) degil, kapitalizmin
temel isleyis biciminden kaynaklanmaktadir. Bu noktada  Yimwi  Birinci
Yiigyilda Kapital, kapitalizmin tarihindeki sosyoekonomik esitsizliklerin
surdirilebilir ekonomik buyimeyi temelde nasil tahrip edebilecegini ve yasanan
tahribatin zaman i¢inde nasil meydana geldigini gdstermektedir. Piketty ikna edici
sekilde, neoliberal politikalarin tarihteki en kot sosyoekonomik esitsizlikleri nasil
ortaya ¢ikardigini ayrintilariyla belgelemistir. Analizlerini destekler nitelikte yalnizca
sekiz multi-milyarderin kiresel nifusun yarisina esit miktarda sermayeye sahip
oldugunu gésteren son Oxfam raporunda da vurgulanmustir.
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Bu calismada Piketty'nin Yirmi Birinei Yizyilda Kapital adli kitabinin temel
kavramsal, tarihsel ve normatif iddialarini inceleyerek esitlik¢i bir topluma
dogru nasil bir yontem énermeye calistdi incelenmektedir. Piketty'nin servet
esitsizliginin artacagt ve bunu durdurmak igin kiresel vergilendirmenin
gerekli oldugu sonucuna varmak i¢in One siirdiigii argiimanlart ve bu
arglimanlarin elestirel bir tartismasint yapilmaya ¢alisiimaktadir. Bunun icin
yazarin esitsizligin  dinamikleri hakkindaki temel kavramsal ve tarihsel
iddialarint ele alarak esitsizlik ile ilgili aciklamalarinin normatif iddialari ele
alinmaktadir. Bu c¢ercevede Yirmi Birinci Yuzyilda Kapital bir siyaset
felsefesi olarak esitlik¢i bir sosyoekonomik sistem igin bazt stratejileri ele
alarak ve alternatif yaklasimlarin belirlenmesinde siyasetin roliinii géstererek
gelecek icin bir giindem belirlemeye calisir.

“Patrimonyal Kapitalizmin” Dontisli ve Yirmi Birinci Yuzyilda
Kapital

2014 yiinda yayinlanan "Yimui Birinci Yiigyida Kapital', adlt kitap beklenmedik bir
sekilde kiiresel diizeyde en ¢ok satanlar listesine girmis ve Piketty medya tarafindan
bit "rock yildize ekonomis? olarak tammlanmustir. Kitap, uzun vadeli servet ve gelir
esitsizliginin evrimi etrafinda dénen 15 yilik akademik arastirmanin bir sonucudur.
Kitapta ¢ok ¢esitli tatihsel istatistikler kullanilmistir. Piketty'nin Amerika’daki gelir
esitsizligi ile ilgili tahminleri yirminci ylzyilla sinirl, ancak servet tahminleri 1810
yillarinda basliyor. Son iki yizyildaki en yiiksek gelir ve servet paylarindaki uzun
donem egilimlerini belgelemistir. Iki dagilimin en yitksek % 10'u ve en yiiksek % 1'i
icin zaman serilerini tahmin etmistir. Piketty, Anthony, Atkinson ve Saez gibi
meslektaglariyla  birlikte Fransa'dan baslayarak, 20'den fazla dlkenin vergi
istatistiklerini incelemis ve edilen verileri kullanarak gelir ve servet dagiliminin
tarihsel gelisimini arastrmugtir. Bu yaklasimin temel ampirik katkist, zenginligin ve
gelir esitsizliginin U seklindeki uzun vadeli bir seyir ortaya ¢ikarmasidir. Her ikisi de
19.ytzyilin sonunda, gelirin % 40 ila % 50'si ve servetin % 80 ila % 90't toplumun
yalnizca % 10'unun elinde toplandig icin yiiksekti. 1914 ile 1970 yillar1 arasindaki
daha dustik yogunlasma doéneminin (kapitalizmin altin ¢agi) ardindan, servet ve
gelir esitsizligi 1980'lerden bu yana yeniden yikselise ge¢mistir.> Ona gore "[...]
ekonomik egilimler Tanti'mn eylemleri degildir, [...] tlkeye 6zgi kurumlar ve

3 Piketty™“nin bulgularina gore, 1980 sonrasinda sermaye gelitlerindeki esitsizlik derecesi
(tim donemlerde oldugu gibi), emek gelitrlerinde gbzlenenin ¢ok daha tzerindedir. Bu
konuda daha genis kapsamli bir analiz icin bkz, Berrin Ceylan Ataman. (2014), Kitap
Incelemesi: Thomas Piketty'nin 21. YY'da Esitsizlik Dinamiklerini Bir Kit'a Avrupast Bakis
Agisindan Degerlendirmesi, Ankara Universitesi, SBF Dergisi, Cilt: 69 Sayt: 3, 631 - 637
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tarihsel kosullar cok farkl esitsizliklere yol acabilir. Diger bir deyisle, servet ve gelir
yogunlasmasinin  buytkligi, buyik olcide politik siireclerden, farkll vergi
politikalarindan ve dénemlerin 6zelliklerinden etkilenir (Rieder&Theine,2019:250).
Piketty, kapitalizmde esitsizligin ekonomik buylme ile el ele gittigini gbsteren
etkileyici miktarda veri saglamustir. Prensip olarak, Marx’in, sermayenin
kapitalistlerin elinde yogunlasma egiliminin oldugu iddiasint bol miktarda veriyle
destekledigi gorilmektedir. Piketty, Marx'n Gnli eseri “Kapital” ile isim benzerligi
tagimasina ragmen, girisinde Marksizmi ve komunizmi reddettigini ¢ok agtk bir
sckilde ifade etmektedir. Hatta yazar endiseli bir sekilde, "Marksist sonsuz birikim
tkesi'  dedigi  seyl  takip  etmedigini  en  bagindan  acitkca  ortaya
koymaktadir(Beker,2014:168). Buna ragmen sagct yorumcular tarafindan neo-
Marksist olmakla suglanir. Piketty, tim buyik ulusal ekonomileri kapsayan g
yuzydlik ampirik verilerle desteklenen 20 yili askin bir ¢alismamin ardindan,
ckonomik esitsizligin  kapitalizmin teleolojik son noktast olmadigini tespit
etmistir. Daha ziyade, hem kapitalizmin gelismesinin hem de esitsizligin nedeni,
toplumlarin ve uluslarin sembolik temellerinin belirli bir yoniine baghdir. Hakim
olan ilke, belirli seckinlerin yalnizca sahip olduklart énemli avantaji hak etmekle
kalmayip, aynt zamanda maddi varliklarinin kapsamina bagli olarak, gelecekteki
deger tretiminden buyik bir payt hak ettikleri fikridir (O’Brien,2020:1313). Bu
yuzden kitapta Piketty tarafindan, ekonomik biyime teorileri ile islevsel ve kisisel
gelir dagilimlart arasinda baglanti kurarak kapitalist ekonominin isleyisine dair
birlesik bir teori saglar. Uzun vadeli tarihsel veri dizisine dayanarak, ekonomik
ayrismanin guglerinin (artan gelir esitsizligi dahil) kapitalizmde egemen olma
egiliminde oldugunu savunuyor. 21.ylzyilt bu kurala bir istisna olarak goriir ve
kapitalizmi stirdtrtlebilir kilacak politikalar 6nerir(Milanovic,2014:521).

Yirmi Birinci Yiigyidda Kapital, ekonomik sistemin kapitalistlerin dikte ettigi
sartlara gore islemeye birakildiginda esitsizligin kacinilmaz oldugunu gosteren bir
matematiksel model sunar. Piketty'ye gore kapitalizm zamanla zengin ve yoksul
arasindaki ugurumu genisletmektedir. Ozellikle son yillarda, yalnizca zenginlerin ve
Ozellikle stiper zenginlerin ekonomik biylimeden biyiik kazanclar sagladigina
yonelik gézlemler ¢ogalmistir. Ona gore, bu durum tesadifi degildir, kapitalist
gelismenin dogasint yansitir. Bu yasa Unli r>g'dir, yani sermaye getiti oramnt
ekonomik biiylime oranini agar. Faiz O6demeleri alan kapitalistler, ekonomik
btuyimeden elde edilen kazanclarin gittikce daha buytk bir kismint devralacak ve
zengin ile yoksul arasindaki ugurum genisleyecektir. Ancak zaman icinde bu egilim
durdurulabilir. Bu gerceklestiginde, sermaye stoku bir biitiin olarak ekonomiden
daha hizli biyiir ve sermaye emekten daha fazla pay alir. Bu arglimanin cebirsel
Ozl r>g esitsizligi ile sembolize edilmis, tarihsel olarak, sermaye getiri oraninin
ekonomik biiylime oranindan daha biyiik oldugunu belirtmistir.

Piketty’nin ABD merkezli olaganiistii basarisinin nedenleri nelerdir? Her seyden
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once kitabin zamanlamasi 6nemlidir. Artan gelir ve servet esitsizligi, 2008 mali krizi
ve bunun sonucu olan Biiyitk durgunluktan sonra aniden Amerika’da giindemin en
6nemli konulart haline gelmistir (Beker,2014:167). Kitabinin giris ve sonug
bélimlerinde klasik politik ekonomi yaklagiminin yeniden canlandirilmasina yonelik
cagrilara ragmen sonraki sayfalarda buylk Olclide anaakim bir analize geri
dénmektedir. Bununla bitlikte, Piketty'nin sonuglari en iyi sekilde ancak Matksist
politik ekonomi ¢ercevesi icinde anlasilabilir. Bu nedenle, yirminci ylzyilin
baslarindan ortalarina kadar “esitlikei istisnaciliktan” cikarilabilecek dersler oldukca
karisiktir. Buradan cikarilacak sonug, ¢ogumuzun gelismis ekonomilerin nasil
isledigine dair strekli erisilebilir segencekler hayal etmeye hazir olacagimiz kapsayici,
gbrece esitlikei bir kapitalizm biciminin ashinda tarihsel bir anormallik olarak
gorilebilecegini dustinmek olacaktir. Aslinda bu durum korkung¢ bir uluslararast
catisma ve sermaye atist déneminin ardindan miimkiin olmustur. Ote yandan,
sermayeyi kamulastirma, adil vergileme, ilimlt para politikast uygulama veya glicli
toplu pazarlik icin bir ¢erceve olusturacak sekilde sendikalar gliclendirme kararlari,
kamuoyuna yonelik siyasi kararlardir. Bu nedenle, yirmi birinci yiizyilda kapitalizmi
chlilestirmek zorlu bir gérev olabilir, ancak kontrol edemedigimiz ekonomik giicler
karsisinda caresiz degiliz (O'Neill,2017:3465).

Piketty: Esitsizlik, Yoksulluk ve Kapitalizm

Piketty'nin kapitalizmin “femel yasalar’ na iliskin actklamast gérece basittir ve
kapitalist ckonomilerde zaman iginde daha biyiik esitsizlige yol acan "ayryma" igin
gicli arka plan saglar (O'Neill,2017:347). Esitsizligin  geleneksel agtklamast
"kapitalizmi suglamak' olsa da bunu bir olgunun beyanindan ¢ok ampirik bir soru
olarak  incelemektedir. Ekonomik  esitsizligin =~ kaginilmazhigini  sorgulayarak
baslar. Bu, onu, tretimi artirmak i¢in teknoloji olarak kapitalizmin giicti arasindaki
iliskiyi ve gelismis tlkelerde bu dretimin faydalari ve degerinin sosyal kategoriler
arasinda dagilimi sorununu titizlikle degerlendirmesine yol a¢mistir. Yani, ona
iliskinin nedensel mi yoksa sahte mi oldugunu ve durum ne olursa olsun ne
yapilabilecegini ampirik olarak belitflemesine izin vermistir (O’Brien,2020:1314).
Kapitalizm, milkiyet gelirinin dagilimindaki esitsizligi artirma egilimindedir, ancak
durum, sermaye ile emek arasindaki esitsizlikte oldugu kadar Dbasit
degildir. Kapitalizm, eksik rekabet nedeniyle buytk sirketler icin iflast neredeyse
ortadan kaldirmustir. Piyasa faaliyetlerinin tim diizenlemeleri, sonuglarit sermaye ve
emek acisindan daha az degisken hale getirmistir. Neoliberalizm, kapitalistleri
tretken olsun ya da olmasin her tirld firsatt degerlendirme konusunda serbest
birakarak, basart ve basarisizlik yaratir. Neoliberal yeniden yapilanmanin esitsizlik
yaratan etkisi en yliksek emek geliri elde edenleri (sporcular, aktorler) ve miulk
gelirinin dagilimini etkileyen "&azanan hepsini alr' ekonomisini yaratmistir.
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Ekonomik esitsizligi, normatif yapilarin davransi yoluyla ekonomik
sonuclart nasil sekillendirdigiyle ilgilenen kurumsal bir sorun olarak ele
almaktadir. Esitligi, kisinin secimine gbre bir yasam stirdiirme ve agir1 yoksunluktan
korunma firsatlarinin esitligi seklinde ifade eder. Bu anlamda esitlik, uzun vadeli
refaht tamamlayici niteliktedir. Esitlik, kalkinmayr iki sekilde etkiler: giic ve refah
esitsizlikleri, Gretken kaynaklarin israfina ve verimsiz kullanimina neden olur ve
kurumsal gelismeyi bozar. Ekonomik esitsizlik, daha fazla ekonomik esitsizlikle
sonuglanan siyasi gl esitsizliginin temelidir (Kulkarni, Gaiha,2020:3). Piketty
kitapta kiresel esitsizligin diinya capinda neoliberal kapitalizmin dahili bir 6zelligi
oldugunu gostermistir. Ingiltere’de ve "zengin dimya" nin baska yerlerinde bu
esitsizlik, ekonomik biiyiime, kemer stkma ve gida bankalarindan aslan payint % 1
artmastyla kendini gosteriyor. Buna karsilik Ortadogu'da, yoksulluk, kalkinma
cksikligi ve seckinler icin verilen savaglarin yikimi tim bélgede terérizm icin bir
ofrtam yaratmigtir.

Piketty icin sermaye, esitsizlikler icin bir temeldit ve asil konusu
esitsizliklerdir. Esitsizlik sorunu kitabinin merkezinde yer alir ve genellikle orijinal
tablolar ve verilerden olusan genis bir koleksiyon sunar. Bununla bitlikte,
vurgulanan her zaman gelir esitsizlikleridir. Istatistiksel esitsizlikleri, onlar hem
tezahlir eden hem de kismen maskeleyen yapisal sosyal iliskilerle asla
iliskilendirmez. Buradaki vizyonu yine olaganiistidir. Kitaptaki istatistiksel veri
bollugu bunun belirtisidir. Dolayistyla, Piketty'nin ¢alismasi ile tanimlanan gerceklik
basittir, hatta totolojiktir. Bir seyler sunarken, sermaye adaletsiz bir sekilde
dagilmistir; bu nedenle keskin bir esitsizlik vardir, ancak ideolojik gerekgelerle
ortilmiistir. Yazara gbre, sermayenin adil dagilmasina ve esitsizlige son vermek
icin ideolojik cerceveden kopmak yeterli olacaktir. Esitsizligin olusumunda temel
olan bu ideoloji vizyonu, Sermaye ve Ideolojinin biyiik yeniligi olarak sunulur. En
Snemlisi, Marx'in materyalist goriiginin dogrudan karsisindadir.* Bununla bitlikte,
Marx'in vizyonuna karst boyle bir saldirt en azindan saglam bir temele ihtiyag
duymaktadir. Bunun nedeni, Marx'in ifade ettigi felsefi bir "idealizp" in izini
gbriiyor olmasidir.

Ulke ici ve iilkelerarast esitsizlikler diinya ekonomisinde karsilikl etkilesim
icindedir. Sermayenin ve emegin gelir paylarinin artan kutuplasmasi, esit derecede
kutuplasmuis bir kiiresel isbélimiine gémilidir. O halde Kapita/'de vurgulanan ana
mesaj, mevcut egilimlerin devam etmesi halinde, gelecekteki servet ve gelir
dagiliminin, "rantiyeciler toplumn' olarak adlandirdigy bir dénem olan 20. yiizyiin
baslarina benzeyecegi yoniindedir (Piketty, 2014:282). Piketty, demokratik, gérece
esitlik¢i bir toplumun, rantiyecilerden olusan bir topluma tercih edilmesi gerektigini
belirtmektedir. Bu yiizden kitapta stk stk “weritokras?” kavramina atifta bulunur

4 https:/ /www.jacobinmag.com/2020/10/ thomas-piketty-class-struggle-book-review
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(Ataman,2014:635). Meritokrasi’de kayirma yoktur, toplum igerisinde bireyler
yetenekleri Ol¢lsiinde rol alir. Ama zengin toplumlarda ¢ok ugta meritokrasi
esitsizlik yaratabilir. Rawls'un firsat esitligi ilkesini onaylamasi gibi, Piketty’de
meritokrasiyi demokratik adalet vizyonunun merkezinde gérmektedir. Ancak, bu
benzerlikten ziyade Rawls gibi, meritokrasi yanlist degil, ancak ilimlt bir inanci
olmast dikkat cekicidir (O'Neill,2017:345).

Yoksulluk ve Esitsizligin Evrimi: Piketty Perspektifi

Piketty'nin elestirisi ¢ok eskilere uzantyor. Babiir Imparatorlugu déneminde
Hindistan'daki "egitsizlik rejimlerini', Bati Hint Adalari'ndaki kéle kolonilerini ve
Sovyet sonrast cumhuriyetleri arastirtyor. Sanayi Devrimi’nin ¢ok gerisinde arama
yaparak, ardindan diinyayr kapsayacak sekilde genisleterek, esitsizligin mantigina
dayandirmadan genel refahi tesvik eden bir ekonomi politik model bulmay:
umuyordu. Ekonomik egilim ¢izgileri ve tretim islevlerinde zamanin aksamasina
neden olan makro-kurumsal gerilimleri actklamayt timit ederek yiginla ulusal hesap
verisi biriktirmistir(O’Brien,2020:1314).

Piketty, artan esitsizligin kapitalizmin 6ztinde var olan bir sorun oldugunu
ima etmekle birlikte, tamamen politik ve ideolojik tercih meselesi oldugunu 6ne
siriyor. Bu cercevede Kapital, oncelikle servet ve yidhk gelir dagiimindaki
degisiklikleri tanimlar ve analiz eder. Piketty kitapta ABD’de servet dagiliminin en
Ust paylart tzerindeki tarihsel zaman serilerini yeniden tretip degerlendiriyor.
Kitap, esitsizlikle ilgili ayrintili tarihsel istatistiklerin kapsamli sunumu kadar, yirmi
birinci ylzyilda esitsizligin devam eden yukselisine dair cesur ve kiskirtici
Ongoriileri ile de dikkat ¢ekmistir(Sutch,2017:2). Ona gore, esitsizliklerin sorumlusu
kapitalist sistemin kendisi degil, 6zel kurumsal organizasyonudur. Bu yiizden uygun
politikalarla bunun dengelenebilecegine inanmaktadir(Robinson,2017:242). Yazar
kitapta, ekonomik kalkinma ile gelir ve refah dagilimi arasindaki etkilesim tzerine
onemli tarihsel ve teorik caligmalar yapmis ve yirminci ylizyilin baglarindan 2010
yilina kadar servetin dagilmini  tahmin etmek i¢in iki temel kaynak
kullanmustir(Piketty, 2014:365). Bunlardan biri, I¢ Gelir Dairesi'nde dosyalanan ve
Wojciech Kopczuk ve Emmanuel Saez, tarafindan analiz edilen emlak vergisi
beyannamelerinin arsividir (Kopczuk and Saez, 2004:447). Ikinci kaynak, Federal
Rezerv'in  Fon Akist birimi tarafindan gergeklestirilen periyodik Tiketici
Finansmani Arastirmasidir (SCF). Bu anketler, ¢ok zenginlerin ylksek hizda
orneklemesini igerir ve 1962, 1969, 1983, 1989, 1992, 1995, 1998, 2001, 2004, 2007,
2009, 2010 ve 2013 yillarinda diizensiz olarak yapilmustir (Sutch,2017:12). Ozellikle,
su anda kiiresel esitsizlik verilerinin kaynagi olan Diinya Servet ve Gelir
Veritabaninda bulunan, milli gelirdeki en yliksek gelir paylarinin uzun vadeli evrimi
lzerine son literatirin baglatcisidir. Bu ¢alismalar, Simon Kuznets'in 6ne stirdigi
kalkinma ve esitsizlik arasindaki iyimser iliskiyi kokten sorgulamaya ve gelir/servet
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dagiliminin tarihsel evriminde siyasi, sosyal ve mali kurumlarin rolind vurgulamaya
yol agmustir. Cogu durumda, tlkelerarasindaki esitsizliklerin tarihsel kékleri kolelik
ve sOmirgecilikte yatmaktadir.

Tablo.1. Diinyada Esitsizligin Artis1, 1980-2018
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Kaynak: piketty.pse.cns.fr/ideology.ct

Tablo.1’e gore en yiksek ondalik dilimin (en yuksek gelitlilerin %10')
toplam milli gelir icindeki payt dinyanin farkli yetlerinde %26 ila 34 ve 2018'de
%34 ila 56 arasinda degisiyordu. Esitsizlik her yerde artmuis, ancak artisin boyutu
tlkeden tlkeye, kalkinmanin her seviyesinde keskin bir sekilde degismistir. Bu artis
ABD’de, Avrupa, Hindistan ve Cin'den daha fazlaydi. Bu durum, zenginlerin,
toplumun geri kalanindan daha hizli servet biriktirebilecekleri anlamina gelir
(Piketty, 2014:362). Piketty, gelir esitsizligine iliskin aciklamasi, sermaye getirisinin
ekonomik biiyiimeden fazla oldugunda arttig1 ve ekonomik biylimenin sermayenin
getirisinden daha yiksek oldugunda ise azaldigi iddiasina dayandirir. Bunu,
kapitalizm altinda biiylimenin iscilerin kapitalistler tarafindan somiiriilmesine bagh
oldugu seklindeki Marksist gorusten uzak "kapitalizmin merkezi celiskisi" olarak
adlandirtyor (Piketty,2014:626). Bu literatiirdeki ortak unsur, sermaye ve emegin
ctkarlarini birbirine zit olarak tasvir etmesidir. Clnkii ekonomik glice sahip olanlar
onu siyasi gii¢ elde etmek icin kullanabilir ve sonra kendi yararina calisan politikalar
olusturmak icin hitkiimeti etkileyebilir. Sermayenin ve emegin farklt cikarlarini
piyasa guglerinin bir Grtint olarak géren Piketty'nin aksine, diger bilim adamlari
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bunu ekonomik elitlerin htkiimetin gictini kendi ¢ikatlart icin kullanmalarina izin
veren siyasi yapinin sonucu olarak gériiyorlar (Randall,2014:200).

Sosyoekonomik esitsizligi tamamen dagilimsal terimlerle gbren bir
ckonomist, "gptimal esitsizlik  diizeyini"  gOsteren basit bir formil sunmaya
calisabilir. Piketty ise aksine, daha ¢ok sosyal bir esitlik¢idir. Ona gére esitsizligin
normatif 6nemi, biraz ge¢ kalmis unsurlart bir araya getirildiginde, hem politik hem
de ckonomik alanlarda ve Ozellikle hipermeritokrasiye yonelik elestirisinde hem
prosediirel adaletsizlik hem de oligarsik siyasi tahakkiim hakkindaki endigeleri
iceren cesitli esitlikei distnceler ortaya koymaktadir (O'Neill,2014:198). Kisaca,
esitsizlik, Gcretleri sadece Vancouver'da degil, hemen hemen her yerde konut
maliyetlerinden ayirdigini séylemistir. Oyle ki hicbir yeni ingaat bu sorunu
¢cbzemeyecektir. Sorun arz degil, esitsizliktir. Piketty, bunun orta siufin bir dizi
felaketin yol ac¢tigt tarihi bir kaza oldugunu aciklamistir: 1. Diinya Savas,
29.Buhrani ve ardindan II. Dunya Savast. Bu U¢ ardistk olay zenginlerin
porttoylerini yok etmis ve esitsizligi azaltmistir. Bu dénemde zenginlerin serveti,
fabrikalara atilan bombalarla, % 90 marjinal vergi orantyla ve yatirimcilara savas
zamant borglarimin sihirli bir sekilde ortadan kalktigt anlamina gelen enflasyonla
yok edilmigtir. Zenginlerin kayiplari, yeniden canlanan II. Dinya Savast sonrasi
ckonomiyle bitlestiginde, (1950'den 1980'c) kiiresel zenginleri destekleyen hileli
oyunun otuz yillik bir ara vermesi anlamina geliyordu. 1k kez ticretli galisanlar
uretkenlik kazanclarindan makul bir pay aldilar. Piketty'ye gore, 1980'lerde
kapitalizmin kurallari, zenginleri ve sirketleri destekleyen Reagan-Thatcher
Devtimi'nin ardindan ¢6kmiis ve hitkiimetlerin diizenleyici roliinii azaltmustir.

Piketty’de Refah Devleti, Esitsizlik ve Bolliisum

Modern refah devleti, dncelikle esitlik veya sosyal adaletle ilgilenir. Genel olarak
esitsizligi azaltma egilimindedir. Tarih boyunca sosyal harcamalarin sinirh bir etkisi
olmus ve sosyal esitsizlikler biyiik 6lctide artmustir. Ek olarak, refah devletinin bazi
uygulamalar esitsizligi stirdirebilir veya artirabilir. Cinkii devletler, ekonomik
verimlilik, bliylime ve firsat esitligi icin kamu mallarini finanse etmek ve diizenleyici
standartlart uygulamak icin vergilerden ve diizenlemelerden yararlanir. Ekonomik
ve toplumsal yasamda devletin rolintn gecirdigi degisimi 6lcmenin en basit yolu
vergi ve diger yukimlaliklerin milli = gelirdeki agirhigini  incelemektir
(Piketty,2014:511). Ancak vergiler ve diizenlemeler makul Slctide etkili bir devlet
gerektirir. Genellikle, servet ve gelir yogunlasmasinda artiglara yol agan sey, tam da
devletin bu temel rolii etkili bir sekilde oynamamasidir (Birdsall,2014). Ornegin,
yiksekOgrenime harcama esitsizligini artirabilir. Dolayistyla, sosyal harcamalar
devlete mesruiyet saglamus olsa da, esitsizlik tizerinde yalnizca sinirlt bir etkiye sahip
olmugtut (Piachaud,2014:698). Benzer bir sekilde, 1920'lerde baslayan "refabh ve mali
devlet" analizinde, toplumsal miicadelelerin ve ckonomik baglamin 6nemini
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kicimsemekte ve boyle bir devleti yalnizca bir "fikir koalisyonunun" etkisi olarak
tanimlamaktadir.

Refah programlari ile sosyo-politik gerilimler arasindaki iliskinin derin
tarihsel kokleri vardir. Otto von Bismarck, sendikalarin sosyal istikrarsizlik
tehdidine bir yanit olarak 19. ylizyilin sonlarinda diinyanin ilk sosyal sigorta
programini baglatmustir. Akabinde refah transferlerini potansiyel istikrarsizligt
azaltmak icin kullanma fikei 20. yizyihn baslarinda Avrupa'ya hizla yayilmis ve
devletler ile vatandaglar arasindaki sosyal sézlesmenin merkezi bir parcast haline
gelmistir. Ancak refah harcamalari 1980'erden bu yana dinya genelinde biuyik
Olgiide azalmast ile birlikte esitsizlifin ve sosyal gerilimlerin ayni anda artmasi
sasirtict olmayabilir. Piketty'nin verilerine gére, 2008 ile 2013 yillat1 arasinda 34
OECD ilkesinde, sosyal harcamalarin gayri safi yurtici hasilaya orani ortalama % 2
artmustir (OECD, 2014). Elbette ki bu, gayri safi yurtici hasidlanin pek ¢ok tlkede
durgun oldugu veya distigl icin sosyal harcamalarin hizla arttgl anlamina gelmez.
Resesyonun sosyal harcamalar tizerindeki etkilerinin artik bittigini ve gelecekte eski
bityiime ~ siirecine donecegini de ima etmez. Ornegin Ingiltere’de sosyal
harcamalardaki kesintilerin biiyitk bir kismi hentiz yurirlige girmemistir. Ancak
durgunlugun gayri safi yurtici hésila orani olarak sosyal harcamalarda buyik
kesintilere yol actig1 yoniindeki yaygin izlenim, en azindan simdiye kadar dogru
degildir. Piketty, refah devletini modern gelismis ekonomiler i¢in vazgecilmez bir
unsur olarak gériiyor. Ona gore gelismekte olan diinyada ne tiir bir refah devletinin
ortaya cikacagl sorusu, gezegenin gelecegi icin biyitk 6nem tagimaktadir. Bu
yizden bugin dinyanin tim gelismis ilkelerinde, refah devleti insa etmek,
modernlesme ve ckonomik kalkinma siirecinin 6nemli bir parcast olmustur
(Piketty, 2014:518).

Bu gercevede yazar, refah devletini savunuyor ancak bunu biyiik 6l¢ide
vergi birimleri arasindaki dagilim ve yeniden dagitim agisindan tartisiyor. Bu, sosyal
politikanin cinsiyet, irk, engellilik ve cinsel yonelim ile ilgili gelir ve firsatlarin
taninmast ve yeniden dagitiminin tesvik edilmesindeki 6nemli roliini ihmal
etmektedir. Piketty sagligr etkileyen esitsizlikleri veya konut politikalarinin konut
fiyatlart ve refah dagilimi {izerindeki etkisini de dikkate almaz. Ozellikle sosyal
givenlige yonelik yaklasiminin basit oldugu ve politik hedeflerin rekabetinden
dolayr karmasikligt azalttugl iddia edilmektedir. Vergilendirme konusunda iki temel
Onerisi vardir. Birincisi, asamalt vergilendirmeyi savunur ve kiiresel bir sermaye
vergisi onerir. Ikinci 6neri, ulus devletler diinyasinda kiiresel vergilendirme
arayisinda biyiik sorunlatla karsilasmaktadir (Piachaud,2014:698).

Esitsizlikle ilgili gorislerinin en yakin oldugu filozof John Rawls'dur
(O'Neill, 2017:347). Bu ylizden calismasinin Rawls'un refah devleti elestirisini ve
demokrasiyi giiglendirdigi iddia edilmektedir. Nitekim c¢alismasi, refah devleti
kapitalizminin yalnizca esitsizliklere izin vermekle kalmayip, ¢esitli yeniden dagitim
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bicimlerinin varligina ragmen bunlara neden oldugunu ve birlestirdigini g6steriyor.
Daha sonra, Piketty'nin esitsizlige ¢6zim olarak sermaye Uzerinden kiiresel bir
artan oranli vergi Onerisi, miilkiyet odaklt bir demokrasinin amaclarina katkida
bulunabilecegini savunuyor. Rawls ve Piketty'nin bu sentezi, refah devleti
kapitalizmine yonelik olarak glcli bir sol ancak sosyalist olmayan bir elestiri
getiriyor (Vallier, 2019:145). ABD'li iktisat¢t Joseph Stiglitz'in iddia ettigi gibi
esitlik¢i toplumlarin daha saglikli demokrasileri vardir. Ciinkii zengin elitlerin siyasi
kurumlari yozlastirma egilimi daha azdir (Stiglitz,2014:83).

Kisacasi, zengin demokrasiler, onlarca yillik sosyal ¢atisma ve siyasi uzlasma
tzerine kurulmus bir sosyal s6zlesme temelinde yetenekli ve duyarlt bir devlet insa
ettiler. Bu agidan refah devletlerinin gelismis demokrasiye sahip olmalart 6nemlidir.
Ekonomik buylimeye, birka¢ yliz yili askin stredir siyasi gelisme eslik ederek
erdemli bir siyasi ve ckonomik déngti yaratmustir. Brezilya, Cin ve Hindistan dahil
olmak lzere gelisen piyasalarda, son yirmi yida ekonomik biiyiime, bu erdemli
déngtiniin devreye girme potansiyelini giiclendirmistir. Yine de, bu ve gelismekte
olan diinyanin daha yoksul tlkelerinde zorluk Piketty'nin belirttigi gibi kapitalizmin
igsel egiliminin esitsizlik Gretmesi ve kontrol edilmedigi takdirde ise refah devletini
zayiflatacagidir (Birdsall,2014).

Bluyume, Sermaye/Servet Getirisi ve Esitsizlik

Piketty, analizini kapitalizmin temel yasalari olarak adlandirdigs iki basit denklem
etrafinda diizenler. ilk denklem bir muhasebe tanimidir: Sermayenin milli gelir
icindeki payi, sermaye getirisinin Urlinine ve sermaye/gelir oranina esittir.
Totolojik ve genellikle cesitli veri kaynaklarindan olsa da, denklem yine de
bilgilendiricidir. Ciinkd her biri bagimsiz olarak Sl¢tlebilen ve agtklanabilen temel
degiskenler arasinda énemli bir iliski ifade eder. Ornegin, sermaye/gelir orant %
600 ve getiti % 5 ise, sermayenin milli gelir icindeki payt % 30'dut. Yazar,
sermayeyi sitketler ve devlet tarafindan kullandan her tirli gayrimenkul (konut
dahil), finansal ve profesyonel sermaye (tesisler, altyapt, makine, envanter, patentler
vb.) olarak tanimlar ve Olcer. Bunlarin timu sahip olunabilir ve takas edilebilir.
Boylece sermaye, blylk Olciide piyasa fiyatlartyla Slgiliir (Warshawsky,2016:3).
Ikinci denklem veya kapitalizmin temel yasast, sermaye/gelir oraninin uzun vadede
tasarruf oraninin enflasyona gore duzeltilmis kosullarda ekonomik bliylime oranina
béliinmesiyle esit olmasidir. Ornegin, tasarruf orant % 10 ve biiyiime orant % 2 ise,
uzun vadede sermaye/gelir orant % 500 olmalidir. Bu denklemler ekonomik
btylime ve kalkinma teorilerinde temel kavramlar olsa da, esitsizlik arastirmalartyla
ilgisi, sermaye milkiyetinin genellikle nifusun nispeten kiiciik bir kismi arasinda
yogunlasmasidir. Dolayisiyla, sermaye artisi, esitsizligin incelenmesi icin gerekli
kabul edilir (Warshawsky,2016:3). Bu yiizden 6zel miilkiyeti yeniden disinmeli ve
onu sosyal bir miilkiyet sistemi ile degistirmeliyiz.
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Yirminci yuzylda bu "yasammn" gecerli olmadifi kisa tarihsel ara dénem
boyunca, kapitalist ayrismanin giigleri, gelirin ve mirasin etkili vergilendirilmesi gibi
esitlik¢i politikalarla evcillestirilmistir. Temel varsayimi, Soguk Savas sonrast sosyal
demokrasiden uzaklagsmanin Alun Cag'in ekonomik kosullatini yeniden yaratug
yoniindeydi (Piketty,2020:23-5). Ornegin savaslar ve devrimler sermaye birikimini
yavaglatir ve esitsizligi azaltir. Ancak esitsizlige dogru genel egilim aciktir; yiksek
gelir ve refah vergileri ile surlandirilmasi gerekir (Gordon,2018:15). Piketty, Asya
tlkelerinin ekonomik kosullardaki degisikliklerden bagimsiz olarak tasarruf
oraninin oldukea istikrarli oldugunu dustinmektedir. Bu durum zenginlerin
cocuklarina miras birakmalarindan kaynaklanmakta ve mirastan kaynaklanan
esitsizlige yol agmaktadir (Warshawsky,2016:5). Analizi, GSYH biytiimesinin
esitsizlige care olmadigini gosteriyor. Bilindigi gibi, ekonomik biylime “herkes
kazamy” yanilsamasini yaratir: kapitalistler yiksek kar elde eder, isgiler ise daha iyi
tcret alir. Bu sekilde siyasi catismayt azaltmak ve ¢esitli sosyal gruplarin taleplerini
kontrol altinda tutmak daha kolaydir. Ekonomik biiyiime sadece ekonomik degil,
aynt zamanda elitlerin siyasi istikrart ydnetmeye calistigi politik bir projedir. Simdiye
kadar, 6zellikle akademik ¢evrelerde ve politika cevrelerinde verilen yanit goz
ontine alindiginda, emegi, yalnizca kapitalist iilkelerde degil, esitsizligin roliind
degerlendirme ve istesinden gelme girisimlerinde somut bir etkiye sahip olmay1
vaat ediyor. Zenginligin roliine deginen Piketty s6yle yazar:

Sermayenin  getiri orant, ekonominin biiyiime oranmi onemli dlgiide  astiginda (on
dokuzuncu yiigyila kadar taribin bijyiik biliimiinde ve mubtemelen yirmi birinci yiigyilda oldugn
gibi), o zaman mantiksal olarak miras alinan servet, gtz ve gelirden daba hizle biiyiir. Miras
aliman servete sahip insanlar, sermayenin bir biitiin olarak ekonomiden daba higle bityiidiigiinii
gormek igin gelirlerinin yalmzea bir kismini sermayeden kurtarmaya ibtiyac duyarlar. Bn
kosullar altinda, miras alinan servetin, bir dmiir boyu emekten elde edilen servete genis bir marjla
hakim olmast neredeyse kagmimazdir ve sermaye yogunlasmasy, son derece yiiksek seviyelere
ulasacaktzr. Modern demokratik toplumlar igin temel olan meritokratik dederler ve sosyal adalet
ilkeeleri ile potansiyel olarak uynmsnz, seviyelere nlasacaksr (Piketty, 2014,450).

Piketty, servet birikiminin zaman alan bir slire¢ oldugunu belirterek servet
birikimi ve dagitimi siirecinin “ayragmaya son derece yiiksek bir esitsizlik diizeyine dogru
iten etkili giigler igerdiding” isaret ederek devam eder (Piketty, 2014:615). Sonuglarinin,
Marx'in sonsuz birikim ve daimi sapma ilkesinin ima ettiginden daha az kiymet
tasidigint ve kendi modelinde, "ayrzgmanin kalicr olmadigin: ve servetin dagitimr icin
elecekteki birkag olas: yonden yalnizea bir" oldugunu belirtiyor. Ona gore, esitsizlikteki
egilimleri anlamak icin biylime ve diger unsurlar arasindaki iliskiye bakmak
gerekiyor. Onemli bir unsur, “r” (sermayenin/servetin ortalama yillik getiri oran,
toplam degerinin yiizdesi olarak ifade edilir) ve “g” (milli gelirin biiylime orani)
arasindaki iligkidir. Kitabin en 6nemli iddialarindan biri, »> gicin uzun vadeli bir
egilim oldugu yoniindedir. Bu egilimin  esitsizligi  genislettigini,  ¢lnki
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sermaye/servete verilen 6dilin emege yapilan 6demelerden daha hizli arttigini
savunuyor. Bu, Ozellikle yavas blylime rejimleri icin olasidir ve analizine gére
beklenen gelecek, distik (demografik ve ekonomik) buylime ve artan
sermaye/refah getirisi nedeniyle artan esitsizligin gelecegidir (Rubén, Vuolo,
2015:32). Piketty, ekonomik esitsizligi belirleyen cesitli gliclerin karmagikliginin
bilincindedir. Ona gére zenginlik ve gelir esitsizlikleri konusunda herhangi bir
eckonomik determinizme karst dikkatli olunmalidir. Servet dagliminin tarihi her
zaman polittk olmustur; bu ylzden tamamen eckonomik mekanizmalara
indirgenemez (Piketty, 2014:22).

Yiksek esitsizlik, bir¢ok ilkede biiylimeyi olumsuz etkileyebilir. Zenginleri
Brezilya'da oldugu gibi kapali topluluklarda yagamaya zotlayarak siddete ve gerilime
yol agabilir. 1990’larda Buenos Aires’te 90 kapali topluluklar vardi. 2001'de 285,
2008'de 541 ‘e yikselmistir. Stnurlar, gitler ve duvarlar sadece kentsel alanlarda degil,
gelismis Ulkelerde bile artmakta bu da siniflar arasindaki ayrismaya neden
olmaktadir. Genisleyen esitsizlikten kaynaklanan sosyal sorunlari gdsteren bir¢ok
arastirmalar da vardir. Ornegin Wilkinson ve Pickett tarafindan "daba egit toplumlarm
neden ber zaman daha iyi oldugunu" agiklayan The Spirit Level (Rubh Diizeyi) adl
kitaplarinda bu konuda 6nemli arastirmalart gérmek mimkindir (Wilkinson,
Pickett, 2010). Daha esit toplumlarin genellikle daha mutlu ve fiziksel/zihinsel
hastalik, obezite, su¢ ve siddet gibi sosyal sorunlarn daha disik oldugunu
belirtilmistir. Diger benzer calisgmalarda da daha fazla esitligin sturdirilebilir ve
bariscil bir toplum insa ettigini gdstermektedir.

Ekonomik biiyiime negatif oldugunda, bu analiz dogrudur. Ancak biylime
porzitif oldugunda, 6nermeyi savunmak zordur. Ornegin Cin'de ekonomik biiyiime
hem dilkeyi daha esitsiz hale getirmis hem de yaklasik bir milyar vatandasi agiri
yoksulluktan kurtarmustir. Bu yiizden Piketty esitlik¢i bir toplumun her zaman daha
adil oldugunu 6ne siirer. Ekonomik dengesizlikler rahatsiz edicidir, ¢tinkii siyasi
giicte dengesizliklere ve tekellerin olugsmasina yol agar. Ancak ekonomik esitligin
neden ahlaki bir endise oldugu konusuna nadiren deginir. Ona gore esitsizlik
nihayetinde ne yaptgt icin degil, ne oldugu icin kétudur.> Esitsizlik belirli esiklere
ulastiginda, sosyal catismaya ve bazen siddete yol agabilir. Bu asamaya gelip
gelmemesi esitsizligi azaltmak icin 6nlem alinip alinmadigina bagldir. Potansiyel
istikrarsizligl 6nlemek icin bir ¢6ziim, refah programlari araciligtyla refahin yeniden
dagitilmasidir.

Kisacas, tlkelerin ekonomik ve politik kurumlar gelisme strecindedirler;
"gelismekte olan" tlkelerdeki esitsizligin, g ve r arasindaki iliskiden ¢ok, ekonomik
kurumlarin zayifligt ve demokratik siyasetin bagarisizliklart ile ilgilidir. Cinkd
kalkinma, vatandaslarina karst sorumlu olan, gelismis ekonomilerin vatandaslarinin

5 https:/ /www.newyotketr.com/magazine/2020/03/09/thomas-piketty-goes-global
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sahip oldugu demokratik ve refah devletini inga etmekle ilgilidir (Berman,2014).
Basitce ifade etmek gerekirse, gelismekte olan tilkelerin hikiimetleri, refah devletini
finanse etmek icin vatandaglarini yeterince vergilendiremezler. Bunun nedeni,
vergileri toplamak i¢in siyasi mesruiyetten yoksun olmalari ya da vatandaslatin vergi
6deme istekliligi agisindan kritik neme sahip giivenlik, altyapt ve sosyal hizmetleri
sunma yeteneklerinin olmamasidir. Yoksullarin biytik cogunlugu, vergi miikellefleri
ile devlet arasinda bir sosyal sézlesme fikriyle baglantihi olarak hesap verebilir bir
hikiimet talep edecek mekanizmadan yoksundur (Birdsall,2014).

Piketty'nin Kapital’inde Sermaye, Emek ve Sinif
Miicadelesi

Sermaye-emek iliskisi, kapitalizmin merkezi sinif iligskisidir. Sermaye birikimi bir
ckonomik isleyise yanit verse bile, stre¢ polittk bir mantiZin icine
gomiulidir(Hopkin,2014:681). Marksistler i¢in, demografi, gé¢ ve yedek emek
ordusu 6gelerinin bileskesi olan “Zggiicii arz’nin varhigy, yeniden olusumu, sermaye
birikimi ve krizlerle birlikte, kapitalizm ¢6ziimlemesinin merkezinde yer alir
(Boratav, 2014:600). Bu durum, sermaye birikimini engelleyebilecek ve
istikrarsizliga neden olan siif ¢atigmasina yol agabilecektir. Dolayisiyla birikimin
sosyal yapisi, sermaye-emek iliskisi ylksek diizeyde bir sinif catigmasini 6nleyerek
aynt zamanda yiksek kir oranini tesvik edecek bir dizenlemeye dayanmaktadir.
Sermaye-emek iliskisini, sermaye ile emek arasinda uzlagma yoluyla veya
sermayenin emek Uzerinde gbrece hakimiyetiyle diizenlemenin iki farkli yolu
vardir. II. Diinya Savasi sonrast birikimin sosyal yapisi, sermaye-emek iliskisini
diizenlemenin eski araglarina, ikincisi ise ikincil araglara dayaniyordu.

Kapitalizmin II. Dinya Savast sonrast versiyonunun sermaye-emek uzlasmasina
dayandigt iyi bilinmektedir. Buyiik sirketler sendikalar icin megru bir rol Ustlenmeyi
kabul ettiginden, 1930'larda kendilerini isyerinden uzaklastirmak icin 6nceki
girisimlerinden vazgectiler (Kotz,2015:55). ABD'deki neoliberal dénem, Reagan
yonetiminin sendikalara saldirt igin yesil 151k yakan hava trafik kontrolorleri grevini
kirmastyla baglamisti. Bunu sendika yogunlugunda ve geri kalan sendikalt iscilerin
Ucretlerini ve calisma kosullarint cok daha az ilerletme becerilerinde istikrarlt bir
dusts izlemistir(Kotz ve digerleri, 2019:4). Yakin tarihli bir roportajda kendisine su
soru sorulmustur:

Neoklasik iktisatcilarla kendilerini rahat hissettikleri bir zeminde iletisim
kurma seklindeki retorik stratejinize ragmen, size gore sadece en tepede
olanlar icin marjinal verimlilik aciklamalarini reddetmekle kalmayip, daha
genel olarak da reddettiginizi mi séyliyorsunuz?
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Piketty'nin yanitt s6yleydi:

Evet, sermayenin ve emegin milli gelir icindeki nispi paylarinin tespiti icin
pazarlik glcinin c¢ok o6nemli oldugunu distntyorum. Bana gore,
sendikalarin gerilemesi, kiresellesme ve uluslararast yatirimeilarin  farkl
tlkeleri -yalnizca farklt is¢i gruplart degil, hatta farklt tlkeler- birbirleriyle
rekabete sokma olasiliklari, ekonomideki artisa katkida bulunmustur
(Dolcerocca, Terzioglu,2015).

Bu arada, tretimin kitlesellesmesi nedeniyle sinif miicadelesi yogunlasirken,
sermayenin bu ihtiyaci, sosyal demokrasinin gelistirdigi reformist taleplerle
kesismistir. Her tlkedeki smnif miicadelesinin yogunlugu farkli tiirden refah
devletlerinin gelisimini mimkin kilmistir. Kisacast, bu sadece gliclii argiimanlarla
kazanilan siyasi veya ideolojik bir degisimden kaynaklaniyordu. Tam tersine,
sermayenin yeni ihtiyaclar ile siuf miicadelesi arasinda, yeni bir kapitalist sémuri
ve siyasi uzlasma rejimini belirleyen dinamik bir iliski vardi. Bu, sosyal demokrat
ideolojinin hikiim sirmedigi yerde bile-6rnegin 1950'lerde Almanya'da oldugu gibi-
refah devletinin yine de zamanin Uretim tarzina uygun kuruldugunu
actklamaktadir. Ancak bu evrim, Piketty'nin odaklandigt vergi politikasi yoluyla bile,
hi¢hir noktada tiretim tarzinin kapitalist dogasint degistirmemistir. Benzer sekilde,
1970'letde refah devletd kendini yeni bir baski alunda bulmus, bu da
neoliberalizmin kurulmasina yol agmistir. Bu dénem temel bir gergekle karakterize
edilmistit: "diretkenlik kazanmlarmm tikenmesi." Piketty'nin kitabinda unuttugu bu
gereek, sermaye birikim rejimini de degistirdigi icin 6nemlidir. Teorik olarak, bu
durum kar marijlarinda bir azalmaya yol agmaliydi. Bu marjlar, sémirideki artis
sayesinde (baska bir deyisle, Gicretlerin verimlilige orantnin degismesiyle) artmaya
devam etmistir. Ucretlerdeki yiiksek issizlik oranlarinin ve giivencesizligin neden
oldugu goreceli dustisi telafi etmek icin, geri donis ¢Ozimii krediydi. Kar
marjlarindaki bu artis ve firsat yetersizligi nedeniyle yasanan durgunlagsma yatirim
artisina yol acmamistir. Béylece karlar temettidi olarak dagitilmis ve finansal
piyasalara yeniden yatrdmistur.® Ancak tim bunlar esitsizligi artrmugtir.
Hsitsizlikteki artis, Uretkenlik kazanimlarinin azalmasiyla karst karstya kalan
neoliberal kapitalizmin bir eklenti degil temel bir unsuru olmustur.

On dokuzuncu yiizyilda politik iktisatcilar, sermayenin emegin ¢ikatrlarina
karst isledigini, kismen sermaye ve emegin ikame olarak gériilmesi ve kismen de
sermaye sahiplerinin ¢tkarlarinin is¢i smufinin  aleyhine isledigi icin emegin
ctkarlarina karst isledigini distintiyorlardr. Bu, yirminci yiizyilda tcretlerin matjinal
verimlilik ve beseri sermaye teorilerinin sermaye artisinin emege yararlt olarak tasvir
etmesiyle degismistit (Holcombe,2014:199). Ancak yazar, sermayenin emegin

¢ https:/ /www.jacobinmag.com/2020/10/ thomas-piketty-class-struggle-book-review
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ctkarlarina aykiri ¢alistiging, tipkt on dokuzuncu ylizyil bilim adamlarinin yaptigt gibi
tasvir eder(Piketty,2014:327). Bu stirecte kapitalizm, emegin pazarhk glicini buyik
Olgtide zayiflatmustir. Dahast kiiresel ekonomi, ABD iscilerini baska yerlerdeki
distk tcretli isciletle rekabete sokmus ve literatiir, bunun, karlar artmaya devam
ederken ucretlerdeki durgunluk veya dusiste rol oynadigina dair kanitlar
bulmustur. Tssizligi disiirmeyi hedefleyen makro politikalarin terk edilmesi, 1980-
2007 yullart arasinda emegin pazarlik glicinl azaltarak yiiksek bir issizlik orantyla
sonuclanmigtir. Ayrica calisma hayatinin  kuralsizlastirilmast  bu - sektdrlerde
tcretlerde biytik kesintilere yol agmistir.

Kilit nokta, kapitalizmin bir biitin olarak nispeten distk ve istikrarlt bir gelir
esitsizligini tesvik ederken, ayni zamanda bir biitiin olarak esitsizligi artirmasidir.
Neoliberalizm, sermaye-emek uzlagsmasina dayandigindan, emegi birikim ve
teknolojik ilerlemeden gelen artan gelirden pay alacak bir konuma yerlestirmistir.
Bretton Woods sistemi yurtdisina sermaye kagisint smurlamis ve emegin diger
tlkelerdeki dustik tcretli iscilerle rekabetten kaynaklanan agagt yonli Ucret
baskisina direnmesini saglamustir. Keynesyen talep yonetimi politikalari, emegin
pazarhk giiciini giiclendiren, 1949-73 yillari arasinda nispeten disiik bir ortalama
issizlik oranina ulasmistir. Temel altyapr sektorlerinin-ulasim, iletisim, enetji-
hikimetlerin dizenlemesi, bu sektdrlerdeki sendikalarin yitksek tcretler elde
etmesini saglamistir. Buna ek olarak refah devleti, emegin pozisyonunu yikseltmis
ve pazarhk glcini artrmustir. Artan gelir vergisi, kapitalistlerin vergi sonrast
gelirlerini diisiirmistiir. Isglici piyasastnin kurumlart siniflar arasindaki  gelir
esitsizligini azaltmistir. Konsantre endistrilerde zimni fiyat isbirligini igeren
kisitlanmis rekabet, sinirsiz tekabet altinda ortaya ctkan tcretleri distirmek icin
sermaye tzerindeki baskiy1 azaltmustir(Kotz ve digerleri, 2019:3).

Neoliberal stirecte, emegin pazathk giiciiniin zayiflamasi nedeniyle Marx'in
yedek ordu etkisi gbzlenmemistir. Clnkd refah devletindeki kesintiler, emegin
yedek konumunu digtirmustiir. Kurumlar vergisi oranlarindaki indirimler, gelir
vergisinin azalmast ve artan bordro vergileri, vergi sonrast sermaye-emek
esitsizliginin genislemesine katkida bulunmustur. Kapitalizmin isglicii piyasast
kurumlari, daha 6nce temel endistrilerdeki giiclii sendikalarin, &zellikle yeni ise
alinan ¢alisanlar icin buylk tcret kesintilerini engelleyemedigi icin, stnuflar arasinda
gelir ugurumunun artmasinda 6nemli bir rol oynamustir. Ozellikle yogun rekabeti,
sermayeyi isglici maliyetlerini disirmek icin her tirli yéntemi kullanmaya
zorlamaktadir (Kotz ve digerleri, 2019:3). Buna karsilik neoliberalizmin emek
gelirinin dagilimi tizerinde zit etkileri de olabilir. Kapitalist stirecte ticretli-kazanan
sintfin kiictik bir kismi bagarili olurken biyik cogunlugu basarili olamamistir.
Bundan dolay1 "orta sinsf" bircok tlkede yok olmustur. Kapitalizm, ticret esitsizligini
azaltma egiliminde olan is¢i siufi  icinde dayamismayr kolaylastirirken
neoliberalizmin Gcret esitsizligini artirma egiliminde olan bireysel ¢tkar arayisini
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tesvik etmistit (Kotz ve digerleri,2019:4). Yiksek Ucretli calisanlar, neoliberal
sistemin olumsuzluklarina karst koymayt basarmustir. Ancak calisanlarin biyik bir
kismi esitsizlige neden olan neoliberal politikalara karst koyamamustir.

Esitsizlik ve Sosyal Krizler: Esitsizligin Maliyeti

Piketty'nin ¢alismasi, firsatlarla degil, sonuclarin esitsizligiyle ilgilidir. Geleneksel
distinceye gore ekonomik esitsizlik seviyesinin artmasinda temel sorun firsat
esitsizligidir (Birdsall,2014). Bu yizden c¢agdas ana akim iktisatcilarin ¢ogu,
gelismekte olan ilkelerde politikacilarin yoksullar icin egitim ve diger firsatlart
artirmaya odaklanmalar1 ve vergilerle finanse edilen refahin yeniden dagitimina
odaklanmalari gerektigini savunmaktadir (World Bank,2005). Egitime yeterince
yatirim yaptlmamasi, tim sosyal gruplart ekonomik buyiimenin faydalarindan
dislayabilir (Piketty,2014:97). Disiik siniflar ve ¢alisan yoksullar icin son derece
esitsiz kapitalist kalkinma streclerinin insani ve toplumsal maliyeti 6nemlidir.
Hsitsizlige olan ilginin birincil nedeni bu olmalidir. Piketty, sinif miicadelesinin
yeniden dagitim tzerindeki sonuglarini vurgulamak icin Giiney Afrika’da Marikana’
davasina atifta bulunmakta ve sosyal adaleti saglamak icin esitsizlikle miicadele
edilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu arglimanlardan etkilenenler bile, gelir ve
servetin son derece esitsiz dagilimimin ima ettigi zorluklarin giderek daha fazla
farkina varmaktadir. Esitsizlik, Davos'ta 2015 yilinda yapilan Diinya Ekonomik
Forumu’nun giindeminin Gst siralarinda yer almustir. Bunun nedeni, ytlksek
diizeyde esitsizligin ekonomik ve sosyal maliyetlere sahip olmasidir.

2010 ve 2014 yillart arasinda 18 Latin Amerika tilkesinde yapilan arastirmada,
protestolara katilanlarin biiyiik olasilikla yeniden dagitimdan yana olduklarini ve
kamu hizmetlerinin, kurumlarinin, yolsuzlugun ve daha distk standartlarin
algilanan basarisizhfindan motive olduklart tespit edilmistir. Ancak baz tlkeler-
ornegin ABD- esitsizlige toleranshidir. Clinkii ABD'nin vergi sistemi, yoksullara
fayda saglamak i¢in daha az kamu harcamasi yapmaya ve Avrupa tlkelerine kiyasla
sttt istthdam  yaratmaya meyillidir.® Latin  Amerika'da  1990Tardan  bu
yana yasanan siddetli catismalardaki dustisin_nedeni, blytk Ol¢ide sartli nakit
transferleri  olmak  tizere, hiklimetin refah  harcamalarindaki  artiglara
baglanabilir. Refah transferleri ayni zamanda sosyal catismalari 6nleme potansiyeli
vardir. Refah harcamalart yitksek olan dlkelerin daha az catisma yasadig
bilinmektedir.

72012 yilinda Giiney Afrika'da Marikana madeninde yaganan kanlt polis operasyonu ile ilgili
yuritilen adli sorusturmadir.
Shttps://theconvetsation.com/welfare-works-redistribution-is-the-way-to-create-less-
violent-less-unequal-societies-128807
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Nakit Transferleri ve Sosyal Yardimlar

Yoksullara nakit transferleri, issizlik yardimlari, cocuk siibvansiyonlari ve evrensel
saglik hizmetleri gibi refah politikalari-artan oranlt vergilendirme ile finanse edilir-
ekonomik kirllganhklart ele alarak ve refahi disik olanlar arasinda dayanikliligs
giiclendirerek yoksulluk ve sosyal hosnutsuzluk déngtlerini kirabilir. Daha temelde,
20. yuzyilin baginda Avrupa'da oldugu gibi bugtin, refah programlari, devletler ve
vatandaslar arasindaki sosyal sézlesmenin merkezi bir parcast olmaya devam
ettikleri icin bartg ve istikrart strdurebilir. Sosyal sbzlesme bozuldugunda,
kaybedenler kendilerini dislanmis hissederken, bazilari servetlerini arttirmaya
devam etmektedirler. Ancak esitsizlikteki artiglar, protestolar, grevler ve otokrasinin
artmast gibi yiksek toplumsal bedellere yol acabilir. Bu yiizden yeniden dagitimi
gindeme getirmenin tam zamanidir.” ABD ekonomisindeki gelir esitsizligi, son
yillarda 6nemli Slgiide artmustir. Artisin ¢ogu gelir dagiiminin tepesine yakin
olanlarin elde ettigi kazanglara dayandiridmaktadir.

Kitapta da 6zellikle vurgulandigt gibi, ABD ekonomisinin krizden énceki 30
yilda, yani 1977'den 2007'ye kadar olan dénemdeki biylimeyi ele alirsak, en zengin
% 10uk kesimin biyimenin dértte Gg¢tne el koydugunu goririiz. Dikkatimizi
Universite egitimi almis calisanlarla sinurlasak bile, “dieret egitsizligindeki degisikliklerin
giderek  dicret  dagilmumin  en  dist  seviyesinde  yodunlastg?’  sonucuna - variriz
(Lemieux,2006:197). Analizlere gére, 1970 yilindan bu yana gelir esitsizligindeki
artty, ABD’deki en st gelir dilimindeki hanehalklarina buyik kazanglar
saglamistir. Bu grubun disindaki haneler i¢in, 1970'ten bu yana yeniden dagitima
ayrilan paymnin ikiye katlanmasina ragmen, refah kayiplart hala 6nemli gibi

gorinmektedir (Lansing, Markiewicz,2018:264).
Vergilendirme Yoluyla Yeniden Dagitim

Gelenceksel yeniden dagiim yontemleri, ekonomi icindeki bireysel ve kolektif
milkiyet modellerini yeniden yapilandirarak esitsizligin temelinde yatan nedenlerle
basa ctkmak icin yeterince derine inmemistir. Temel strateji, istikrarli ve uzun
vadede, milli gelirin sermaye payindaki artisin, sadece dar bir plitokrat sinufi igin
degil herkes icin ise yarayacagi seklindedir. Bu ylizden esitlikci stratejinin sadece
savunmadan ziyade proaktif olmast gerekiyordu (O'Neill,2017:350). Piketty, cesitli
vesileletle, yirminci yiizyilda esitsizlikte meydana gelen azalmayi, kamu kurumlarina
oldugu kadar askeri, ekonomik ve politik krizlere de borglu olan faktorlerin bir
kombinasyonu yoluyla aciklamaktadir. 1lk olarak, refah devleti aracihgiyla
geleneksel yeniden dagitim bicimleri hem muhtag kesimlere yapilan transferler hem
de toplu kamu hizmetlerinin saglanmasi agisindan korunmalidir. Bununla birlikte,

9 https://theconvetsation.com/welfatre-works-redisttibution-is-the-way-to-create-less-
violent-less-unequal-societies-128807
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1920'er ve 1970'ler arasinda gozlemlenen gelitlerin ve servetin azalmast olgusunda
bunlarin her birinin roli her zaman agiklanmamaktadir. Piketty, yirminci yizyiin
baslarinda gelir ve miras tizerindeki artan oranlt vergiler yoluyla uygulanan yeniden
dagitict vergi politikalarinin esasen iki diinya savasinin meyvesi oldugunu ve onlar
olmasaydi sosyal ¢atismalarin istesinden gelmenin miimkiin olmayacagin
belirtmektedir (Delalande,2015:53).

Bu yiizden esitsizlikle micadele bircok cephede yapilmalidir. Marx'tan
Piketty ve Dasgupta'ya kadar tim kitaplarda vurgulandigi gibi, esitsizlik
kapitalizmin isleyen kilit bir mekanizmasidir. Sosyal adalet meselesi olarak ele
alinmalidir. Dahasi, toplumun bir kesimini dislamasi hem ekonomik olarak
yasanmaz hem de sosyal olarak istenmeyen bir hale gelebilir.!0 Piketty, sol partilerin
calisan insanlarin destegini kazanmasi icin bu etkiyi tersine ¢evirmeleri gerektigini
s6yliyor. Tepkileri bastirmak icin esitsizlikle ilgili arglimanlart yeniden ateslemek
istiyor. Yine de bu kesin bir formiil degildir. Ciinkii daha fazla yeniden dagitim igin
secmenler azinliklari finanse ettiklerini diisiiniirse tepki gésterebilir. Ozellikle
Ingiltere, ABD ve Fransa gibi iilkelerde, gd¢menlere yapilan sosyal yardimlar
konusunda 6fke yasanmaktadir.

Gelir ve servet, 6zgiirliigiin en 6nemli unsurlart arasinda ise yogunlasmalari
Ozglrligiin  esit olmayan bir dagiimi ve onu kullanma olasihgmnt ifade
eder. Yeniden dagitim, sosyal ve politik oldugu kadar ekonomik bir
sorundur. Dolayistyla, Piketty'nin kitabinin ekonomik analizinin tim sosyal diizen
icin pek ¢ok anlami vardir (Rubén, Vuolo,2015:52). Calisma bize toplumlarin en
biyitk sorunlarindan birinin esitsizlik oldugunu hatirlatiyor (Piketty, 2014:390-
393). Amag sadece hicbir seyi olmayanlari doyurmak, yoksullugu azaltmak degil,
esitsizligi azaltmaktadir. Bu gérevde etkili olabilmek icin, ¢ok fazlasina sahip olanlar
vergilendirilmeli ve miras ve yiksek sermaye/servet getirisi yoluyla servet
yogunlasmasint durdurulmast gerekir. Nihayetinde, esitsizlik sinif, cinsiyet, 1rk, kast
veya cografi kéken temelinde deneyimlenir. Ornegin Giiney Afrika'da apartheidi!
sistemine deginmeden esitsizlik anlagilamaz. Hindistan'da, esitsizlik somiurgecilik
ve kast sisteminden kaynaklanirken ABD'de 1tk ayrimceiligina Avrupa'da ise gocle
baglantilidur.

10 https:/ /theconversation.com/why-inequality-matters-for-the-trich-and-the-poor-47804

11 Apartheid, Afrika'nin gineyinde bulunan Glney Afrika Cumhuriyed ile bu devlete bagli
Gilneybatt Afrika'da 1948-1994 yillari arasinda resmi devlet politikast olarak iktidarda
bulunan Ulusal Parti hitkimeti tarafindan uygulanan ve bu dogrultuda yasalar cikartarak
1rksal ayrimeiligs savunan sistemdir.
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Piketty'nin Onerileri: Kiiresel Varlik Vergisi ve Otesi

Esitsizlikle nasil bagsa ¢ikacagiz? Bu cevaplamast pek kolay bir soru
degildir. Ekonomi arastirmalari, hatta Piketty'ninki gibi en cok satanlar bile,
esitsizligin yikind kimin c¢ekecegi konusunda bize hala ¢ok az sey anlatyor.
Ornegin ABD'de niifusun en tepedeki % 1'i toplam milli gelirin % 20'sini ve
servetin % 30'undan fazlasin almaktadir. Diinya ¢apinda, nifusun_yaklasik % 9'u
kuresel gelirin % 50'sini alirken, diinya niifusunun en alt yarist yalnizca % 7 aliyor.12
Bu esitsizlik, bir dizi sosyal, ekonomik ve politik faktériin imalattan hizmetlere ve
daha farkh islere kaymasi, sendikalarin zayiflamasi, refah sistemleri tizerindeki mali
baskilar, kiresellesmenin yol actg1 tcret rekabeti dahil olmak tzere 1980Terden
beri artmaktadir. 1920'lerden beri gérilmeyen esitsizlik artiglarint siirdirmek igin
birlestirilmigtir. Esitsizligin orta smufin talebini azaltarak ve yeniden dagitim
maliyetlerini  artirarak ekonomik buyimeyi disirdigi arttk bilinmektedir. Bu
durum sosyal hareketliligi azaltarak yoksulluk tuzaklarina neden olmakta ve sosyal
gerilimler yaratmaktadir. Piketty, bu distopik egilimin panzehiri olarak kiresel,
koordine edilmis bir servet vergisi éngoriyor ve yalnizca, kendi ekonomilerinde
zaten buylk roller oynayan htkiimetlerin diger politikalarinin basarisiz oldugu
durumlarda, servet yogunlagsmasina béyle dogrudan bir saldirinin bagarili olacagint
savunuyor. Sermaye sahipletinin yurtdisina kagmastni 6nlemek icin % 80'e varan
oranlarda artan oranlt gelir ve miras vergilerini ile kiiresel diizeyde alinan servet
tizerinden kademeli bir yillik vergiyi tercih etmektedir

Bu yaklasim, genel olarak belirtilen gelir ve servet esitsizligi Olciilerini
kesinlikle azaltacaktir. Piketty'nin 6nerdigi vergilendirme sistemi ile ABD'de biiyiik
servetleri muhafaza etmek zor olacaktir. Aksine servet sahipleri gelir dagiliminin
yeniden sckillendirilmesinde faydali oldugunu iddia etmekteditler. Yine de,
esitsizligin tipik bir Amerikaltya nasil maddi olarak zarar verdigini gosteren
arastirmalar vardir. Dolayistyla toplumsal sorunlar ¢6zmek i¢cin ABD’nin daha fazla
yeniden dagiim ve midahale yapmasint gerektirmektedir. Yazilarindaki temel
varsayimi, zenginler daha da zenginlestiginde yoksullarin daha da yoksullastigidir.
Bugin zenginler vergi 'yiklerin/ daha da azaltmak isterken diizen ve istikrar
saglamaya yoOnelik yaklagimlar, orta ve is¢i sinifi tarafindan 6denen vergilerle
finanse edilen hukuki, giivenlik ve askeri kontrol sistemlerini orantisiz bir sekilde
finanse etmektedir. Devletin vergi gelirinin giderek daha azi, 6zel guvenlik ve
emniyeti tesvik eden yapict sosyal programlarin harcamalarina tahsis edilmektedir
(Dahms, 204:362)

2https:// theconversation.com/welfare-works-redisttibution-is-the-way-to-create-less-
violent-less-unequal-societies-128807
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Son yillarda gelir esitsizliginin dinamikleri, 6zellikle 1980'lerin baslarinda
IDinya Savasi'na kadar genisleyen esitsizlik modeline déntisinden bu yana,
Piketty'nin ancak siyaset tarafindan sinirlandirilabilecegini iddia ettigi bir mantikla
tutarlidir. Sermayenin demokratik kontrolil seklindeki bu mantigin etkilerine karst
koyacak politikalar: hayal etmek mimkiindiir. Bu konudaki ¢6ziim sermaye
tzerindeki artan bir kiresel vergi koymaktir. Ancak bu tir kurumlarn ve
politikalarin olusturulmast, 6nemli Sl¢tide uluslararasi koordinasyon gerektirecektir.
Maalesef, soruna verilen tepkiler uygulamada ¢ok daha miitevazi ve etkisiz olacaktir
(Piketty, 2014:560).

Thomas Piketty ve Elestirilerini Anlamak

Thomas Piketty'nin Yimui Birinci Yiigyida Kapitali, kapitalist ekonomilerde servet
esitsizliginin nasil gelistigine dair bir incelemedir. Yazar, zenginlik ve esitsizligin
tarihsel evrimini tanimlamak icin 18. ylizyila kadar uzanan verileri kullanir. Verilerle
eslesen bir model Oneriyor ve bu modeli 21. yiizyilda artan servet esitsizligini
tahmin etmek i¢in kullantyor. Bu senaryoyu 6nlemek icin yiiksek gelir ve servet
tzerinde cezalandirict  vergiler Onermektedir. Bununla birlikte, elestirilerd,
argimanindaki baglantilarin  cogunun koptugunu géstermistir. Elde ettigi
literatiirtin ¢ogu, gelir dagihimindaki esitsizligin (Gini katsayist ile 6l¢iilir) damlama
etkisini nasil baltaladigina odaklanmistir (Gaiha ve digerleri, 2009:220). Diger bir
deyisle, gelir dagilimindaki esitsizlik ne kadar yiiksekse, yoksullugun buytime
esnekligi o kadar dustiktir. Kapitalin ve daha sonra Chancel ve Piketty tarafindan
yaptlan bagka bir c¢alismanin yayinlanmasiyla Hindistan'da 1922'den beri gelir
esitsizliginin evriminde, odak noktasi, en zengin % 1 ile en alttaki % 50 arasindaki
gelir esitsizligine kaymustir. Ana argliman, milyarderlerin tepesindeki hizli gelir
artisgtnin bir yan drini oldugudur (Chancel, Piketty, 2019:38). Bununla bitlikte,
Piketty'nin kitabinda kafa karistiran bir sey var: Ona gore, bugtiniin gelir esitsizligi
esas olarak isglici gelirindeki esitsizligin bir sonucuysa, neden cildin % 90'm1 servet
dagilimini ve sadece % 10'unu gelir dagilimint incelemeye ayirmustir? Bunun nedeni
servet dagilimina iliskin daha fazla veri bulunmasidir. Nitekim Financial Times'a
verdigi bir demecte, servet esitsizligine iliskin mevcut verilerin ¢ok fazla ve
sistematik oldugunu ifade etmektedir.
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Tablo.2. Piketty’nin Temel Iddialar1 ve Elegtiriler

Piketty’nin Temel Iddias:

Elestirmenlerin Yanit1

1. 1900l yillarda Avrupa'da sermaye
(kapital)-gelir oranlart ve sermaye
(kapital) esitsizligi bugtin oldugundan
cok daha ytiksekti.

Piketty'nin verileri, ge¢misin ekonomik
yapisint  actklama noktasinda 6nemli  bir

bakis acist sunmaktadir.

2. Sermaye (kapital) ve gelirin 200 yil
boyunca nasil birlikte gelistigi basit bir
model agiklanabilir.

3. Model, 21. yiizyilda sermaye (kapital)-
gelir oranlarinin artacagini ve
sermayenin gelir icerisindeki payinin
da artacagini 6ngérmektedir.

Hayir. Model, emlak fiyatlarini yanlis ele

almakta, sermaye ve emegin gercekci
olmayan bir sekilde ikame edilmesini

gerektirmektedir. Bu nedenle 19. ylzyiin
ortalarindaki buytk dalgalanmalart
kacirmaktadir.  Tktisatclar — bu  iddiay1
reddetmislerdit.

4. En zenginler en ylksek geliri elde
ederek, kazanclarinin cogunu
biriktirme egilimindedirler. Bu nedenle

Piketty’nin “en genginler en yiiksek geliri elde
eder” iddiast ispata muhtactir. Tarih boyunca,
en yiksek sermaye ile glicli sirketleri

artan sermayenin esitsizligi artirmast arasindaki iligki spekilatif olarak
beklenmektedir. degerlendirilmistir.
Hayir. Cogu ekonomik model, ekonomik
biyiimenin dengelenebilecegini
gostermektedir.  Tarih, emegin gelirdeki

5. Kapitalizmin yitksek ve merkezi

zenginlige yonelik temel bir egilimi payinin 300 yillik kapitalizmde inisli cikish

olarak ¢ok az degistigini gostermektedir.

vardir Ayrica kapitalizmin  tim  gelirleri artirma
yoninde temel bir egilimi oldugu da
varsaylmaktadir.
Demokratik hitkiimetler 19 ytzyill boyunca
6. Yiksek sermaye (kapital) esitsizligi refah icinde genislemistir ancak digik
demokrasiyi zarar verir. varlikli  bazt  ilkeler ekonomik acidan
¢cOkmistiir.
1980Tete  ve 1990Tara  hakim  olan “damlama  ekonomisi'"

ideolojisi curutilmustir. Cinkii ekonomik biiylime otomatik olarak herkes icin
daha iyi yasam dUretmiyor. Uzmanlar arasinda, yiksek esitsizligin toplumlar
istikrarsizlagtirdigl konusunda yaygin bir fikir birligi vardir. Artan esitsizlik
demokrasiyi, sosyal gruplar ve kurumlar arasindaki giiveni zayiflatabilir ve
hatta siyasi dlizende 6nemli degisikliklere yol acabilir. Hatta esitsizlikteki artislatla
birlikte asirt radikal partilerin giiclenmesi ve iktidara gelmesine neden olabilir.
Aslinda esitsizligi azaltmak icin atilabilecek adimlar var, ancak cok fazla sey
yaptlmiyor. Piketty'nin gelecekte esitsizligi artirma egilimlerine iligkin éngorist de
esas olarak iki temelde elestirilmektedir(Summers,2014). Birincisi, yogun teknolojik
degisim orani Bati'da ekonomik buytimeyi hizlandiracak ve buyimenin sermayeye
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dontis oraninin Uzerinde kalacagina inanmak icin umut, ikincisi, arastirmasinin
merkezi olmayan “geligmekte olan  piyasalar’  buylyecek ve gelir dagilimim
iyilestirecektit.

Piketty, mikro-ekonomik indirgemecilikten kacinir. Esitsizligi besleyen
mevcut sermaye yogunlasmasi piyasa dinamiklerine baglidir, ancak yapisal olarak bu
dinamiklerden ayrilmistir. Insanlari, zorunlu olarak piyasalar-emek, tiretim, dagitim,
tiiketim vb-baglayan iliskisel modellerin oldugu bir topluma yoneltmistir. Yine de
cok az kisi, kurumsal aracilarin misterileri disinda finansal-spekilatif faaliyetlerle
dogrudan baglantilidir. Bu operasyonel ayrilik nedeniyle, mikro-ekonomik calisma,
makro-kurumsal kapitalizmin bireyci kalintisi olan ekonomik eylemin analizi ile
stnirlt kalmaktadir. Piyasalar, kendi baglarina birakidiklarinda bu tiir bir etki
varatsalar bile, toplam etkileriyle dogrudan ilgilenmeden, olabildigince verimli
calisirlar. Esitsizlik bu siirecin bir tirevi olarak toplumsal sorunlar seklinde kendini
gosterir ve diizeltmek icin ekonomik déniisiimlerden ziyade politik doniistimleri
gerektirir. Ona gore esitsizlik ekonomik ya da teknolojik degil daha ¢ok ideolojik ve
politiktir (Piketty,2020:20). Ornegin dislananlar icin yoksulluk ve firsatlarin eksikligi
yolsuzluga bulasmus liderlere, kontrolii ellerinde tutmalarina yardimet olan Batilt
htkiimetlere ve sirketlere karst kizginligt artirmistir. Bunlar, Batili giicler tarafindan
askeri ve siyasi olarak desteklenen rejimlerdir. Hepsi [futbol] kuliiplerine mali
kaynak saglamak veya bazi silahlari satmak i¢in biraz kirinti elde etmekten ok
mutlular, diye yaziyor. Bu yiizden sosyal adalet ve demokrasi anlayisinin Orta Dogu
tlkelerindeki gengler arasinda ilgi gérmemesine sasmamak gerekir.

Spesifik olarak, zenginler nasil daha zengin olur? Herkesin serveti aymt
oranda biyirse, Fransa'da oldugu gibi servet gelire gére daha biiytk hale gelebilse
de, dagilim degismeyecektir. Zenginler, ya gelirlerinin daha buytk bir kismin
biriktirerek ya da yatirimlarindan daha yiiksek bir getiri elde ederek iki sekilde daha
zengin olabilirler. Burada daha cok ikincisini vurgular, ama birincisini ima eder.!?
Ancak bu uyarilart ele almak i¢in politikalarin gerekli oldugunu iddia edenlere esit
derecede etkili ve 6nemli iki yanit, tahminlerinin ekonomik hatalara dayandigi ve
Onerdigi vergi politikalarinin isler, Gcretler ve gelir tzerinde olumsuz etkileri
olacagidir.

Sonug

Thomas Piketty'nin Yzmni Birinci Yiigyida Kapital isimli kitab, zenginlik ve esitsizlik
hakkindaki ekonomik séylemimizi degistirmistir. Kitap bize, servet ve gelirdeki
esitsizligin uzun dénemdeki evrimini ve mudahale edilmedik¢e bu dagilimin nasil
gelisecegini anlatmakta ve ekonominin dogal bir gercek olmadigini savunuyor.
Piyasalar, karlar ve sermaye, secimlere bagli olan tarihsel yapilardir. Koélelik,

'3 https:/ /www.heritage.otg/report/understanding-thomas-piketty-and-his-critics
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feodalizm, sémdurgecilik, komiinizm ve asirt kapitalizm nedeniyle milyatlarca
insanin hayatint sekillendiren sosyal gruplarin maddi ve ideolojik etkilesimlerini
arastiriyor.

Piketty, zenginlik ve esitsizlikle ilgili cok sayida uluslararasi veriyi bir araya
getirmede biyiik hizmet saglamustir. Kitabi, ayni zamanda, kapitalizm ve icinde
bulundugumuz doénemde artan esitsizlik arasindaki iligkiye daha fazla dikkat
¢ekmede son derece yararll olmustur. Belki de bu katkidarin 1siginda, analizini
geleneksel  neoklasik  teorik  temeller  Uzerine  yerlestirmeyi — seg¢mesi
elestirilmektedir. Onun sermaye tanimi, Marx'in yaklasimindan biyuk Olcude
farkhdir, ancak daha 6nemlisi, sermayeye artistnt aciklamak icin marjinal verimlilik
teorisini kullanmast elestirilmektedir. Kapitalizmde uzun vadeli, buytk 6lctide
haksiz gelir ve servet esitsizligine yonelik igsel bir egilimin belitlenmesi rahatsiz
edici olsa da bunun neoklasik diinya goriistini terk etmeden anlagilabilecegi ve ele
alinabilecegi iddia edilmektedir. Son olarak, bu teorik sorunlarin yoklugunda bile,
sermayeye artist ¢ok sayida tarihsel ve toplumsal belirlenime tabi karmastk bir
dagiim sorunudur (Kotz ve digerleri,2019:3). Bu yizden kiiresel sistemimizin
ckonomik ve politik olarak ¢ok istikrarsiz oldugunu ve harckete gecilmemesi
durumunda bunun felakete yol acacagini soyliiyor. Piketty'nin yapmadigt sey,
esitsizligin neden kéti oldugunu ya da insanlarin esitsizligi neden 6nemsedigini
bize anlatmaktir, ancak burada kisisel inanglar1 hakkinda bazt bilgiler edinebilmemiz
mumkindir.

Piketty, yizyillar boyunca insanligin ilerlemesinin en biiyik itici glicinin,
milkiyet haklari iddiast ya da istikrar arayisi degil, esitlik ve egitim miicadelesi
oldugu sonucuna variyor. Yani esitsizligin ekonominin veya teknolojik degisimin
sonucu olmadigini, koklerinin ideoloji ve politikadan kaynaklandiginin  altint
6zellikle ¢iziyor. 1980'lerden beri bu ilerlemeyi rayindan ¢ikaran yeni asirt esitsizlik
caginin, kismen komiinizme karst bir tepki oldugunu, ancak ayni zamanda
cehaletin, entelektiiel uzmanlasmanin ve catismact kimlik siyasetine dogru
striklenmemizin meyvesidir. Piketty'nin kitabiyla baslatt@1 tartisma yakin gelecekte
sona ermeyecek gibi gdzitkmektedir. Servet esitsizligini azaltmaya yonelik
tahminlerini saglam argiimanlarla ¢liriitmek ve miicadele edenlere yardim etmek
icin olumlu ¢6ztimler sunmak bu tartismay kazanmanin en iyi yoludur.

Extended Summary

As the gap between rich and poor continues to widen, the heated debate on
economic inequality has become a political hotspot in the US and Europe. This
development has attracted the attention of numerous academics and has been the
subject of various studies. In particular, French economist Thomas Piketty’s
groundbreaking analysis of economic inequality in the West occupies an important
place. The book, Capital in the Twenty-First Century, is an inquisitive work that
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has attracted a great deal of attention in both popular and academic circles, and it
offers meaningful and compelling warnings about the future of capitalism. The
book has been noted for its bold and provocative predictions of the continued rise
of inequality in the twenty-first century, as well as for its comprehensive
presentation of detailed historical statistics on inequality. While most people can
see the rich getting richer and the poor getting poorer, Piketty has demonstrated
this phenomenon with solid data and analysis. According to him, capitalism tends
to increase wealth and inequality. So, Piketty says, it’s time to see if a few zeros
need to be taken out of the ten-figure fortunes that the world’s club of billionaires
has amassed.

This inequitable dynamic of capitalism is not due to the way free markets
are described in textbooks (e.g. natural monopolies) or the failures of economic
institutions (e.g. the failure to regulate these monopolies), but rather to the
fundamental way capitalism works. At this point, Capital in the Twenty-First
Century describes the dangers of socio-economic inequality in the history of
capitalism. It shows how inequality can fundamentally undermine sustainable
economic growth and how the damage is done over time. Piketty has convincingly
documented in detail how neoliberal policies have unleashed the worst socio-
economic inequalities in history. His analysis is supported by a recent Oxfam
report that shows that just eight multi-billionaires own the same amount of capital
as half the world’s population.

This article analyses how Piketty has provided momentum for an egalitarian
agenda by examining the key conceptual, historical and normative claims of Capital
in the Twenty-First Century. By addressing Piketty’s fundamental conceptual and
historical claims about the dynamics of inequality, the normative claims of his
explanations of inequality are discussed. Within this framework, Capital in the
Twenty-First Century attempts to set an agenda for the future by addressing some
strategies for an egalitarian socio-economic system as a political philosophy and by
showing the role of politics in determining alternative approaches.

Cikar GCatismasi Beyani

"Piketty'nin Kapital'indeki Sermaye, Yoksulluk Ve Esitsizlik Yaklasimi Uzerine Bir
Degerlendirme"  baghkh makalemizde herhangi bir kisi veya kurumla c¢tkar
catismasinin bulunmadigint beyan ederiz.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyani

Bu calismada yazarlar esit oranda katki saglamuslardir.
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