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Ttirkce literattire Almanya, Rusya ve Tiirkiye'de Etnisite Rejim-
leri ve Milliyet ismiyle kazandirilan bu eserin orijinal ismi Regimes of
Ethnicity and Nationhood in Germany, Russia and Turkey’dir. Eser, Se-
ner Aktiirk’tin hazirlamis oldugu doktora tezinin kitaplastirilmis
halidir. Aktiirk, tezini her ne kadar Kaliforniya Berkeley Universi-
tesinde hazirlamis olsa da sadece bu iiniversitenin entelektiiel ik-
limi ile siirli kalmamis, calismaya konu olan tig tilkedeki pek ¢ok
tiniversitede alaninda yetkin isimlerin katkis1 ile eseri elimizdeki ol-
gunluk seviyesine ulastirmistir. Uzun soluklu bir siirecin ardindan
nihayete eren calisma ilk olarak 2012 yilinda Cambridge Universi-
tesi yaymlari tarafindan Ingilizce olarak yayimlanmistir. Kitabm ilk
Tiirkge baskist ise 2015 yilinda Istanbul Bilgi Universitesi yayinla-
rinca Volkan Eke'nin ¢evirmenliginde okuyucu ile bulusmustur.

Aktiirk, bu calismasuyla literattire etnisite rejimleri adiyla yeni
bir kavram kazandirmistir. Etnisite rejimleri kavrami yazarin
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secmis oldugu {ilkelerdeki etnisite yonetim usullerini incelerken
yapmis oldugu bir kategorilendirmedir. Calismasinin temel iddia-
sin1 etnisite rejimlerindeki devamlilik ve degisimi aciklamak olarak
aciklayan yazar, etnisite rejimlerini; tek-etnili, cok-etnili ve anti-et-
nik olarak {i¢ baslik altinda incelemistir. S6z konusu iddianin ispat
edilebilmesi iginse belirlenmis olan ti¢ tilkede hemen hemen ayni
tarihsel araliklar ele alinarak tiim tilkelere ayni sorular sorulmustur.
Bu sorular1 devletlerin neden etnisite politikalarini degistirmeye ih-
tiyag duydugu, bu degisimin neden ¢ok uzun yillar boyunca ger-
ceklestirilemedigi ve en nihayetinde hangi sartlarin hayata gegme-
siyle birlikte s6z konusu reformlarin gerceklesebildigi seklinde
ozetlemek miimkiindiir.

Bu temel sorulardan hareketle tilkelerin siyasal ve toplumsal
yapilarina, etnisiteye ytiklenen anlama ve tilkelerin kendi i¢ dina-
mikleri derinlemesine incelenerek cevaplar aranmistir. Kitapta ele
alman Almanya, Rusya ve Ttirkiye'nin uyguladig1 etnisite politika-
lar1 kendi iclerinde farkliliklar gosterse de yazara gore bu farklilik-
lar bir digeri ile karsilastirilamaz degildir. Yazar, Tuirkiye'de karsi-
lastirmal1 siyaset alaninin bu denli ciiz kalmasimin en énemli ne-
denlerinden birisinin Ttuirkiye'nin olumlu veya olumsuz yonleri ile
baska higbir {ilke ile karsilastirllamaz oldugu dustincesinden kay-
naklandigini1 savunmaktadir. Bu 6nyarg: sebebiyle tilkemizde kar-
silastirmali siyaset cok dar bir alana hapsolmaktan kurtulamamuis-
tir. Aktiirk, bu eseriyle milliyetcilik ve etnik ¢alismalar alanina katk:
sunmanin disinda ayn1 zamanda Tiirkiye’deki karsilastirmali siya-
set calismalarina da bir ufuk ¢izgisi tayin etmeyi amaglamaktadir.

Etnisite politikalarindaki devamlilik ve degisim Sovyet Sos-
yalist Cumhuriyetler Birligi'nde (SSCB) dahili pasaportlarda yer
alan etnisite maddesi tizerinden, Almanya’da etnik olarak Alman
olmayanlarin vatandashiga kabul edilmemeleri {izerinden ve Tiir-
kiye’de ise azmliklara tanman haklar iizerinden ele alinmistir. Ug
tilkenin de biinyelerinde barindirdiklar: etnisiteleri yonetmek icin
uyguladiklar: politikalar ytizyillar 6ncesine dayanan ve ¢ogu ka-
nunlarla diizenlenmis bir dizi uygulama ile gerceklesmistir. Eserde
ele alinan devletlerin etnisite siyasalarinin temelleri Almanya’da
1913’teki vatandaslik yasasina, Rusya’da 1932'de ytrtirliige giren
dahili pasaportlardaki etnisite maddesine, Tiirkiye’de ise cumhuri-
yetin kurulmasi ile birlikte (1923) resmi ideoloji soylemi olarak
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ortaya ¢ikan azinliklarin yok sayilmasi siyasetine bagliydi. Bu uy-
gulamalarin degismesinin giindeme getirilmesi ise ancak {ilkeler-
deki karsit seckinlerin iktidara gelmeleri ile miimkin olmustur.
Karsit seckinlerin iktidara gelmeleri etnisite politikalarinin degisi-
mindeki 6n sart olmakla birlikte yeterli degildir. Ornegin, Tiir-
kiye’de 1950 yilinda iktidara gelen Demokrat Parti (DP) yazara gore
karsit seckin iktidara bir 6rnektir. Ancak DP'nin etnisite ve ulus
tizerine herhangi bir yeni soylemde bulunmadig bilinmektedir. Ya-
zar bu durumu DP'nin boyle bir ufkunun olmayist ile agiklamakta-
dir. Yazarin bu tespitine kismen katilmakla birlikle kitaptaki diger
orneklerde deginilen iktidarlarin ayn: zamanda muktedir olmalar:
zarureti, Tlirkiye'nin o donemdeki siyasi atmosferi, ordu basta ol-
mak tizere DP iktidar1 tizerindeki baski unsurlari ve etnisite tartig-
malarinin diinya siyasetinde hentiz belirli bir seviyeye ulasmamus
olmasi da bu kisimda ele alinmasi ve tizerinde durulmasi gereken
maddeler olarak siralanabilirdi.

Iktidar olmanin 6n sart oldugu ancak etnisite politikalarimi
degistirmede kendi basina yeterli olmadig1 iddias: kitaptaki her 6r-
nekte ayr1 ayr1 ispatlanmis ve ileri stiriilen tez bu anlamiyla dogru-
lanmistir. Etnisite rejiminin degistirilmesi noktasinda SSCB’de
1950’'lerde atilmaya baslanan adimlar ancak 1997’ de Boris Yeltsinin
iktidarin1 saglamlastirmas: ile miimkiin olabilmistir. Yine Al-
manya’da Sosyal Demokrat Parti'nin basin ¢ektigi koalisyon hiikii-
meti vatandaslik kanununu esnetmek ve gogmenlerin vatandashga
kabul edilebilmelerini kolaylastirmak icin adimlar atsa da uzun yil-
lar boyunca basarili olamamus, ilgili diizenlemeler 1999 yilinda ha-
yata gegirilebilmistir. Tiirkiye’de ise azinliklara yonelik egitim ve
basin yayin dzgiirliigii basta olmak {izere verilen haklarin hayata
gecirilmesi Ak Parti'nin buiytik bir meclis cogunluguyla tek basina
iktidara gelmesi sonrasinda olmustur. Almanya ve Rusya’daki sii-
reclere benzer bir sekilde Tiirkiye’de de bu tartismalar 1990'l1 yil-
larda giindeme gelmis, baz1 partilerin ve koalisyon hiikiimetlerin
programlarinda yer almasina ragmen hayata gecirilememistir. Etni-
site politikalarindaki degisimin neden bu denli zor bir siire¢ so-
nunda gerceklesebildigi sorusu ise ti¢ tilkede de benzerlik goster-
mektedir. Bu politikalarin degisimi ancak karsit bir seckinler gru-
bunun iktidara gelmesi ile miimkiin olabildigi icin degisimin gok
kisa bir stirede gerceklesmesi toplumsal uzlas: acisindan tehlikeli
gorulmustiir. Bu sebeple soz konusu politika degisiklikleri
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hiiktimetlerin giindemine alinmadan ve liderler tarafindan dile ge-
tirilmeden once {ilkelerin kamuoylarinda konusulup tartisilmais,
alanindaki uzman kisilerce cok boyutlu degerlendirmelere tabi tu-
tulmustur. Bu kamuoyu olusturma siirecinin arkasindan uygun bir
siyasi ve toplumsal zeminin olustugu kanaatine varildiginda konu-
nun politika yapicilar tarafindan ele alinma asamasi baslatilmistir.
Bu noktada Tiirkiye’deki etnisite politikalarmin degisimi agisindan
onemli bir gosterge olarak kabul edilen ve ¢oziim siireci olarak ad-
landirilan stirecin dncesinde ve esnasinda kamuoyunda yasanan
hararetli tartismalarm varlig1 bu 6rnegi desteklemektedir.

Yazar, bu calismasmda 6rnek model olarak inceledigi {i¢ ul-
keye de ayni sorular1 sorarak aldig: farkli cevaplar tizerinden bir
degerlendirmede bulunmus ve buna gore de tilkelerin etnisite re-
jimlerini smiflandirmistir. Buna gore siyasal anlamdaki varligini
ulus tizerinden insa eden Almanya, bu yoniiyle imparatorluk baki-
yeleri olan Rusya ve Tiirkiye’den ayrilmaktadir. Almanya’nin
1910'lardan 2000°1i yillara kadar izledigi politika tek-etnili bir etni-
site rejimini yansitmaktadir. Rusya’nin etnisite politikasi ise biiyiik
oranda Sosyalist diistinceden etkilenmis ve SSCB biinyesinde yasa-
yan biittin halklarin kimlikleri taninmistir. Hentiz milletlesme stire-
cini tamamlayamayan ya da kendisini farkl: bir etnisite olarak gor-
meyen (primordiyal) unsurlar bile etnik kimlik olarak tanimlanarak
kendilerine has miistakil bir konuma tabi tutulmuslardir. Bu anla-
miyla Sovyetler, tam bir pozitif ayrimcilik imparatorlugu olarak
isimlendirilerek gok-etnili rejimin tipik bir 6rnegini olusturmustur.

Kurulus itibari ile halklarin asimilasyonuna kars1 bir diistince
ortaya koyan Sovyetler biitiin halklarin kendi istegi ile Sovyet ulu-
sunun bir parcasi olacagy ilkesi ile hareket etmis ve bu sebeple de
ulus kavramina etnik degil siyasi bir anlam ytiklemistir. Bu stire
icinde ise biinyesinde barindirdig1 iki ytiz farkli etnik unsurun kont-
rol edilebilmesi adina her etnisiteyi kayit altina almay1 ve onlara
belli pozitif ayrimciliklar uygulamay1 uygun goérmistiir. Ancak
Ruslarin haricindeki diger etnik unsurlar tek tip Sovyet insani ya da
ulusu olma konusunda hig de istekli olmamuislardir. Bu sebeple Sta-
lin’in olimden sonra iktidara gelen tim liderler devletin etnisite
politikasmi degistirmek igin ugrasmislardir. 1997 de kimliklerdeki
etnisite ifadesinin kaldirilmasi ile Rusya ¢ok-etnili bir etnisite reji-
minden anti-etnik bir rejime gecis yapmustir.
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Ttuirkiye’de ise kurulus itibariyle anti-etnik bir rejim politikas1
gudiltirken Ak Parti iktidar ile birlikte (6zellikle 2004 ve sonrasr)
azmliklarin taninmasi neticesinde ¢ok-etnili bir siyasete gecis yapil-
diginm1 soylemek miimkiindiir. Almanya ve Rusya’da iktidarlarin
tam anlamiyla muktedir olmalar: ile dogrudan alakali olan rejim
degisikligi stirecine Tiirkiye'de ek olarak PKK teror orgiitii de ek-
lenmelidir. Nitekim Tiirk hiikiimetlerinin yapmak istedikleri poli-
tika degisikliklerinin bazilarmin daha 6nce terdr orgiitii tarafindan
dile getirilmesi tertr orgiitiine propaganda malzemesi vermemek
adma yavaslatilmistir.

Kitaptaki diger iki ornekle Ttiirkiye arasindaki farka baktigi-
mizda karsimiza ¢ikan en onemli husus etnisite politikalarindaki
degisimin tilkelerdeki etnisiteler agisindan ele alinmasidir. Al-
manya ve Rusya’daki etnisite politikalarindaki degisim etnisiteleri
asimile etme tizerine kurgulanmisken, Tiirkiye’de tam tersine etni-
sitelerin varlig1 kabul edilmis ve haklar1 taninmistir. Alman Yesiller
Partisi azinlik haklarim kendi iyilikleri icin istediklerini soyleyerek
go¢gmenlerin ve etnik olarak Alman olmayan tiim unsurlarin eritme
potas: icinde Almanlasacaklar: noktasinda sosyal demokratlarla fikir
birligine varmuslardir. Alman vatandashk kanununun bir asimilas-
yon politikas1 olarak kullanildigini en yiiksek perdeden dile getiren
dénemin Almanya Igisleri Bakani Otto Schily’nin en iyi entegrasyon
sekli asimilasyondur sozleri aslinda liberal bir degisim olarak gorii-
nen vatandaslik politikalarinin esnetilmesinin altindaki temel ga-
yeyi ortaya ¢ikarmustir. Ayni sekilde Rusya Federasyonunda yasa-
yan etnik unsurlarin da varliklarini devam ettirebilmeleri icin etni-
sitelerinin yazili oldugu bir kimlik talep ettikleri g6z 6niinde bulun-
duruldugunda burada da bir asimilasyon politikasinin varligimin
s0z konusu oldugu anlasilmaktadir. Bu noktada 6zellikle Tataristan
ve Baskurdistan devlet baskanlar1 Rusya’nin bu politikasmnin tek se-
bebini azinliklarin milli kimliklerini yok etme olarak agiklamalar1
dikkate sayandir. Yazarin bu iki tilkenin etnisite politikalarindaki
degisim tizerinden dile getirdigi iddia ise asimilasyona ugrayan et-
nik kimliklerin bir siire sonra yerini ulusal bir kimlige birakmasidar.
Bu sayede hem Rusya Federasyonu hem de Almanya etnik ayriliket
unsurlardan ya da gogmenlerden temizlenerek ana ulusun pargasi
olan esit vatandaglara kavusacaklardir. Tam da bu noktada tilkele-
rin neden etnisite politikalarinda bir degisime ihtiya¢ duydugu so-
rusunun cevabi yatmaktadir. Almanya, Rusya ve Tiirkiye 6rnegine
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baktigimizda her tilkenin kendi i¢ dinamiklerindeki farkliklarla bir-
likte ti¢ tilkenin de bu konuyu bir milli gtivenlik meselesi olarak ele
aldiklar1 goriilmektedir. Almanya’da gogmenler {izerinden olustu-
rulan ve Alman etnik unsurundan vatandaslik temelinde ayrilarak
olusan bir karsit 6teki Almanya’da btiytiyen bir problem olarak ka-
bul edilmis ve bu unsurlara vatandaslik verilerek bir asimilasyon
stireci baglatilmistir. Rusya’da uzun yillar boyunca etnik olarak Rus
olmayan unsurlarin pozitif ayrimciliga tabi tutulmalar: Ruslar tara-
findan daha fazla devam ettirilmek istenmemistir. Ayrica devlet
eliyle desteklenen etnik kimlikler de Rus devletinin karsisinda
problem teskil etmeye basladigindan etnik unsurlarin gérmezden
gelinerek ve yok sayilarak zaman igerisinde eritilmesi ve Rus ulu-
sunun bir parcasi yapilmasi uygun goriilmiistiir. Turkiye’de ise bir
kurulus ideolojisi olarak etnik unsurlar yok sayilmis, devletin bu
politikasmnin bir sonucu olarak ortaya ¢iktig1 varsayilan teror orguitii
eliyle etnik unsurlar ve devlet arasindaki ugurum giderek artmistir.
2002 yilindan itibaren kademeli olarak hayata gecirilen baz1 politi-
kalar sayesinde ise devletin varligini tehdit eden tertr orguitiintin
etkisi azaltilarak tiim azinlik unsurlariyla devleti baristirmak temel
hedef olarak belirlenmistir. Bu donemde Basbakan Erdogan’in ka-
muoyunda Dersim Hadiseleri olarak bilinen tarihi olaylar sebebiyle
tilkede yasayan belli bir etnik unsurdan devlet adina 6ztir dilemesi
ve azinliklara yonelik baslatilan reformlar hatirlatilmistir. Yazarin
kendine ait olan etnisite rejimleri kavraminda yer alan ti¢ simiflan-
dirma ele alindiginda bugiin itibariyle Almanya, Rusya ve Tiir-
kiye’de tam anlamaiyla net bir etnisite rejiminden bahsetmek miim-
kiin olmay1p, bu {tilkeler icin melez etnisite rejimi ifadesini kullan-
mak daha dogru olacaktir. Ornegin Tiirkiye, anti-etnik bir politika-
dan ¢ok-etnili bir politikaya dogru gecis yaparak Kiirtce ve Arapca
yayin yapan kanallar kursa da anti-etnik rejim siyasetinin geri kalan
biittin 6zelliklerini muhafaza etmeye devam etmektedir.

Daha once ifade edildigi tizere kitapta tig iilke etnisite politi-
kalar1 acisindan karsilastirmali siyaset gercevesinde incelenmistir.
Kitabin 6ziinii olusturan doktora tezi 2011 yilinda tamamlanmasia
ragmen, ¢alismanin Rusya kisminda 2000 yilinda goreve gelen Pu-
tin yonetiminin uygulamis oldugu devamlilik ve degisimlerden sa-
dece birkag sayfada bahsedilmistir. Tiirkiye ve Almanya’da 2000li
yillarla birlikte hiikiimetlerin etnisite politikalarinda yasanan degi-
sim yeniden devamlilik c¢izgisine dogru evirilse de Putin
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Rusya’sinda belli politika degisikliklerinin uygulamaya konuldugu
bilinmektedir. Bu sebeple eserin bu kisminda Putin’in etnisite siya-
setinden daha derinlemesine bahsedilmemesi Rusya bashiginin ve
biittinsel olarak baktigimizda ise kitabin eksik kalan bir noktasi ola-
rak ifade edilebilir.

Ingilizce baskist Joseph Rothschild En Iyi Milliyetcilik ve Etnik
Caligmalar Odiiliine layik goriilen eser hakkinda Amerika Birlesik
Devletleri (ABD), ingiltere, Rusya ve Tiirkiye’de saygim dergiler ta-
rafindan degerlendirilme ve inceleme yazilar1 kaleme almmuistir.
Eseri muadillerinin bir adim &tesine tasiyan en 6nemli farklilig: ya-
zarin kitapta ele alman tig tilkede de ¢alismalarini stirdtirmiis olma-
sidir. Yazar, bu tilkelerde sadece bir stire bulunup ytiizeysel ropor-
tajlar yapmamuis, ayn1 zamanda bu {ilkelerdeki prestijli tiniversite-
lerde tezinin belli asamalarin1 sunarak alaninda yetkin akademis-
yenlerin elestiri ve katkilarini eserine yansitma imkani bulmustur.
Yazarin, Tiirkcenin yaninda ana kaynaklardan Ingilizceye ceviri ya-
pabilecek derecede Ingilizce, Rusca ve Almanca bilmesi de eserin
kalitesinin artmasinda biiytiik bir paya sahip oldugu izlenimi ver-
mektedir. Eserin ingilizceden Turkgeye gevrilmesi noktasinda da
gozle goriiliir ve okuyucuyu rahatsiz edecek derecede bir olumsuz-
lugun yer almamasi, birka¢ yazim yanlisi disinda son derece anla-
silabilir, sade ve akic1 bir dil kullanilarak eserin Tiirkceye kazandi-
rilmasi da yaymevinin ve ¢evirmenin takdir edilmesini gerekli kil-
maktadir.
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