MEVLANA’NIN MESNEVPSININ TERCUME VE SERHLER{

Dr. Isa CELIK *

OZET

Mesnevi Mevidnd’nin en dnemli eseridir. Bu makalemizde
Islam diinyasinda Gzerine en gok serh yazilan eserlerden birisi olan
Mevldnd'nin  Mesnevi’sinin tercime ve serhleri hakkinda
ulagabildigimiz kadariyla derli toplu bir sekilde bilgi vermeye
calisttk, Mesnevi'nin onemli gerhlerinden bir ka¢i sunlardir:
[smail-i Ankaravi, Sar1 Abdullah Efendi, [smail Hakki Bursevi,
Ahmet Avni Konuk ve Tahirii’l-Mevlevi’nin gerhleri. Mesnevi, bu
Tiirkge serhlerin yami sira, Arapca ve Ingilizce’ye tam olarak;
Fransizca, Almanca, Ispanyolca, Italyanca, Rus¢a, Japonca,
Felemenkge, Lehge, Urduca ve Korece’ye de kismen terciime
edilmigtir.

snevi kelimesi, Arap¢a “send-yesni-senyen” fiilinden gelmekte olup,
i g A “bir seyi bir seye katmak ve bitkmek” anlamina gelir. “Mesna” kelimesi
de ayn1 kokten olup, “ikiser ikiser” maénasina gelir. Mesnevi kelimesi ise, mesni
kelimesinin ism-1 mensibu olup, ikigerli ikigerli demektir. Bu sebeple kafiyeleri ikili
olan siire “mesnevi” denilmistir.'

Mesnevi, her beyti ayri kafiyeli manzumeye verilen addir.” Mesnevilere,
tasavvufl mesneviler, Mevlana'nin Mesnevi’sinin geviri ve gerhleri, tasavvufu anlatip
ogretme amacini giidiin mesneviler, lran edebiyatindaki mesnevilerin gevirileri,
evliyd menkibeleri, temsili yoldan tasavvufu anlatan eserler, Yinus Emre, Kaygusuz

Abdal ve Risenti gibi sairlerin Mesnevi leri 6rnek verilebilir.’

Cogulu Mesneviyyat olan mesnevi klasik Iran-Tiirk siirinde su ig ayr
methumu ifade eder.

+) Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Temel isldm Bilimleri Blimi.

! Muhammed b. Mukerrem Ibn Manzir, Lisénii’l-Arab, 1-XIV, Déru Sadir, Beyrut, ts., XIV,
115, 119; Mitercim Asim Efendi, Kdmis Terciimesi, 1-11I, Matbaa-i Osmaniyye, Ist.,
1304-1305/1886-1887, 1V, 893-895; Hiseyin Gillice, “Mevidnd ve Kur'dn Tefsiri
Acisindan Mesnevi” (Basiimamug Doktora Tezi, AUSBE.), Erzurum, 1998, 5.72.

2 Mchmet Zeki Pakalin, Osmanh: Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligd, 1-111, MEB,, Ist.,
1993, I, 488; Ahmet Kabakl, Tiirk Edebiyat:, Turkiye Yay., Ist, 1973, I, 619.

3 Ismail Unver, “Mesnevi”, Tiirk Dili Tirk Siiri Ozel Sayisi I, Sayi: 215-216-217
(Temmuz-Agustos 1986), s.439-440, s5.439-563.
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1. Her beytin misralar kendi aralarinda kafiyeli siir formu. (aa bb cc...) Iran
ve Tirk sdirleri, Mesnevi formunu arfiz’un kiigiik vezinlerinde kullanmiglardir.

2. Klasik Iran-Ttrk siirinde manzam hikaye ve roman tiirii, Leyld ve Mecnin
gibi.

3. Huslisi ve mutlak manada Mevlind Celaleddin-i R@mfi’nin saheserine
verilen isimdir.*

Hatta XIII. asirda alim ve érifler i¢in kullamlan Mevland kelimesi, daha
sonraki asirlarda, Mevlana Celdleddin-i Riimi’ye has bir isim haline gelmistir. Divin
edebiyati nazim sekillerinden biri olan mesnevi kelimesinde de ayni durum soz
konusudur. Mesnevi denilince Mevlana’min eseri akla gelmektedir.®

Mesnevi, Tirkiye, Iran, Hindistan, Pakistan ve bagka yerlerde; degisik
tarihlerde, defalarca basilmistir. Ayrica terciime ve serhlerle birlikte, ¢ogu kez asli da
basiimistir. Mesnevi, Mevland’nin gazelleri (Divdnr) gibi, onlardaki kadar degilse de
yine, tashihten, tahriften, beyitlerin azaltilmasindan ve ¢ogaltiimasindan
kurtulamamistir. Eski yazmalarla, basilan ntishalardaki beyitlerin sayilar1 degigiktir.®
Omriinit Mevlana ile ilgili galiymalara hasreden Bediiizzaman Fiiriizanfer'e gore,
basma niishalarin en dogrusu, 667°de yazilan niisha esas alinarak basilan R. A.
Nicholson’un tahkikli baskisidir.”

Bu baskida 6 ciltteki beyit sayilar1 soyledir:

I. cilt: 4009 beyit I1. Cilt: 3812 beyit
I11. cilt: 4810 beyit IV. Cilt: 3856 beyit
V. cilt: 4241 beyit VI. Cilt: 4922 beyit

boylece beyitlerin toplami: 25650°dir.®

* Yilmaz Oztuna, “Mesnevi”, Tiirk Ansiklopedisi, -XXXIII, MEB., Ank., 1983, XXIV, 46.

* Kul Sadi, Mevidnd ‘y1 Anlamak, Vahdet Yay., Ist., 1984, 5.33.

® Bediiizzaman Fiirbzanfer, Mevidng Celaleddin, Cev., F. Nafiz Uzluk, Milli Bgitim Basimevi,
Ist., 1986, 5.396.

7 Farlizanfer, a.g.e., 5.396-397.

¥ Bu sayinin diger bazi niishalarla mukayesesi soyledir: 1. Raynold Allin Nicholson’a gore
25650 beyit; 687 tarihli Elif Efendi nitshast: 25689 beyit. 3. Sahih Ahmet Dede’ye gore:
25585 beyit; 4. Gazzi Dede Mecmuasina gore: 25820 beyit. 5. Veliyyiiddin Efendideki
niishaya gre: 25956 beyit. 6. Edirne Selimiye’deki 709 tarihli niishaya gore 25669 beyit.
7. Eflaki’ye gore: 26660 beyittir. Nafiz Uzluk, “Mesnevi’nin Batidaki Terciimeleri” Tiirk
Yurdu Mevidnd Ozel Sayisi, Yil: 52, Cilt: 3, Say1:8-9-10, (Temmuz, 1964), s.31.
Golpinarls, niisha farkhliklanni da degerlendirerek Mesnevi'nin beyit sayisinin 25680
oldugunuy tespit etmistir (Yagar Nuri Oztirk, Mevldnd ve Insan, Yeni Boyut Yay., Ist.,
1993, 5.33.); Gortldagii gibi beyit sayisi, Eflaki’ye gore, digerlerinden 1000 civarinda
fazladir. Bunun sebebi ise Eflaki’den anlagildigt Gizere, Mevlinid zamaninda birisi
tarafindan Mesnevi'ye kendi Uslubunda karigtinilan  beyitlerin  ilave edilmesidir
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Meviina bu eserinde Kur’an-1 Kerim’e ve onu getiren Hz. Muhammed’e derin
anlayis ve inanigla baglidir. O kadar ki, Mesnevi’yi Kur’an-1 Kerim’in siir ve hikaye
sanatiyla ve Mevlana tarzi bir duygu ve diisiince iisliibiiyle ifadelenmis, Kur’4n'in
manzum tefsiri diye nitelemek miimkiindiir. Mevlana, Mesnevi vasitasiyla dgrettigi,
Allah’a varma yollarmi Kur’dn’dan ayetler getirerek Peygamberimiz’den hadisler

hatirlatarak ve bunlart derin anlayislarla agiklayarak tanitmaya ¢alismaktadir.”

50 bin dizeyi agkin olan Mesnevi’de, yilze yakin ehli ya da vahsi hayvanin
yasam Oykiisii, onlarla ilgili binlerce hikdye var. Mesnevi’de 755 Kur’an ayeti ele
ahnir, 39 kez Cebrail’den, 62 kez Ibrahim Peygamber’den, 70 kez Sileyman
Peygamber’den, 44 kez Davud Peygamber’den, 85 kez isi Peygamber’den, 76 kez
Hz. Masa'dan, 103 kez Hz. Yisuftan, 27 kez Hizir'dan, 29 kez Hz. Omer’den, 28
kez Hz. Ali’den, 24 kez Béyezid-i Bistami’den, 42 kez Hilsameddin adiyla
seslendigi, Hitsameddin Celebi’den, 796 kez Seytandan, 16 kez Iblis adiyla yine
Seytandan s6z edilmis ve hepsi de oykiileriyle konu edinilmistir. Bunlardan ayr
olarak yiizlerce kabile, kent ve yore ad1 ve hikayesi anlatilir,"

Mesnevi’de muhtelif dini inanglar, tasavvufl esaslar, 6zellikle varlik birligi
(vahdet-i Viiciid) nazariyesi, bu felsefi goriise bagli olarak Allah, Viicad-1 mutlak,
kéinatin yaratihgi, inis ve gikig kavisleri (devr), insdn-1 kdmil ve kutup meselesi,
insan igin bir seyhin lizumu ve ona mutlak itaatin gergekligi, peygamberlik, velilik,
irade kaza ve kader meselesi, ilhamin vahiy ile miinasebeti ve ayni sey oluslari,
ibadetlerden asil maksadin ne olup olmadigt v.s. gibi hususlar islenip tahlil
edilmekte; miinasip hikayeler, Kur’dn kissalar1 ve dyetler, hadisler, konu ile ilgili
goriilen mesdyih sozleri ve menkibeleri anlatilmakta; her bir hikaye ve her séz, telkin
edilmek istenen fikre tatbik olunmakta ve ona gore yorumlanmaktadir.''

Mevlédn, “Mesnevi’sinde yalniz tarikat bilgileri vermiyor; aym1 zamanda
sarkin eski efsanelerinden;, peygamberlere ve evliydya ait menkibelerden
faydalanarak hikmetler de sunuyordu. Bu ylizdendir ki, astronomiden tibba; din,
felsefe ve sosyal bilgilerden psikolojiye kadar maddi ve manevi nice ilimlerin 15181
altinda s6ylenmis bu manzum hikmetler ve hikmet dolu hikayeler kitabi asirlardan
beri her devri ve her zekay! tatmin edecek bir bilgi, ilham ve tefekkiir kaynag
olmugtur. '?

Mesnevi sirlariin  anlagilmas1 zor ve ¢etin olmasindan dolayr &limler,

(Furdzanfer, a.g.e., 5.396.); Giilliice, a.g.t.,, 5.78; Bu fazla beyitler minanin 6ziine fazla
etki etmeyen bazi izahlari ihtiva etmektedir.

® Banarly, Resimli Tirk Edebiyan Tarihi, MEB,, Ist., 1987, 1, 314, Fiirlizanfer, Mevldna,
s.393.

' Rugtii Sardag, “Mevldna ve Mesnevi’deki Uslup,” Mevidnd Yirmi Aln Bilim Adaminin
Mevldna Uzerine Aragtirmalart, Haz., Feyzi Halici, Ulkil Basimevi, Konya, 1983, 5.125,
ss.125-129.

" M.~ Nazif Sahinoglu, “Mesnevi”, Tirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, 1-V11, Dergah Yay.,
Ist., 1986, VI, 285-286.

'2 Banarl1, Tiirk Edebiyat Tariki, 1, 314.
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mutasavviflar onun mitgkil noktalanin: agiklamak, karigik yerlerini ¢6zmek igin gok
caligmslar, himmet etmisler; gerek manzum, gerek mensur Arapga, Fars¢a, Urduca,
Tiirkge ve bazi bati dillerinde olmak tizere, biitlin Mesnevi ciltlerine veya muhtelif
kisimlarmna bir ok serhler yazmislar, telifler meydana getirmiglerdir."

Bu giristen sonra makalemizin hedefini su sekilde &zetleyebiliriz; Zamanimiza
kadar Mesnevi’nin tercime ve serhleri ile ilgili olarak bilgi verilen eser ve
makalelerde ya sadece Tirkge terciime ve serhlerden veya Bati’da yapilan
calismalardan bahsedilmektedir. Bir takim eserlerde ise her ikisinden de kismen
bahsedilse bile bu alanda bir makaleye ihtiya¢ hissetmemiz nedeniyle, bu yazimizda
Isldm dinyasinda iizerine en gok serh yazilan eserlerden birisi olan Mevlana nin
Mesnevi’sinin terciime ve serhleri hakkinda ulasabildigimiz kadariyla derli toplu bir
sekilde bilgi vermeye galisacagiz.

Mesnevi’nin Terciimeleri

Seyh Giilsehri, 1301 tarihinde yazdig1 Felekndme isimli eserine Mesnevi’den
bazt hikayeler almigtir. 1317 yilinda yazdif1 Mantiku’t-tayr adh eserine Mesnevi’den
Tiirkge’ye gevirerek aldifi hikayeler sebebiyle Gilsehri Mevlana’nin Tirkge’deki ilk
miitercimi saytlmistir. Ancak bu eser tam bir terciime degildir."*

Muini, Mesnevi-i Muradi: Bu eser, Mesnevi’nin, Tiirkge’ye Muinf tarafindan
Sultan II. Murat adina 842/1438’de yapilmis manzum g¢evrisidir. Bu yiizden
“Mesnevi-i Muradi’” ismiyle anidmistir, Muini, Mesnevi’deki ylice hikmetleri,
biiyiik gergekleri Tiirk milletine anlatmak igin bu manzum terciimeyi yaptifim
soylemektedir."® Bu eser Kemal Yavuz tarafindan yaymna hazirlanarak 1982 yilinda
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 yaymlar arasinda basilmigtir. Bu 6nemli eser su dortlitk
ile baglar:

" Firdzanfer, age., 5.397-399; Sefik Can, Meviind Hayati Sahsiveti Fikirleri, Otitken
Nesriyat, Ist., 1995, s.382.

'* Mijgan Cunbur, “Mevlan&’nin 1k Miitercimi Giilsehri®, Meviand Yirmi Alti Bilim
Adaminin Mevldng Uzerine Arastirmalari, Haz., Feyzi Halici, Ulkii Basimevi, Konya,
1983, 5.33, s5.31-35; Kemal Yavuz, “Turk Edebiyatinda Mesnevi’den {lk Terciime
Hikayeler ve Bazi Dikkatler”, Bildiriler Uluslararast Mevidnd Bilgi Séleni (15-17 Aralik
2000), Kiltiir Bakanligi Yay., Ankara, 2000, 5,356, s5.355-381,

'S Abdullah Oztemiz Hacitahiroglu, Mesnevi-Mevidnd Kendi Vezni lle Manzum Terciime,
Otiiken Yay., Istanbul, 1972, Onsoz, s.5, Amil Celebioglu, Eski Tiirk Edebiyan
Aragtirmalari, MEB., Ist, 1998, s.544; Faruk K. Timurtas, “Muini’nin Manevi’si
(Muradiyye) -Mesnevi’nin ilk Manzum Cevirisi-, Bildiriler, s.258, $5.258-267; Can,
a.g.e., 5.382; Mustafa Kara, “XIV ve XV. Yizyillarda Osmanli Toplumunu Besleyen
Ttirkge Kitaplar”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi, Cilt: VIIL, Say1: 8, Yil:
8, Bursa, 1999, s.54,

'S Timurtas, a.g.m., 5.262.
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Nale-i ney’den isitgil ya bu ney,

Kim neden aglar neden géyner bu ney.
Gfis-i hig a¢ duy sikdyetler eder,
Ayriliklardan hikéyetler eder.”

Aydin’li Dede Omer Ruseni (6.1478), “Neyndme” adl1 eserinde, Mesnevi’nin
bazi beyitlerinin manzum olarak serhini yapmustir.'® Basimamis olan eser su
beyitlerle baglar:

Dinle ney’den ne hikéyetler kilur,
Ayriliklardan sikayetler kilur.
Niy idim nyi neyistandan beni,
Ol cihan-1 bag u bostandan beni.
Kesdi is bu 4leme saldi beni,

Benim i¢in inledip merd u zeni. 1

Mevlevi Ibrahim Bey, bir ok Mesnevi hikayelerini manzum olarak Tiirk¢e’ye
gevirmigtir. Eserin tek niishas: istanbul Uskiidar Selim Aga Kiitiiphanesinde olup,
bastimamugtir.”’

Yine Seyh Nazmi-i Halveti (6.1701), Mesnevi’yi Swr-1 Manevi ismiyle
manzum olarak terciime etmistir. Bu eser, Mesnevi’nin birinci cildinin
terciimesidir.”’

Mesnevi'yi XVIIL yiizyil sairlerinden Mevlevi Nahifi Siilleyman (6.1738)
Tiirk¢e’ye nazmen terciime etmis ve muvaffak da olmustur. Bu tercitme, Ferruh
Efendi’nin (6.1840), uydurma yedinci cilt terciimesiyle, 1268/1851-2"de talik yazi ile
Misir’da Bulak Matbaasinda basilmigtir.”? 1967°de Stnmez Negriyat tarafindan Amil
Celebioglu’nun giintimiiz Tlrkge’siyle ofset tipki basimi yapilmistir.”® Tiirkge’deki
mubhtelif terciimeler arasinda en glizeli, Divan sairi Stleyman Nahifi (1643-1778)

7 Hacitahiroglu, a.g.e., Onséz, s.5; Hasibe Mazioglu, “Mesnevi’nin Tiirkge Manzum
Serhleri,” Bildiriler Mevidnd’'min 700. Oliim Yudéniimi Dolayisiyla Uluslararas:
Mevldnd Semineri, (15-17 Arahik 1973).Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yay., Ankara, 1973,
5.278, $5.275-296.

% Hacitahiroglu, a.g.e., Onstz, 5.5.

1% Hacitahiroglu, a.g.e., Onséz, s.5.

2 Hacitahiroglu, a.g.¢., Onsbz, s.6.

2 Bursali Mchmed Tahir, Osmani Miiellifleri, Haz., A. Fikri Yavuz-Ismail Ozen, I-11, Meral
Yay., Ist, ts., I, 165; Mazio§lu, a.g.m., 5.283-284; Osman Tirer, Tirk Mutasavvif ve Sairi
Muhammed Nazmi, KB. Yay., Ankara, 1988, s.103.

2 Abdilbaki Golpwmarli, Mevidnd 'dan Sonra Mevlevilik, 2.basks, Inkilap ve Aka Kitabevleri,
ist., 1983, 5.145; Veled 1zbudak, Mesnevi, Gozden Gegiren: A. Golpinarli, MEB,, ist.,
1991, 1, (Golpinarli, Ons6z.K)

Golpmnarl, Mevidnd’'dan Sonra Mevievilik, s. 145, Mazioglu, a.gm., s5.287vd;
Hacitahirogly, a.g.e., Onsoz, 5.8; Yeniterzi, a.g.c., 5.94; Can, 5.382.

23
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tarafindan yapilan manzum Mesnevi terciimesidir. **
Mesnevi’nin:

“Bignev in ney ¢tin hikayed mi kuned
Ez ciidayiha sikayed mi kuned”

sozleriyle baglayan ilk beytini:

“Dinle ney’den kim hikdyet etmede,
Ayriliklardan sikéyet etmede”

misralariyla Tlrkeelestiren XVIIL. asir sairi Nahifi’nin bu giizel terciimesi su
beyitlerle devam eder.

Der kamisliktan kopardilar beni
Naligim zér eyledi merd 4 zeni

Serha gerha eylesiin sinem firdk
Eyleyem ta serh-i derd-i istiyak

Her kim aslindan ol dir ii ciida
Riizgar-1 vash eyler mukteda

Ben ki her cemiyetin ndlaniyem
Hem-demi hos-bél ti bed-halantyem

Her kigi zw’munca bana yér olur
Sohbetimden talib-i esrar olur

Surim olmaz nélisimden gergi dir
Liyk yok her ¢esm-i giisa feyzi nir

Birbirinden cén u ten pinhén degil
Liyk yok destiir-i ru’yet céna bil

Oldu ates s1yt-1 ney sanma heva
Kimde bu ateg yok ise hayf ana®

Banarly, yukaridaki beyitleri su gekilde giiniimilz Ttirkge’sine ¢evirmistir:
Dinle neyden ki (nas1l) anlatiyor; ayriliklardan (nasil) sikayet ediyor.

* Nihad Sami Banarlia.g.e., I, 315, 11, 779; Golpinarl, Mesnevi ve Serhi, 1, Sunus, s.XVII;
Tahir, a.g.e., II, 271-273.

* Ali Canib, “XVII Asir Edebiyatinin Meshur Simalarindan Sitleyman Nahifi”, Hayat, Cilt: 1,
Sayn: 22, 28 Nisan 1927, Ankara, s.5, s5.3-6; Banarli, a.g.e., [, 315.
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Beni kamigliktan kopardilar; feryatlarim erkek ve kadin herkesi aglatti.
Ayrnlik sinemi yarik yarik eylesin ki, 6zleyis derdini agabileyim.

Her kim aslindan ayr1 ve uzak diserse, hep vuslat zamaninin izinde olur.
Ben ki her cemiyette aglarim, iyi hallilerin de fena hallilerin de arkadagtyim.
Her kisi zanninca bana yar olur, séyleyiglerimden sirlar almaya ¢alisir.
Gergi benim sirlarim feryatlarimdan uzak degildir.

Ancak her g6zde, her kulakta bu sirlan gérecek ve duyacak 11k yoktur.
Ten candan, can da tenden ortiilii degildir.

Lakin herkese o cani gorebilme izni verilmemistir,

Ney’in sohretli sedasi atestir, onu hava zannetme.

Kimde bu ates yoksa o insan ¢areyi yoklukta arasin.

Banarli $6yle devam etmektedir: “Ancak biitlin bu veciz ve sembolik sozler;
bu ney’in ermig insan, distiin insan demek oldugu; onun koparildif1 sazligin, insan’m
Allah’la beraber bulundugu alem manasina geldigi; insanda biri hayvani, 6teki ilahi,
iki ruh bulundugu; fakat tendeki ilahi ruhu gérebilmek igin nasil ney toprag: ve suyu
terk etmis ve bu ylizden sinesi delik desik olmugsa, tipki bunun gibi insanin da
sinesinin ney gibi agk atesiyle yarik yarik olarak, maddi heveslerden kurtulmasi
lazim geldigi, kul ile Rabbi arasina gerilmis bilyiik perdenin yerler, gékler olmayip
insanin kendi nefsi oldugu; Allah’in zanla degil, ancak yakin bilgisiyle bilinecegi;
omriin aciyla, yanhgla gegen glinlerinin ona kavugymanin yaklagmasi manasinda
oldugu; iginde bulunduklar agk deryasimin baligin suya kanamayisi gibi ermigleri
kandiramadigy; onlarin ancak Allah’a kavugmakla kanacaklari... Fakat biitiin bunlarin
insanlara ancak anlayabilecekleri 6l¢iide sdylenmesi lazim geldigi ve boyle daha
nice, ince ve genis manalar asirlardan beri ¢ok sayidaki Mesnevi sarihleri tarafindan
defalarca tefsir edilmistir.”

1782°de Istanbul’da vefat eden Ussaki Tarikati mensuplarindan Abdullah
Salahi (6.1782)’nin de Mesnevi’yi terctime ettigini Bursa’li Mehmet Tahir yaziyor
ise de” bu terciimenin tam veya noksan oldupunu kaydetmedigi gibi nerede
bulundugunu da bildirmiyor.”® Mehmet Akkus, Abdullah Salahaddin-i Ussaki isimli
eserinde, Saldhi’nin “Mevldnd’dan terciime ve serhleri” basligi altinda sunlari
kaydetmektedir: Saldhi, Mevlanad'nin bazi gazellerini nazmen terciime etmis ve
bunlan Divan’ina almistir. Bazi gazellerini de nazmen terclime ve mensur olarak
serh etmistir; bunlar Salahi’nin miistakil eserleri olarak gosterilmistir. Bunlardan ¢ok
meshur olan ikisi, Mevlana’nin 11 ve 16 beyitlik iki gazelinin hem manzum hem de
mensur olarak terciimesidir.”’

Revadyihu’l-Mesneviydt:>® Tokat Mevlevi Seyhi Hafiz Mehmet Emin, stipheli

% Banarh, a.g.¢., I, 315.

7 Tahir, a.ge.,l 197

% Golpmarli, Mevldna 'dan Sonra Mevlevilik, 5.146.

» Mehmet Akkus, Abdullah Salahaddin-i Ussaki (Saléhi'nin) Hayat: ve Eserleri, Milli Egitim
Bastmeyvi, Istanbul, 1998, 5.128-129.

3 Celebiogly, a.g.e., s.545.



-78- L Celik: Mevlini'nin Mesnevi’sinin Terciime ve Serhleri

yedinci ciltle birlikte Mesnevi’yi nazmen Tiirk¢e’ye ¢evirmis ve III. Selim devri
vezirlerinden Gazi Yusuf Pasa’ya (6.1816) ithaf etmistir, Eserin bir niishas: Istanbul

Universitesi Kiitiiphanesi, Titrkge Yazmalari arasinda, 6323 numaradadir.

Enderun’da yetisen ve 1836°da Istanbul’da vefat eden Sakir Mehmet de
Mesnevi’yi “Mesnevi-i Serif Ma’a Terceme-i Manzume-i Tiirk?” ismiyle nazmen
Tiirkge’ye ¢evirmis, bu terciimeye, yedinci cildi de Mevlind’nin sanarak ildve
etmigtir. Saglam bir terclime olan Sakir Mehmet’in ¢evirisi 1251/1835°te
tamamlanmigtir. Eserin, tercimeden bir yil sonra istinsah edilmis, giizel, ciltli ve
miizehheb bir niishasi, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi Miize kisminda Tiirkge
yazmalar arasinda 6308 numarada kayitlidir. Cevirinin ilk iki beyti su sekildedir:

Gds kil neyden hikayet eyliyor
[ftirakindan gikayet eyliyor

Ki neyistandan beni kat’ edeli
Cisisimden merd u zeni inler beli.”’

“Kiittik adli bir mecmua nesrettiginden “Kiitik sahibi” diye tanimnmis olan
Siileyman Hayri Bey (6.1891) de Mesnevi’yi nazmen terclimeye &Zenmistir. Nesri
nazmindan, nazmi da nesrinden berbat olan bu zat, Nahifi terclimesini, mealen
terciime diye tenkit ettifi halde kendisinin de yine mealen terciime edecegini
sdylemis ve birinci cildin pek ciizi bir kismini, pek kotil bir surette terciime etmistir.
Bu terciime, “Mesnevi-i Serif Terciimesi” ismiyle H. 1308’de Istanbul, Mahmut Bey
Matbaasinda basilmistir.””*> Mesnevi’nin Hayri Bey tarafindan yapilan terciimesinin
ilk beyitleri soyledir:

Dinle ney’den ne hikayet eyliyor,
Aynhklardan sikayet eyliyor.

Bir kamigliktan ki, kestiler beni,
Nélisim inletti her merd 4 zeni.”

Yenigehir’li Avni’nin (6.1892), Mesnevi’nin dérdiincii cildinin sonuna kadar
manzum bir terctimesi oldugu s6ylenir. Rahmetli Suud Yavsi (6.1948) birinci ciltle,
ikinci cildin dortte birini terclime ettigini, birinci cildin birkag sayfasi noksan bir
niishasmin kendisinde bulundugunu ifade etmistir.**

Konya Halkevi tarafindan negredilen Konya Mecmuasimin 31. ve miiteakip
sayilarinda tefrika edilen, sonradan da Tiirkiye Yayinevi tarafindan 1945°te bastirilan
Feyzullah Sacid Ulkii’niin hece vezniyle manzum terciimesi, Mesnevi’nin birinci
cildine aittir. Gélpinarli bununla ilgili olarak “ne tiir bir terciime oldugunu okuyanlar

3! Maziogly, a.g.m., 5.289.

32 Golpinarlt, Mevidnd'dan Sonra Mevievilik, s.146; Mazioglu, a.g.m.. 5.292; Bu makalede adi
gegen terclimenin Nahifi tercimesinin zayif bir kopyasi olduguna igaret edilmektedir.

*3 Hacitahirogly, a.g.c., Onsdz, s.3.

34 Golpinarly, Mevidnd 'dan Sonra Mevlevilik, 5.146.
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takdir eder” diyerek begenmedigini ifade eder.*® 1945 yilinda yaymnlanmis olan bu
Mesnevi terctimesinin ilk beyitleri su sekildedir:

Dinle ney’den nasil hikayet eder,
Ayrniliklardan sikyet eder.
Koptugumdan beri kamisliktan ben,
Aglar kadin erkek inleyigimden.*

. M. Hulusi Koner, Mesnevi’nin alt1 cildinden sectigi bazi yerleri “Mesnevi’nin
Ozi” adiyla terciime ve serh etmistir. Bu eser de gok giizel bir baskiyla 1957 yilinda
Konya Yenikitap Basimeyvi tarafindan basiimistir.

[bnii’s-Seyyid Gélib de Mesnevi’yi “Mesnevi-i Serif Terciimesi” ismiyle
kismen manzum olarak terciime edenler arasindadir. Mesnevi-i Serif Terciimesi, Asir
Matbaasy, Ist., 1315.

Abdullah Oztemiz Hacitahiroglu, Veysel Oksiiz ve Feyzi Halici Mesnevinin
birinci cildinden manzum olarak terciimeler yapmlslardlr.37

Ayrica Veled Celebi Izbudak tarafindan, Mesnevi’nin tamami mensur olarak
terclime edilmistir. Bu eser de Milli Egitim Bakanhg, Sark-islam Klasikleri arasinda
alti cilt olarak basilmistir.*® Sefik Can’in ise, 6 ciltlik Mesnevi Terciimesi isimli eseri
ile “Cevdhir-i Mesneviyye Mesnevi'den Segmeler” isimli iki ciltlik eseri (Otiiken
Nesriyat, [st, 2001) bulunmaktadur.

Mesnevi’nin Serhleri

XVI ve XVIL asir sonrasinda Mevlana Celaleddin-i Rami’nin Mesnevi adli
eserini serh ve izah ederek Tirk tefekkiir ve tasavvuf edebiyatina yeni eserler
kazandiran Mesnevi garihleri yetismigtir. Bunlar, asli Fars¢a olan Mesnevi’yi bazen
¢ok acik, sade ve tabii bir dille, bazen sanatli bir nesirle Tiirkge’ye ¢evirip tasavvuf
edebiyatina kazandirmuglardir. Kendi devirlerinin ayni zamanda buyik alim, sair,
fikir ve imnan adamlan arasinda bulunan Mesnevi sérihleri, Mesnevi’yi agiklarken bu
eserde soylenen ve soylenmek istenen vahdet-i viicid meselelerini derin vukufla serh
etmek kudretini gostermislerdir. Bu arada tasavvuf felsefesinin Tiirkge’de nesirle
ifade sirlarim kurcalamglar ve devirlerinin Tiirk¢e’sinde hayli zengin bir kelime
hazinesi kullanmislardir.”

Bu serhler hakkinda sdylenebilecek sdz sudur: Sérihler kendi bilgilerinin,
kendi fikirlerinin derecesine gore, Mevlana’nin sdzlerini tahlil edip agiklamslardur.

> Golpinarly, a.g e., 5.146; Mazioglu, a.g.m., 5.294; Pekolcay, a.g.e., 5.109.

% Hacitahiroglu, a.g.e., 5.5.

37 Emine Yeniterzi, Mevlana Celaleddin Rimi, Tirkiye Diyanet Vakfi Yay., Ankara, 1995,
5.94; Can, s.383.

8 Hacitahiroglu, a.g.e., Onsoz, 5.9; Yeniterzi, a.g.e., 5.94; Can, s.383.

* Banarl, a.g.c., 11, 699.
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Bazilar1 da Mesnevi’nin mitphem yerlerini ¢dzmek igin hikmet ve felsefe kitaplarina
miiracaat edip hakim ve filozoflarin mezhepleri lizere Mesnevi’yi agiklamaya
galismuglardir. Halbuki, bu zahmetler yerine bizzat Mesnevi’nin kendisini daha
dikkatli bir sekilde miitalaa etselerdi, onu daha iyi serh edebilirlerdi.*®

Abdiilbaki Golpinarl’’ya gore, “Mesnevi sarihleri iginde cidden Mevlana’y:
sevdiginden ve ona bagliifindan dolayr Mesnevi’yi serh edenler oldugu gibi eser
sahibi olmak, erdemli kigilerden sayilmak, “Sarih” unvanini almak igin, hatta belki
de kendini gosterip bir digerinden Ustiin oldugunu hissettirmek kasti ile bu ise
girigenler dahi vardir. Mesnevi’den intihap yapanlar hakkinda da ayni fikirdeyiz.
Sunu da soyleyelim ki, Sark’ta serh, ¢ok defa bir metni anlamaya, agmaya ve
anlatmaya degil, istilahlarla 6rtmege ve anlagilmasim giiclestirmege yarar. Serh
eden, metin sahibinin ne demek istedifini anlamaga liizum bile gérmez. Kendi
anladigmi, daha dofrusu kendi mezhebini, megrebini ve inancini esas tutarak
okuyani, belki de metin sahibinin maksadindan tamamuyla uzaklastirir. Fakat
tercime bilgisizlik delilidir. Metin, mutlaka serh edilir hatta serhe de serhler
yazilabilir! Bu, Mesnevi serhlerinde de aynen boéyle olmustur. Higbir sérih
Mesnevi’yi serh ederken Mevldnd'nin diger eserlerini ve fikri hayatinda higbir
tenakuz olmayan, yasayis1 da fikriyatina tamamiyla uygun olan Mevlénd’nin
hayatiyla ve felsefesiyle ilgili ana kaynaklari okumamustir. Halbuki Mevlanid'nin
Divan’r, Mesnevi’deki fikirlerini, hatta hikayelerini muhtevi oldugu gibi “Fihi md
fik’inde Mesnevi’deki beyitleri serh eden fasillar vardir. Sems’in “Makaldf’1ysa
Mesnevi’nin ana kaynaklarindan en mithimidir. Bu, boyle olmakla beraber biitiin bu
serhler ve se¢meler, yayllma devresinde, Mevlevi’lifin yayilmasina hiz vermis,
durgunluk devrinde dikkati gekerek, tarikatin biinyesini takviye etmigtir.”*'

Fahir iz de Gélpmarli ile aym fikirdedir. O sdyle demektedir: “Dogu
Ortagaginin edebi metinleri belirli bir gériisle serhetme gelenegine uyularak,
Mesnevi ele alinmig ve Mevlan4’nin bu 8lilmsiiz eseri gliniimiize kadar pek ¢ok sarih
tarafindan serhedilmistir. Pek ¢ok yazmasi olan, ayrica oldukga iyi bir sekilde
basiimis bulunan binlerce sahifelik bu eserler dahi Mevldnd’min bu biiyiik eserini
anlatamazlar. Sadece, onun eserini yazarken hatir ve hayalinden gegmesine imkan
olmayan dusiinceleri ona izafe ederek Dogu Ortagag skolastifinin ortak bilgi
birikimini tekrar ederler. Bu serhler Tiirk edebiyatinda biiyiik bir sair ve diigiiniirtin
nasi] yiizyillarca anlagilmadan, eserinden uzak ve hayali bir sekilde yorumlandigim
gostermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir. Mesnevi sarihleri ona hi¢ nitfiz edememisler,
sairin eserini birakip skolastik klasiklerini ve ¢ogu hayal mahsulii olan kendi
agiklamalarini siralamislardir.”*

Pakistan’l1  Serifii’l-Hasan, “Mgvlﬁnﬁ ve Ikbal” isimli yazisinda; Veli
Muhammed Ekberabadi, Ankaravi ve Abidin Pasa’nin da igerisinde bulundugu bir

* Fiirzanfer, a.g.c., 5.396; Can, 5.382.

1 Golpinarli, Mevlgnd'dan Sonra Mevievilik, 5.148-149; Krs: Serifii’]-Hasan, “Mevlana ve
ikbal”, Bildiriler, s.125-126, ss.125-137.

#2 Fahir Iz, Eski Tiirk Edebiyatinda Nesir, Osman Yalgin Matbaasi, Ist., 1964, 5.148.
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ok sarih igin Golpmarli ve Fahir Iz ile aym fikri paylasmaktadir. Ona gore, sarihler
bir cihetten Mesnevi’nin bir¢ok unsurlarini parga parga ele alirken, Mevldnd'nmn
diigiincelerinin asil dikkate layik cihetlerini tebariiz ettirememigtir. Diger taraftan
ananevi bir sekilde Ibn Arabi’nin izinde yirityerek, Mevlana’nin mistik felsefesine
tamamen ibn Arabi’nin felsefesine uygun bir mana vermislerdir.*

Fikirierine aynen katildigimiz Seyyid Hiseyin Nasr ise su sozii ile, Mesnevi
sarihlerinin gerhlerinde vahdet-i viicGd felsefesi gizgisinde izlemis olduklan tavirla
ilgili olarak, Golpmarli ve Serif’l-Hasan’in fikirlerine istirak etmemektedir.
“Mevlana, Ibn Arabi ile birlikte, siifizmin tarihinde vahdet-i viicd dgretisinin biiyitk
yorumecularindan birisidir.”*

XVI. asir ve sonrasinda, bilinen baglica Mesnevi sarihleri sunlardir: Mustafa
Suriri Efendi (6.1561): Hafiz “Divanr”yla “Giilistan™ ve daha bir ok kitaplar gerh
eden ve bir hayli esere hasiye yazan ve her giin ikindiden sonra Kasim Pasa’daki
medresesinde Mesnevi okutan, bir aralik da Kanuni’nin oglu Sultan Mustafa’ya
muallimlik edip 969/1560-1561’de Istanbul’da vefat eden ve Kasimpasa’da
yaptirdigi mescidin avlusuna gémiilen Gelibolu’'lu Mustafa Surdri’nin bu serhi -
Abdiilbaki Golpinarli’ya gére- anlayis bakimindan pek hatalidir. Serh-i Mesnevi adli
bu yazma eser, Silleymaniye Kitiiphanesi, H. Hisnii Bo6limi,, No: 686’da
bulunmaktadir.* Surdri, Mesnevi’yi tam olarak ve Farsga serhetmistir.*®

Bosnali Sidi Efendi (6.1596): Bosna’li olup Fars¢a’y: gergekten iyi bilen ve
bilhassa Hafiz Divan’im pek mitkemmel serh eden, Ibrahim Paga sarayinda Padisah
¢ocuklarina muallimlik etmekle geginen ve 1005/1596’da vefat eden Sudi’nin
Mesnevi’ye yaptign Tiirkge gserhi de -Abdiilbaki Golpinarii’ya gore- anlayig
bakimindan hatahdir. Bu serh, pek taninmamis ve basiimamigtir.*’

Mustafa Sem’i (6.1600): III. Murat zamaninda baslanan Serh-i Mesnevi®®
isimli bu serh H.1009’dan sonra bitirilmistir. Serhin meydana gelmesine Sultan
Murad’in Silahtaragas1 Hasan Aga sebep olmustur. Mustafa Semi, V. cildin
dibacesinde IV. cildin tamamlanmasi iizerine H. 1000 Muharrem’in birinci
Cargamba giinii (1591) Sultan Murat tarafindan tekrar ¢agrilip serhin tamamlanmasi
emredildigi ve bu emir iizerine V. cilde basladigini sgyler. Son cilt olan VI. cildin
dibacesinde Mesnevi serhine 995 Rebiu’l-evvel’inin ilk giinlerinde (1587) baglayip
1002 Muharremin sonlarinda (1593) besinci cildi bitirdigini ve fakat Sultan
Murad’in 6limii tizerine VI. cildi I1l. Mehmet adina serh ettigini bildirir ve VI. cildin

# Serifi’l-Hasan, a.g.m., Bildiriler, 5.125-126.

* Nasr, Islém Sanat, s.169-170.

s Golpmarli, Meviand'dan Sonra Mevlevilik, s.142; Celebioglu, a.ge., s.544; Tirk
Ansiklopedisi, X, 112; Can, a.g.c., s.380.

“ Muallim Naci, Esdmi, Mahmut Bay Matbaasy, Ist., 1308, s.161; Tirk Ansiklopedisi, X, 112.

4" Golpmarly, Mevidnd'dan Sonra Mevlevilik, 5.142; Celebiogly, a.g.e., 5.544; Sair Hayri Bey,
a.g.e., s.7; Hacitahiroglu, a.g.c., Onsdz, 5.6; Can, a.g.e., 5.380.

8 Naci, a.g.e., s.187; Hactahiroglu, a.g.e, Onséz, s.6.
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yedi y1l serh edilmeden kaldigimt ve bu cildin gerhine, Saraykapiagasi Gazanfer
Aga’nin sebep oldugunu soyler ki, buna nazaran VI. cilde 1009’da baglamistir. Tabii
olarak 6liimii de bu yildan sonradir ve H. 1000 tarihinde 6ldiigti hakkindaki rivayet
yanlistir.

Abdiilbaki Golpmarl’ya gore, Esrar Dede, bu Turkge serhin pek meghur
oldugunu ve her Mevlevi derviginin hiicresinde birka¢ formasinin bulundugunu
soylerse de Sem’l pek gok yerlerde yanilmigtir ve diger serhleri ile Hafiz gerhi gibi
bu da bastan baga hatalarla doludur. Agik ve Hasan Celebi, Sem’{’nin pek rind bir
adam oldugunu $eyh Vefa sdfilerinden olup Vefa camiinde yahut tekkesinde
oturdugu halde meyhanelerde diigiip kalktifini, yoklukla vakit gegirdigini soylerler.
Ihtimal bu hatalara, yagayiginin diizgiin olmamasi ve bu yiizden meydana gelen
zaruri ihmaller sebep olmugstur.*’ Serh-i Mesnevi adli bu serhin yazma nishas
Stileymaniye Kiitiiphanesi, Halet Efendi Bolimii, No: 334’de bulunmaktadir.*

Mehmed [Ilmi (8.1020/1611): Serh-i Cezire-i Mesnevi, Siileymaniye
Kutiiphanesi, Hiisrev Paga Boliimii, Numara 156’da kayithdir.”!

Ankaravi Ismail Efendi (6.1041/1631): Asrnimin ilk biiyilk Mesnevi sarihi,
Ankaravi {smail Rusthi Efendi’dir.”> O, aslinda Bayrami tarikatina mensuptur.
Sonradan Mevlevilige goniil vermis, Bostan Celebi’den hilafet almig ve Istanbul’da
Galata Mevlevihanesi seyhi olmustur.”® Bu tarihiten sonra, Ankaravi, Mesnevi’den
sohbetler yaparak miirid yetistirmege basladi. Mesnevi serhine basladiktan sonra hem
madde hem de mana gozii agildi.**

Ankaravi Ismail Efendi, Mesnevi serhine baglamadan evvel Mesnevi’deki
Arapga beyitleri, ayet ve hadisleri bir araya toplayarak “Camiii’l-Aydr” isimli bir
risale meydana getirmis, sonra; yine Mesnevi’nin bazi derin beyitlerini ve miiskil
kelimelerini izah maksadiyla “Fdtihii'l- Ebydr’ adl ikinci bir risale yazmigtir. Daha
sonra bu iki risalesini birlestirip genisleterek “Mecmuatii’l-Letdif ve Matmuretii'l-
Madrif’ ismini verdigi bliyik kitapta toplamis ve Mesnevi Serhi iste boyle

i Golpnarli, Mevidnd ‘dan Sonra Mevievilik, s.142-143.

50 Celebioglu, a.g.e., 5.544.

*! Celebiogly, a.g.e., s.544.

32 Nagi, a.g.e., 5.58; Hocazade Ahmed Hilmi, Ziydret-i Eviiyd, Darw’l-Hilafeti’l-Aliyye, Ist.,
1325, s.71; Ali Canib, Ankaravi ismail Efendi”, Hayat, Cilt: 1, 23 Nisan 1527, Ankara,
s.21, ss.3-5; Tiirk Ansiklopedisi, “Celdleddin-i Rami”, X, 112; Avram Galanti, Ankara
Tarihi, Tan Matb., Ist, 1950, 5.102-103; Can, a.g.e., s.380; Celebioglu, a.g.e., 5.545;
Erkan Ttirkmen, The Essence of Rumi’s Masnevi, Misket Ltd., Konya, 1992, 5.63; Osman
Turer, “Mesnevi Sarihi Ismail-i Ankaravi’nin Tasavvufi Hayata Dair lkaz ve
Tavsiyeleri”, 9. Milli Meviana Kongresi (Tebligler), 15-16 Aralik-1997, Konya, 5.93,
58.93-102.

 Banarly, a.g.e., II, 699; Ethem Cebecioglu, “Ankaravi Ismail Rusthi”, Sahabeden Giintimiize
Allah Dostlar, 1-X, Sule Yay., 1995, VIII, 220, s5.219-222.

** Cebecioglu, a.g.m,, VIII, 220,
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¢aligmalarla meydana gelmistir.55 Ankaravi Ismail Efendi bu gerhi meydana getirmek
igin Islami ilimlere ait eserlerden genis dlgiide istifade etmistir. Hangi kitaplardan
istifade ettigini de eserinin mukaddimesinde bir kitabiy4t bilgisi halinde belirtmistir.
Istifade ettigi kitaplar arasinda tefsir, hadis, tasavvuf, kelam, fikih, hikmet, liigat ve
ser’iyyat ilimlerinin, Isldm alimlerinin taminmig ve kabul gormiis biiyitk eserleri
vardir. Ankaravi Ismail Efendi derin imanla sarildig1 serhini bir aralik, gézlerine ak
su indigi igin ara vermek zorunda kalmis sonra bir “Hal sahibi” gtz tabibinin yaptig
ameliyatla yeniden nura kavusmus®® ve serhinin tamamimi 1627 yilinda bitirmistir.
Bu serhte Mesnevi’nin Gteden beri bilinen alti ciltten baska 1625'de ortaya ¢ikan
yedinci cildin de tefsiri vardir. Mesnevi'nin yedinci cildi olmadigi, bu cildin
sonradan meghul bir Acem sairi tarafindan yazildigi seklinde iddialar, o tarihte
bilyiik miinakagalara sebep olmugtur. Bu miinakagalar daha sonraki asirlara da sirayet
etmis ve Ankaravi Ismail Efendi’nin yedinci cildi belki de mecbur kaldig1 igin serh
ettigi seklindeki dilstincelere ragmen bu karisik is halledilememistir.’ 7

Muallim Naci (1310/1890) Esdmi isimli eserinde yedinci cildin Mevlana’ya
ait olmamasi gerektigine isaretle, Ankaravi’nin yedinci cilde ait serhinin bu yiizden
kabul gormedigini soyler.® Sonradan bulunan ve serh edilen yedinci cilt bir
yakistirma ve tamamen uydurmadir.*

RusOhi mahlasiyla siirler yazan ve edebiyata dair eserler kaleme alan,
Ankaravi, Mesnevi serhinde oldukga sade ve tabil bir dil kullanmus, bilhassa
hikayelerin anlatildig1 boliimlerde halk diline ait kelime ve deyimlere miihim bir yer
vermistir:

“Bir tistad, bir sagiya ayitt1 ki: “igeri gel, ytiril, haneden ol siseyi tagra gotiir.”
Ol ahvel (sag1) igeri giriip hane igre siseyi iki goriib iistadina ayitti: “Ol iki sigseden
ben kangisim senin 6niine getitrem? Tamam serh ve beyan eyle”. Ustad sasi’ya: “ol
iki sise degildir. Yiiril sagihify ko ve ziyade goériicii olma!” Sag, iistadina ayitti: “Ey
iistad! Bana tan urma! Zira sige ikidir.” Ustad, sas1 sakirdine ayitti: “ol iki siseden
birini s1 (kir).” Ciinkfi sas1 ol bir siseyi sid1. Birisi dahi olmadi. Yani sasinin gbziine
goriinmez oldu. Zira evvel de hem bir idi. Hakikatte sise bir idi ve anin gdziine iki
goriindil. Ciinkit sakirdi birisini kirdi, 6buriist de goziinden gitti; gazap ve heves
insanm sag1 eder. Ruhu istikametinden ¢evirir... Hakk’a meyil kilmaktan ve hakikati
gérmekten onu uzak birakir.” Ancak birkag kelime ve ibaresini sadelestirerek
naklettigimiz bu satirlarda goritlecedi gibi Ankaravi serhinin dili ve ifadesi sade ve

55 Banarl, a.ge., II, 699; Erhan Yetik, [smail-i Ankaravi Hayat: Eserleri ve Tasavvufi
Goriigleri, Isaret Yay., Ist., 1992, 5.67-68.

%€ Banarly, a.g.¢., 11, 699; Bakiniz: Cebecioglu, a.g.m., VIII, 220.

57 Banarly, a.g.e., II, 699-700; Ahmed Ates, “Konya Kiitiiphanelerinde Bulunan Bazi Mithim
Yazmalar”, Belleten, TTK. Basimevi, Ank., 1952, 16, Sayi: 61-64, s.99, s5.49-130;
Izbudak, Mesnevi, I, (Golpmnarly, Onséz .B-C); Yetik, a.g.e., 5.68; Giilliice, a.g.t, 5.76-77;
Tahirti’1-Mevlevi, Serh-i Mesnevi, 1-XIV, 2 bs., Samil Yay., Ist., ts. s.20-21.

%8 Muallim Naci, Esdmi, Mahmut Bay Matbaast, Ist., 1308, 5.58; Yetik, a.g.e., s.71.

*® Sahinoglu, a.g.m., s.283.
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giizeldir, Biiyiik sarih daha killfetli bir dile tasavvufun kendi terimleriyle izahi zaruri,
miiskil ilm{ ve fikri bahislerinde miiracaat zaruretini duymustur.*’

Miellifin alti bityiik cilt halinde kaleme aldif1 Mesnevi Serhi, Misir’da ve
Istanbul’da basilmigtir. Eserinin kazandig: biiyiik ragbet ve itibar dolayisiyla da daha
XVIII. asirdan, hatta daha 8ncelerden baglayarak kendisine Hazret-i sérih gibi kutsi
bir unvan verilmigtir. XVIII. asirda, Divan edebiyatinin son bilyitk sairi Seyh
Galib’in (6.1789) Ankaravi i¢in yazdig: meshur Hazret-i $arih redifli methiyesinde
onu:

“Ey kagif-i esrar-1 nihdn Hazret-i sarih
Ra-pis-1 tecelli-i 1yan Hazret-i sarih
Olmus lakabin ilm-i lediinnide Rusidhi

frfin ile memddh-t cihdn Hazret-i sarih” gibi soyleyislerle kutlamasi
bundandir. Hazret-i $arih, devrinin agik fikirli, medresenin dar zihniyeti ile miicadele
eden, aydin bir ilim, fikir, iman ve tasavvuf biiyiigiidiir. Ankaravi, Istanbul’da vefat
etmis ve Galata Mevlevihanesi mezarligina defnedilmistir.®!

Abdiilbaki Golpinarli, Ankaravi’nin Hz. Sarih ve Sarih-i Ankaravi diye sohret
bulmasi hakkinda, Mesrevi okutmak igin verilen icazetnamelerde bile Ankaravi’nin
tahkikine uyularak okunmasi kaydina ¢ok defa rastlandigm fakat bu séhreti hicbir
zaman hak etmedigini ifade ederek soyle devam eder: “Adi gegen miuellif,
Mevldnd’nmn diger eserlerini okumamis, okumugsa bile dikkat etmemig, hele Sems’in
Makaldfiyla hi¢ mesgul olmamistir. Bu ylizden Makaldrta gecen Mesnevi
hikayelerinden haberi olmad:f: gibi mesela, Fihi md-fih’te serh edilen bir Mesnevi
beytinden de haberi yoktur. Biitiin bunlar bir yana, O, serhine esas ittihaz etmek igin
dogru bir niisha dahi bulmaya liizum gdrmemistir. Serhinin esasi olan metin, bastan
basa yanlis, bir ¢ok yerleri de kasten tahrif edilmis bir metindir. Bunlar1 da bir tarafa
birakalim, Sérih, eserini gerh ettigi Mevland’'nin Uslubundan ve felsefesinden de
haberi olmadigmni, Mevldnd'nin olmayan yabanci yedinci cildi serh etmekle isbat
etmigtir. Hatta bundan dolay: zamanindaki, Mevlevi seyhlerinin itirazlarina sebep
olmugtur. Yenikapr $eyhi Sabuhi’nin kendisine, “Nasilsa o yalanct cildi gserh etmis,
fakat okutmaya kalkarsa gelir, kiirsiisiinii basmna yikarim.” diye haber gonderdigi,
Mevleviler arasinda miltevatir bir rivayettir. Rustihi, Mevlana’y1, [bn Arabi’nin
felsefesini esas tutarak serh etmistir. Yukaridaki kusurlara, Fars dilinin 1stilaklarini
bilmeyisini, daha dogrusu Fars¢a’sinin kitap Farsga’st oldugunu da katmak icap eder.
Biitin buniara ragmen Ankaravi serhinin, diger serhlere nispetle iyi oldugunu
soylersek Mesnevi serhlerinin ilmi karakterini belirtmis oluruz.”®

[brahim Alaaddin Govsa, Ankaravi'nin serhini su kisa climle ile ifade
etmektedir: “Tiirkge serhlerin en dege:rlilerindendir.”63 Ankaravi serhinin makbul

% Banarly, a.g.e., I, 700.

%1 Banarli, a.g.e., II, 700.

62 Golpmarli, Mevldnad'dan Sonra Mevlevilik, s.144.
® Govsa, a.g.e., I, 797.
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olusu, siradan terciime ve izahla yetinmeyerek bilvesile muhtelif meselelere ve
bilhassa tasavvufa dair malumat vermesi, beyitlerin manalarini sufiyane bir
miilahaza ile irad etmesidir. Kisaca, Ankaravi’nin serhi, Mesnevi hakkinda inceleme
yapanlar igin her zaman bir miiracaat eseridir.**

Abdillmecid Sivasi (6.1049/1639): Serh-i Miintehabdt-1 Mesnevi,® XVII.
yiizylin nitfuzlu sifilerinden olup, Halvetiyye tarikatinin Semsiyye koluna mensup
bulunan Abdiilmecid Sivasi ilk cildin bir kismim serh etmistir. Eserin Sivasi’nin
vefatindan iki yil once yazilmig bir niishasi Istanbul Universitesi Kiitliphanesi,
Tiirkge yazmalar 196 numarada kayithdir.® Adi gecen eserinden ayr olarak, Serh-i
Mesnevi, Sivasi’nin’ en meghur eserlerinden biri olup, MEB Ankara Genel Kitaplik
683 numarada bulunmaktadir. Sivési, bu eserinde, Mesnevi’nin 1315 beytinin serhini
yapmlstlr.(’7

Yenikapt Mevlevi Seyhi Sabuhi (6.1647) de, fhtiydrdt adiyla Mesnevi’den
se¢tigi beyitlerin gerhini bir cilt halinde toplamugtir, Niishalar1 Konya miizesinde,
Yenikap1 Mevlevihanesi kitapliginda bulunmaktadir.*®

Dal Mehmed Pasa’nin Mesnevi Serhi ise kisa bir gerhtir. Bilinen tek niishasi
Hz. Mevlana’nin torunlarindan Veled Celebi Izbudak’in hususi kiitiiphanesindedir.
1057/1647 yilinda yazilmis olan bu serh basilmamustir.*

Sar1 Abdullah Efendi’nin (1584-1660) Cevdhir-i Bevdhir-i Mesnevi'si: XVII.
asrin ikinci biiyiik Mesnevi gérihi reisit’l-kiittab Sari Abdullah Efendi’nindir.”
Aslinda Bayramiyye tarikatina mensup olan adi gegen zatin Mesnevi serhi yazmasi
Mevland hayranligindan ve Mesnevi‘deki manevi biyiikliigli idrak ettigindendir.
Aym zamanda alim, dir ve hattat olan Abdullah Efendi’nin ¢igek meraklisi oldugu
ve yetistirdigi ¢igekler dolayisiyla Sultan Ibrahim zamaminda ser-sitkfifeci “gigekgi
bag1” ilan edildigi bilinir.

Asil meslegi agk ve tasavvuf olmakla beraber, Sann Abdullah Efendi’nin
Tiirkge ve Arapga eserleri i¢inde siilike dair ¢ok taninmig bir kasidesi ve muhtelif

tasavvufl risaleleri vardir. Tasavvuff eserleri i¢inde ¢ok begenilen bir kitabi, muhtelif
tasavvuf meseleleri tizerinde yazilmis ve bazi evliya menkibeleriyle degerlendirilmis

& Ali Canib, “Ankaravi”, s.5.

% Celebioglu, a.ge., s.545; Sair Hayrl Bey, Mesnevi-i Serif Terciimesi, Mahmut Bey
Matbaasi, Ist., 1308, s.7.

6 Golpmarl, Mevidnd'dan Sonra Mevievilik, s.144; Can, a.g.e., s.380; Giindogdu, a.g.e.,
5.240-241.

®7 Cengiz Giindogdu, Bir Tiirk Mutasavvifi Abdiilmecid Sivdsi, Kiltir Bakanlifi Yay., Ankara,
2000, s.233-237.

% Tiirk Ansiklopedisi, “Celaleddin-i Rami™, X, 112.

0 Hacitahiroglu, a.g.e., Onsdz, s.6; Fethi Erden, “Mevlana Bibliyografyasi1”, Turk Yurdu
Mevidnd Ozel Sayisi, Yil: 52, Cilt: 3, Say:: 8-9-10, (Temmuz, 1964), s.115, ss.114-127,
Pekolcay, a.g.e., s.109.

™ Banarl, a.ge., I, 700; H. Kamil Yilmaz, a.g.m., s.254.




-86- L. Celik; Mevlins’mn Mesnevi’sinin Terciime ve Serhleri

“Semerdti’l- Fudd’ adli eserdir. Fakat onun asil bilylk eseri, ¢ok zengin ve ¢ok
kuvvetli tasavvuf bilgileriyle ve bilyilk bir kavrayisla kaleme aldigi “Cevdhir-i
Bevdhir-i Mesnev?” isimli, beg ciltlik Mesnevi serhidir.”" Sultan IV. Murat’a takdim
edilen bu eser bes cilt olmasina raimen asil Mesnevi’nin yalniz birinci cildinin serh
ve tefsiridir. Bu hacim genisligi de eserdeki tasavvufi bilgi ve izahlarinin derinligi
hakkinda bir fikir verebilecek mahiyettedir. Sar1 Abdullah Efendi, bu eserinde yer
yer secili, sanath ve ekseriya kiiltiir ve tefekkiir deyim ve terimleriyle kiilfetli bir
lisan kullanmigtir. Ayni terkipli lisan yer yer kisa ve sade ciimlelerle siisliidiir. Eserin
boyle ciimleleri konusulan Tiirkge’ye pek yakin bir tabiflik igindedir. Abdullah
Efendi’nin Mesnevi gerhinin yazilisi 1631 de tamamlanmugtir, Eser 1870-1871
tarihinde bes cilt halinde basilmistir.”

Golpmarli’ya gdre, Tasavvufta Ankaravi’den daha ileri bir zat olmakla
beraber o da Mevlana’ys, Ibn Arabi gozligiiyle gormugtir. Serhe baglamadan,
Mevlana’nin hayati hakkinda verdigi bilgi de asilsiz rivayetlere istinat eder.” Sari
Abdullah Efendi, Mesnevi serhi olan Cevdhir-i Bevdhir-i Mesnevi’sinde Arapca
kaynaklardan gokga alintilar yapmaktadir.”* Mevlana ve Mesnevi uzmani Sefik Can
ise soyle demektedir: “Cok degerli bilgin, gergekten Hak agig1 olan Sart Abdullah
Efendi sayet Mesnevi’nin biitiin ciltlerini serh etmis olsaydi, ktiltitriimiiz bir tasavvuf
saheseri kazanmig olurdu.””

Balikesirli Molla Asim-1 Mevlevi’nin Serh-i Mesnevi’sinin tek niishasi Pertev
Pasa Kiitiiphanesinde 308 numarada kayith olup, basiimamistir.”® Adi gegen serhin
Mesnevi’nin ne kadarmin serhi oldugu ile ilgili olarak bilgi verilmemektedir.

Bursali Ismail Hakk’min (8.1725):  Rihu’l-Mesnevi’si:’””  Abdulbaki
Golpinarli, bu serhle ilgili olarak su bilgileri vermektedir: “Tam bir tarikat yobazi
olan Celvetl Ismail Hakki Mesnevi sarihligi adin1 elde etmek igin Mesnevi’nin ilk on
sekiz beytini serh etmigtir. “Ruhu’l-Mesnevi” gibi iddiali bir ad tagiyan bu serh iki
cilt olarak 1287 h. de istanbul Matbaa-i Amire’de basimugtir.”””® Golpinarh, her ne
kadar Bursevi’nin, Mesnevi’nin ilk on sekiz beytini serh ettigini soylemigse de; O, iki
ciltlik serhinde Mesnevi’nin 738 beytinin serhini”” yapmugtir. Beyitlerden sonra,
beyitte gegen kelimelerin anlamlarini vermis ve daha sonra “mana-y1 beyit” baglig1
altinda beyitleri genisge serh etmistir. Tasavvufa vukufu dolayisityla tasavvufi

7 Banarly, a.g.e, II, 700; H. Kamil Yilmaz, a.g.m., 5.255-256.

2 Banarl, a.g.e., II, 700.

7 Golpmarh, Mevidnd 'dan Sonra Mevievilik, s.144.

™ Kaplan, a.g.m., s.35.

7> Can, a.g.e., 5.381.

7S Hacitahiroglu, a.g.e., Onsoz, s.6.

7 Naci, a.g.e., 5.59; Celebioglu, a.g.e., 5.545, Sair Hayri Bey, a.g.e., 5.7; Hacitahiroglu, a.g.e,
Onsdz, s.6; Bayramoglu, a.g.m., s.150; Ali Namli, “ismail Hakki Bursevi”®, Sahabeden
Ghindimiize Allah Dostlari, V111, 316; Can, a.g.e., 5.381, s5.-308-318.

7 Golpnarly, Mevidnd 'dan Sonra Mevievilik, s.144.

" Tiirk Ansiklopedisi, X, 112.
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konular, tafsilathi bir gekilde, okuyucuya feyiz ve muhabbet bahsedecek bir tarzda
agiklamgtir. Mehmet Kaplan’in  ifadesiyle, 1ismail Hakki Bursevi’nin
Rithu’l-Mesnevi adlt eseri, zengin bir bilgi hazinesidir.*°

Seyh Murad-1 Buhari (6.1848): Naksbendi tarikatina mensup olmakla beraber
Hamzaviyye’den olan, Istanbul’da Eyiip Nisancasinda bir Daru’l-Mesnevi yaptirip,
Mesnevi okutmakla vakit gegiren bu 4lim zat Mesnevi’yi tam olarak ve gayet kisa ve
veciz bir tarzda serh etmistir. Dibacede 1255/1839 Recebinin 17. Carsamba glinii
serhe basladigim1 altinci cildin dibacesinde de besginci cildi, 1261/1845
Rebiu’l-dhir’in 18. Cuma gecesi bitirdigini ve son cildin serhine ise, Rebiu’l-hirin
26. Pazar gecesi bagladigini kaydeder. Istanbul Universitesi Tiirkge Yazmalar
kisminda, 6309-63 14 numaralarda kayitl bulunan bu serh de maalesef ana kaynaklar
okunmadan yazilmistir. Mesela, I.ciltteki “Seyh-i Din’den maksadit, Muhyiddin-i
Arabi olmas1 ihtimali dile getirilir. Halbuki bu s6zle Mevland, Semseddin’i
kastetmektedir.*'

Kadiriyye Tarikatinin Halisiyye subesinin piri olan Abdurrahman Halis-i
Talabani (6.1275/1858), Mesnevinin ilk on sekiz beytini manzum olarak
serhetmistir.*

Abidin Paga (6.1906), Mesnevi’nin sadece birinci cildini serh etmistir. Bu serh
alti cilt olarak Istanbul’da basilmistir. Osmanli 4limi ve pagasi olmasi sebebiyle
onem arzetmektedir.*’ Abidin Pasa’nin “Terciime ve Serh-i Mesnevi-i Serif’ isimli
eseri Mesnevi’nin 1. cildinin terciime ve serhini igerir, toplam 1619 sayfadir. Abidin
Pasa serhinde Mesnevi’den her bir beytin Farsga metnini almig, “Terctime” baghgi ile
beyti Tlrkge’ye cevirmis ve “Serh” bashigy ile de beytin izahini yapmistir. Beyitleri
bazen kelime kelime terclime etmistir. Bazen anlasilmasi gi¢ olan bir takim

% Mehmet Kaplan, “Bursali Ismail Hakki’nin Mesnevi’nin Birinci Beytini Serhi,” Bildiriler,
s.34, ss.33-41.

81 Golpinarh, Mevidnd 'dan Sonra Mevievilik, s.145; Can, a.g.e., s.381.

82 Tahir, age.,l 37.

8 Ali Canib, “Ankaravi”, s.5; [brahim Alaettin Govsa, Meshur Adamlar, 1-1V, Sedat Simavt
Yay., Istanbul, 1933-1935, I, 18-19; Heyet, Ansiklopedik Sézlik Dil ve Genel Kiiltiir
Ansiklopedisi, I-111, Milliyet, 1967, [, 15; Hacitahiroglu, a.g.e., Onsdz, s.8, Hacitahiroglu,
Abidin Paga’nin, Terciime ve Serh-i Mesnevi-i Serif isimli eserinin 5 cilt halinde
basildigini séylemektedir. Halbuki ad1 gegen eser alti cilt olarak basilmistir; Mehmed Ali
Kirboga, Kamisu 'I-Kiitiib ve Mevzudti'l-Miiellefdt, Yeni Kitap Basimevi, I, Konya, 1974,
$.265; Ziya Nur Aksun, Osmanl: Tarihi, I-VI, Otiiken Yay., Ist., 1994, VI, 432; Amil
Celebioglu, a.g.e., 5.545; Necld Pekolcay, Islami Tiirk Edebiyati, 1, Fatih Matbaasi, Ist.,
1967, s.109; Fethi Erden, “Mevldnd Bibliyografyas:” isimli makalesinde ve Necla
Pekolcay adi gegen eserinde az énce zikredilen sayfada su bilgiyi vermektedir: Abidin
Pasa, Terciime ve Serh-i Mesnevi-i Serif (10 cilt, 1885), halbuki adi gegen eser alt1 cilt
olarak basilmigtir; Izbudak, a.g.e., (Golpimnarh, s.Onséz, Y); Selguk Eraydin, Tasavvuf ve
Tarikatlar, IFAV Yay., 4.baski, Istanbul, 1994, s.325; Can, a.ge., s.381; Cemal Aksu,
«“Abidin Pasa”, Yagamlar: ve Yapulariyla Osmanlilar Ansiklopedisi, I-11, Yap1 Kredi
Yay., Ist., 1999, I, 77.
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kelimelerin anlamlarini ayrica vermigtir. Ara sira da agiklama ihtiyaci duydugu
kelimeleri serh kisminda izah etmistir. Bazen de terciimeyi verirken, medl gibi
nisbeten genis bir agiklama yapmay: uygun bulmustur. Serh yaparken yasanilan
hayattan ornekler vererek konularn agiklamaya galismigtir. Abidin Pasa, “Terciime ve
Serh-i Mesnevi-i Serif’ isimli eserinde Mesnevi beyitlerinin hemen hemen tamamina
yakinini serh etmis olmasina ragmen ¢ok az da olsa serh etmedigi beyitler de
bulunmaktadir.

1991 yilinda Istanbul’da vefat eden Mehmed Es’ad Dede’nin de Mesnevi’nin
360 beytinin terclime ve serhini yaptig1 bir eseri bulunmaktadir. Bu zat, Hiiseyin
Vassaf ve Tahirii’l-Mevlevi gibi devrinin pek ¢ok tanimms simasina hocalik etmesi
sebebiyle énem arzetmektedir.*

Ahmed Avni Konuk (1938) da bir Mesnevi sarihidir.®® “Fihi md Sih'i de
terciime eden Konuk, diger sarihlerden daha iyi bir serh meydana getirmekle beraber
Golpwnarli’ya gére, o da diger ana kaynaklari okumadigindan ve bir de bazen
Mevlana’nin sozlerini, fenni buluslara tatbike ugrastigindan serhi, ilmi bir mahiyet
arz etmez. Basilmasina da liizum olmayan bu serhin bir niishasi, vasiyeti lizerine
Konya Miizesi Kiitiiphanesine gfjnderilmistir.86 Golpinarli’ya ait olan bu fikirlere
karsilik, Hacitahiroglu ise: “Ahmed Avni Konuk’un Mesrnevi Serhi ¢ok basarili bir
terciime olarak kabul edilmektedir”®’ gorugtnii dile getirir. Bu kiymetli serh bir ilim
heyeti tarafindan baskiya hazirlanmaktadir.*®

Yukaridaki degerlendirmelerde gorildugu tzere, Abdilbaki Golpmarli,
Mesnevi Serhleri ile alakali olarak bilgi verirken, kanaatimize gore, hemen hemen
ilim adamlarinin tamamna yakini tarafindan takdir géren ismail-i Ankaravi, San
Abdullah Efendi ve ismail Hakki Bursevi gibi sahsiyetlerin serhlerini kusurlu
buldugunu ve yeterli olmad:klarini ifade etmistir.

Kenan Rifai’nin (6.1950) Mesnevi’nin birinci cildi i¢in kaleme aldifn Mesnevi
serhi, “Serhli Mesnevi-i Serif’ adi altinda 1973 senesinde Istanbul’da negredilmis,*
2000 yilinda ise ikinci baskis1 yapilmgtir.

Son zamanlarda Siilleymaniye Camiinde Mesnevi okutmaga izin alan Tahir
Olgun (Tahirit’l-Mevlevi) (6.1951) da takrirlerini kitap seklinde ¢tkarmaga ve bu
suretle de Mesnevi’nin son serhi meydana gelmege baslamisti. Forma forma gikan ve
“Mesnevi Dersleri” adini tagiyan bu serh, birinci cilde aittir. Fakat bu cilt dahi tamam

# Mustafa Tatc1, “Son Devir Mevleviligi Igin Bir Kaynak Hiseyin Vassaf Divani”, Bildiriler
Uluslararas: Mevidnd Bilgi Soleni (15-17 Aralik 2000), Kiltir Bakanlhig: Yay., Ankara,
2000, 5.252-253, $5.231-270.

8 Celebiogly, a.g.e., 5.545; Hacitahiroglu, a.g.e, Onsoz, s.8-9; Ergiin, a.g.e., II, 573.

86 Golpinarli, Mevidnd 'dan Sonra Mevlevilik, s.145; Can, a.g.¢, 5.381.

¥ Hacitahiroglu, a.g.e., Onsdz, s.8.

¥ Prof. Dr. Osman Tiirer, Prof. Dr. Mustafa Tahrali, Prof. Dr. Mehmet Demirci, Yrd. Dog¢. Dr.
Dilaver Giirer.

¥ Can, a.ge., s.381.
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degildir. Sonradan bu tamam olmayan serh, ciltli olarak ii¢ kitap halinde
nesredilmistir.  (Istanbul, Tsil  Matbaas;, 1949-1950).°° Daha sonra,
Tahirii’l-Mevlevi’nin®' Mesnev’nin besinci cildinden de bin kadar beyti icine alan
bu kiymetli serhi bir ka¢ kez basilmis olup besinci cildin 1000. beyitten sonrasi ile
altinc cilt Sefik Can tarafindan tamamlanmis ve basilmis bulunmaktadir.

Bu serhlerden bagka, bazi mecmualarda Pirf Pasa’nin (6.1532), Aziz Mahmud
Hiidd’nin (6.1628) ve Hasan Dede’nin (6.1951) de, noksan Mesnevi serhleri
bulundugu kayithdir.*?

XVII. yiizyilda ise Mevlevi sairlerinden Cevri (6.1654), “Hall-i Tahkikat” adli
eserinde Mesnevi’den sectigi kirk beytin her birini beser beyitle terkib-i bend
seklinde serh etmistir.”® Cevri yine “Aymii’l-Fiyiz” adhi eserinde de Yusuf
Sine¢ak’in, Mesnevi’den 366 beyit secerek “Cezire-i Mesnevi” adim verdigi
antolojinin (miintehab4t) her beytini bes Tiirkge beyitle agiklamistir. Bu son eser
Matbaa-i Amire’de 1269h. de basilmustir. **

Yusuf Sine¢ak’in “Cezire-i Mesnevi’sine Seyh Galip (8.1789) de “Serh-i
Cezire-i Mesnevi” adiyla bir serh yazmistir. Bu serh bir heyet tarafindan tahkikli
olarak basilmigtir. (Turgut Karabey, Mehmet Vanlhoglu ve Mehmet Atalay, Seyh
Galip, Serh-i Cezire-i Mesnevi, Erzurum, 1996.)

Mehmet Faruk Gilirtunca, “Ash, Tirk¢e Ceviri ve Agiklamalariyla Mesnevi”
ismiyle ve manzum olarak, Mesnevi’nin 1. cildinin bag tarafindan 213 beytin ¢eviri
ve serhini yaymlamigtir.”

Mensur ve tam son Mesnevi tercimesi ve serhi Abdiilbaki Golpinarh
tarafindan yapilmig ve Milli Egitim Bakanlhfi, Sark-islam Klasikleri serisinin ilk
kitabi olarak 1942-1946’da Milli Egitim matbaasinda basilmistir.

Ayrica, Mesnevi igin, Muhammed Saban-zide'nin Muzhiru’l-Iskdl’i gibi
hususi ligatler de yapilmistir.”®
Mesnevi, bu Tiirkge serhlerin yam sira, Arapca ve Ingilizce’ye tam olarak;

Fransizca, Almanca, Ispanyolca, [talyanca, Rusca, Japonca, Felemenkge, Lehge,
Urduca ve Korece’ye de segmeler halinde terciime edilmistir.”’

%0 Golpmarll Mevldna 'dan Sonra Mevlevilik, s.145.
1 Celebioglu, a.g.e., 5.545; Can, a.g.e., 5.381; Tirrkmen, a.g.e., 5.63.

°2 Hacitahiroglu, a.g.e., Onsoz, s.6; Golpinarl, Mevidnd 'dan Sonra Mevlevilik, s.145.

** Mazioglu, a.g.m, 5.280.

% Mazioglu, a.g.m., 5.282; Hacitahiroglu, Onsoz, 5.6-7; Yeniterzi, a.g.e., 5.94; Giillilce, a.g.t.,
s.78.

% Hacitahiroglu, a.g.e., Onsdz, s.7; Mazioglu, a.g.m., 5.294.

% Golpinarly, Mevldnd 'dan Sonra Mevievilik, s.147.

7 Kasim Giilek, “Diinya Literatiirinde Mevland ve Mesnevi Terciimeleri” (Konusma
Hiilasas1)’, Mevldand ve Yagsama Sevinci, haz., Fevzi Halici, Turizm Dernegi, Konya,



Besiktas Mevlevi seyhi Trabluslu Cengi Yfsuf Dede (86.1669), Ankaravi
serhini, baz1 yerlerini hiilasa ederek Arapga’ya gevirmistir. “el-Menhecii’l- Kav? fi
Serhi’l-Mesnev?” adini tagiyan bu kitap, H.1289 yilinda Misir’da, Vehbiyye
matbaasinda basiimistir.”®

Mesnevi'nin Fars¢a bir ¢ok gerhi vardir. Bu serhlerin en iyisi, ariflerin
ulularindan olan ve bu simifin terim ve fikirlerine vukufu bulunan Harzem’li
Kemaleddin Hiiseyin’in “Cevdhiri’l-Esrdr” isimli serhidir. Bu eser Hindistan’da
bastlmgtir. *

Molla Hiiseyin Kasifi'nin “Libbii’l-Liibdb™ da ragbet géren gerhlerdendir.
Bunlardan bagka Farsc¢a su serhler de vardir; Sahidi’nin “Giilsen-i Tevhid’i; Surlri,
Abdal Ali, Sebzvarf, Veli Muhammed Ekberabadi, Mis4 Nesri ve Hiiseyin Belhi’nin
“Serh-i Mesnevi’leri, Muhammed Ali'nin “Bahru’l-Ulim”u, Muhammed
Rahmetullah’in, ‘Mesnevi-yi Manevi’si, Bediuzaman Fiirizanfer’in Serh-i Mesnevi-i
Serif'i, Telemmiiz Hiiseyin’in “Mir dtii’'l-Mesnevisi meshur Fars¢a serhlerden olup,
bunlardan bazis1 yazma halindedir. Bazis1 ise Hindistan, Pakistan ve Iran’da
basiimistir.

Urduca serhleri ise: 1863 yilinda Bombay’da basilan Muhammed Mirza’nin
Mesnevi Serhi. Maulavi Hidayet Ali’nin 1312 yilinda Delhi’de basilmig olan “Kashf
al-Ulim Sharh Masnavi-i Mevldnd-i Rim” isimli gerhi. Ghulam Haider Gopamui’nin
“Shrajrah-i Ma'rifat” adli Mesnevi’den se¢meler halindeki eseri. Mohammad Yusuf
Ali Shah Chishti’nin “Pairahan-i Yusuf©’ isimli gerhi. Maulana Abdurrahman’in
“Kitab-i Margum Sharh Urdu Masnavi-i Maviana-i Ram” adh terciime ve serhi.
Imdadullah’m “Serh-i Mesnevi”, Muhammed Nazir Mevlevi’nin “Miftdhu’l-Ulam”,
Kad1 Sejjad Huseyin’in “Mesnevi-yi Manevi”, ve Simad Akbaribadi’nin “/han-i
Manzum” adli serhleri. Bu eserler gesitli yillarda yaymnlanmiglardir.'®

Mesnevi lizerine yapilan Batr’daki ¢aligmalara omek olarak da sunlar
verebiliriz:

1. Jagues de Vallenbourg, Mesnevi’yi ¢ok glizel bir surette Fransizca’ya

1978; 5.246; Hacitahiroglu, a.g.e., Onsoz, 5.9; Yeniterzi, a.ge., s. 95; Gilliice, age .,
s.79.

® Tiirk Ansiklopedisi, “Celdleddin-i RO0mi”, X, 112; Hacnahiroghu, a.g.c., Onsoz, s.10;
Golpinarh, Meviénd 'dan Sonra Mevlevilik, s.144.

® Tirk Ansiklopedisi, “Celaleddin-i Romi”, X, 112; Hacttahiroglu, a.g.e., Onsoz, s.9;
Bediiizzaman Fiirizanfer, Mevidnd Celaleddin, Cev., F. Nafiz Uzluk, MEB., Ist., 1986,
s.398.

1 Firfizanfer, a.g.e., 5.396-397, Hacitahirogly, a.g.e., Onsoz, s.10; [zbudak, Mesnevi, I,
(Golpmarh, Onssz M, T, Y); Tirk Ansiklopedisi, “Celdleddin-i ROmi”, X, 112,
Muhammed Ali Taberi, Zibdeti l-AsGr, Miiesseset-i [ntigarat-i Emir Kebir, Tahran,
1372, s. 347-351; N.A. Galoch, “Mesnevi’nin Hint Yarimadasinda Kaydettigi Geligme,”
Mevidnd ve Yasama Sevinci, s.282-283; Sair Hayri Bey, a.g.e., s.7; Tirkmen, a.g.c., s.64;
Yeniterzi, a.g.e., .95; Gulliice, a.gt., s.81.
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¢evirmis, 1799°da basima hazirlamigsa da o tarihte Beyoglu yangininda terciimenin
biiyilk bir kismi yanmis, aslen Viyana'li olup Istanbul’da Avusturya sefaretinde
memur olan miitercim de tekrar bu isi ele almamustir.'”'

2. George Rosen, Mesnevi’nin {gte birini mealen Almanca’ya gevirmis ve bu
terclime, “Mesnevi Order Doppelverse der Scheich Mevidnd Dschelaleddin Rimi”
adi altinda Leibzig’de 1849 ve 1913’te basilmigtir. Hammer Purgstahl tarafindan
1851 yilinda eserin Almanca gevirisi yaptlmigtir.'”

3. Sir William Redhouse (1811-1892) tarafindan Mesnevi’nin birinci cildi
nazmen Ingilizce’ye gevrilmis ve bu geviri 1881°de Londra’da 135 sayfalik bir
onsozle basiimistir,'”

4. Giilgen-i Raz mitercimi E. H. Whinfield, Mesnevi’nin alt1 cildinden asag
yukar1 3500 segme beyti nesren Ingilizce’ye gevirmis ve bu geviri, “Mesnevi-i
Manevi” ad1 altinda, 1887de Londra’da basimustir. Nicholson, bu tercimeyi ¢ok
begenmektedir.'*

5. S. E. Wilson, Mesnevi'nin ikinci cildini nesren Ingilizce’ye gevirmistir.
Nicholson’un 6vdiigii bu terctime, “The Masnaw? ismiyle 1910°da ve iki cilt olarak
Londra’da basiimistir,'®

6. Reynold. A. Nicholson, bugiin Konya Miizesi kiitiphanesinde bulunan ve
Mevldnd’nin vefatindan bes yil sonra yazilip asli niishayla Celebi Hiisameddin ile
Sultan Veled’in huzurunda mukabele edilen niishayi esas tutarak alti cildi de terctime
etmis, bastirmig ve Ankaravi serhine dayanarak serh etmistir. Bu kiilliyat Londra’da,
1925°ten itibaren Gibb vakfi tarafindan negredilmistir. Nicholson, metnin birinci
cildinin bag taraflarinda Konya niishasmi elde edememis, diger dogru bir niishay:
esas tutmus, fakat bilahare Konya niishasina dayanmis ve cildin sonunda bag
taraflardaki nsha farklarini gostermistir.'®

7. Helmuth Ritter de Mesnevi'nin terciimesini tam olarak yapanlardan

101 Golpinarh, Mevidnd'dan Sonra Mevlevilik, s.149; Uzluk, a.gm. s.31; Annemarie
Schimmel, “Mevlanad ve Garp Alemi”, Meviand lle ligili Yazilardan Secmeler, Haz.,
Vedat Geng, MEB., Ist., 1994, 5.249, 55.247-250.

192 Uzluk, a.g.m. s.31; Erden, a.gm, s.126; L. W, Carp, “Uluslararasi Romi Derneginin
Calismalar1”, Uluslararas: Tkinci Mevldnd Semineri Bildirileri, s.88, ss.88-91; Schimmel,
a.g.m., s.249, s5.247-250.

19 Nevit Oguz Ergin, “Batida Mevlana Celaleddin-i Rami”, Bildiriler Uluslararas: Mevidna
Bilgi Séleni (15-17 Aralik 2000). Kultir Bakanlig1 Yay., Ankara, 2000, s.316, ss.315-
321.

104 Golpinarli, Mevldnd'dan Sonra Mevlevilik, 5.149; Ayten Lermioglu, Hz. Mevidnd ve
Yakinlar:, Redhouse Yay., ist., 1969, s.49; L. W. Carp, a.g.m., s.88; Hacitahiroglu, a.g.e.,
Onsoz, 5.10-11; Schimmel, a.g.m., 5.249; Ergin, a.g.m., s.316.

193 fzbudak, a.g.e., 1, (Golpinarh, Onsoz, M); L. W. Carp, a.g.m., 5.89; Ergin, a.g.m., 5.316.

106 Golpnarl, a.g.e., s.150; L. W. Carp, a.g.m,, s.88; Kul Sadi, a.g.c., s.185; Tiurkmen, a.g.e.,
5.64.
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birisidir.""’
Mesnevi, Felemenkce’ye (Hollanda dili) de terctime edilmis ve “Rimi

Jalaluddin Fragmenten uit de Mashnawi, Naar bet Perzisch Vertaald en Toeglicht
Door Rvan Brakell Buys” adiyla 1951 yilinda basilmstir.'®

ALAY

A. J. Arberry ve Annemarie Schimmel de kitap ve makaleleri ile Mevlana'nmn
ve eserlerinin tamnmasim saglamislardir.'” Avusturyal bir diplomat olan Joseph
Von Hammer (1774-1856) de, Orta Dogu’da gecen senelerinden edindigi bilgiyle
yazdifl Persian Literature isimli eserinde Mesnevi ve Divan’dan Srnekler vermistir.
Frederick Richert (1788-1866) Divan’dan kendi yorumuyla kirka yakin beyit
yaymnlad1.'' Asaf Halet Celebi, Mevlana’nin 276 rubaisini Fransizca’ya gevirip 1950
yilinda “Rubaiaf” ismiyle Paris’te yaymladi.'"" Nevit Oguz Ergin, “Batida Mevlana
Celaleddin-i ROmi” isimli makalesinde “Hz. Mevldnd’'mn Divan’nm Golpmarl
tarafindan yapilan gevirisinden Ingilizce’ye terciime ettigini, yirmi iki cilt olarak
diistindiigii kitabin on ikinci cilde kadar olan kisminin Kiltir Bakanhgt ile birlikte
Amerikan Echo Yaymevi tarafindan yaymlandigin”'"? ifade etmektedir.

Bunlardan bagka en mithimi Frederich Ruckert ve Tholuck’un Almanca
terciimeleri olmak lizere, Rosenzweig’in yine Almanca ve Clement Huart, Baron
Carra de Vaux ve F. Baudry’nin Fransizca olarak Mesrevi terciimeleri'™ de vardir ve
bunlar, bizim ulasabildiklerimizdir.

Raynold A. Nicholson, “Divan-1 Kebir” ile de mesgul olmus ve Mevland’nin
kirk sekiz siirini terciime edip metinleriyle bastirmistir. (Selected Poems From the
Divani Shamsi Tabriz, Cambridge et the University Press, 1898.)

fran’da Mevlana hakkinda ciddi etiidler yapilmistir. Bunlarin baginda,
Nicholson basum esas alinarak bastirilmis olan Mesnevi, Bediuzzaman
Firuzanfer’in, “Mevidnd Celaleddin” adli eseri ve Celal Humai’nin degerli bir
dusdzle bastirdigy “Veled-ndme” ile Hiseyin Secara’'min “Mendkibu 'I-Arifin”i hilldsa
eden “Sahsiyet-i Mevlev?” isimli eseri gelir."™*

Mesnevi lizerine yapilan galismalara 6rnek olarak da sunlan verebiliriz: Ismail
Ankaravi'nin  “Fatihii’l-Ebydt”  ve  “Camiii’l-Aydt”  isimli  eseri; Tahir
Biiytikkorikkgt’niin, “Mevidnd ve Mesnevi® ile “Mevidnd ve Mesnevi Goziiyle
Peygamber Efendimiz” adlh eserleri; Muhammed Sahin’in “Mesnevi’'nin Tenkidi®
isimli eseri; Ahmet Sevgi’nin “Mev/dnd 'nin Mesnevi’sinde Devrin Orf ve Adetleriyle

7 Erden, a.g.m., 5.126.

'8 Uzluk, a.g.m.,, s.31.

991, W. Carp, a.g.m., 5.89.

% Brgin, a.g.m., 5.315-316.

" Ergin, a.g.m., 5.317.

'"2 Brgin, a.g.m., 5.318.

"3 Schimmel, a.g.m., 5.248; Erden, a.g.m., s.126.

"1 Hacitahirogly, a.g.e., Onsoz, 5.10; Golpinar, a.g.e., 5.149-150.
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Ilgili Bilgiler” adli basilmis doktora tezi; Firiizanfer’in “Medhiz-i Kasds ve
Temsildt-1 Mesnevi® ve “Ehddis-i Mesnev?” isimli basilmis Fars¢a eserleri; Dr.
Muhammed Cevat Seriat’in “Kegsfu l-ebydt-1 Mesnevi” isimli basilmig Farsga eseri
gibi. '?

Bunlarin diginda Mesnevi ile ilgili daha yiizlerce eserler ve makaleler yazilmig
ve yazilmaga devam edecektir. Mevlana, eserleri, Mevlevilik ve bilhassa Mesnevi ile
ilgili, Mehmet Onder, Ismet Binark, Nejat Sefercioglu tarafindan iki ciltlik bir
“Mevldnd Bibliyografisi” hazirlanmigtir. Bilhassa yurt digindaki eserlerin tamamini
ihtiva etmeyen bu bibliyografyada bile, matbu 3184 adet kitap ve makale ile, yazma
1470 adet eser ismi gegmektedir. Biitiin bu eserler Mevlana’nin Mesnevi ‘sinin Islam
Medeniyeti igerisindeki yerinin ehemmiyetini gostermektedir.

ABSTACT

Mathnawi is the extraordinary work written by Mevlana. In
this article, we have worked out to give information concerning the
translation and commentaries of Mevidnd’s Sacred Poems
(Mathnawi) as much as to reach its sources, which is the most
popular work, great deal of written commentary in Islamic World.
Some of the important commentary of the Mathnawi are Ismail
Ankaravi, Sari Abdullah Effendi, Ismail Hakki Bursevi, Ahmed
Avni Konuk and Tahirii’l-Mevlevi. Mathnawi, with Turkish
commentary has been completely translated to Arabic and English.
On the other hand, it has been also partly translated to French,
German, Spanish, Italian, Russian, Japanese, Flemish, Polish, Urdu
and Korean.

13 Giilltce, a.g.t, s.81.



