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Bu ¢alisma, Birlesik Krallik’ta Avrupa Birligi (AB) referandumuna giden
stiregte yuiriitillen ayrilma kampanyasini incelemekte ve referandum tartismalarini
sekillendiren ayrilma yanlisi aktorler olarak on plana ¢ikan Vote Leave (VL) ve
Birlesik  Krallik  Bagimsizlik  Partisi’nin ~ (UKIP)  yiirittigii  kampanyaya
odaklanmaktadr. Calismanin drneklemini, Tiirkiye 'nin AB iiyeligine iliskin olarak
gergeklesen tartismalar olusturmaktadr. Calismada temel amag, ayrilma yanlist
aktorlerin  Tiirkiye 'nin iiyeligi hakkinda iirettikleri Avrupa siipheci soylemler
aracithigryla insa etmeye ¢alistiklart AB temsillerini ortaya koyarak, Brexit kararini
nasil mesrulagtirmaya ¢alistiklarin a¢ikliga kavusturmaktir. Calismada, arastirma
metodu olarak soylemsel-tarihsel yaklagim benimsenmistir. Calismanin bulgularina
gore, ayrilma yanlist sdylemlerde, Tiirkiye nin olasi iiyeligi aragsallastirilarak, AB
ve Birlesik Krallik’in AB iiyelinin devam etmesi durumu sorunsallastirilmigtir. Bu
da, Avrupa siipheciliginin soylemsel olarak yeniden iiretilmesini saglayarak Brexit

yontinde verilen oylara zemin hazirlama iglevi gormiistiir.
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Tiirkiye’s European Union Accession as a Tool to Legitimise the Brexit
Decision: An Analysis of Pro-Leave Actors’ Discourses

Abstract

This study investigates the Leave campaign in the European Union (EU)
referendum and focuses Vote Leave and UKIP that emerged as pro-leave actors
constructing the referendum debate. The sample of the study is the debates on
Tiirkiye’s accession to the EU. The primary aim of the study is to illuminate pro-
leave actors’ efforts to legitimise the Brexit decision by revealing the EU
representations that these actors constructed through Eurosceptic discourses on
Tirkiye’s accession. The study adopts the discourse-historical approach as a
research method. The findings demonstrate that the prospect of Tiirkiye'’s
membership was instrumentalised, and the EU and the continuation of the United
Kingdom’s EU membership were problematised in pro-leave discourses. This, in
turn, paved the way for the Brexit decision by reproducing Euroscepticism
discursively.

Keywords: Brexit, the EU Referendum, the United Kingdom, Tiirkiye,
Discourse Analysis.

Giris

Birlesik Krallik’m (BK) Avrupa Birligi (AB) ile iliskilerinin tarihi
incelendiginde, BK acisindan AB iiyeliginin, Avrupa kitasindaki biitiinlesme
siireci basladigi andan itibaren ayrigma yaratan bir mesele oldugunu
soylemek miimkiindir. BK, genel olarak, egemenlik yetkilerinin bir iist
otoriteye devredilmesi fikrine karst olmustur. BK, bu nedenle, Avrupa
biitiinlesmesine destek vermesine ragmen siirecin diginda kalarak AB’nin
kurucu tiyeleri arasinda yer almamigtir. Diger taraftan, ulusal ve uluslararasi
konjonktiiriin degismesinin de etkisiyle, BK ilk kez 1961 yilinda AB’ye
iiyelik basvurusunda bulunmustur. Ilk iki basvurusu donemin Fransa
Cumhurbagkam Charles de Gaulle tarafindan veto edilen BK, ilk
basvurusundan tam on iki yil sonra, 1 Ocak 1973’te, AB’ye iiyelik statiisii
kazanabilmistir. Ancak, iyelik statiisii elde etmesini izleyen yillarda da
BK’nin AB ile iligkileri sorunsuz ilerlememistir.

BK, en nihayetinde, AB iyeligini 23 Haziran 2016 tarihinde
referanduma tagimig ve bu referandumda %51,9 gibi tarihi bir oranla BK’nin
AB iiyeliginden ayrilmasi (Brexit) yoniinde karar alinmistir’. Brexit karari

1 The Electoral Commission, “The 2016 EU referendum: Report on the 23 June 2016
referendum on the UK’s membership of the European Union”, Son Giincelleme: Temmuz
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alimmasinin ardindan, Lizbon Antlagmasi’nin 50.maddesi uyarinca tim AB
iyelerine taninan ayrilma hakki cercevesinde Brexit siirecini baslatan
BK’nin AB iiyeliginden ayrilma siireci olduk¢a sancili olmustur. BK, uzun
stiren miizakerelerin ardindan 31 Ocak 2020 tarihinde iiyelikten resmen
ayrilmakla birlikte, BK ile AB arasindaki gecis siireci 31 Aralik 2020
tarihinde sona ermistir. AB {iyeligini 2020 yilinda sonlandiran BK, AB’den
ayrilma hakkini ilk kullanan {iye olarak tarihe ge¢mistir. Bu baglamda,
Brexit karar1 alinmasi ve bu kararin uygulanmasi yalnizca BK siyaseti
acisindan degil gerek AB gerekse diinya siyaseti acisindan onemli sonuglari
olan ve iyi anlagilmasi gereken gelisme niteligindedir. Bununla birlikte, bu
calismanmn amaci Brexit kararinin tiim dinamiklerini ve Brexit siirecinin
nasil gerceklestigini anlamak degildir.

BK’da AB referandumuna giden siirecte, AB {iyeliginin devamindan
yana kampanya yiirlitenler ve AB iiyeliginden ayrilma yodniinde kampanya
yuriitenler olmak {izere iki karsit blok olusmustur. Bu c¢alismanin konusu,
referanduma giden siiregte yiiriitiilen ayrilma kampanyasidir. Bu kapsamda,
her ikisi de Avrupa siiphecisi olarak tanimlanabilecek aktorlerden, ayrilma
blogunu temsil eden oéncii grup “Vote Leave” (VL) ve ayrilma yanlis1 bir
parti olan BK Bagimsizlik Partisi (United Kingdom Independence Party-
UKIP) gatis1 altinda yiiriitiilen kampanyalar incelecektir.

AB referandumu kampanyasi sirasinda, ayrilma yanlis1 bu aktorler BK
kamuoyunu benimsedikleri Avrupa siipheci soylemler araciligiyla Brexit oyu
vermeye ikna etmeye ¢alismislar ve bu gercevede, BK’nin AB {iyeliginin
devam etmesi durumunda {iilkenin karsi karsiya kalmasi olasi senaryolar
halka aktarirken, AB iiyeliginin negatif etkilerini 6n plana ¢ikartmislardir.
Ayrilma kampanyas: sirasinda giindeme taginan ve AB {iyeliginin negatif
etkilerini 6n plana cikartma islevi goren sdylem konulardan biri, AB’ye
adaylik statiisii bulunan ve miizakere siireci devam eden devletlerin olasi
iiyelikleri olmustur?,

Tarihsel siirecte, AB’nin geniglemesi s6z konusu oldugunda BK’nin
AB’nin kurucu iiyeleriyle kiyaslandiginda genislemeye sicak baktigi

29, 2022, Erigim Tarihi: Ocak 20, 2023, https://www.electoralcommission.org.uk/who-we-
are-and-what-we-do/elections-and-referendums/past-elections-and-referendums/eu-
referendum/report-23-june-2016-referendum-uks-membership-european-union, 17.
Referandum kampanyasi devam ettigi sirada Arnavutluk, Karadag, Makedonya, Sirbistan
ve Tirkiye’nin AB’ye adaylik statiisii bulunmaktadir.
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goriiliir®. Bu anlamda, BK hiikiimetlerinin AB’nin genislemesine yonelik
pozitif bir tutum takindiklarini sdylemek miimkiindiir. Diger taraftan,
AB’nin genislemesi her ne kadar hiikiimetler diizeyinde desteklense de
AB’ye siipheyle yaklasan kesim, genigleme karsisinda negatif bir tutum
sergileme egiliminde olmustur. Bu egilim, referandum kampanya siireci
incelendiginde de acikca gozlemlenmektedir. Oyle ki, referandum
kampanyas1 sirasinda ayrilma propagandasi yiiriiten VL ve UKIP, aday
iilkelerin olasi iiyeliklerini referandum gilindemine tasimiglar ve AB’nin
geniglemesine yonelik negatif bir tutum benimseyerek Brexit kararini
mesrulagtirma ¢abasi igerisinde olmuslardir. Bu dogrultuda, her ne kadar
1999 Helsinki Zirvesi’'nden beri AB’ye adaylik statiisii bulunan
Tiirkiye’nin *iiyelik siireci referandum kampanyasi sirasinda belirsizligini
korusa da, tilkenin AB iiyeligi referandum giindeminde oldukc¢a genis bir yer
elde etmistir. Buradan hareketle, bu ¢alismanin 6rneklemini Tirkiye’nin
olast Tyeligine iliskin gerceklesen tartigmalar olusturmaktadir. Bu
calismanin temel amaci, VL ve UKIP’in Tiirkiye’nin AB {iyeligine iligkin
iirettikleri Avrupa siipheci sOylemler araciligiyla insa etmeye calistiklart AB
temsillerini agiga ¢ikartarak, Brexit kararini kamuoyunun goziinde sdylemsel
olarak nasil mesrulastirmaya ve dogrulamaya ¢alistiklarimi ortaya koymaktir.

I. Avrupa Siipheciligi

Gerek AB fyeliginin referanduma tasinmasi gerekse diizenlenen
referandum sonucunda Brexit karar1 alimarak AB’ye {yeligin
sonlandirilmasi, BK’nin hem partiler diizeyinde hem de kamuoyu diizeyinde
sert Avrupa siiphecisi oldugunun bir gostergesidir. Buradan hareketle,
kamuoyu diizeyinde Avrupa siipheciligini aciklayan yaklasimlardan biri olan
siyasi ipucu yaklagimi bu ¢aligmanin ¢ikis noktasini ve kuramsal ¢ergevesini
olusturmaktadir.

3 Alistair Jones, Britain and the European Union, (Edinburg: Edinburgh Universitesi
Yayinlar1, 2007), eBook Academic Collection (EBSCOhost), Erisim Tarihi: Temmuz 1,
2018,

http://eds.b.ebscohost.com/eds/ebookviewer/ebook/bmxIY mtfXzESNDEINFIfQUA417sid=
60af5d6b-901-47d5-a09c-e4delfee57c0@sessionmgrl0l&vid=3&format=EB&rid=1,
175.

Bkz. T.C. Disisleri Bakanhgi, “Tiirkiye-AB {ligkilerinin Tarihgesi”, Son Giincelleme:
Subat 12, 2020, Erisim Tarihi: Subat 7, 2023, https://www.ab.gov.tr/turkiye-ab-
iliskilerinin-tarihcesi_111.html.
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Avrupa siipheciligi, tek ve genel kabul goren bir tanimi bulunmamakla
birlikte, Avrupa biitiinlesmesi baglaminda AB’ye karsi duyulan siipheyi
ifade etmenin® yam sira, AB’ye yonelik tiim karsit tutum ve davramislart
ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir®. Bu noktada, Avrupa siipheciligi s6z
konusu oldugunda farkli yaklasimlarin, tanimlarin ve smiflandirmalarin
bulundugunu belirtmek gerekir. Nitekim baz1 tiir siipheciler AB’nin
kurumsal yapisina ve kendi iilkelerinin AB tiyeligine tiimiiyle kars1 ¢ikarken;
bazilar1 ise, AB’nin belirli politikalarindan ya da genel gidisatindan
memnuniyetsizlik duymakta ve biitiinlesmenin daha ileri gitmesine karsi
cikmaktadirlar’.

Avrupa siipheciligi literatlirli uyarinca, Avrupa biitiinlesmesine destek
ya da muhalefet siyasi partiler ve kamuoyu diizeyi olmak fiizere iki diizeyde
incelemektedir®. Literatiirde, siyasi partiler diizeyinde Avrupa siipheciligi
denildiginde, Avrupa siipheciliginin simiflandirilmas1 noktasinda farkli
gorliglere rastlanilmaktadir. Taggart gelistirdigi ilk siniflandirmada tek
konulu Avrupa silipheci partiler, protesto temelli Avrupa siipheci partiler,
Avrupa siipheci temele dayanarak kurulmus partiler ve parti icerisinde
gelisen Avrupa siipheci hizipler olmak {izere parti diizeyinde dort tip Avrupa
siipheciliginden bahseder®. Taggart daha sonra Szczerbiak ile gelistirdigi
siniflandirmada ise, sert ve yumusak Avrupa siipheciligi olmak iizere ikili bir
ayrim yapmistir. Sert Avrupa siipheciligi, Avrupa biitiinlesmesine ve AB’ye
kars1 dogrudan mubhalif bir tutum benimseme ve karst olma durumunu ifade
ederken; yumusak Avrupa siipheciligi Avrupa biitiinlesmesine ya da AB’ye

5 Liesbet Hooghe ve Gary Marks, “Sources of Euroscepticism”, Acta Politica 42,
(2007):120, doi:10.1057/palgrave.ap.5500192.

6 Aleks Szczerbiak ve Paul Taggart, “Theorising Party-Based Euroscepticism Problems of
Definition, Measurement and Causality” (8th Biannual International Conference of the
European Union Studies Association Conference’ta sunulan teblig, Nashville, Mart 27-29,
2003), Erigim Tarihi: Ocak 20, 2023, http://aei.pitt.edu/6562/, 2.

7 Marco R. Steenbergen vd., “Who’s Cueing Whom? Mass-Elite Linkages and the Future of
European Integration”, European Union Politics 8, no 1 (2007):14, Erisim Tarihi: Aralik
21, 2021, doi:10.1177/1465116507073284; Sofia Vasilopoulou, “Continuity and Change
in the Study of Euroscepticism: Plus ¢a change?”, Journal of Common Market Studies 51,
no 1 (2013):155, Erisim Tarihi: 5 Kasim 2021, doi:10.1111/5.1468-5965.2012.02306.x.

8 John Fitzgibbon, “Citizens against Europe? Civil Society and Eurosceptic Protest in

Ireland, the United Kingdom and Denmark”, Journal of Common Market Studies 51, no 1

(2007):105, doi:10.1111/j.1468-5965.2012.02302.X.

Paul Taggart, “A touchstone of dissent: Euroscepticism in contemporary Western

European party systems”, European Journal of Political Research 33, no 3 (1998):368-

369.
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kars1 kosullu muhalefeti ifade etmektedir *°. Szczerbiak ve Taggart’in
gelistirdigi sert ve yumusak Avrupa siipheciligi siniflandirmasi literatiirdeki
en popiiler siiflandirmadir. Bununla birlikte, bu siiflandirma disinda
gelistirilen siniflandirmalar da bulunmaktadir. Ornegin, Usherwood ve
Startin, Avrupa siipheci siyasi partileri sert ve yumusak Avrupa siipheciligi
temelinde ele alarak, dort tip Avrupa siipheciliginden bahsetmislerdir™!.
Kopecky ve Mudde da dortlii bir simiflandirma yoluna gitmistir. Bu
siiflandirmaya gore, en ug diizeyde Avrupa reddiyeciler bulunmaktadir®.
Flood ve Usherwood ise, kendilerinden 6nce gelistirilen Avrupa siipheciligi
smiflandirmalarina  kiyasla Avrupa siipheciligini daha dar bir bi¢imde
tanimlamiglar ve altt derecelik bir smiflandirma yapmiglardir. Bu
smniflandirmanin en ug diizeyinde de reddiyeciler yer almaktadir®,

Literatlirde, kamuoyu diizeyinde Avrupa silipheciliginin ise, faydaci
yaklasgim™, kimlik temelli yaklasim® ve siyasi ipucu yaklasimi®® olmak
tizere U¢ temel yaklasim cercevesinde ele alindigi goriilmektedir. Brexit
kararina iligkin literatiir incelendiginde, agirlikli olarak, faydaci ve kimlik
temelli yaklagimin alternatif agiklamalar olarak 6n planda oldugu; ancak

10 Szczerbiak ve Taggart, 2-3, 8.

1 Simon Usherwood ve Nicholas Startin, “Euroscepticism as a Persistent Phenomenon”,
Journal of Common Market Studies 51 no 1 (2013):5-6, doi:10.1111/j.1468-
5965.2012.02297 .x.

12 Petr Kopecky ve Cas Mudde, “The Two Sides of Euroscepticism: Party Positions on
European Integration in East Central Europe”, European Union Politics 3, no 3
(2002):300-304.

13 Christopher Flood ve Simon Usherwood, “Positions, Dispositions, Transitions: A model of

Group Alignment on EU Integration” (55th Annual Conference of the Political Studies

Association’da sunulan teblig, University of Leeds, Nisan 5-7, 2005), Erisim Tarihi: Mart

30, 2022, https://www.researchgate.net/publication/228490382, 6.

Bkz. Matthew Gabel ve Harvey D. Palmer “Understanding Variation in Public Support for

European Integration”, European Journal of Social Science 27, no 1 (1995):3-19;

Christopher J. Anderson ve M.Shawn Reichert, “Economic Benefits and Support for

Membership in the E.U.: A Cross-National Analysis”, Journal of Public Policy 15, no 3

(1995):231-249.

15 Bkz. Laruen M. McLaren, “Public Support for the European Union: Cost/Benefit Analysis
or Perceived Cultural Threat?”, The Journal of Politics 64, no 2 (2002):551-566; Liesbet
Hooghe ve Gary Marks “Calculation, Community and Cues: Public Opinion on European
Integration”, European Union Politics 6, no 4 (2005):419-443,
doi:10.1177/1465116505057816.

16 Steenbergen vd., 2007; Sara B. Hobolt ve Catherine E. de Vries, “Public Support for
European Integration”, The Annual Review of Political Science 19, (2016):413-432,
Erigim Tarihi: Ekim 7, 2021, doi:10.1146/annurev-polisci-042214-044157.

14
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siyasi ipucu yaklagiminin geri planda kaldigi goriiliir. Faydac1 ve kimlik
temelli yaklagim ¢ergevesinde yiiriitiilen ¢aligmalar, Brexit kararinin “neden
ya da hangi faktorlerin etkisiyle” alindigina odaklanmaktadir'’. Bu nedenle
bu c¢alismada, siyasi ipucu yaklasimi benimsenmektedir ve c¢alisma
literatiirdeki ~ diger ¢aligmalardan farkli olarak ‘“nasil” sorusuna
odaklanmaktadir.

Yukaridan-asagiya yoOnlendirme yaklasimina dayanan siyasi ipucu
yaklagimi  uyarinca, kamuoyunu Avrupa Dbiitlinlesmesi konusunda
yonlendirme asamasinda ulusal siyaset sahnesindeki siyasi aktorler onemli
bir role sahiptir'®. Bu yaklasima gére, siyasi aktorler ile kamuoyu arasindaki
iletisim bilgi akis1 ve ikna yoluyla kurulmaktadir®®. Bu bakimdan, BK’daki
Avrupa siipheciliginin ve Brexit kararinin ardinda pek ¢ok faktdriin etkisi
bulunmakla birlikte, referanduma giden siiregte aktif siyaset yiiriiten
aktorlerin de kamuoyu tercihlerini etkileme giiciine sahip olduklarim
sOylemek miimkiindiir. Bu baglamda, ¢alisma kapsaminda, ayrilma yanlisi
kampanya yiiriiten ve Szczerbiak ve Taggart tarafindan gelistirilen sert
Avrupa siiphecisi tanimina uyan siyasi aktorlerden VL ve UKIP’in BK
kamuoyunun goéziinde Brexit kararini “nasil” mesrulastirmaya calistiklari
aragtirilmaktadir. Caligmanin 6rneklemi, VL ve UKIP’in Tiirkiye’nin AB
iiyeligine yonelik iirettikleri sdylemlerle sinirlandirilmistir ve bu aktoérlerin
sOylemleri araciligiyla kamuoyuna ilettikleri siyasi ipuglar1 analize tabi
tutulmaktadir. Arastirma metodu olarak, sdylemsel-tarihsel yaklagim

17 Bkz. Matthew J. Goodwin ve Oliver Heath “The 2016 Referendum, Brexit and the Left
Behind: An Aggregate-Level Analysis of the Result”, The Political Quarterly, (2016):1-
10; Sara B. Hobolt, “The Brexit vote: a divided nation, a divided continent”, Journal of
European Public Policy 23, no 9 (2016):1259-1277, doi:10.1080/13501763.2016.1225785;
Jonathan Hopkin, “When Polanyi Met Farage: Market Fundamentalism, Economic
Nationalism, And Britain’s Exit From The European Union”, The British Journal Of
Politics And International Relations, Special Issue Article, (2017):1-14; Sascha O. Becker
vd., “Who Voted For Brexit? A Comprehensive District-Level Analysis”, Centre For
Economic Performance Discussion Paper No 1480, (2017):1-62; James Dennison ve
Andrew Geddes, “Brexit and the Perils of ‘Europeanised’” Migration”, Journal of
European Public Policy 25, no 8 (2018):1-17, Erisim Tarihi: Mart 20, 2022,
doi:10.1080/13501763.2018.1467953; Miguel Carreras vd., “Long-Term Economic
Distress, Cultural Backlash, And Support For Brexit”, Comparative Political Studies,
(2019):1-29, doi:10.1177/0010414019830714.

18 Hobolt ve de Vries, 422; Hooghe ve Marks, 2005:425.

19 Liesbet Hooghe, “What Drives Euroskepticsm? Party-Public Cueing, ldeology and
Strategic ~ Opportunity”, ~ European  Union  Politics 8, no  1(2007):6,
doi:10.1177/1465116507073283; Steenbergen vd., 14.
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benimsenerek yiiriitiilen séylem analizi kapsaminda ise, VL ve UKIP’in insa
ettikleri AB temsilleri aciga c¢ikartilarak, bu temsillerdeki sert Avrupa
stipheci 6geler ortaya koyulmaya calisilmaktadir.

Il. Arastirma Metodu Olarak Séylemsel-Tarihsel Yaklasim ve
Veri Toplama

Soylemler sosyal anlamda “kurucu” nitelik tasirlar. Bu bakimdan,
belirli sosyal durumlarin olusumunda, liretiminde ve ingasinda belirleyici rol
oynayabildikleri gibi; belirli durumlari mesrulagtirma islevi gorebilirler ya
da mevcut statiikonun degisiminde ya da yikiminda etkili olabilirler®. Bu
cercevede, AB referandumu kampanyasi sirasinda, ayrilma yanlis1 aktdrlerin
kamuoyunu Brexit oyu vermeye ikna etme amaci dogrultusunda iirettikleri
mevcut statiikoyu yikici nitelikteki sdylemlerin incelenmesi, BK’nin AB ile
kirk ti¢ yillik iligkisini sonlandirmasi anlamina gelen Brexit kararmnin
ardindaki dinamiklerden birinin anlagilmasini saglayacaktir.

AB referandumuna giden siiregte yiiriitilen ayrilma kampanyasi
incelendiginde, bu calisma kapsaminda da sdylemleri analize tabi tutulacak
olan iki basat aktor dikkat cekmektedir. Bu aktdrlerden ilki, ayrilma blogunu
temsilen secilmis olan 6ncii grup VL iken; ikinci aktér kuruldugu tarihten
itibaren BK’nin AB iiyeliginden ayrilmasi igin ¢alisan ve referandum
kampanyas1 sirasinda VL’ye destek vermeyerek ondan bagimsiz bir
kampanya yiiriiten UKIP’tir. UKIP, AB referandumundan onceki yaklagik
son yirmi yil siiresince Avrupa siipheciligin BK’daki yiizii olmustur.
Nitekim uzun yillar boyunca ana akim partiler tarafindan gérmezden
gelinmesine ragmen donemin BK Bagbakani ve Muhafazakar Parti lideri
olan David Cameron’un AB iiyeligini referanduma tasima vaadinde
bulunmasinda ve referandumda Brexit karar1 alinmasinda etkisi olan siyasi
parti, Nigel Farage liderligindeki UKIP’tir. Bu nedenle, bu c¢alisma
kapsaminda, ayrilma yanlis1 aktorlerin s6ylemleri incelenirken, VL ’nin yani
sira, onun disinda kampanya yiiriiten UKIP’in {iirettigi sdylemler de analize
dahil edilecektir.

VL ve UKIP’in Brexit kararini mesrulagtirmak i¢in benimsedikleri
sOylemler, elestirel sdylem analizinin bir kolu olarak, Viyana Okulu’na bagh
olan Ruth Wodak onciiliigiinde gelistirilen ve ¢ogunlukla siyasal sdyleme

2 Theo Van Leuween ve Ruth Wodak, “Legitimizing immigration control: a discourse-
historical analysis”, Discourse Studies 1, no 1 (1999):92.
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odaklanan soylemsel-tarihsel yaklagim araciligiyla sdylem analizine tabi
tutulacaktir. Elestirel sdylem analizi, sdylemler ile toplumsal, kiiltiirel ve
siyasal olaylar arasindaki iliskiyi ampirik olarak analiz etmeyi miimkiin kilan
sdylem analizi metodu ortaya koymaktadir®. Soylemlerin sekillenmesi
noktasinda tarihsel siireglere odaklanan sOylemsel-tarihsel yaklagim
benimsenerek gerceklestirilecek analiz kapsaminda, bu c¢alismanin, ayrilma
yanlist aktorlerin Brexit kararini Tiirkiye’nin AB iiyeligiyle iliskilendirerek
nasil mesrulastirmaya calistiklarint ve BK’nin AB ile iliskilerine bakigini
ortaya koymasi beklenmektedir.

Soylemlerin iki boyutlu oldugunu sdylemek miimkiindiir. Oyle ki, bir
tarafta konugmay1 ya da metni iireten ve bu yolla kendisinden gii¢siiz gruplar
iizerinde hékimiyet yapilar1 insa eden ve bunu mesrulastiran ve yeniden
ireten sOylemin iireticisi; diger tarafta ise, s6z konusu konusma ya da
metinlerin alicisi konumunda olan ve sdylemler araciligi insa edilen bu
yapilarin sonuglarindan direkt olarak etkilenen kisi ya da gruplar
bulunmaktadir®®. Bu cercevede, AB referandumuna giden siirecte, VL ve
UKIP ayrilma yanlisi sOylemlerin ireticisi konumundayken; BK halki
soylemlerin alicis1 konumundadir. Dolayisiyla, sert Avrupa siipheci temelde
iiretilen ayrilma yanlis1 sdylemlerden ve bu sdylemler araciligiyla insa edilen
AB temsillerinin sonuglarindan etkilenen BK halki olmustur. Bu ¢alismada,
ayrilma yanlis1 aktorlerin yiiriittiikleri kampanyanin Brexit kararinin mimari
oldugu iddia edilmemekte ve Brexit kararinin tiim faktorlerin bilegimi
oldugu kabul edilmektedir. Bununla birlikte, AB referandumu sonucunda
Brexit karar1 alindigr g6z oOniinde bulunduruldugunda, ayrilma yanlist
aktorlerin yiriittigii kampanyanin AB iiyeliginin devamindan yana olan
aktorlerin yiriittigii kampanyaya kiyasla daha basarili oldugunu ve Brexit
karar1 yoniinde etkili bir reaksiyon yarattigini sdylemek miimkiindiir.

Bu calisma kapsaminda, sOylemin ireticisi konumundaki ayrilma
yanlis1 aktorlerin séylemleri analiz edilirken sdylemsel-tarihsel yaklagimin
ii¢ asamasi takip edilmekle birlikte, Oncelikle, analize tabi tutulacak
sOylemlerin tretildigi tirler (metinler) tespit edilecek ve bu tiirlerin ortaya

2 Senem Aydin-Diizgit, “Avrupa Birligi-Tiirkiye Iliskilerine Postyapisalct Yaklagim:
Almanya Orneginde Dis Politika ve Soylem Analizi”, Uluslararas: Iliskiler 8, no 29
(2011):55.

22 Teun A. Van Djik, “Principles of Critical Discourse Analysis”, Discourse and Society 4,
no 2 (1993):259.
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ciktigr tarihsel baglam bilgisi verilecektir?®. Takip eden ilk asamada ise,
sdylem konular tespit edilecektir. Ikinci asamada, sdylem analizi yapilan
metinlerdeki sOylemsel stratejiler belirlenecektir. Son asamada ise,
sOylemsel stratejileri gergeklestirmek icin benimsenen dilsel araglar
arastirlacaktir®®, Bu cercevede, bu ¢alismada, oncelikle, referanduma giden
siiregte lretilen ve analiz edilecek metinler belirlenecek ve bu metinlerin
tarihsel baglamina iliskin bilgi verilecektir. Ardindan, séylem analizinin ilk
asamasma gecilecek ve “Tiirkiye’nin AB {iyeligi” konusunda iiretilen
soylemlerin iligkili oldugu makro ve mikro sdylem konulart tespit
edilecektir. Analizin ikinci asamasinda, metinlere ampirik sorular
yoneltilecek ve Brexit hedefi dogrultusunda soylemsel stratejilerden
hangilerine bagvuruldugu belirlenecektir. Analizin son asamasinda ise, s6z
konusu soylemsel stratejilerin hangi dilsel araglar kullanilarak uygulandigi
aragtirilacaktir.

Bu c¢alismada, sOylem analizi kapsaminda incelenecek metinlerin
secildigi tiirler arasinda VL ve UKIP’in benimsedigi sloganlar, bu aktorlere
ve onlarin temsilcilerine ait politika belgeleri, tartisma metinleri ve gazete
yazilarinin yaninda, her iki aktdriin de resmi web sitelerinde yayimlanan
yazi, haber, demeg, referanduma iliskin afig, brosiir ve el ilanlan
bulunmaktadir. S6ylem analizinin gergeklestirilecegi tarih araligi ise, Ekim
2015- Haziran 2016 olarak belirlenmistir. 9 Ekim 2015 tarihi VL nin kurulus
tarihi olmast; 23 Haziran 2016 tarihi ise, referandumun gergeklestigi tarih
olmasi bakimindan ayrilma kampanyasina yonelik olarak yapilacak analiz
baglamida maksimum aktivitenin oldugu zaman araliginin belirlenmesinde
etkili olmustur.

Caligmanin temel arastirma sorusu, AB referandumuna giden siirecte
ayrilma yanlist kampanya yiiriten VL ve UKIP’in AB’ye adaylik statiisii
bulunan Tirkiye’nin olas1 tyeligi konusunda irettikleri Avrupa siipheci
sOylemler araciligiyla Brexit kararini nasil mesrulastirmaya c¢alistiklaridir.

23 Ruth Wodak, “The discourse-historical approach”, iginde Methods of Critical Discourse
Analysis: Introducing Qualitative Methods, ed. Ruth Wodak ve Michael Mayer, (London-
Thousand Oaks-New Delhi: Sage Publications, 2001), 83.

2 Van Leeuwen ve Wodak, 91; Wodak, 2001:72; Ruth Wodak, ““We have the character of
an island nation” A discourse-historical analysis of David Cameron’s “Bloomberg Speech”
on the European Union”, European University Institute, Working Papers, RSCAS 2016/36
(2016), Robert Schuman Centre for Advanced Studies, Global Governance Programme-
224, 4.
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Bu cercevede, sdylem analizi kapsaminda metinlere yoneltilen sorular ise su
sekildedir:

1. AB ve Tiirkiye sOylemsel olarak nasil adlagtirilmaktadir?
2. AB ve Tirkiye’ye hangi 6zellikler ve nitelikler atfedilmektedir?

3. AB ve Tiirkiye’nin belli temsillerinin temel dayanak noktas1 nedir?

Metinlere yoneltilen bu ii¢ sorunun cevaplanmasiyla birlikte, analizin
ikinci asamasinda arastirilan ve pozitif 6z-sunum ile negatif oteki insasina
katkida bulunan®, sdylemsel stratejilerden ima yollu/adlastirma, yiikleme ve
uslamlama stratejilerinin kullaniminin tespit edilmesi beklenilmektedir. Ima
yollu/adlastirma stratejileri, toplumsal aktérlerin  sdylemsel insasiyla
yakindan ilgilidir®. I¢ ve dis gruplarm insas1 amaciyla benimsenen ima
yollu/ adlagtirma stratejileri metaforalar, mecazlar vb. gibi dilsel araclardan
faydalanirlar®’. Yiikleme stratejisi ise, isimlere fiil, zamir ve sifat yiiklenmesi
gibi dil uygulamalarina odaklanir®®. Yiikleme stratejileri, temel olarak,
toplumsal aktorlerin pozitif ya da negatif ozelliklerle nitelenmesi islevi
goriirler . Son olarak, uslamlama stratejileri ise, toplumsal aktorlere
yiiklenen pozitif ya da negatif nitelikleri agiklama ve gerekc¢elendirme amaci
tagirlar ve bunu yaparken “topos” adi verilen bazi Onermelerden
faydalanirlar®.

I11. Birlesik Kralllk’in Avrupa Birligi ile liskisi ve Referanduma
Giden Siirec

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, Avrupa kitasindaki iilkeler, gelecekteki
olas1 savaslarin oniine gegebilmek adina is birligi arayisina girmislerdir. BK
ise, Ikinci Diinya Savasi’nin galip devletleri arasinda yer almasinin da
etkisiyle, Avrupa kitasindaki iilkelere kiyasla siyasi, askeri ve ekonomik
anlamda giiciinii ve dolayisiyla 6zgiivenini korumustur®*. Bu da, BK’nin

% \Wodak, 2001:73.

% Senem Aydin-Diizgit ve Bahar Rumelili, “Discourse Analysis: Strengths and
Shortcomings”, All Azimuth 8, no 2 (2019):298.

21 \Wodak, 2001: 73.

28 Jennifer Milliken, “The Study of Discourse in International Relations: A Critique of
Research and Methods”, European Journal of International Relations 5, no 2 (1999):232.

2 Wodak, 2001: 73.

30 Ibid., 73-74.

31 Hakan Samur, “Birlesik Krallik-Avrupa Birligi iliskileri”, icinde Avrupa Birligi ve Uye
Devletler: AB15 Uzerine Bir Inceleme, ed. Erciiment Tezcan ve Ilhan Aras, (Ankara:Detay
Yayncilik, 2016), 219-220.
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Avrupa’nin yeniden giic kazanabilmesi i¢in kitadaki tlkeler arasindaki is
birliginin gelistirilmesi ve biitiinlesmenin saglanmasma destek vermesini
beraberinde getirmistir. Ingiliz devlet insam1 Winston Churchill’in 1946
yilinda Ziirih’te gergeklestirdigi konugsma BK’nin Avrupa biitiinlesmesine
verdigi destegi acik bir bicimde ortaya koymaktadir. Ziirih Konusmasi
sirasinda, savas sona ermis olsa da tehlikelerin siireklilik arz ettigini ifade
eden Churchill, “Avrupa Birlesik Devletleri’nin olusturulmasi gerektigi
fikrini ortaya atmugtir . Bu bakimdan, Churchill’in Avrupa kitasmnin
gelecegi agisindan oynadigi rol baglaminda biiyiik 6nem tasiyan bir siyaset
insan1 oldugunu belirtmek gerekir.

Diger taraftan, BK’nin Avrupa biitiinlesmesi fikrine destek vermekle
birlikte, biitiinlesme stirecinin ilk asamalarinda bdyle bir olusumun igerisinde
olmaya sicak bakmadigi gorillir. BK’nin bu tutumu, ilkede Avrupa
siipheciliginin, biitiinlesme siirecinin daha ilk asamalarindan itibaren varlik
gosterdigini ortaya koymasi bakimimdan oOnemlidir. BK’nin biitiinlesme
siirecinin disinda kalarak, AB’nin kurucu iiyeleri arasinda yer almamasinin
gesitli nedenleri bulunmaktadir. BK’nin Avrupa biitiinlesmesine siipheyle
yaklasmasina neden olan ve “geleneksel” nedenler olarak da
nitelendirilebilecek bu nedenler; tarihsel gegmis, egemenlik, cografi konum,
ustlinliik algisi, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ile 6zel iliski ve Milletler
Toplulugu ile iliskiler olarak sayilabilir®®,

BK’nin Avrupa biitiinlesmesinin bir parcasi olmaya siirecin en bagindan
itibaren pek sicak bakmadigi goz oniinde bulunduruldugunda, iilkenin AB’ye
sonradan katilmasinda iyeligin saglayacagi fayda ve maliyetlerin etkili
oldugu sdylenebilir. Nitekim, AB’nin giderek giic kazanmaya basladig1
donemde, BK’nin ABD ve Milletler Toplulugu ile iliskileri eski giiciinii
yitirirken, AB’ye rakip olarak BK onciiliigiinde kurulan Avrupa Serbest
Ticaret Birligi de kendisinden beklenilen basariy1 saglayamamustir. Tiim bu
gelismeler, BK’nin Avrupa kitasindaki biitiinlesme hareketine katilim
siirecini hizlandirict etki yaratmustir . Bu konjonktiirde AB’ye iiyelik
basvurusunda bulunan BK, 1973 yilinda yasanan ilk AB genislemesi
dahilinde Danimarka ve Irlanda ile birlikte AB’ye tam iiyelik statiisii
kazanmustir.

32 Bkz. Winston Churchill, “Churchill’s Speech in Zurich”, Churchill in Zurich,
(19.09.1946),  Erisim  Tarihi: Haziran 24, 2020, https://www.churchill-in-
zurich.ch/en/churchill/en-churchills-zurcher-rede/.

33 Ayce Sepli, “Birlesik Krallik’ta Avrupa Siipheciligi: 2016 Avrupa Birligi Referandumu”
(Doktora Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, 2022), 57.

34 1bid., 74-82.
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Ote yandan, AB’ye iiye olmas1 ne BK’nin AB’ye yaklasimini ne de BK
ile AB arasindaki iligkiyi umuldugu gibi pozitif yonde degistirmemistir. BK,
AB iiyeligi siiresince, biitiinlesmenin derinlesmesini yavaglatacak ya da
derinlesmenin 6niinde engel niteligi tastyabilecek politikalar izlemistir. Oyle
ki BK, Avrupa biitiinlesmesinin en somut iki gostergesi niteligindeki
Schengen ve Euro bolgelerine dahil olmaktan dahi kaginmis ve AB’nin bu
politika alanlarinin diginda kalmigtir. Keza BK kamuoyu da Avrupa’da
yasayan diger toplumlara kiyasla AB’ye karsti daha muhalif bir tutum
takinmustir. Gerek goreve gelen hiikiimetlerin bazi ortak AB politikalarini
uygulamaktan ¢ekilmesi gerekse BK kamuoyunun tutumu AB’nin siipheci
iiyesi denildiginde BK’nin ilk akla gelen {iye olmasina neden olmustur.

Avrupa kitasindaki diger devletlerden farkli olarak BK’da Avrupa
stipheciligi s6z konusu oldugunda, biitiinlesme siirecinin ilk asamalarmdan
itibaren gerek siyasi partiler diizeyinde gerekse kamuoyu diizeyinde siipheci
Ogelerin varlik gosterdigi goriilmekle birlikte, BK’da da aktif siyaset yiiriiten
ve AB {iyeligine muhalif olan ya da tamamen karsi ¢ikan partilere olan
destek de zaman iginde artis gostermistir®. Bu baglamda, AB karsiti
politikalar benimseyen ve BK’nin AB’den ayrilmasi hedefi dogrultusunda
caligmalar yiiriiten UKIP’in elde ettigi kamuoyu destegini ve gdriiniirliigiinii
zamanla arttirmast da BK’daki Avrupa siipheciligin yiikseliginin bir
yansimasi niteligindedir. En nihayetinde, BK’daki Avrupa siipheciliginin en
belirgin sonucu ise, AB iiyeliginin referanduma taginmasi ve bu referandum
sonucunda Brexit karar1 alinmasimin ardindan iilkenin AB iiyeligini
sonlandirmasi olmustur.

AB referandumuna giden siireci degerlendirmek gerekirse, AB
iiyeliginin referanduma tasinmasinda Cameron’un 23 Ocak 2013’te yaptigi
ve BK’nin AB ile iliskisi s6z konusu oldugunda siklikla sozii edilen
Bloomberg Konugmasi’nin belirleyici oldugu soylenebilir. Cameron,
Bloomberg Konugmas: sirasinda tek pazara olan destek ve bagliligini
vurgulamakla birlikte, 2015 genel segimlerinde tekrar se¢ilmesi durumunda
AB ile iiyelik kosullarinin yeniden miizakere edilmesinin ardindan
referandum yapilacagi vaadinde bulunmustur 3 . Cameron’un AB
referandumunu glindeme getirmesinin ¢esitli nedenleri bulunmaktadir.
Oncelikle, 2010’lu yillarin AB igin kriz yillar1 oldugunu sdylemek

35 John McCormick, Avrupa Birligi Siyaseti, 1. Baski, (Ankara: Adres Yaynlari, 2015), 353.
% Bkz. David Cameron, “EU Speech at Bloomberg”, GOV.UK, (23.01.2013), Erisim Tarihi:
Kasim 18, 2022, https://www.gov.uk/government/speeches/eu-speech-at-bloomberg.
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miimkiindiir. AB, 2008 kiiresel finans krizini takiben Euro bdlgesi krizi,
Ukrayna Krizi, Yunanistan bor¢ krizi, siginmaci krizi, asir1 sagin yiikselisi
gibi varligina meydan okuyan krizlerle kars1 karsiya kalmistir. S6z konusu
krizler, BK’da da hissedilmis ve referanduma giden siireci hizlandirmistir.
Ayni dénemde, BK’nin bagimsizligi yoniinde kampanya yiiriiten UKIP’in
benimsedigi politikalar ve gittikge artan destekgi kitlesi ise, iilkede
geleneksel nedenlerle zaten varligin1 korumakta olan Avrupa siipheciliginin
yiikselise gegmesine zemin hazirlamistir. Bu ortamda, Muhafazakar Parti
icerisinde varlik gosteren siipheci hiziplerin baskilar1 da giderek artmistir®”.
Yasanan tiim bu geligsmeler, Muhafazakar Parti’nin UKIP’in politikalariyla
benzer ¢izgide politikalar benimsemesini beraberinde getirmistir. Dogru
kosullarin saglanmasi durumunda hiikiimette yer alan ana akim partilerin
yani sira giiclii etki yaratabilen kiiciik cevre partileri de hiikiimetin Avrupa
politikalarin1  etkileyebilme ve hiikiimeti Avrupa siipheci ¢izgiye
yonlendirebilme konusunda etki edebilirler®. Bu durum, UKIP’in AB
referandumunu Muhafazakar Parti’nin giindemine getirmede etkili oldugu
Ornekte de agikga goriilmektedir. Nitekim, artan baskilar karsisinda daha
fazla direnemeyen Cameron’un AB iiyeligini referanduma tasryacagi
vaadinde bulunmasi, onun UKIP’in Avrupa siipheci tutumunun etkisinde
kaldiginin bir gostergesidir.

BK’da genel secim 7 Mayis 2015’te gerceklemis ve Cameron
liderligindeki Muhafazakar Parti bu se¢im sonucunda tek basina iktidar
olmustur. Cameron, Bloomberg Konusmasi’nda verdigi vaade sadik kalarak,
oncelikle, BK’nin AB’ye iiyelik kosullarin1 yeniden miizakere etmistir.
Miizakereler noktasinda, Temmuz 2015’ten itibaren teknik goriismelere;
2015 yilmin sonlarina dogru ise resmi goriigmelere baslanmustir®®. 18-19
Subat 2016 tarihindeki AB Zirvesi sirasinda gergeklesen miizakereler

37 Rana lzci Connelly, “Avrupa Siipheciligi ve Tiirkiye: Nasil Bir Avrupa?”, Marmara
Avrupa Arastirmalar: Dergisi 23, no 2 (2015):64.

3 Paul Taggart ve Aleks Szczerbiak, “Coming from the Cold? Euroscepticism, Government
Participation and Party Positions on Europe”, Journal of Common Market Studies 51, no 1
(2013):34, Erisim Tarihi: Subat 20, 2022, doi:10.1111/j.1468-5965.2012.02298.x.

39 Bkz. Elise Uberoi, “European Union Referendum”, House of Commons Library, Briefing
Paper Number CBP 7639, (29.06.2016), Erisim Tarihi: Ekim 15, 2020,
http://researchbriefings.files.parliament.uk/documents/CBP-7639/CBP-7639.pdf; Nigel
Walker, “Brexit Timeline: events leading to the UK’s exit from the European Union”,
House of Commons Library, Briefing Paper Number 7960, (06.01.2021), Erigsim Tarihi:
Kasim 8, 2021, https://commonslibrary.parliament.uk/research-briefings/cbp-7960/.
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sonucunda ise, AB ile BK arasinda bir anlasmaya varilmis*® ve ardindan AB
referandumuna giden siire¢ baglamistir.

AB referandumu kampanya siireci incelendiginde, BK Se¢im
Komisyonuna kayitlanan ayrilma yanlisi altmis ve AB yanlist altmis i
olmak iizere toplam yiiz yirmi ii¢ kampanyaci bulunmakla birlikte; BK’ nin
AB’ye iiyeliginin devam etmesi gerektigini savunan blokta “Britain Stronger
in Europe”, Brexit’i savunan blokta ise “VL” ve “Grassroots Out
Movement” olmak tizere ii¢ temel kampanya grubunun baskin oldugu
gortiliir. Bu anlamda, AB iiyeliginin sonlandirilmasi yoniinde ydriitiilen
kampanya, AB iiyeliginin devamindan yana yiiriitiilen kampanya gibi tek bir
cati altinda toplanmaktan uzaktir. Ote yandan, BK Segim Komisyonu 13
Nisan 2016 tarihinde BK’nin AB’den ayrilmasi yoniinde kampanya
yiriitecek oncii grubu VL; AB iyeliginin devami yoniinde kampanya
yiirlitecek 6ncli gurubu ise Britain Stronger in Europe olarak belirledigini
aciklamis ve 16 Nisan 2016 itibariyla resmi kampanya periyodu
baslamistir®’.

IV. Vote Leave ve UKIP’in Séylemlerinde Tiirkiye’nin Uyeligi ve
Avrupa Birligi

Siyasette “alg1” her seydir*? ve “anlam” bir séylemin alicis1 ile iireticisi
arasindaki etkilesim sonucu olusmaktadir*®. Bu baglamda, referanduma
giden siiregte VL ile UKIP, sdylemleri araciligiyla BK kamuoyunun AB’ye
yonelik algisini kendi istedikleri dogrultusunda yonlendirerek, Brexit
kararmi garanti altina almaya ¢abalamigladir. VL ve UKIP’in Brexit
yoniinde yiiriittikleri kampanya kapsaminda irettikleri sdylemler
incelendiginde, BK’nin AB iiyeliginden ayrilmasinin egemenlik, ekonomi ve
go¢ olmak tizere tic makro konu gergevesinde ele alindigi goriilmektedir.
Calisma kapsaminda sdylemleri analize tabi tutulan bu aktorlerin séylemleri

40 Bkz. European Council, “European Council, 18-19 February 2016, (19.02.2016), Erigim
Tarihi:  Eylil 24, 2021, https://www.consilium.europa.eu/en/meetings/european-
council/2016/02/18-19/.

4 The Electoral Commission, 93-96.

42 peter Hall, “The Roots of Brexit: 1992, 2004, and the European Union Expansion”,
Foreign Affairs, (28.06.2016), Erigim Tarihi: Ocak 21, 2023,
https://www.foreignaffairs.com/articles/united-kingdom/2016-06-28/roots-brexit.

4 Gunther Kress, “Critical Discourse Analysis”, Annual Review of Applied Linguistics 11,
(1990):85-86, Erisim Tarihi: Agustos 3, 2021, doi:10.1017/S0267190500001975.
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biiyiikk olciide ortiismekle birlikte, UKIP gd¢ konusuna ozellikle agirlik
verirken, VL’nin kampanyasinin odak noktasi egemenlik ve ekonomi
etrafinda sekillenmistir. Nitekim, UKIP’in VL’den bagimsiz kampanya
yiriitmesinin temel nedenlerinden biri de odak noktasina aldiklar
konulardaki bu farklilasmadir. Bununla birlikte, VL’nin g6¢ konusuna
yaptig1 vurguyu kampanya siirecinin sonlarina dogru yogunlastirdig: tespit
edilmistir.

VL ve UKIP’in Brexit yoniinde yiiriittiikleri kampanyada, referandumu
siradan insanlar ve siyasi kurumlar arasindaki bir savas alani gibi yansitan
popiilist bir yaklasimla hareket ettikleri goriilmektedir. Bu baglamda,
popiilist siyasetin en Onemli giindem maddelerinden biri olan gog,
referandum glindeminde 6nemli bir yer elde etmistir. Calisma kapsaminda
gerceklestirilen sdylem analizinin sonucu, VL ve UKIP’in Tirkiye 6zelinde
rettikleri ayrilma yanlist soylemlerde, Tirkiye’nin AB {iyeliginin de
AB’nin benimsedigi gog¢ politikalar1 cercevesinde ele alindigini ortaya
koymaktadir.

Calismada, Tirkiye’nin tam iiyelik statlisi kazanmasinin gogle
baglantili olarak giivenlik konusu basta olmak iizere, ekonomi ve kamu
hizmetleri iizerinde yaratacagi baski ve mali kiilfet cercevesinde
degerlendirildigi tespit edilmistir. ilaveten, Tiirkiye nin diger aday iilkelere
kiyasla daha kalabalik niifusa sahip olmasi ayrilma yanlis1 aktorler
tarafindan siklikla vurgulanmis ve olas1t bir {yelik durumunda AB
iilkelerinden BK’ya gelen gociin artacag: ileri siiriilerek, Tiirkiye’nin iiye
olacagi bir AB igerisinde bulunmak bir kaygi unsuru olarak sunulmustur.
Tiirkiye’nin iiye oldugu bir AB’den ayrilmak ise, genel olarak, tehlike-terér,
yik ve say1 toposlarina dayandirilarak mesrulastirmaya ve hakli ¢ikartilmaya
calisitimistir*®. Bu gercevede, AB iiyeliginden ayrilan BK’nin, kendi gog
sistemini, kendi ¢ikarlart ve istekleri  dogrultusunda  yeniden
diizenleyebilecegi savunulmustur. SOylem analizi, VL ve UKIP’in
Tiirkiye’nin olasi bir AB {iyeligi iizerinden iki negatif AB temsili insa ederek
Brexit kararini mesrulagtirmaya ve hakli ¢ikarmaya caligtiklarini ortaya
koymaktadir. Sert Avrupa siipheci sdylemler temelinde gelisen bu temsiller,
“giivenlik acigmma yol agan bir AB” ile “ekonomi ve kamu hizmetleri
lizerinde baski1 yaratan bir AB” temsilleridir.

4 Sepli, 212.
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Calismanin bulgularma gore, gilivenlik agigmma yol acan bir AB
temsilinde Tirkiye'nin olas1 iiyeligi AB go¢ politikalarina yoneltilen
elestiriler ¢ercevesinde ele alinmustir. Bu temsilde, gog, giivenlik ve ter6rizm
arasinda baglantt kurularak, Tirkiye’nin iyeligi, BK’daki Avrupa
siipheciliginin koriiklenmesine zemin olusturacak sekilde, lilke giivenligine
bir tehdit olarak konumlandirilmistir. Bu ¢ergevede, Tiirkiye’nin de iiyesi
olabilecegi AB, “giivenlik a¢igina yol agan bir yap1” olarak temsil edilmis ve
AB’den ayrilmak “giivenli” bir secenek olarak sunulmustur. insa edilen bu
AB temsili kapsaminda “giivenlik”, ulusal olan “biz” ile “biz”den farklilagan
“teki”nin insasinda faydalamlan bir kavram niteligindedir®®. Sz konusu
AB temsilinin dayandigi temel argiiman, Tiirkiye’nin de {iyesi olacagi
AB’ye iyeligin BK’nin gilivenlik sorunlar1 yasamasini beraberinde
getirecegidir. AB referandumunun, BK halki i¢in Brexit karar alarak
geleceklerini giivence altina alma ya da AB iiyeliginin devamindan yana
tercihte bulunarak belirsiz bir gelecege adim atma arasinda bir tercih
meselesi olarak tasvir edildigi sdylemlere gerek VL gerekse UKIP tarafindan
siklikla yer wverilmistir. Dahasi, Sinirlarin ulusal giivenligin  korunmasi
amacina hizmet etmesi baglaminda, bu AB temsilinin, bir anlamda, sinir
kontroliiniin geri kazanilarak egemen ulus-devletin etkinligini yeniden
arttirma idealine de hizmet ettigini sdylemek miimkiindiir.

Tiirkiye’nin iyeligi, ekonomi ve kamu hizmetleri {izerinde baski
yaratan bir AB temsilinde de AB go¢ politikalarina yoneltilen elestiriler
kapsaminda degerlendirilmistir. Avrupa biitlinlesmesinin derinlesmesi ve
genislemesi; ulusal sinirlarin asinmasi, kitlesel gé¢ ve ekonomik rekabetin
artmas1 gibi ciddi sonuglar dogurmaktadir®®. Bu gercevede, s6z konusu AB
temsilinin dayandig1 temel argiman, AB {iyeliginden kaynaklanan gdciin
BK’da ekonomik refaha ve kamu hizmetlerine negatif etki ettigi yoniinde
geligmistir. Dolayisiyla, kontrol edilemeyen gogten kaynakli oldugu iddia
edilen ekonomik sorunlar ile barinma, egitim ve saglik hizmetleri gibi kamu
hizmetlerindeki aksamalar ve bu nedenle hissedilen baski da kampanya
siiresince siklikla dile getirilmistir. AB vatandaglarina taninan serbest
dolasim hakk1 ve gdc¢iin yarattig1 negatif etkilerin 6n plana c¢ikartildigi bu AB

4 Senem Aydin-Diizgit, “Avrupa Birligi Kurumlarinin Tiirkiye Soylemlerinde Bir Giivenlik
Toplulugu Olarak Avrupa”, Marmara Avrupa Arastirmalart Dergisi 23, no 2 (2015):100.

4 Liesbet Hooghe ve Gary Marks, “A Postfunctionalist Theory of European Integration:
From Permissive Consensus to Constraining Dissensus”, British Journal of Political
Science 39, no 1(2009):13, Erisim Tarihi: Nisan 5, 2021,
d0i:10.1017/S0007123408000409.



198 AYCE SEPLI, GOKHAN KOCER

temsilinde, Tiirkiye’nin de iiyesi olacagi AB’ye iiyeligi sonlandirma karari
BK’nin faydasina olacak bir durum olarak takdim edilmis ve dolayisiyla
kamuoyunda Avrupa siipheciligini tetikleme amaci tagimastir.

Giigsiiz gruplarmn itibarini sarsmanin 6nemli bir yolu, onlarin hakim
gruplarin ¢ikar ve Onceliklerine yonelik tehdit olusturduklarina dair
iddialarda bulunmaktir. Bu yolla, “biz”i olusturan grubun insa edilen “6teki”
dolayisiyla daha az ya da daha kétii ¢alisma, barinma, egitim ya da refah
imkanina sahip olacag ileri siiriilmektedir. Bu stratejiye, 6zellikle, etnik ya
da 1rksal ayrimcilik s6z konusu oldugunda basvuruldugu gériilmektedir®’.
Insa edilen ikinci AB temsili de Tiirkiye’nin bilingli bir sekilde
otekilestirilmesi yoluyla benimsenen Tiirk karsiti tutumu ortaya koymasi
baglaminda bunu dogrulamaktadir. Bu temsil vasitasiyla, gociin BK
ekonomisine ve refah devletine yiik olusturduguna inanan ve kotii sonuglar
oldugunu diislinen kesimlerin tercihlerini Brexit’ten yana kullanmasina
aracilik edilmek istenilmistir.

Tiirkiye’nin olas1 tiyeligi ¢ercevesinde tretildigi tespit edilen iki AB
temsilinin de temel dayanak noktasinin referandumdan Brexit yoniinde bir
karar ¢ikmasi durumunda iilkeye gelen gociin ve dolayistyla Tiirkiye nin
iyeliginin BK’da yaratacagi negatif etkilerin azaltilabilecegi yoniindeki
argiiman oldugunu séylemek miimkiindiir. Bununla birlikte, ilk temsilde AB
go¢ politikasi ¢ercevesinde, genel olarak, siginmacilar ve Schengen bolgesi
igerisinde dolagim halinde olan kisiler kastedilirken; ikinci temsilde serbest
dolasim hakki ¢ercevesinde AB’ye gelebilecek kisiler konu edilmiglerdir.

Esasinda, Tiirkiye’nin AB {yeligin gerek siginmacilar ve {igiincii
iilkelerin vatandaslar1 gerekse serbest dolagim hakki cergevesinde ele
almarak Brexit kararinin mesrulastirilmaya calisiimasi problemlidir. Oyle ki,
iiyeligi siiresince go¢ konusunda ulusal egemenlik yetkilerini korumay1
tercih eden BK, smir diizenlemeleri, siginma politikasi ve ligiincii tilkelere
yonelik yaklasiminda AB politikalarina katilim gostermemis ve kendisi i¢in
hayati Onem tasiyan konularda ulusal egemenlik yetkilerinden 6diin
vermemigstir. Buna ragmen, referandum siirecinde ayrilma yanlilarinin gége
iligkin sdylemlerinde siginmacilar ve Schengen bdlgesi icerisinde seyahat
halindeki tigiincii tilke vatandaslarina genis yer verdikleri goriilmektedir. Bu
baglamda, ayrilma yanlis1 aktorlerin, BK halkinin gé¢ konusundaki mevcut

47 Van Djik, 264-265.
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endiselerinden “®

sOylenebilir.

faydalanarak onlar1 manipiile etmeye c¢alistiklar

Serbest dolasim ise, Roma Antlasmasi uyarinca AB c¢atis1 altinda
saglanan is birliginin temel prensiplerinden biridir ve AB hukuku uyarinca
iiye tllkelerin vatandaglarina tanmnan bir “hak” niteliginedir. Bu hak
cercevesinde, AB’ye liye iilkelerin vatandaslar diger iiye iilkelerde yasama,
caligsma, egitim gérme ya da emekli olabilme gibi sosyal ve ekonomik haklar
acisindan bulunduklari iilkenin vatandaslari ile esittir * . Ancak, etnik
farkliliga ve ¢ok kiiltiirliiliige karsi muhalif bir tutum benimseyen ve BK’nin
AB iiyeliginin iilke i¢in ekonomik yiik olusturdugunu diisiinen kesimler, AB
iiyesi iilkelerin vatandaglarinin kendi iilkeleri disinda herhangi bir iiye iilkede
calisma ve sosyal yardim talep etme hakkimin kisitlanmasi gerektigine
inanmaktalardir. Bu bakimdan, serbest dolasim hakkinin referandum
kampanyasi sirasinda énemli bir yer elde etmesinin ardinda hem ekonomik
hem Kkiiltiirel gerekgelerin bulundugu soylenebilir®.

Serbest dolasim hakki cercevesinde Tiirkiye’nin {iyeligine iliskin
tartigmalara bakildiginda, ozellikle, 18 Mart 2016°de gerceklesen AB-
Tirkiye Zirvesi’nde Tiirkiye ve AB arasinda varilan anlagma sonrasinda
konunun daha sik dile getirilmeye baslandig: goriiliir. Oyle ki, séz konusu
Zirve’de, Tirkiye’nin kokeni 16 Aralik 2013 tarihinde imzalanan AB-
Tiirkiye Geri Kabul Antlagsmasi ile baslatilan “Tiirkiye ile Vize Serbestisi
Diyalogu”nun dayandig1 “Vize Serbestisi Yol Haritasi”nda yer alan
gereklilikleri yerine getirmesi durumunda, 2016 yilinin Haziran ayinin
sonuna kadar Tiirk vatandaglar i¢in vize muafiyeti saglanacagi ve iilkeye 6
milyar Euro yardim saglanacagi konusunda anlagmaya varilmigtir. Buna
gore, Tiirk vatandaslari igin vize muafiyeti, irlanda ve BK disindaki tim AB
iilkeleri ile izlanda, Lihtenstayn, Norveg ve Isvigre icin gegerlidir®'. Tiirk
vatandaslarina taninacak vize muafiyeti gerek VL gerekse UKIP tarafindan

48 Gog¢ konusundaki endigeler igin bkz. Ipsos MORI, “Concern about immigration rises as
EU vote approaches”, (23.06.2016), Erisim Tarithii Mayis 26, 2023,
https://www.ipsos.com/ipsos-mori/en-uk/concern-about-immigration-rises-eu-vote-
approaches.

49 Dennison ve Geddes, 3-4; Sofia Vasilopoulou, “UK Euroscepticism and the Brexit
Referendum”, The Political Quarterly 87, no 2 (2016):222.

%0 Vasilopoulou, 225.

51 European Commission, “European Commission opens way for decision by June on visa-
free travel for citizens of Turkey”, (04.05.2016), Erisim Tarihi: Ocak 20, 2023
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_16_1622.
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elestirilmekle birlikte, anlasma detaylarinda da goriildiigii tizere, bu muafiyet
BK’y1 kapsamamaktadir. Bu da, basta UKIP olmak {izere ayrilma yanlisi
aktorlerin referanduma giden siirecte meydana gelen bu gelismeyi kendi
lehlerine kullandiklarinin bir gostergesidir.

A. Giivenlik A¢ig1 Yaratan Bir Avrupa Birligi
1. UKIP

UKIP lideri Farage’in sdylemlerinde Tiirkiye’nin AB’ye iiyeliginin
giivenlik endiseleriyle iliskilendirilerek takdim edildigi 6rneklere siklikla
rastlanmigtir. Farage’in referanduma giden siirecte, Subat 2016’da
Llandudno’da gergeklestirilen UKIP konferansinda yaptigi konusma da bu
orneklerden biridir®:

Avrupa’nin ger¢ek patronu sayin Merkel ve bas destekgilerinden
olan kendi bagbakanimiz da dahil olmak iizere digerleri, Tiirkiye’nin
Oniimiizdeki bes yil i¢cinde AB’ye katilmasini istediklerine karar
verdiler (...) Eger AB iiyesi olarak kalirsak gé¢gmen krizinin daha da
kotiiye gidecegini sdylemenin tamamen makul bir sey oldugunu
diisiiniiyorum. Ve sadece sayilar ve bunun yasam kalitesini nasil
disiirdiigiiyle ilgili tartismanin da 6tesinde belki de daha biiyiik bir
tarisma ortaya ¢ikiyor; ciinkii Ingiliz Hiikiimeti’nin ilk
gorevlerinden biri halkimizi Paris’te yasanan dehsetten (...)
korumak ig¢in elinden gelen her seyi yapmaktir. Ve bu tip seyleri
onlemeye calismanin en iyi ve giivenli yolu AB’den ayrilmak ve
sinirlarimizin ve Britanya’ya gelenlerin kontroliinii geri kazanmaktir.

Farage’m Avrupa’nin “gercek patronu” olarak nitelendirdigi donemin
Almanya SansOlyesi Angela Merkel ve BK Basgbakani Cameron’un
Tiirkiye’'nin AB iyeligini desteklemesinden kaynakli rahatsizligim1 dile
getirdigi konugmadan yapilan bu alintida, Tiirkiye’nin AB’ye tiyeligi, BK’ya
Tirkiye’den gelecek go¢ ve bunun BK {izerindeki olasi giivenlik etkileri
cercevesinde degerlendirilmistir. Alintida, “kriz” olarak nitelendirilen gogiin
yarattigi sorunlara iligkin yogun vurgu agik¢a goériilmekle birlikte, bes yil
gibi yakin bir gelecekte AB iiyesi olabilecek Tiirkiye’den BK’ya gelen

52 “UKIP Leader Nigel Farage's keynote speech from UKIP's Spring Conference in
Llandudno”,  (27.02.2016),  YouTube,  Erisim  Tarihi: = Nisan 7, 2021,
https://www.youtube.com/watch?v=pehGu7dpltw.
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kisilerin ~ “sayilar”  olarak  adlastirlldigi ~ ve  sOylemsel olarak
degersizlestirilmeye calisildigi dikkat ¢ekmektedir. Ayrica, Tiirkiye’den
gelecek gog, BK’da yasam kalitesine negatif etki yapan bir durum olarak
sunularak, Tirkiye’nin de iiye olacagt AB’ye BK’nin {iiyeliginin devam
etmesi hali sorunsallastirilmistir. Ancak bunun da 6tesinde, bu alintida asil
dikkat cekilmek istenilen Tiirkiye’nin iiyeligi, gé¢ ve terdrizm arasinda
kurulmaya calisilan iligkidir. Tehlike-terér toposuna bagvurulan alintida,
gocilin terorle iligkisi, gog¢lin BK {izerinde yaratacagi yiikiin negatif
etkilerinden daha 6nemli bir sorun olarak takdim edilmistir.

Soylemsel stratejilerden uslamlama stratejileri kapsaminda kullanilan
tehlike-teror toposu, “biz”e ait olan diinyay1 “giivenli” bir alan olarak inga
eder ve “barig” ortami ya da “terorsiiz” bir ortak olarak betimleme islevi
goriir’®. Bu alintida da AB terdrle iliskilendirilerek, Tiirkiye’nin de iiyesi
olacagi AB “giivensiz” bir ortam olarak insa edilmis ve negatif temsil
edilmistir. Alintida yer alan “Paris’te yasanan dehset” ifadesi, Paris’te Kasim
2015’te yasanan terér saldirilarma bir referans niteligindedir. Bdylece,
Avrupa’da yasanan terdr olaylar1 hatirlatilarak go¢ ve giivenlik konulari
arasinda iliski kurulmustur. Paris teror saldirilarinin negatif yilikleme
stratejisi kapsaminda stigma kelimeler grubunda yer alan ve negatif ¢agrisim
yapan “dehset” kelimesiyle nitelendirilmesi ise, ifadeyi yogunlastirma
amaciyla kullanilmistir.

Paris’te yasanan teror saldirilarinin Islam Devleti (eski adiyla: Irak ve
Sam Islam Devleti-ISID) tarafindan iistlenildigi bilinmektedir. Tiirkiye nin
AB iiyeligi durumunda, iilkenin “Islamc1”®* ya da “cihatc1”* terdristlerin
Avrupa’ya gegis glizergahinda yer alacagi iddias1 da gerek UKIP gerekse VL
tarafindan pek ¢ok kez vurgulanmig ve terérizm ile Miisliimanlar arasinda
bir iliski oldugu algis1 yaratilmak istenilmistir. Bu gercevede, Farage’dan
yapilan bu almtida da AB’nin uyguladigi sinir politikalar1 gerekge

5 Ali Balci, “Diskors ve Pratik Olarak Dis Politika”, Uluslararas: Iligkiler 4, no 15
(2007):81.

5 Bkz. UKIP, “We are better off outside the EU”, (04.04.2016), Erisim Tarihi: Nisan 5,
2021,
https://web.archive.org/web/20160628171025/http://www.ukip.org/we_are_better_off_out
side_the_eu#.

% Heather Stewart ve Rowena Mason, “Nigel Farage's anti-migrant poster reported to
police”, The Guardian, (16.06.2016), Erisim  Tarihi: Mart 8, 2021,
https://www.theguardian.com/politics/2016/jun/16/nigel-farage-defends-ukip-breaking-
point-poster-queue-of-migrants.
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gosterilerek gdc, terdr ve Islam’la iliskilendirilmis ve halk arasindaki endise
duygusu aragsallastirilarak Brexit karart mesrulastirilmaya g¢aligilmustir.
Ayrica, UKIP liderinden yapilan bu alintida oldugu gibi, VL’nin de
sdylemlerinde gd¢ karsithgini Islam kargithig araciligiyla insa etmeye
caligmasi baglaminda her iki aktdriin de sdylemlerarasiliga bagvurduklar
gOrilmistiir.

Alintida, ayrica, dehset olarak nitelendirilen terdr saldirilarindan halki
koruma gdrevinin, “Ingiliz hiikiimetinde” oldugu vurgulanmis ve hiikiimetin
bunun i¢in elinden gelen her seyi yapmasi gerektigi belirtilmistir. Hiikiimetin
halki korumasinin “en iyi ve giivenli” yolu ise, AB’den ayrilmak ve
sinirlarin  kontroliinii geri kazanmak olarak sunulmus ve bunun halk
tarafindan dogru olarak kabul edilmesi beklenilmistir. Hiikiimetin halki
korumasinin yolunun AB’den ayrilmak olarak takdimi, ayni zamanda,
Cameron hiikiimetinin AB {iyeliginin devamindan yana goriis bildirmesi
cercevesinde disiiniildiigiinde hiikiimete yoOnelik bir elestiri niteligi de
tasimaktadir.

Farage tarafindan sinirlar1 ve iilkeye gelen kisileri kontrol etme giiciiniin
yeniden tesisi baglaminda benimsenen “kontrolii geri kazanma” sdyleminin
VL’nin ana kampanya sdylemiyle paralellik gosterdigi dikkat ¢ekmektedir.
Farage da tipki VL nin yiirittiigii kampanya siirecinde sdylemlerinde siklikla
basvurdugu gibi egemenlik toposu araciligiyla Brexit kararin1 kamuoyunun
gbziinde mesrulastirmak istemistir. “Ulkemizi geri istiyoruz” ve “Hadi 23
Haziran’1 Bagimsizlik Giinii yapalim” olmak {izere UKIP’in benimsedigi
temel iki soylemin egemenlik toposuna dayandigi *® goz Oniinde
bulunduruldugunda, VL nin gelistirdigi “kontrolii geri kazanma” yoniindeki
sdylemin daha da anlamh hale geldigini vurgulamak gerekir. Ilaveten, 23
Haziran’1 bagimsizlik giinii olarak adlastirmanin VL’nin sOylemlerinde de
basvurdugu bir strateji oldugunu belirtmek gerekir. Bu ¢ergevede
degerlendirildiginde, ayrilma yanlist aktorlerin géce ve AB iiyeligi devam
ettigi stirece gociin kontrol edilemeyecegine yaptiklari vurgu; egemenlik,
ulusal politikalarin istiinliigi, demokrasi ve giivenlik arasindaki baglantiy1
gozler Oniine sermektedir.

Farage, Mart 2016’da Avrupa Parlamentosu’'nda yaptig1 bir
konugmasinda ise, Tirk vatandaslarna taninmasi planlanan vize
muafiyetiyle ilgili olarak AB’nin sigmmmaci krizi dolayisiyla Tirkiye

5 Sepli, 164.
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tarafindan santaja maruz kaldigini ileri siirmiis ve Ingiliz halki i¢in daha
giivenli olan segenegin “Tiirkiye AB’ye katilmadan 6nce ayrilma oyu
vermek” oldugunu savunmustur. Farage, s6z konusu konusmasinda Ingiliz
halkinin AB iiyeliginin devamindan yana tercihte bulunmasi durumunda
onlar1 bekleyen durumu su sézlerle 6zetlemistir®’:

75 milyon Tiirk’lin vizesiz seyahatine evet denilmis olacak (...) Ve
tim bunlarn karsiliginda Tiirkiye’yi hizla AB’nin tam iiyesi olarak
gbrecegiz (...) Dolayisiyla, Irak, Iran ve Suriye ile smir1 olan bir
iilkeyle siyasi bir birlige girecegiz (...) [AB’de] kalmak i¢in verilen
bir oy, Tirkiye i¢in bir oydur. Kalmak i¢in verilen bir oy
Britanya’ya kitlesel go¢ icin verilen bir oydur ve Britanya’y1
terorizme karsi daha savunmasiz hale getiren oydur. Ayrilma oyu
vermek ve sinirlarimizin kontroliinii geri kazanmak daha giivenlidir.

Yukaridaki anlatida Farage’in, AB iilkelerinden gelen go¢ ve terérizm
arasinda kurdugu baglantiy1 Tiirkiye’nin AB iiyeligi ¢ergevesinde ele aldig1
goriilmektedir. Tehlike-terér toposuna dayanan bu anlatida, Tiirkiye AB’ye
iiye olmadan 6nce BK’nin AB’den ayrilmasi gerektigi ifade edilmistir. Bu
cercevede, ayrilma oyu vermek sOylemsel stratejilerden pozitif yiikleme
stratejisine araciligiyla “daha giivenli” secenek olarak nitelendirilerek AB
sOylemsel olarak digsallagtirllmig ve Brexit karar1 mesrulagtirmaya
caligilmistir. Bu anlatida da tipki UKIP’in ve temsilcilerinin farklh
sOylemlerinde rastlanildigr gibi, Tiirkiye’'nin de iiyesi oldugu AB’nin
giivensizlikle ya da terdrle tanimlanarak Brexit kararinin dogallastirilmaya
calisildigim sdylemek miimkiindiir. Oyle ki Farage, Tiirkiye’nin AB’ye
iiyelik statiisii elde etmesi sonrasinda AB’nin smirlarinin “Irak, iran ve
Suriye” gibi terdrle tanimlanan {ilkelere kadar uzanacagimi belirtmis ve
endise duygusunu aragsallastirmistir. Konusmasinda tehlike-terér toposuna
bagvuran Farage, sOylemini daha ileri tagiyarak, AB’nin siirlarinin terdrist
orgiitlerin faaliyet halinde oldugu bir bdlgeye uzanmasi sonucunda iilkenin
terore acik hale gelecegi iddiasini referandumda AB’de kalma yoniinde
verilen oylarin BK’y1 terdr karsisinda “daha savunmasiz” hale getirecegi
arglimanina dayandirmistir. Savunmasiz kelimesi, BK’nin AB’ye iiyeliginin
devam etmesi durumunda magdur olacagi algis1 yaratmak amaci tasirken;

57 Nigel Farage, “Debates-Preparation of the European Council meeting of 17 and 18 March
2016 and outcome of the EU-Turkey summit (debate)”’, European Parliament,
(09.03.2016), Erisim Tarihi: Nisan 2, 2021,
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/CRE-8-2016-03-09-INT-3-038-
0000_EN.html.
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daha kelimesi ise, ifadeyi yogunlastirma amaciyla kullanilmistir. Farage
boylelikle halk arasinda endise ve korku duygusunu yaygin hale getirerek,
AB iiyeliginden ayrilmayr BK’nin faydasina olacak bir durum olarak inga
etmigstir. Dahasi, Farage bu anlatida, Tiirkiye’yi AB ile teror orgiitlerinin
faaliyet gosterdigi bolgeler arasinda bir “tampon bolge” olarak sunarken,
Tiirkiye’nin de AB’ye iiye olmastyla birlikte bu tampon bdlgenin ortadan
kalkmasit sonucunda BK’da giivenlik acig1 olusacagi algist yaratmak
istemistir. Farage’in sinir giivenligine yaptigi vurgu ve egemenlik toposu
benimsenerek gelistirilen kontrolii geri kazanma sdylemi ise, egemen ulus-
devletin etkinligini yeniden arttirma idealine hizmet etmistir.

Bu noktada, tehlike-teror toposunun kullanildig1 ve Tiirkiye’nin AB’ye
iiye olmasi durumunda AB’nin smirlarinin terdr oOrgiitlerinin faaliyet
gosterdigi bolgelere kadar genigleyecegine dair vurguyla birlikte halk
arasindaki korku ve endise duygusunun koriiklenmek istenildigi 6rneklere
VL’nin soylemlerinde de rastlamildigini belirtmek gerekir. Genel olarak
degerlendirmek gerekirse, UKIP ve VL’nin Tiirkiye’yi Irak, iran, Suriye vb.
gibi insa edilmis bagka otekiler araciligiyla BK’nin &tekisi olarak insa
ettiklerini ve boylelikle AB’nin negatif ingasma katki sagladiklarini
s0ylemek miimkiindiir. Bu anlamda, ayrilma yanlis1 aktorlerin séylemlerinde
BK, Gtekisi olarak inga edilen AB ve bir diger 6tekisi konumundaki Tiirkiye
ile giiney komsularindan giivenli ve korunmasi gereken bir alan olarak
sunulmustur.

Yukaridaki anlatitya donmek gerekirse, referandumda AB iiyeliginin
devamindan yana tercihte bulunulmasi durumunda Tirkiye’'nin de {iiye
olacagi AB’den BK’ya gelecek gog, yiikleme stratejisi kapsaminda “kitlesel”
olarak nitelendirilmis ve Tiirk vatandaslarina taninacak serbest dolasim
hakki negatif temsil edilmistir. Bu anlatida oldugu gibi, Farage’in farkli
zamanlardaki konusmalarinda Tiirkiye nin niifus bilgilerine yer vermesi de
bu cer¢evede okunmali ve Brexit kararinin sayr toposu aracilifiyla
gerekeelendirilmeye ¢aligilmasina bir 6rnek olarak diistiniilmelidir.

2. Vote Leave

VL ve VL’ye destek veren isimler de Tirkiye’nin AB iiyeligini, AB
iilkelerinden BK’ya gelen go¢ ve giivenlik meseleleriyle iligkilendirerek ele
almiglardir. VL kampanyasi kapsaminda, ¢cogu kez AB go¢ politikalarinin
giivenlik a¢igina yol agan ve hatta yeterince adil olmayan bir sistem yarattigi
ileri siiriilerek, Tirkiye’nin de iginde bulundugu aday ilkelerin tam iye
olacagi AB’den ayrilmak BK i¢in en makul segenek olarak sunulmustur. Bu
noktada, incelenen sdylem orneklerinde de goriildiigii tizere, VL nin temelde
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gdc karsitt olmakla birlikte kontrollii gocten yana oldugunu vurgulamak
gerekir.

VL kampanyasinin yiiriitiiciilerinden olan Muhafazakar Partili Adalet
Bakani Michael Gove’un AB iiyeliginden ayrilacak BK i¢in Onerdigi
goecmenlik politikast stratejisi, iilkenin ihtiyaci dogrultusunda calisacak ve
boylece hem maliyeti diisiirecek hem de siuir gilivenligini saglayacak bir
Oneri olarak belirmistir. Hali hazirda AB’ye adaylik statiisii bulunan
tilkelerin tam iyelik statiisii elde etme olasiliklarini serbest dolagim hakki
cercevesinde ele alan Gove’a gore, Avustralya tipi puan tabanli bir goc
politikasi, go¢menleri yeteneklerine gore ve ililkenin ihtiyaci dogrultusunda
elemeye olanak taniyacak ve aym zamanda smirlarin korunmasim
saglayacaktir®®, Gove’un aday iilkelerin olas iiyelikleriyle ilgili sozleri ise su
sekildedir®®:

Dahasi, AB’ye katilmak i¢in sirada bekleyen bes iilke daha var-
Arnavutluk, Makedonya, Karadag, Sirbistan ve Tiirkiye- ve Avrupa
Komisyonu (...) ‘serbest dolagimi” AB tiyeliginin ayrilmaz bir ilkesi
olarak goriiyor...Ve benim tutkum {topik bir ideal degil-bu bir
Avustralya gercegi. Bir Avrupa acik kap1 go¢ politikasi yerine (...)
Avustralya tipi puan tabanli go¢ politikasina sahip olabiliriz.
[Avustralya’nin] gergek miiltecileri kabul etme, c¢aligkan yeni
vatandaslar1 karsilama, insan kagakgilarina, yasa disi goge ya da
siirlarin giic kaybetmesine firsat vermeden, basarili ¢cok ikl bir
toplum insa etme konusundaki takdir edilesi sicilini taklit edebiliriz.

Yukaridaki alintida, AB’ye aday filkelerin isimlerine yer verilmekle
birlikte, bu iilkeler “bes diger iilke” olarak adlastirilmis ve “AB’ye katilmak
icin sirada” olarak betimlenmislerdir. Aday iilkelerin AB’ye katilmak i¢in
sirada olarak betimlenmeleri, bu {ilkelerin insana &zgl niteliklerle
eslestirilmesine 6rnek olugturmaktadir ve VL disinda UKIP’in sdylemlerinde
de rastlanan bir betimlemedir. “Bes diger iilke” adlastirmasi ise, aday
iilkelerin sdylemler araciligiyla tekilestirilmesinin bir drnegidir.

Alintida, ayrica, serbest dolasimin AB kurumlari tarafindan “AB
tiyeliginin ayrilmaz bir ilkesi” olarak goriildiigi belirtilmistir. Bu anlamda,
serbest dolasim ilkesi BK’nin AB iiyeligi devam ettigi siirece, uygulanmasi
gereken ve aday iilkelerin tiyelikleri sonrasinda da degismeyecek bir gergek

% Bkz. VL, “Michael Gove: ‘The Facts of Life Say Leave™, (19.04.2016), Erisim Tarihi:
Nisan 8, 2021,
http://www.voteleavetakecontrol.org/michael_gove_the_facts_of life_say leave.html.

%9 1bid.
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olarak sunulmustur. AB vatandaslarina tanman serbest dolasim hakkinin
referandum kampanyasi boyunca go¢ s6z konusu oldugunda en ¢ok
elestirilen AB politikas1 oldugu diisiiniildiigiinde, Gove’un konugmasinda
Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu aday iilkelerin AB’ye katilimlarma yer
vererek Brexit kararina zemin hazirlamaya ¢alistigini séylemek miimkiindiir.

Alintida dikkat c¢eken bir diger sOylemsel strateji, AB’nin gog
politikalarinin “agik kapi1 gog¢ politikas1” olarak adlastirilmasidir. Ayrilma
yanlilarinin sdylemlerinde siklikla yer verdigi konteyner metaforlar arasinda
yer alan ve bu adlastirma ¢ergevesinde kullanilan kapi1 metaforu, AB go¢
politikasini sorunsallastirma islevi gdrmektedir. Oyle ki, acik kapr gog
politikas1 adlagtirmasi, BK’nin simirlar1 belirli ve belirli bir kapasiteye sahip
bir alan olarak insa edilmesini saglamanin yaninda, AB’nin uyguladigi gog
politikasint BK’nin sinir giivenligini tehlikeye diisiiren politikalar olarak
digsallagtirmisgtir.

Ilaveten, alintida sorumluluk, fayda ve tehlike-tehdit toposlar1 bir arada
kullanarak AB go¢ politikalar1 ve Avustralya’nin uyguladigi goe¢ politikasi
arasinda karsitlik olusturulmustur. Boylelikle, AB’den ayrilma durumunda
uygulamaya gecirilebilecek Avusturalya tipi gd¢menlik sistemi, AB’nin
benimsedigi go¢ politikalart karsisinda yiiceltilerek gogmenleri yeteneklerine
gore ve iilkenin ihtiyaci dogrultusunda elemeye olanak taniyacak ve ayni
zamanda smirlarin korunmasini saglayacak bir sistem olarak sunulmus ve
Brexit karar1 mesrulastirilmaya calisilmistir. Ayrica, yiikleme stratejisine
basvurularak AB iiyesi lilkeler disindan BK’ya gelen bireyler “caligkan”
bireyler olarak nitelendirilirken, AB iilkelerinden gelen bireyler ise
otekilestirilmistir. Dahasi, BK’nin ¢aligkan bireyleri AB iiyeligi dolayisiyla
“geri ¢evirmek” durumunda kaldigr ve bunun bir “kayip” oldugu algisi
yaratilmak istenilmistir.

Gove’un bireysel aciklamalarina benzer bigimde, VL kampanyasinin
baskani ve yiiriitiiciilerinden biri olan Isci Partili Gisela Stuart, Muhafazakar
Partili Londra Belediye Bagkani Boris Johnson ve Gove referandumdan
yalnizca bir giin 6nce yayinladiklari ortak mesajda da aday iilkelerin
iiyeliklerine deginerek, Brexit yoOniinde oy verilmesi durumunda gog
politikalarinin kontroliiniin geri kazanilabilecegini ifade etmislerdir®:

60 VL. “Vote Leave for a Fairer Britain”, (22.06.2016), Erisim Tarihi: Subat 2, 2023,
http://www.voteleavetakecontrol.org/vote_leave_for_a_fairer_britain.html.
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Gog¢ politikasinin kontroliinii geri kazanacagiz. Go¢ pek c¢ok
fayda sagliyor ama demokratik kontroliimiizii kaybettik. Bu durum
daha da tehlikelidir ¢iinkii birlige katilmak i¢in sirada bekleyen bes
iilke bulunmaktadir. Eger ayrilma yoniinde oy verirsek, insanlari
yasadig1 iilke temelinde ayirmayan daha adil ve puan temelli bir
sistem sunabiliriz. Halk secimlerde go¢ politikasini yeniden kontrol
edebilir. Asirilik¢ilar etkisiz hale getirilir.

Yukaridaki alintida, AB karsisinda go¢ politikalarinda kontrolii
kaybetmek, BK agisindan demokratik kontrolii kaybetmekle es deger
tutulmustur. Bu anlamda, AB iiyeliginin demokratik degerleri asindiran bir
durum olarak sunuldugu goriilmektedir. Gove, Johnson ve Stuart s6z konusu
kontrol kaybini “tehlikeli” olarak nitelendirmis ve bu tehlikenin Tiirkiye’nin
de icinde bulundugu aday iilkelerin varligin1 6n plana cikartarak giderek
daha fazla artacagi mesajin1 kamuoyuna iletmisler ve endise duygusunu
koriiklemek istemislerdir.

Alintida dikkat ¢eken bir ayrinti, Gove’dan yapilan bir dnceki alintiya
benzer bir bicimde AB’ye aday iilkelerin, iiye olmak icin “sirada bekleyen”
iilkeler olarak betimlenmeleri; ancak tek tek isimlerine yer verilmeyerek
“bes tlilke” olarak adlastirilmalaridir. Bu adlagtirma, iilkelerden sayilara
indirgenerek bahsedilmesi baglaminda, aday tilkelerin séylemler araciligiyla
degersizlestirilmesine ornektir. Burada, Gove, Johnson ve Stuart’in
kamuoyunun dikkatini ¢ekmek istedikleri nokta, AB’nin adaylik statiisii
bulunan iilkeleri de igerecek sekilde genislemesiyle birlikte AB
vatandaslarina taninan serbest dolasim hakkinin bu iilkelere de taninacagi ve
“tehlike” yaratarak go¢ konusundaki kontrolii daha da zorlastiracagidir. Bu
noktada,  uslamlama  stratejisine  bagvurularak,  Brexit  oylarn
mesrulastirilmaya ¢alisiimis ve egemenlik, adalet ve tehlike-tehdit toposlari
bir arada kullanilmastir. Brexit karar1 alinmasi durumunda BK halkinin kendi
gbc¢ politikalar1 iizerinde s6z sdyleme hakki elde edecegi, BK’ya 6zgii daha
adil olan bir go¢ sistemi yaratilabilecegi ve asirilikgilarin etkisiz hale
getirilebilecegi yoniindeki iddialar verilmesi istenilen Brexit oylarinin
dayanak noktasini olusturmustur.

VL catis1 altinda ayrilma kampanyas: yiiriiten isimlerin farkh
zamanlarda yaptiklari bireysel ya da toplu agiklamalar gostermektedir ki, VL
Tirkiye’nin de iglerinde bulundugu aday {ilkelerin olas1 iiyeliklerinden once
BK’nin AB iiyeliginden ayrilmasini AB’nin go¢ politikalarint giivenlik
acigina yol agan politikalar olarak sunarak ve sorunsallagtirarak
mesrulastirmaya ¢aligmustir.
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B. Ekonomi ve Kamu Hizmetleri Uzerinde Baski Yaratan Bir
Avrupa Birligi

1. UKIP

Ayrilma yanlist kampanya yiiriiten UKIP referanduma giden siirecte
gocii yalnizca AB fiyelerinden gelen goc baglaminda degil AB’ye adaylik
statiisli bulunan iilkelerin olasi iiyelikleri baglaminda da giindeme tagimistir.
Bu ¢ercevede, Tiirkiye’nin AB iiyeligi UKIP’in sdylemlerinde genis yer elde
etmistir. Parti lideri Farage Express Gazetesi’nde yayinlanan bir yazisinda,
“Tirkiye (...) yakin gelecekte AB’ye katilmayr umdugundan, AB’de
kalmay1r oylamamiz durumunda, BK’ya go¢ seviyesi daha artacaktir”
ifadelerine yer vermistir®.. Farage’mn Tiirkiye’nin AB iiyeligini, BK’ya gelen
gocteki artigla iliskilendirmesi, onun BK’nin AB tiyeligini aday iilkelerden
gelecek go¢ baglaminda sorunsallagtirmaya c¢alistiginin - 6nemli  bir
gostergesidir.

Farage, Express Gazetesi’nde yayinlanan bir diger yazisinda ise,
Cameron’un Tiirkiye’nin AB iyeligine verdigi destegi konu edinmis ve
sunlar1 soylemistir®:

AB igerisinde kalirsak Tiirkiye’nin 2025 yilina kadar AB’ye {liye
olacagi konusunda aklimda higbir siiphe yok. Bu halihazirda kirilma
noktasinda bir alt yapiya sahip olan iilkemiz i¢in tamamen yanlis
olur. Bunun ne anlama geldigini bir disiinin: net gé¢ daha da
yiiksek olabilir, belki yilda net 400 bine hatta her yil yarim milyona
kadar c¢ikabilir (...) AB icinde bir gelecek, niifusumuzun tamamen
kontrolden ¢ikmasi ve kontrol disi bir oranda daha da hizli artmasi
anlamima gelir. Bu AB yerinde sayan bir AB degil. Onun giicii
artiyor, boyutu genisliyor ve Avrupa Birlesik Devletleri olmaya
kararl1.

61 Nigel Farage, “Britain must leave the EU and control own borders, says Nigel Farage”,
Express, Son Giincelleme: Subat 11, 2016, Erisim Tarihi: Nisan 7, 2021,
https://www.express.co.uk/comment/expresscomment/643337/Britain-leave-EU-control-
borders-Nigel-Farage.

62 Nigel Farage, “NIGEL FARAGE: Why we must vote LEAVE in the EU referendum”,
Express, Son Giincelleme: Haziran 21, 2016, Erisim Tarihi: Mart 26, 2021,
https://www.express.co.uk/comment/expresscomment/681776/nigel-farage-eu-
referendum-brexit-vote-leave-independence-ukip.
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Yukaridaki alintida, Tirkiye'nin olast {iyeliginin BK iizerindeki
etkilerine deginildigi ve bu ¢ercevede Brexit kararinin kamuoyunun goziinde
mesrulastirilmaya calisildig1 agikca goriilmektedir. Alintida, Tiirkiye’nin AB
iiyeligi i¢in tarih verilmis ve iilkenin “2025 yilina kadar” AB {iyesi olacag:
gerceklesmesinden siiphe duyulmayan durum olarak sunulmus ve halk
tarafindan dogal bir sekilde kabul edilmesi beklenilmistir. Alintida, ayrica,
BK alt yapisinin yiikleme stratejileri kapsaminda “kirilma noktasinda”
olmakla nitelendirildigi goriilmektedir. Yiikleme stratejisinin kullanilmasi
vasitasiyla, Tiirk vatandaglar1 6zelinde, aday iilkelerin iiyeligi durumunda
BK’nm alacagi go¢, BK alt yapisin1 zora sokacak bir durum olarak
sunulmustur. Bu anlamda, sdylemsel stratejilerden uslamlama stratejilerine
basvurulmusg ve yiik toposu kullanilmistir. Boylelikle AB, Tiirkiye’ nin olasi
AB iiyeligi aracihigiyla digsallastirlmistir © . Tlaveten, BK alt yapisinin
“kirilma noktasinda” olmakla nitelendirilmesi daha 6nce Haziran 2016’da
UKIP tarafindan yayimlanan “Kirilma Noktas1” isimli postere bir atif olarak
diistiniilebilir. Bu anlamda, Farage’in bu yazisinin bir metinlerarasilik drnegi
niteliginde oldugunu belirtmek gerekir®.

Bu alintida, Brexit kararini mesrulastirmak igin kullanilan bir diger
topos ise, sayl toposu olmustur. Say1 toposu, aday iilkeler icerisinde en
kalabalik niifusa sahip Tiirkiye’'nin tiyeligi durumunda, BK’ya gelen go¢iin
kontrolsiiz bir sekilde artacagi iddiasinin dayanak noktasini olusturmustur ve
halk arasinda zaten mevcut olan endigse duygusunu yayginlastirmak amaciyla
kullanilmistir. Ayrica, Tiirkiye’nin AB’ye iiyeliginin BK agisindan “yanlig”
olacagina dair vurgu da “tamamen” ifadesinin  kullanimiyla
yogunlastirilarak, AB’nin sdylemsel olarak digsallagtirilmasini saglamistir.

Alintida dikkat ¢eken bir diger detay, aday iilkelerin olasi tiyelikleri
kapsaminda genisleyen bir federal yapilanmaya karsit vurgudur. Oyle ki, AB
giiclenen ve genisleyen bir yapilanma olarak nitelendirilmis ve ima yollu
stratejiler kapsaminda “Avrupa Birlesik Devletleri” olma yolunda olarak
sunulmustur. Daha 6nce de belirtildigi iizere, Avrupa Birlesik Devletleri fikri
Churchill tarafindan ortaya atilmis olsa da BK daha ilk asamalarindan
itibaren bitiinlesme siirecinin diginda kalmayi tercih etmistir. BK ilerleyen
stiregte AB’ye katilmig olsa da biitiinlesme karsisinda siipheci bir tutum
benimsemis ve AB’nin federal bir goériinlime kavusmasina daima karsi
olmustur. Nitekim, federal bir siyasi yapilanma AB iiyelerinin egemenlik

63 Sepli, 198.
64 Sepli, 198.
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yetkilerini kendisinde toplamasi baglaminda ulus-devletlerin egemenliginin
agmmasi anlamina gelmektedir. Bu agidan degerlendirildiginde, AB’nin
Avrupa Birlesik Devletleri olabilecegi yoniindeki mesaj, onun federal bir
devlet goriiniimiine biiriinmesi karsisinda duyulan endiseyi gozler oniine
sermektedir.

Farage, bir baska konusmasinda ise AB’yi ve mevcut gog politikalarini
Tiirkiye’nin iiyelik ihtimali cercevesinde su sdzlerle elestirmistir®:

AB igerisinde siirlarimizi kontrol etmek yalmizca zor degil,
imkansizdir (...) Yirmi yedi AB iilkesinden 500 milyon insana ag¢ik
kapimiz var ve net gociin her yil diizenli olarak 300 binin iizerinde
oldugunu goriiyoruz; bu hiikiimetin gd¢li on binlere indirme
hedefinin ¢ok tizerinde (...) Tiirkiye’nin bu hiikiimet tarafindan AB
iyesi olmasi i¢in desteklenmesi ve aslinda tesvik edilmesiyle mevcut
gbc¢ seviyeleri daha da yiikselebilir (...) eger 23 Haziran’da AB’de
kalma yoOniinde oy verirsek sinirlarimizi asla kontrol edemeyiz;
ancak ayrilma yoniinde oy vermek bize kontrolii geri verecektir.

Yukaridaki alintida, AB tiyeligi dolayistyla go¢ konusundaki yetkili tist
otoritenin AB olmasi baglaminda, ulusal sinirlarin kontroliiniin zor olmanin
da 6tesinde “imkansiz” oldugu vurgulanmistir. Imkansiz ifadesi, sdylemsel
stratejiler kapsaminda kullanilan abartili ifadelere 6rnek olusturmanin yani
sira, AB goc politikalari1 ve dolayisiyla AB iiyeligini sorunsallagtirma
islevi gormiistiir. Farage bu anlatisinda kap1 metaforundan faydalanmis ve
AB’nin benimsedigi politikalar dolayisiyla BK’nin ulusal sinirlarini AB
vatandaslarina acik olan bir “kap1” olarak adlastirmistir. Kapi metaforu
buradaki kullanimiyla, BK’nin AB gogiinden korunmasi gereken, belirli
sinirlara sahip bir alan olarak sunulmasina aracilik etmistir. AB iiyeligi ise,
benimsenen go¢ politikalar1 dolayisiyla smirlarin “agik  kap1” haline
gelmesine neden oldugu iddiasiyla sorunsallastirilmisgtir.

Alintida Tiirkiye’nin {iiyeligi iizerine gergeklesen pek g¢ok tartismada
oldugu gibi say1 toposundan yararlanilmistir. Say1 toposu araciligiyla AB’ye
iye ilkelerin vatandasi olan ve AB sinirlari igerisinde serbest dolagim

8 UKIP, “It's not just difficult to control our borders within the EU, it's impossible”,
(24.04.2016), Erisim Tarihi: Nisan 5, 2021,
https://web.archive.org/web/20160628171947/http://www.ukip.org/it_s_not_just_difficult
_to_control_our_borders_within_the_eu_it_s_impossible.
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hakkindan faydalanabilecek kisi sayisina yer verilen bu alintida, ayrica,
otorite toposuna kullanilmis ve her yil BK’ya gelen net goge iliskin veriler
de aktarilarak hiikiimet tarafindan iiyeligi desteklenen Tiirkiye’nin de iiye
olacagi AB’den ayrilma karari1 mesrulastirilmak istenilmistir. Dahasi, otorite
toposu araciligiyla, BK’ya gelen net goc¢iin hiikiimetin hedeflediginin ¢ok
iizerinde oldugu ortaya koyularak, go¢ karsitligindan hareketle AB karsiti
sOylem yeniden iretilmistir. 2010 yilinda iktidara gelen Muhafazakar Parti
onderligindeki yonetim net gb¢ii yilda 100 bin kisinin altina diislirecegi
vaadinde bulunsa da bu hedefini ger¢eklestirme konusunda ciddi bir ilerleme
kaydedememis ve hatta gerceklikten uzak kalmistir. Bu da, referandum
kampanyas1 sirasinda ayrilma kampanyasi yiiriiten aktorlerin gdciin
azaltilmasi hedefine ulasilabilmesi i¢in AB’den ayrilmanin gerekli oldugunu
savunmasi sonucunu dogurmustur. Bu bakimdan, UKIP’in AB iilkelerinden
artan goO¢ oranlarinin halkin gd¢ konusundaki endiselerini arttiracagi
kabuliiyle hareket ettigini sOylemek miimkiindiir. Alintida ayrica, AB
referandumu ‘23 Haziran” olarak adlastirilarak referandum tarihine dikkat
¢ekilmis ve Brexit oylar1 sinirlarin kontroliinii geri kazanma iddiasina
dayandirilmstir.

Yaptig1 aciklamalarda Tiirkiye'nin AB iiyeligine 6zel olarak yer veren
UKIP Go¢ Sozciisii Steven Woolfe da AB’nin agik kapi politikasini
giindeme tagimis ve Tirkiye’nin olast AB iiyeligini bu cercevede ele alan
isimlerden biri olmustur®:

Bu o6lcekteki kitlesel gog, kamu hizmetlerimiz {izerinde tarifsiz bir
baski olusturuyor (...) sayilar1 kontrol edebilme becerisine sahip
olmamiz gerekiyor (...) [AB’de] kalma ydniinde bir oy, BK’nin
AB’deki 500 milyon kisiye acik sinira sahip olmaya devam edecegi
ve AB’nin nihayetinde iiye olarak istedigi Tiirkiye, Sirbistan, Bosna
ve Ukrayna gibi iilkelerden 200 milyon kisinin daha gelecegi
anlamina gelmektedir.

Bu alintida, Woolfe’un Tiirkiye’nin de iiyesi olacagi AB’nin vatandasi
olan kisilerin BK’ya gogiine karsi endiselerini dile getirdigi goriilmektedir.
Woolfe, anlatisinda baski metaforuna yer vererek, kontroliin geri

66 UKIP, “True EU immigration figure 250,000 a year higher than first thought”,
(12.05.2016), Erisim Tarihi: Nisan 5, 2021,
https://web.archive.org/web/20160628171220/http://www.ukip.org/true_eu_immigration_f
igure_250_000_a_year_higher_than_first_thought.
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kazanilmas1 gerektigi argiimanini kamuoyunun goziinde gegerli kilmaya
calismistir. Konteyner metaforlardan biri olan baski metaforu, BK’nin
sundugu kamu hizmetlerini belirli bir kapasiteye sahip olarak sunmanin yani
sira, goglin BK kamu hizmetleri {lizerinde yarattif1 baskiyr tarif etmek
amaciyla kullanilmistir. Woolfe, ayrica, say1 toposuna bagvurarak, AB
iiyeliginin devam etmesi durumunda mevcut AB vatandaslarinin gociine ek
olarak, Tirkiye’nin de igeresinde bulundugu iilkelerin iiyelikleri sonucunda
BK’ya go¢ eden kisi sayisinin 700 milyon kisiyi asacagini iddia ederken halk
arasinda  bir endise ortami yaratmak istemistir. Bu acidan
degerlendirildiginde, Farage ve Woolfe’un agiklamalarinin paralellik
gosterdigini sOylemek miimkiindiir. UKIP’in yiiriittigli kampanyaya destek
veren bu iki aktdr de BK’ya AB iilkelerinden gelen gogiin Tiirkiye’nin de
iiye olmas1 durumunda daha da artacagini ileri siirerek halk arasindaki endise
duygusunu arttirmak istemisler ve Brexit’e giden yola zemin hazirlamaya
calismislardir.

2. Vote Leave

VL ve yiiriittiigii ayrilma yanlis1 kampanyaya destek veren isimler de
Tiirkiye’nin AB iiyeligi baglaminda arglimanlar gelistirerek Brexit kararim
mesrulastirmaya calismiglar ve Tiirkiye’nin AB’ye iiye olmast durumunda
BK’ya gelecek olan gociin diizeyinde artis yasanacagi ve bu baglamda AB
iiyeliginden kaynakl olarak BK ekonomisi ve kamu hizmetleri iizerinde
baski hissedilecegi mesajin1 kamuoyuna iletmek istemislerdir.

Gove, Johnson ve Stuart, donemin BK Bagbakani ve Disisleri Bakanina
yazdiklart mektupta Tirkiye'nin AB iiyeligi konusunda seg¢menlerin
aydinlatilmasini talep etmislerdir. Referanduma giden siiregte AB’de kalma
yoniinde kampanya yiiriiten gruplarin bazilariin “Tiirkiye’nin AB {iyeligi
3000 yilina kadar olmayacak™; bazilarininsa “Tiirkiye’nin iiyeligi ihtimal
dahilinde degil” gibi argiimanlarla kamuoyunu iiyeligin devamindan yana
ikna etmeye c¢alistiklarin1 ifade eden Gove, Johnson ve Stuart, bu gibi
arglimanlarin BK hiikiimetinin ve AB’nin resmi politikalariyla catistigin
ifade etmislerdir. Oyle ki, gerek BK hiikiimeti gerekse AB Tiirkiye’nin
iiyeligini destekler konumdadir. Hatta BK hiikiimeti “Tiirkiye’ nin tiyeliginin
miimkiin olan en giiglii savunucusudur” 7 Gove, Johnson ve Stuart’in

67 VL, “Letter to the Prime Minister and Foreign Secretary - Getting the facts clear on
Turkey”, (16.06.2016), Erisim Tarihi: Ocak 27, 2023,
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mektubunda yer alan ifadelere gore, BK hiikiimeti, “Tiirkiye’ nin {iyeliginin
BK’y1 ‘daha giivenli’ ve ‘daha zengin’” hale getirecegi iddiasindan hareketle
AB iiyeliginin devamindan yana tutum benimsemektedir. Mektupta, AB’nin
Tiirkiye’nin tiyeligine yonelik politikalariyla ilgili olarak ise, AB ve Tiirkiye
arasinda Mart 2016’da varilan anlagmaya referansla, AB’nin Tiirkiye’nin
katilim  siirecini  “yeniden canlandirma” konusunda adimlar attigi
vurgulanmis ve su ifadelere yer verilmistir®®:

Hem AB’nin hem de BK’nin Tiirkiye’nin AB’ye katilimini
kolaylastirmak i¢in milyarlarca dolar 6dedigi bir gercek. AB,
Arnavutluk, Karadag, Makedonya, Sirbistan ve Tiirkiye’ye, AB’ye
katilmalart i¢in 17,7 milyar Euro odiyor. BK bu bes iilkeye
katilimlart i¢in yaklasik 1,8 milyar sterlin odiiyor (...) Tiirkiye nin
AB’ye katilimimi ve katilim miizakerelerinin devam etmesini veto
etmek ve bu yil igin planlanan vizesiz seyahatin Tiirkiye’ye kadar
genisletilmesini durdurmak hiikiimet politikalar: arasinda mi? Eger
hiikiimet bu garantiyi vermezse, halk, Tiirkiye ile ortak sinirlara
sahip olmaktan kaginmanin tek yolunun 23 Haziran’da ayrilma oyu
vermek ve kontrolii geri kazanmak oldugu yoniindeki makul sonuca
varacaktir.

Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu AB’ye aday iilkelerin AB’ye ve
BK’ya maliyeti konusunun islendigi bu alintida, AB’nin Tirkiye’nin
iiyeligini hizlandiracak adimlar attigi ve BK hiikiimetinin de Tiirkiye nin
tiyeligini destekler yonde tutum benimsedigi vurgulanmis ve buna karsit bir
tutum gelistirilmistir. Alintida, aday {ilkelerin tyeliklerinin gerek AB
gerekse BK tarafindan desteklendigi bu ilkelere yapilan maddi destek
araciligiyla belgelenerek, BK hiikiimetinin Tirkiye’nin AB iyeligiyle ilgili
olarak yakin gelecekte bu tiyeligin miimkiin olmadigi yoniindeki sdylemleri
yanliglanmak istenilmistir. Uslamlama stratejileri kapsaminda otorite ve
maliyet toposlarina basvurularak, aday iilkelerin daha tyelikleri dncesinde
dahi gerek AB’ye gerekse BK’ya belirli bir maliyeti oldugu vurgusu
yapilmigtir. Otorite toposunun kullanilmasiyla, AB ve BK tarafindan aday
tilkelere 6denen miktarlar bir “gercek” olarak sunularak, AB ve BK’nin aday
tilkelere yaptigi odemeler bilgisine yer verilmistir. Boylelikle, durumun
ciddiyetine dikkat ¢ekilmeye calisgilmistir. Maliyet toposu araciligiyla ise,

http://www.voteleavetakecontrol.org/letter_to_the_prime_minister_and_foreign_secretary
getting_the_facts_clear_on_turkey.html.
8 1hid.
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s0z konusu maliyetin BK’nin AB {iyeliginin devam etmesi durumunda daha
da artacag algisi yaratilmak istenilmistir.

Alintida, ayrica, egemenlik toposuna bagvurulmus ve BK hiikiimetinin
Tirkiye’nin dyeligine iliskin tutumunda daha agik olmasi gerektigi
vurgulanmustir. Hatta, hiikiimetinin Tirkiye’nin tiyeligine iliskin tutumuna
aciklik getirmesi bakimindan bazi sorulara yer verilmis ve bu sorular italik
olarak yazilarak o&zellikle vurgulanmistir. Hiikiimetin Tiirkiye’ye iliskin
tutumunda gerekli giivenceyi vermemesi durumunda, Brexit oyu vermek
“kontrolii geri kazanmanin” tek ve makul yolu olarak sunulmustur.
Soylemsel stratejiler kullanilarak, Brexit oyunun “tek” ve “makul” gibi
pozitif anlam tasiyan etiket kelimelerle nitelendirilmesi, ayrilma kararinin en
dogru segenek olarak takdim edilmesini saglamistir. Alintida, ilaveten, AB
referandumunun “23 Haziran” olarak adlastirildig: da dikkat cekmektedir.

Referandum yaklasirken, Nisan 2016’da ilkokul 06grencilerinin
yerlestirme sonuglari agiklanmadan hemen oOnce go¢ konusundaki artan
endiselerin de etkisiyle Ingiliz 6grencilerin ilk tercihlerinde yer alan okullara
yerlesemeyecegine dair olusan algi, AB gd¢ sistemine yoneltilen elestirileri
arttirmistir. VL kampanyasina destek veren Muhafazakar Partili Istihdam
Bakani Piriti Patel de aday iilkelerin olas1 iiyeliklerini bu gergevede
degerlendirmis ve Brexit yOniinde verilecek oylarin bir gerekcesi olarak

sunmustur®®:

[lkokul yerlestirmelerinin yetersizligi kontrolsiiz gdgiin kamu
hizmetlerimiz iizerinde nasil siirdiiriilemez baski yarattiginin
bagka bir gostergesidir (...) Gergek su ki, AB iiyesi kaldigimiz
siirece bu iilkeye gelen kisi sayilarini tamamen kontrol
edemiyoruz ve AB’ye katilmak icin sirada olan bes diger
iilkeyle-Arnavutluk, Makedonya, Karadag, Sirbistan ve
Tiirkiye-birlikte problem daha da koétiiye gidecek (...) Eger
ayrilma oyu verirsek (...) her hafta AB’ye gonderdigimiz 350
milyon sterlinin kontroliinii geri kazanabilir ve bu paray1
hayati ve kiymetli kamu hizmetlerimize yeniden yatirabiliriz.

Yukaridaki alintida da ayrilma yanlist diger Avrupa siipheci
sOylemlerde oldugu gibi aday iilkelerin olas1 iiyelikleri BK’ya gelecek olan

69 VL, “Priti Patel: Uncontrolled migration is putting unsustainable pressures on our public
services”, (18.04.2016), Erigim Tarihi: Subat 22, 2021,
http://www.voteleavetakecontrol.org/_priti_patel_the_shortage_of primary_school_places
_is_yet_another_example_of_how_uncontrolled_migration_is_putting_unsustainable_pres
sures_on_our_public_services.html.
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gog cergevesinde ele alinmigtir. Alintida ilk dikkat ¢eken, baski metaforunun
kullanimidir.  Anlatisinda  yiik toposuna bagvuran Patel, yiikleme
stratejisinden yaralanarak “kontrolsiiz” olarak nitelendirdigi gdcten
kaynaklanan baskiy1 “siirdiiriilemez” olarak betimlemis ve AB fiiyeliginin
devam etmesi durumunda go¢iin kamu hizmetleri iizerinde yaratacagi negatif
etkilere dikkat ¢ekerek halki Brexit karar1 vermeye ikna etmek istemistir. Bu
noktada, “kontrolsiiz” yiikleme stratejisine VL kampanyasi bagta olmak
tizere diger ayrilma yanlhlarmin soylemlerinde de AB kaynakli gogii
nitelemek i¢in sik¢a bagvuruldugu tespit edilmistir.

Alintida, daha once farkli drneklerde de goriildiigii gibi, AB’ye aday
tilkeler, isimlerine yer verilmekle birlikte, “bes diger iilke” olarak
adlastirilmis ve “AB’ye katilmak i¢in sirada” olarak betimlemistir. Burada
ozellikle belirtilmesi gereken, aday iilkelerin iiyelikleri lizerine gergeklesen
bazi tartismalar sirasinda, Balkan iilkelerinden ziyade Tiirkiye’ye 6zel olarak
vurgu yapildigidir™®. VL nin yam sira UKIP’in soylemlerinde de tespit edilen
bu tip o6rnekler, gog¢iin kamu hizmetleri iizerinde yaratacagi baskilara her
firsata deginen ayrilma yanlis1 aktorlerin aday tilkeler arasinda en kalabalik
niifusa sahip Tiirkiye’nin {iyeligini glindeme tastyarak sdylemler araciligiyla
inga etmeye c¢alistiklart endise duygusunu somutlagtirma girisimini ortaya
koymaktadir.

Yukaridaki alintida dikkat ¢eken bir diger detay ise, Brexit karariin
maliyet ve toplumsal fayda toposlar1 araciligryla mesrulagtirilmaya caligilmis
olmasidir. Oyle ki, ayrilma oyu verilmesi durumunda, her hafta AB’ye
gonderildigi iddia edilen paranin kontroliiniin geri kazanilarak, yiikleme
stratejisi kapsaminda “hayati” ve “kiymetli” olarak nitelendirilen kamu
hizmetlerine yatirilabilecegi iddiasi, VL’in Tiirkiye’nin de aralarinda
bulundugu iilkelerden gelen gogiin ekonomik ve toplumsal sonuglarina
dikkat ¢cekme amacii ortaya koymaktadir. Ayrica, VL’in Brexit kararini
mesrulagtirmak i¢in ekonomi konusunda irettigi sdylemlerin belkemigi
niteliginde sayilabilecek olan 350 milyon sterlinin AB’ye gonderilmeyip
BK’nin ¢ikarlar1 dogrultusunda harcanabilecegi iddiasinin aday iilkelerin
olas1 tyelikleri gercevesinde yeniden {iretilmesi sdylemlerarasilia bir
ornektir ve gog¢ karsiti soylemin ekonomi konusunda iiretilen sdylemlerden
etkilenerek gelistigini ortaya koymaktadir’®,

0 Bkz. VL, “Why Vote Leave”, (ty.), Erisim Tarihi: Subat 23, 2021,
http://mww.voteleavetakecontrol.org/why_vote_leave.html.
1 Sepli, 190.
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Sonug¢

Bu c¢aligmada, BK’da ayrilma yoniinde yiriitilen AB referandumu
kampanyasi incelenmistir. Bu kapsamda, sert Avrupa siiphecisi aktorler olan
VL ve UKIP’in degindigi sdylem konularindan biri olan “Tiirkiye’nin AB
tyeligi” hakkinda {rettikleri s6ylemler analiz edilmis ve bu sdylemler
araciligryla Brexit kararini kamuoyunun gdziinde nasil mesrulastirmaya ve
dogrulamaya calistiklarinin tespit edilmesi amaglanmistir.

Avrupa tarihsel siiregte, “Oteki” olarak tamimladigi medeniyetler
karsisinda, 6zellikle Dogu medeniyeti karsisinda, “biz’in dayandigi {ist
kimlik olarak ortaya ¢ikan “Avrupalilik” etrafinda birlesmis ve hakim
Avrupa anlatis1 kendisinden farkli olan1 hakir gérme egiliminde olmustur’,
Bu bakimdan, BK’da AB referandumu kampanyasi sirasinda gézlemlenen
durum, BK ve Avrupa kitasindaki iilkeler arasindaki farki ortaya
koymaktadir. Ayrilma kampanyas: sirasinda BK, gerek AB 0zelinde
Avrupa’y1 gerekse Avrupa’nin 6tekisi konumundaki Dogu medeniyetini ve
Tiirkiye’yi “Oteki” olarak insa etmistir. AB ve Tiirkiye oteki olarak insa
edilerek marjinallestirilip uzak durulmasi gereken gruplar olarak sunulurken,
biz grubu icerisindeki birlik duygusu vurgulanmaya ¢aligilmistir.

Caligmanin bulgular1 15181nda, VL ve UKIP’in Tirkiye nin iiyeligini
Brexit hedefi dogrultusunda bir propaganda araci olarak kullandiklarimi
sOylemek miimkiindiir. VL ve UKIP, Tiirkiye’nin {yeligine iliskin
benimsedikleri sdylemler aracilifiyla, Tiirkiye’yi ve Tiirk vatandaslarim
bilingli bir sekilde otekilestirmigler ve Tiirkiye’nin de yakin gelecekte iiye
olma ihtimali bulunan AB’yi sorunsallastirmislardir. Boylelikle, BK halkinin
hafizalarinda tarihsel olarak yer etmis olan Avrupa siipheciligi yeniden
iiretilmistir. Oyle ki, Tiirkiye ve iiyesi oldugu bir AB, BK’nin negatif otekisi
olarak inga edilmis ve AB {iiyeligi negatif bir durum olarak sunularak, Brexit
karart megrulagtirilmaya c¢aligilmigtir. VL ve UKIP, Brexit kararimi
mesrulastirma amact  dogrultusunda Tirkiye’nin iyeligine iliskin
benimsedikleri Avrupa siipheci sdylemler vasitasiyla iki negatif AB temsili
inga etmislerdir. Bu temsiller: “giivenlik agig1 yaratan bir AB” ve “ekonomi
ve kamu hizmetleri {izerinde baski yaratan bir AB”dir.

2 Biisra Avsar ve Ayca Ferda Kansu, “Benzerlikler ve Farkliliklar Isiginda Avrupaliligin
Psikopolitigi”, iginde Travmalarin Gélgesinde: Politik Psikoloji, ed. Deniz Ulke Aribogan,

(istanbul: inkilap Kitabevi, 2020), 305-313.
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Insa edilen her iki AB temsilinde de gd¢ konusu 6n planda olmakla
birlikte, AB’nin ve onun benimsedigi go¢ sisteminin elestirildigi tespit
edilmistir. Gog, her iki temsilde de smnirlarin gecirgenligi baglaminda ele
alimmis ve AB iiyeliginin BK smirlarin1 goge agik hale getirdigi vurgusu
yogun olarak islenmistir. Bu bakimdan, ayrilma yanlis1 aktorlerin, goge
iliskin endiseleri zaten olduk¢a ©nemli diizeyde olan halkin mevcut
endigelerini sOylemleri araciligiyla koriiklemeye calistiklart soylenebilir.
Nitekim, toplumun farkli kesimleri tarafindan iilkenin karsilastigi en 6nemli
sorunlardan biri olarak goriilmesi baglaminda gog, ideolojinin de Otesinde
toplumun farkli kesimlerini bir araya getiren bir konu niteligindedir”. Ote
yandan, go¢ konusunun toplumun farkli kesimlerini birlestirici bir giice
sahip  olmasinin  yaninda;  sinirlarin - gegirgenligi ~ bakimindan
degerlendirildiginde ayrstirict etki dogurabildigi de unutulmamalidir.
Arbogan’inda belirttigi gibi, bir devletin varoslunun geregi olarak ortaya
cikan sinirlar, sinirlarin disinda  kalan Gtekini  tanimlamayi gerekli
kilmaktadir’®. Bu anlamda, go¢ konusu gercevesinde referandum giindemine
getirilen ve BK’nin &tekisi olarak sunulan Tiirkiye’nin AB iiyeligi, sinirlarin
artan onemine yapilan vurgu baglaminda ulus-devletin etkinligini yeniden
arttirmak amaciyla aragsallastirilarak Brexit idealine hizmet etmistir.

Giivenlik agigina yol acan bir AB temsili incelendiginde, Tiirkiye nin
AB iyeliginin, genel olarak, AB’nin benimsedigi go¢, sigimma ve sinir
politikalar1 gergevesinde degerlendirildigi ve giivenlik, sinir giivenligi ve
terorizm gibi mikro soylem konulariyla iligkili olarak ele alindigi
goriilmektedir. Glivenlik ag¢igina yol agan bir AB temsiline gerek VL gerekse
UKIP’in sdylemlerinde rastlanmakla birlikte, bu temsilin VL’ye kiyasla
UKIP’in sdylemlerinde daha genis yer tuttugu belirlenmistir.

Ekonomi ve kamu hizmetleri {izerinde baski yaratan bir AB temsilinde
ise, Tirkiye’nin olas1 tiyeligi AB vatandaslarina taniman serbest dolasim
hakki baglaminda ele alinmis ve saglik, egitim sistemi vb. gibi mikro séylem
konulartyla iliskili olarak sdylemler iiretilmistir. Bu temsilde, konteyner
metaforlarin kullamimi 6zellikle dikkat ¢ekmektedir. Konteyner metaforlar,

8 Matthew Goodwin ve Caitlin Milazzo, “Taking back control? Investigating the role of
immigration in the 2016 vote for Brexit”, The British Journal of Politics and International
Relations, Special Issue Article, (2017):13, Erisim Tarihi: Mart 20, 2021,
doi:10.1177/1369148117710799.

™ Deniz Ulke Aribogan, Duvar: Tarih Geri Déniiyor, 1. Baski, (Istanbul: Inkilap Kitabevi,
2017), 35.
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BK’nmn sundugu kamu hizmetlerini belirli bir kapasiteye sahip olarak
sunmanin yani sira, go¢lin BK kamu hizmetleri lizerindeki negatif etkilerini
tarif etmek amaciyla kullanilmigtir.

Avsar ve Kansu’nun da ifade ettigi gibi “AB savasi sona erdirmek i¢in
farkliliklarin  bir arada yasamasi amacini giiderken; gog¢men, Tirk,
Miisliiman niifusuna karsi siyasi ve toplumsal sdylemlerde aymi ¢izgide
degildir” . Bu durum, BK’daki ayrilma yanlisi aktorlerin Tiirkiye nin
iiyeligine iliskin sdylemlerinde de belirgin bir bicimde gdzlemlenmistir.
Keza VL ve UKIP’in Tirkiye’'nin AB {iyeligi hakkinda direttikleri
sOylemlerin sert Avrupa siipheci 6gelerin yani sira, gog-gdgmen karsiti, Tiirk
karsit1 ve Islam karsit1 63eleri de barindirdig1 tespit edilmistir.
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