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“MIiLLi MUCADELE” DONEMINDE TURK-SOVYET
iLISKILERINDE MOLOKANLAR (MALAKANLAR) SORUNU

Dr.Yavuz ASLAN’

T irk Bagimsizlik Micadelesi’nde, TBMM Hiikiimeti ile 1917 Bolsevik
* X Ihtilali’'nden sonra olugan Rusya Sosyalist Federatif Sovyet Cumhuriyeti
(RSFSR)'nin arasinda dostluk iligkileri kurulmug, 16 Mart 1921°de, imzalanan
Moskova Antlagmasi ile bu dostluk pekistirilmis, RSFSR Hitktimeti “Misak-1
Milli”yi kabul etmis ve Anadolu’daki harekete maddi ve manevi yardimlarda da
bulunmustur. Ancak kurulan bu dostluk iliskilerinde, bliyilk sikintilar yagandigi ve
zaman zaman blyik sorunlar ortaya ¢iktig1 da bir gergektir. Ozellikle TBMM
Hukitmeti’nin, 1921 baglarinda Ttrkiye’deki “Komiinist ve Sosyalist” hareketlere
kargl cephe almasi ve daha sonra Fransa ile Ankara [tilifndmesi’nin imzalanmasi,
Tiirk-Sovyet iligkilerinde sikintili bir siirecin yaganmasina sebep olmustur. Bu
sirecte  Tlirk-Sovyet iligkilerinde gerginlige yol agan konulardan birisi de
“Molakanlar Sorunu”dur. Bu sorun izerinde durmadan 8nce, Molokanlar kimdir ve
Turkiye’ye nasil gelmislerdir? Sorularina cevap vermek, konunun anlagiimasi
agisindan yararl olacaktir,

17. ytuzyil ortalarinda, Rusya’da, Patrik Nikon’un Rus¢a yazilan din ve dua
kitaplarinda bulunan bazi yanhslar: diizeltmek igin harekete gegmesi iizerine, Rus
kilise mensuplar1 arasinda hosnutsuzluklar ortaya ¢ikti, Nikon’un bu yanliglan
dizeltip, bunlar1 ruhanilere kabul ettirmek yolunda yaptifi biitiin ¢abalara ragmen,
Nikon’un yeniliklerinden hoglanmayan ve bunlarin yanhs oldugunu iddia eden
kuvvetli bir ruhfniler zimresi meydana geldi. Halk arasinda da yeniliklere karg
diigmanca bakiy arttt. Meshur Slovetski Manastir’nin yeni kitaplar: kabul etmeyisi,
Nikon hareketinin bisbiitiin baltalanmasma sebep oldu. Rus Kilisesi’nde ayrilik
tehlikesi belirmesi iizerine telaglanan Rus Car1 Aleksey Michaylovig, 1666 tarihinde
Moskova’da biitiin Rus ruh4nilerini toplantiya ¢agirdl, Ruh4niler toplantisi, Istanbul
Rum Patrigi tarafindan da onaylanan Nikon’un yaptig diizenlemeleri yeniden tasdik
etti ve kargi gelenleri cezalandirma karar aldi. Bu karara ragmen Rus halkinin bir
kismi, 6zellikle Volga'nin kuzeyindeki ormanhk bblgede yasayanlar “eski dini”
birakmadilar. Bunlar bir siire sonra ise gesitli sektant (tarikat)lara btliindiiler. Bu
tarihlerde olusan sektantlardan birisi de Molakanlardir'.

" Atatiirk Universitesi Fen Edebiyat Fak. Tarih Bo1. Ogrt. Uyesi.
Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi (Baslangictan 1917 've Kadar), Ankara, 1993, s.221-
222,
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Tirkiye’deki Molakanlar tzerine genis bir aragtuma yapan Orhan
Turkdogan’da, bu toplulugun Rus halkindan ayrilmasmin sebebinin dinsel
anlagmazliklar oldugunu belirtmektedir. Orhan Tirkdogan'nin yazdigma gore o
tarihlerde Rus halkmin inancinda, haftada iki giln siit igme gelenegi vardi. Oysa ki
Molokanlar boyle bir perhiz (orug) inancina itiraz ederek, haftanin her giiniinde siit
igilebilecegi kanaatinde idiler. Iste, aynlik bu nedenden &tiiriidiir. Rus¢a Moloko
(siit), Molokan ise (siit igen, perhizi bozan) anlamma gelir’. Amerika'ya gég eden
Molokanlar {izerine arastirma yapan Amerikali arastymaci P.V. Young da
“Molokanlar, siit igenler veya bilyilk ayrilistan sonra bilylik perhiz (lent) siiresince
siitll kullanmakta israr eden Rus Ortodoks sinifidir™ diye tammlamaktadir.

Grup, kendilerini “Manevi Hiristiyanlar” veya “Hakikat Insanlar” olarak da
kabul etmektedirler. Hatta ¢ogu kez, “Kutsal Sigrayicilar” diye de adlandirirlar.
Molokan kelimesinin ¢esitli yazarlara gore farkll yazildify da gorillmektedir:
Malakan, Molokani, Molokaniye, Molokane, Molokaneh ve Molokan®.

1680°li yillarda, Molokanlarin Yunan Ortodoks Kilisesi’nden ayrilmalari
siddetli iskence ve istiraplarla dolu bir hayat strmelerine sebep oldu’. Dini
inanislarindan dolay: siddete kars: olan ve askerlik yapmak istemeyen Molokanlar,
Rusya’da Car Hiikiimetleri tarafindan devamli baski ve takiplere maruz kaldilar®. Bu
baskilar sonucunda Molokanlar ve diger baz: sektant (tarikat) mensuplar1 Sibirya,
Ukrayna ve Kafkaslara kagtilar’. Bunlardan bir kism: ise Amerika® ve Kanada’ya’
gog ettiler'®.

? Orhan Titrrkdogan, Malakanlarin Toplumsal Yapisi, Erzurum, 1971, 5.2-3.

Pavline V.Young, The Pilgrims of Russian Towns, Chicago Press, 1932’den Naklen,
Tirkdogan, Malakanlarin Toplumsal Yapisi, s.3.

Tirkdogan, Malakanlarin Toplumsal Yapisi, s.3; Kars Bolgesinde Yagayan Molokanlara
yerli halk, Malakanlar diye hitap ederler.

5 Turkdogan, Malakanlarin Toplumsal Yapisi, s.3.

Azerbaycan Cumbhuriyeti Merkezi Deviet En Yeni Tarih Argivi (dzerb. Cum MDEYTA),
F.28, Op.1, D.68, L.12; Molokanlann dini inaniglar, sosyal ve kiiltiirel yapilar
hakkinda bakimz. Turkdogan, Molokanlarin Toplumsal Yapust.

7 Kurat, Rusya Tarihi, s.222.

¥ Rus-Japon Savaglari esnasinda, 1904-1906 yillar arasinda, 10.000 kadar Molokan’in
Amerika Birlesik Devletleri’ne gdo¢ ettigi ve bunlarin Kalifornia ve Los Angeles
bolgelerine yerlestirildikleri kaynaklarda belirtilmektedir. ( Orhan Tirkdogan,
Molokanlarin Tarihgesi ve Tirk Kiiltirii Iginde Molokanlar, Atatirk Univ. Isletme Fak.
Yay., Erzurum, 1990, 5.13)

Bu sektantlar igerisinde Kanada’ya gé¢ edenler daha ¢ok Doukhoborlardir. Kanada
Hiukimeti’nin de yardimlart ile 1899 tarihinde buraya yerlesen Doukhoborlarin 1970
yillarindaki niifusu, 9 bine yukselmistir. (Turkdogan, Molokanlarin Tarihgesi ve Tiirk
Kaltiirii [ginde Molokanlar, s.7-8).

19 Amerika’daki Molokanlar hakkinda bakiniz. Titrkdogan, Molokanlarin Tarihgesi ve Tiirk
Kiiltirii Iginde Molokanlar, s.13-22.
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1877-1878 Osmanli-Rus Savagiarindan sonra Kars ve gevresini ele gegiren
Ruslar, bir taraftan bslgedeki Tiirklere uyguladiklari baskilarla, onlarin bdlgeden
gt¢ etmelerine sebep olurken, diger taraftan Kars’in diiz ve verimli kdylerine
“Molokan, Doukhobor ve Khakhol” gibi Rus kolonisi kéylilleri, Nemets (Alman),
Estonyal1 vs. Protestan kdyliileri ve Anadolu ve Kafkasya'dan ¢ok sayida Rum,
Ermeni, Yezidi, Asuri gibi unsurlari getirerek yerlestirdiler'. Gogtirlilen Rus nitfus
igerisinde en kalaballk grubun Molokanlar olduklari anlagilmaktadir. Stefanos
Yerasimos, Kars Bolgesi Rusya’nin eline gegtikten sonra, 1896 yilina kadar 20.000
Molokan’in Carlik y8netimi tarafindan Kars’a yerlestirildiklerini yazmaktadir'?.

Ya bu verilen 20.000 rakami dogru degildir veya Molokanlar Carlik Rusyasi
hakimiyetinde olan Kars’ta da rahata kavusamamis ve bir kismi Kars’tan bagka
yerlere gé¢ etmistir. Cunkit 1907 tarihinde yayimlanan Rus Nifus Istatistiklerine
gore, Kars Oblast1 (Bdlgesi)’nda yasayan biittin Rus nitfusun toplam: 15.257'dir",
Bu rakam sadece Molokanlar1 degil, blgede bulunan biitin Rus niifusu ifade
etmektedir. 1 Ocak 1912’de yapilan niifus sayini, Molokanlarin bélgedeki sayilan
hakkinda bize bazi ipu¢lar1 vermektedir. Bu sayima gore; Kars Oblasti’na bagli olan;
Ardahan’da 1638, Kagizman'da 341, Oltu’da 11 ve Kars’ta 11.573 kisi olmak iizere,
toplam 13.563 sektant (tarikat) mensubu Rus vardir. Bu sayinin bitytik ihtimalle,
bityitk bir orani Molokanlardir. 1913 tarihli Kafkazski Kalender’e Rus sektantlar
olarak yazilmasina karsm, daha sonraki yillarda bélgede hep Molokanlardan s¢z
edilecektir. Bu tarihte Kars Bolgesi’nde bulunan diger Ruslarm, yani belirtilen
sektantlara bagli olmayan Ruslarm sayisi da 4758'dir. Boylece 1912°de Kars
Oblasti’nda toplam Rus nitfus 18.321 kisidir'*.

Molokanlar Kars’mm Yalmgaywr (Zihrap),Meydancik, Ladikars (Viladikars),
Digor, Calkaver, Cakmak, Selim, Zavot vs. takriben 35 k6ytine yerlestirilmislerdir”.

1920 sonbaharinda Tiirk Ordusu’nun Dogu Cephesi’ndeki ileri harekatiyla
Kars yeniden Tiirk sinirlarina dahil edilince, bdlgede bulunan Molokanlar igin bir
taraftan yeni problemler baglarken, diger taraftan Molokanlar Tiirk-Sovyet
iligkilerinde onemli bir sorun haline gelmistir. Molokanlarin Tirk-Sovyet
iliskilerinde bir sorun olmasinda 6zellikle RSFSR Disigleri Komiseri Cigerin’in, bu
konuda TBMM Hukiimeti’'ne kars: tutumunun ve Bolseviklerin bunlarin arasmnda
yaptiklar1 propagandalarin etkisi biiytikttir,

Soyle ki, RSFSR Hukumeti’nin Ttrkiye Yetkili Temsilcisi atanarak'é, 28
Arallk 1920’de, Kars’a gelen Medivani, bélgedeki Molokanlarla yakindan

""" M.Fahrettin Kirziogly, Kars Tarihi, Istanbul, 1953, 5.553; S.Esin Dayi, Elviye-i Seldse 'de
Milli Teskilatlanma, Erzurum, 1997, s.8.

Stefanos Yerasimos, Tirk-Sovyet iliskileri (Ekim Devriminden “Milli Miicadele "ye),
1.Baski, Istanbul, 1979, 5.232.

" Kavkazski Kalender, Tiflis, 1907, 5.199.

" Kavkazski Kalender, Tiflis, 1913, 5.132.

' Turkdogan, Molokanlarin Tarihgesi ve Tirk Kiltiri Iginde Molokanlar, s.22.

12
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ilgilenmisti. Kars’ta kaldig1 24 giin igerisinde, btlgedeki Molokan kdylerini dolagan
Medivani, bunlar arasinda Bolsevik propagandalar yapmis ve bu durum Kazim
Karabekir Paga’nin dikkatinden kagmamugt:'’.

Kéazim Karabekir Paga, Molokanlarin ziraat ve hayvancilikta son derece iyi ve
ilerlemis olmalarindan dolay, bunlarm Kars Bslgesi’nde kalmalar1 ve hatta Anadolu
iglerinde de bunlardan faydalaniimas: diigiincesinde idi. Ancak, Medivani’nin bunlar
arasindaki propagandalari ve bunun sonucunda aralarinda Bolsevik teskilat
kurmalari, kiz1l bayraklar ile gosteriler ditzenlemeleri Molokanlarin artik Tirkiye’de
birakilmalarini imkinsiz hale getirmigti. Nitekim K&zim Karabekir Paga,
Medivani’yi Molokanlar arasinda yapti31 ¢aligmalardan dolay: uyarirken, durumdan
da TBMM Hilktimeti’ni haberdar etmisti. Nihayet bir siire sonra, Bolsevik bir unsur
olarak goritlen Molokanlarin, simir digina ¢ikarilmalann ve yerlerine Tirk
gbemenlerin yerlestirilmesi kararlagtirildi™®.

Gortildogu gibi Kdzim Karabekir Paga, Rusya’'nin Ankara Bayikelgisi
Medivani’nin Molokanlar arasinda yaptigi Bolgsevik propagandalardan oldukga
rahatsiz olmustur. Bu nedenle bizzat kendisi bu propagandalarin Molokanlar
izerinde yaptif1 etkiyi grmek igin Molokan koylerini dolasmig ve gtzlemlerde
bulunmugtur. K&zim Karabekir Paga, davetli olarak gittizi Cakmak K&yii’ndeki
izlenimlerini ve Molokanlar ile ilgili digiincelerini “Istiklal Harbimiz” adli eserinde
aktarmaktadir'’.

RSFSR Hiikiimeti’nin Tiirkiye yetkili temsilcisi olan Medivani’'nin
Molokanlar arasinda yaptig1 Bolsevik propagandalara ve bunun sonucunda TBMM
Hiikiimeti tarafindan Molokanlarin Rusya’ya g¢itrlilmesine, yani sinr digma
¢ikarilmalarina karar verilmesine ragmen, kisa bir sfire sonra, Moskova
Konferansi'nda her iki tarafta, Molokanlar sorununu hig giindeme
getirmemislerdir®®. Ya 1921 baglarinda gelismeye baglayan Kars’taki Molokanlar ile

'® RSFSR Hukiimeti, TBMM Hikiimeti ile kurdugn iyi iligkiler gergevesinde Ankara’ya bir
scfaret heyeti gondermeyi kararlagtirmig, Ankara Bityilkelgisi olarak da $.Eliava’y: tayin
etmisti. Ancak Eliava hastalifi nedeniyle Ankara’ya gidememis, ilk zamanlar onun
gorevini Bityitkelgilik Sekreteri olarak Upmal Angarski yliriitmtistii. (A.M.Samsutdinov,
Natsionalno-Osvoboditelnaya Borba v Turtsii 1918-1923, Moskova, 1966, 5.192.)
Upmal Angarski, Tiirkiye’ye gelen Sovyet Rusya Hikiimeti’nin ilk resmi temsilcisidir.
(G.V. Cigerin, Stati i Regi Po Voprosam Mejdunarodnoy Politiki, Moskova, 1961,
5.192)) Daha sonra ise Eliava’'nin yerine Medivani (Midivani) atanmistir.
(Samsuttinov, Natsionalno-Osvoboditelnaya Borba v Turtsii 1918-1923, Moskova, 1966,
5.192; Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralari, Ankara, 1982, 5.50.

' Kézim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Istanbul, 1988, s.869.

18 Karabekir, Istiklal Harbimiz, $.869.

'° Karabekir, Istikial Harbimiz, 5.877-878. Bu metin ekte verilmistir. Bkz. Ek.1.

X Bununla beraber, Moskova Konferans'min 12 Mart 1921'de yapilan oturumunda, Kars ile
ilgili sorunlar gtindeme geldiginde Tirk Heyeti, Kars’ta Miisliiman olmayan ahaliye
baski yapildig1 sOylentilerinin gergegi yansitmadifini, bunun aslinda gergegi &rtbas
etmek igin yapilan bir oyun oldugunu ve bu konuyu tartismak istemedigini ifade etmis ve
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ilgili problemler, hentiz tizerinde durulacak Snemli bir sorun haline gelmemisti, ya
da her iki tarafta o giiniin sartlarinda bu konuyu da goriijme masasina getirmeyi
uygun gormemislerdi. Oysa ki, Moskova Konferansi'nda Rusya ve Tirkiye’de
bulunan askeri ve sivil esirlerin karsilkli degistirilmesi meselesi, onemle ele
almmigti.

Ozellikle 16 Mart (1921)°ta yapilan son giinkll oturumda, Tirk Heyeti
tarafindan askeri ve sivil esirlerin karsilikli degistirilmesi konusu giindeme
getirilince, “‘Rus Tahliye Merkezi Baskan1” Yastrebov’un yapmis oldugu konu ile
ilgili agiklamalar okunmustur. Rus tarafinin konuya bakisini gosteren ve oldukga
detayli olan bu agiklamalarda, Molokanlara hi¢ deginilmemesi de oldukga ilgingtir.
Halbuki Yastrebov agiklamalarinda, Tirkiye’de daha Rus esirlerin bulundugunu
iddia ediyor ve onlarin Rusya’ya geri gdnderilmelerinin salanmasimi istiyordu.
Bundan bagka, Yastrebov agiklamasinda; Rusya’daki Turk askeri ve sivil
esirlerinden de s6z ederek, bunlarin dagimk halde olmalarindan dolay: tespit ve
toplanmalarindaki gliliikleri belirtmis ve bir 6zel komisyon olusturulmasi, esirlerin
mal ve esyalarinin tespit edilmesi gerektigini vurgulamigtir®,

Konferansta okunan Yastrebov’un bu agiklamalar1 (izerine Tiirk Heyeti,
kendilerine verilen glivenilir resmi bilgilere gore, Tiirkiye’de asker veya sivil Rus
esirlerinin bulunmadigin1 beyan ederek, eger olsayd: da Turkiye’nin, Ruslarin Tiirk
esirlerine davrandig1 gibi, Rus esirlerine davranmaya hazir oldugunu belirtmistir®.

Bu agiklama Rus Heyeti’ni tatmin etmemis olacak ki, Tiirk Heyeti,
Tiirkiye'de Rus esirlerinin bulunduguna dair iddialarin, Rusya’daki Tiirk esirlerinin
geri verilmesi ile ilgilendirilmemesi gerektigini, Rus Heyeti'nin Tiirkiye’de Rus
esirlerinin bulundugu yeri bildirmeden, onlarin iadesini talep etmesinin anlagilmaz
bir davranis oldugunu belirtmek zorunda kalmistir. Aynica Tirk Heyeti, Rus
Heyeti’nin kuskularim gidermek igin, Tiirkiye’de Rus esirleri varsa, bunlann tespit
edilmesi ve listelerinin yapilmasmna iliskin galigmalarin  gergeklestirilmesi
konusunda, Ankara’daki Rusya yetkili temsilcisine miimkiin olan her tiirlii
kolayhigin saglanacagina dair garanti vermeye hazir olduklarini ifade etmislerdir®.

konu kapatimistir. ( Azerbaycan Cumhuriyeti Merkezi Devlet Siyasi Partiyalar ve
Ictimai Hareketler Arsivi (Azerb. Cum. SPHIA) F.609, Op.1, D.15, L.52).

2 Azerb,Cum.SPHIA, F.609, Op.1, D.15, L.69.

32 4zerb. Cum.SPHIA, F.609, Op.1, D.15, L.63.

B Azerb. Cum.SPHIA, F.609, Op.1, D.15, L.64. Yusuf Kemal Bey, konferansta gegen bu

konusmalar1 “Vatan Hizmetinde” adli eserinde dogrulayacaktir. Yusuf Kemal, 11 Nisan
tarihinde, Ankara’ya Moskova Antlagmasi ile ilgili gonderdigi raporda sunlan
yazacaktir:
“Muzakere esnasinda Ruslar bizim memleketlerde Rus esirleri bulundugunu soylediler.
Biz bu iddialarin nefselemre muvafik olmadigini bildirdik, Eger varsa bildirilip iadeleri
igin hitkimetimizin nezdinizdeki Rusya Sefareti’ne veya miimessiline her tlrlii teshilati
gosterecegini vaad eyledik. Binaenaleyh bu babta icab eden muamelenin ifa
buyurulmasini niyaz eylerim”.

(Yusuf Kemal Tengirsek, Vatan Hizmetinde, Ankara, 1981, 5.227).
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Yapilan gtrigmelerden sonra, Moskova Konferansi’nda esirlerle ilgili madde
su sekilde kabul edildi**:

“Madde : 13- Rusya, igbu antlagmanm imzalandigi giin itibariyla, Avrupa
Rusya’st ve Kafkasya’da bulunan biitiin asker ve sivil Turk esirlerini ii¢ ay
igerisinde, Asya Rusyasi’ndakileri ise alt1 ay igerisinde, masraflar1 Rusya tarafindan
karsilanmak tizere Tiirkiye’nin kuzey-dogu simirina kadar getirmeyi taahhdt ediyor.
Ttirkiye'de kendisinde bulunan asker ve sivil Rus esirleri ayni sekilde vermeyi kabul
ediyor. Bu geri yollamalarin ayrintilar1 igbu antlagmanin imzasindan sonra yapilacak
8zel bir sbzlesme ile belirlenecektir.”

Bu sirada Konferans’ta, bu 6zel stzlesmeyi hazirlayarak imzalayacak kurul
ityeleri de belirlenmis, Rusya tarafindan Sobanin, Yakubovig ve Yastrebov, Tirkiye
tarafindan ise, Albay Seyfi Bey, Binbasi Saffet ve Yiizbagi Mithat bu is igin
gorevlendirilmiglerdi®.

Olusturulan bu kurulun ¢alismalari sonucunda, 16 Mart 1921’de imzalanan
Moskova Antlagmasi’nin 13.maddesinin nasil uygulamaya konulacag belirlenerek,
28 Mart'ta “Esir Miibadele Stzlesmesi” imzalanmstir. Iyi niyet ¢ergevesinde
olusturulan bu metinde esirlerin nasil mitbadele edileceginden, bu miibadelenin
sliresine, iade noktalarindan, esirlerin her tiirld ihtiyaglarina kadar her sey agikhiga
kavusturulmugtur. Ozellikle stzlesmenin ikinei maddesi ise esirlerin vatanlarina
gonderilmesi iginin kargilikli istege gore yapilmasini ve kesinlikle zor
kullanilamayacagmni igermektedir ki, daha sonra Kars Bdlgesi’ndeki Molokanlarin
da Moskova Antlagsmas’’nin 13. maddesi kapsamma alindifi ve 28 Mart tarihli
yukarida ifade edilen stzlesmenin ikinci maddesine gore  degerlendirildigi
anlagilmaktadir®.

Ancak agik¢a goriilecegi gibi, Moskova Konferansi’'nda Ttirk tarafi,
Tiirkiye’de asker veya sivil Rus esirlerinin bulundugunu kabul etmemektedir. Bu
sava gtre, demek ki TBMM Hiikiimeti, Kars Bolgesi’nde yagayan Molokanlar: Rus
esiri degil, kendi vatandag: olarak gérmekte ve 1921’in baglarinda Molokanlar1 sinir
disina gikarmak gibi herhangi bir diigiinceye sahip bulunmamaktadir. Aslinda Rus
tarafi da, Turkiye’de Rus esirlerin bulundugunu iddia etmesine karsin,
Molokanlardan stz etmemektedir.

Halbuki yukarida belirtildigi tizere Medivani’nin Kars Bolgesi’nde
Molokanlar arasmda yurlittiigii faaliyetlerden sonmra, Kdzim Karabekir Paga’nin
belirttigine gdre, Ankara Hikiimeti, Molokanlar1 smir disina ¢ikarmaya karar

* Azerb. Cum.SPHIA, F.609, Op.1, D.15, L.64-65 ; Ismail Soysal, Turkiye'nin Siyasal
Andlagmalari, 1.Cilt, Ankara, 1989, 5.35.

* 4zerb. Cum.SPHIA, F.609, Op.1, D.15, L.65.

% 28 Mart’ta imzalanan “Esir Mtbadele Stzlesmesi” igin bkz. Yerasimos, Tirk Sovyet
Hiskileri, 5.357-359; Dokumenti Vnegney Politiki SSSR, IV ,Moskova, 1957, Belge
No.21, s.32-34; Distur, 3.Tertip, C.II, s.118-128; Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabut
Ceridesi, D.I, C.XI, 5.334-337.
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vermisti, Bu kararn uygulanmasi ig¢in gerekli ortamin olusturulmasma g¢aba
gbsterildigi RSFSR Hiktimeti, Dis Isleri Halk Komiseri G. Cigerin’in TBMM
Hiuktimeti Moskova Bliyiikelgisi Ali Fuat Paga’ya verdigi, 18 Mayis ve 21 Mayis
(1921) tarihli notalarindan anlagilmaktadir. Cigerin bu notalarinda; Kars Bolgesi’nde
bulunan Rus kéylileri olan Molokanlara kétl davranildigini, onlarin bu topraklardan
go¢meye zorlandifmi, yerlerine Tiirklerin yerlestirildigini ve hatta onlari askere
almak ig¢in baskilar yapildifmi belirterek, derhal bu ftiirli davraniglarm 6niine
gegilmesi ve gerekli tedbirlerin almmasim istemektedir’’. Ali Fuat Paga, 24
Mayis’ta, Cigerin’e verdigi cevapta, konu hakkinda bilgisi bulunmadigini, Ankara
ile haberlesmede giiglitkler gektiginibelirtilen sorunun ¢dzillmesi igin Rusya’nin
Ankara’daki temsilcisi vasitasiyla dofrudan Ankara Hiikiimeti ile irtibata gegmesini
Cigerin’e 6nermi$tir28.

Bu tarihlerden itibaren Kars Bolgesi’nde yagsayan Molokanlar, Moskova’da
olugturulan Turk-Sovyet dostluk iligkilerinde 8nemli bir sorun haline gelmistir. Ali
Fuat Paga’min Onerileri Uzerine, bu sorunun ¢dzUmiinin Ankara’da oldugunu
kavrayan Cigerin, RSFSR Hilktimeti’nin Ankara’daki Yetkili Temsilcisi olarak tayin
edilen S.P. Natserenus’a bu isi havale etmistir”. 19 Haziran’da, Ankara’ya gelen
Natsarenus ile TBMM Hiikiimeti Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey arasinda yapilan
goriismelerde, Molokan Sorunu’na bir ¢&ziim bulunmaya caligiimis ve bu amagla
Molokanlarin durumunu incelemek ve go¢ isleriyle ilgilenmek tizere bir Tiirk-
Sovyet Komisyonu'nun kurulmasi kararlastilmigtir. Bu komisyon 2 Agustos
1921’ de kurularak gérevine baglamustir™.

Ancak bu olusturulan komisyonun ¢aliymalarinin da sorunu ¢bzmeye
yetmedigi géritlmektedir.Zira Cigerin’in 13 Kasim 1921°de Ali Fuat Paga’ya verdigi
oldukga sert protesto notasinda®’, Kars B8lgesi’nde yasayan Rus halkmnin her tirlii
yasa dis1 kovusturmaya ve baskiya hedef oldugunu, Rusya ile Tirkiye arasindaki
iligkilerde dzellikle bu konuya bilyitk 6nem verdiklerini belirtmekte, biltiin haklar ve
Moskova Antlagmasi1 hilkiimlerinin ¢ignendigi, Rus topraklarina ge¢mek isteyen
Molokanlarin Tiirk uyruklu gibi kabul edilerek, silah altina alinmaya baslandigini,
bunun egine zor rastlanir keyfi bir davrams oldugunu vurgulayarak, bu dayaniimaz
eylemleri siddetle protesto etmektedir.

7 Dokument Vnesney Politiki SSSR, 1V, Belge No.88, 5.128-129, Belge No:91, s. 131-132.
Bu belgeler Stefanos Yerasimos, tarafindan Titrkge'ye ¢evrilerek yaymlanmustir (
Yerasimos, Tirk-Sovyet Hliskileri, Belge No:110, 111, 5.373, 374). Bu belgeler ckte
verilmigtir, Bkz. Ek: 2, Ek:3.

2 Dokumenn Vnesney Politiki SSSR, IV. Belge No:91,’e ek, s.132; Yerasimos, Tirk Sovyet
Iligkileri, Belge No:112, 5.375. Bkz. Ek.4.

¥ S.P. Natsarenus, 3 Mayts 1921°de, RSFSR’in Ankara Boytkelgiligi’ne atanmigtir
(Cigerin, Stati i Regi Po Voprosom Mejdunaradnoy Politiki, s.197).

® Yerasimos, Tuirk-Sovyet fliskileri, s.336.

3 Yerasimos, Tiirk-Sovyet lliskileri, Belge No:146, 5.430-431; Dokumenti Vnegney Politiki
SSSR, IV, Belge No:303, 5.493-496. Bkz.Ek.5.
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Cigerin bu notasinda; Rusya Hilkiimeti'nin Kars Btlgesi’'nden ¢ikmak isteyen
ve bu isteklerini resmen bildiren biitin Molokanlarin Rus vatandasi olarak
sayilmasini, Molokanlarin Tirkiye’de askeri goreve almma girigiminin yasa dis:
kabul edilecegini ve simdiye kadar bu f(izlici olaylara meydan veren Tiirk
sorumlularin cezalandirilmasini resmen ve kesinlikle talep ettigini bildirmekte ve
zamaninda Rusya’ya g6¢ etmek olanagina sahip olmayan Molokanlarin bugtin
bulunduklar: yerlerde, bir y1l daha kalma haklar1 bulunduguna iligkin bir mutabakat
oldugunu da s6zlerine eklemektedir.

Turkiye’de kalma kararini alan Molokanlara gelince, Cigerin bu konuda, milli
azinliklarin haklarina karg1 sayg1 gosterilecegini belirten Misak-1 Milli'nin Moskova
Antlagmasi ile kabul edilen ilkelerinin uygulanmasimin dogru olacagmni, bunlarin
milli ve dinl haklarina saygi gosterilmesi gerektigini, Carlik Rejimi’nin bile
Molokanlarin dini inanglarina saygi gostererek, onlar askerlikten muaf tuttuunu,
kald1 ki Misak-1 Milli’de ifade olunan &zglirlik ilkelerini ilan eden bir hitkiimetin,
bu konuda Carlik’in zulmiinii bile gdlgede birakan hareketlerde bulunmamast ve
boyle hareketleri hakli olarak kabul etmemesini istemektedir.

Cigerin son olarak, Tiirk Huktimeti’nin konuya 6nem vererek, kendilerine
karsi agik bir diismanhk olarak degerlendirilebilecek eylemlerden kaginmasi
gerektigini de vurgulamaktadir.

Cigerin’in konu ile ilgili olarak, 2 Aralik 1921°de, Ali Fuat Paga’ya verdigi
ikinci nota daha serttir. Bu nota, Molokanlarin Tiirk-Sovyet iliskilerinde ne kadar
bilyitk bir sorun haline geldigini agik¢a gstermektedir. Turkiye ile Fransa arasinda
yapilan antlagmaya da atif yapilan bu notada®?; Tirk yetkililerinin bu antlasmadan
sonra davraniglarinda degisiklik oldugu ima edilerek, ortaya gikan durumun ciddi
olarak degerlendirilecegi bildirilmektedir. Bunu kendilerine karsi dilsmanca bir
hareket olarak gtren Cigerin, bu sorun ¢ozlilinceye kadar Rusya’daki Tiirk
esirlerinin tilkelerine iade edilmeleri ile ilgili islemlerin durduruldugunu agiklayarak,
Rus ig¢i kitlelerinin kiigiik diigiiriilmesine asla izin verilmeyecegini belirtmistir.

Biitiin bu gelismeler olduke¢a ilgingtir. Yani Moskova Konferansi esnasinda,
ne Tirk tarafi, ne de Rus tarafi Molokanlar ile ilgili higbir seyden sz etmezken, bu
konu giindeme dahi getirilmezken, bir anda Tiirk-Sovyet iliskilerinde Cigerin’in bu
kadar sert notalarina sebep teskil edecek duruma nasil gelmistir? Moskova
Konferans: yapilirken Rusya Heyeti, Kars’taki Molokanlarin durumunu ve varligmni
bilmiyorlar m1 idi? Bu soruya olumlu cevap vermek miimkiin degildir. Zira daha
1921 Ocak ayinda, RSFSR Hiikiimeti’nin Ankara Biiyiikel¢isi olarak atanarak,
Kars'a gelen Medivani burada 24 giin gibi uzun siire kalarak, Molokanlar arasinda
Bolsevik propaganda ve teskilatlandirma gibi faaliyetierinde bulunmustu. O zaman,
RSFSR Hitkiimeti’nin Kars Balgesi ile ilgili ok daha farkh diistinceleri oldugu ve
bu diisiinceleri gergeklestirmek igin de bir Rus unsuru olarak Molokanlara ihtiyag

2 Yerasimos, Turk-Sovyet Niskileri, Belge No:149, s.434; Dokumenti Vnegney Politiki
SSSR, IV, Belge No:319,5.557. Bu belgenin kopyasi ekte verilmigtir. Bkz. Ek.6.
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duydugu gergegi ortaya ¢itkmaktadir. Aslinda bu gergegi hem bdlgede bulunan
Kazim Karabekir Paga, hem de Moskova’da bulunan TBMM Hilkiimeti'nin
Moskova Biiytkelgisi Ali Fuat Paga gayet iyi anlamusti. Bu nedenledir ki daha
dncede belirtildigi tizere, Kdzim Karabekir Paga, Medivani’yi uyardif1 gibi durumu
TBMM Hikiimeti’ne bildirmis ve bunun sonucunda Molokanlarin sinir dis1 edilmesi
karar1 verilmisti. Ali Fuat Pasa da 26 Mayis 1921°de, Ankara’ya gdnderdigi
kapsamli raporda sunlar: yazacaktr”:

“Filhakika, Ruslar bizi hi¢ olmazsa 1914 hududunun gerisine atmakla Kafkas
simendiferlerini tehditten kurtaracagi gibi Islim 4lemi itzerinde son senelerde
kazandigimiz niifuzu da tenkis eder. Bundan bagka Aras mintikasiyla Yan ve Mus
havalisini Ermenistan’a ilhak ederek hem ingiliz efkér-1 umumiyesini kazanirlar.
Zahiren buna mukabil dlem-i Isldmin tevecciihtinii ve muhabbetini feda edecektir ki
bunun da tesiratim Ermenistan ve Glircistan’a aleyhimize ilin-1 harp ettirmek ve
kendileri bftaraf gibi griilnmek ve Kars havalisindeki Molakanlara baz ufak-tefek
harekat yaptirarak bu harekiti Bolsevik cereyani seklinde gdstererek himaye etmek
ve muhtelif propaganda vesaitine miiracaatla isin i¢ yllzilnit setretmek (gizlemek)
suretiyle izaleye galigacaklari tabiidir. Esasen Rusya, Ingiltere ile uyusarak vaziyet-i
hariciyesini takviye ettikten sonra Isldmlarin bir aksiilileminden korkacak vaziyette
de degildir.

“Htilasa, Ruslarin “komiinizm inkildb1"m hilkiimetgilik sekline dokmelerine
gore, bugiinkll vaziyet-i kaviyelerine glivenerek tarihi Rus siyasetine avdet etmek
tizere olduklar: anlagilmaktadir”.

Bu raporu 10 Haziran 1921°de, Kazim Karabekir Pasa’ya bildiren Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Reisi Vekili Fevzi Pasa, su hususu da ilave edecektir®®:

‘“Binaenaleyh: Rus dostluguna karsi miiteyakkiz bulunulmasi hiikiimetge
Avrupa ile vuku bulacak munasebatta Rus siyaset-i dahiliye ve hariciyesinin
emperyalizm ve kapitalizm aleyhine cihangiimil bir miicadele seklinden gikmmg
oldugundan ehemmiyetle nazar-1 dikkate almmasmi Sark Ordumuzu daima
mutabassir ve her ihtimale karst hazir bulunmasini arz eylerim”,

Bu sebepledir ki daha nceleri Molokanlarin Kars’ta kalmalart ve hatta
onlardan yararlanmak igin Anadolu iglerine dahi gtnderilmeleri dilsiincesinde olan
K&zim Karabekir Paga, Ankara’mn da olurunu alarak bunlarin smir disina
¢ikarilmalari igin ortami olusturma gabasina girisecektir. Nitekim artik Molokanlar,
TBMM Hiikiimeti tarafindan, Tirkiye’de bulunan Rus sivil esirleri statlisiinde
gorillecek ve 16 Mart 1921 Moskova Antlagmasi’nin 13. maddesi kapsammda
degerlendirileceklerdir. 13. maddenin ne sekilde uygulanacagini belirten 28 Mart
tarihli esirlerin karsilikl  degigtirilmesi sdzlesmesinin ilgili maddeleri de
Molokanlara uygulanmaya baslayacaktir. Burada konu ile ilgili olarak, s6zlesmedeki

2 RKarabekir, Istikial Harbimiz, 5.926.
3 Karabekir, Istiklal Harbimiz, 5.926.
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ilk iki madde on plana ¢ikmaktadir. Birincisi esirlerin ti¢ ay zarfinda iilkeden
¢ikmasin gerektirmektedir ki bu sirede iilkeden gikamayan esirler bundan sonra o
tilkenin vatandagi gibi islem goreceklerdir. Ikincisi ise, esirlerin vatanlarina
gonderilmesi iginin  kargilikli  istefe gOre yapilmasi ve kesinlikle zor
kullaniimamasidir. Bu durumda arzu eden, Rusya’ya gog etmek istemeyen
Molokanlar Kars Bolgesi’nde kalabileceklerdir.

Iste bu iki madde bundan sonra Molokanlarm Tirkiye’deki geleceklerini
belirleyen maddeler olacaktir. Nitekim sozlesmede 8n gorillen tig aylik zaman
gestikten sonra Kézim Karabekir Paga, Sakarya Savag: dncesi ilan edilen seferberlik
dolayistyla Kars Bolgesi’'ndeki Molokanlari da Tirk vatandaslar1 gibi askeri
ylikiimlft sayarak askere almaya baglayacaktir. Bu tarihlerde Kars’ta bulunan
Azerbaycan Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti Kars Konsolosu Hacibeyli de 1 Kasim
1921 tarihinde,ASSC Disisleri Halk Komseri M. D. Hiseyinov’a yazdig1 mektupta;
Kars Bélgesi’'nde yasayan Molokanlar ve Azerbaycanhlardan iig ay1 dolduran ve
ellerinde belgeleri bulunmayanlarin Tiirk idaresi tarafindan orduya almmmaya
baslandiklarini bildirmektedir”.

Dini inamglarina gore savasa, giddete karsi olan ve askerlik yapmak
istemeyen Molokanlarin, buna tepki gosterecekleri asikar idi. K&zim Karabekir
Paga’nm, “Istiklal Harbimiz” adli eserinde Molokanlardan geri hizmetlerde,
ozellikle nakliye islerinde yararlandigini, Molokanlarm buna dahi itiraz ettiklerini
ifade etmesi de bunu agikga géstermektedir®. Bu durum Molokanlarin bttyik bir
kisminin yasadiklari yerleri terkedip, Rusya’ya gd¢ etmek i¢in Rusya’nin Kars
Konsoloslugu’na miiracaat etmelerine yol agacak, bdylece kendi istek ve arzulari ile
Rusya’ya gd¢ etmegi kabul edeceklerdir. Zira onlar1 Rusya’dan Ttirkiye’ye,
Amerika’ya, Kafkasya’ya getiren sebep de bu degil mi idi?

Moskova Antlagmasi’ndan sonra Tiirk-Sovyet iligkilerinde ortaya ¢ikan pek
¢ok sorun ve dzellikle Tiirkiye ile Fransa arasinda yapilan “Ankara 1tilifndmesi”nin
Anadolu'nun Rusya aleyhine Bati Devletleri’yle anlagtifi yolunda Moskova'da
slipheler uyandirmasi {iizerine alelacele Ankara’ya gonderilen RKP Merkezi
Komitesi Uyesi ve Biitiin Ukrayna Ordular1 Bagkomutam M. Frunze®’, Ankara’da,
Mustafa Kemal Pasa ile 25 Aralk 1921°de yaptifi goriismede, Molokanlar
Sorunu’nu da giindeme getirerek, bu sorunun ¢dziimlenmesi igin Mustafa Kemal
Paga’dan yardim isteyecektir. M. Frunze bu gérime esnasinda; Kars’in Tiirklere

35 Azerb.Cum. SPHIA, F.609, Op.1,D.76, L.6.

3 Karabekir, Istikll Harbimiz, 5.878.

¥ M. Frunze ve Tiirkiye'ye geligi hakkinda bkz. (M.V. Frunze, Jzbranive Proizvedeniye,
Moskova, 1984, s.20-24; M.V. Frunze, Tiirkive Amilari, Rus¢a’dan Ceviren: Ahmet
Ekes, istanbul, 1978; A.N Heyfets, “Rol Missii M.V. Frunze v Ukreplenii Drujectvennih
Sovyetsko-Turetskih Otnoseniy”, Vopros: Istorii, No.5, Moskova, 1962, 5.90-104;
AM.§amsuddinov; “Ukrainsko-Turetskiy Dogovor 2 Yanvarya 1922 g , Ugeniye
Zapiski Instituta Vostokovedeniya, C.XVII, AN. SSSR, Moskova, 1959, s.174-181;
Karabekir Istiklé! Harbimiz, s.1098.)
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verilmesinden sonra, Molokanlarin Rusya’yva gd¢mek istediklerini, ancak
antlagmalarda belirtilen siire igerisinde Rusya’ya dénemediklerinden dolayi, onlar
Turk vatandaglan gibi askeri yiikiimltt sayilarak, orduya ¢agrilmaya baglandiklarim
ifade etmistir. Frunze, belki bu igi Kdzim Karabekir’in kendi insiyatifi ile
yaptiini,Ankara Hikiimeti’nin bununla ilgili olmayabilecegini de belirterek,
Rusya’nin iginde bulundugu giiglikler dolayisiyla, antlagmada gsterilen kisa siire
igerisinde, Molokanlarin Rusya’ya nakledilemediklerini sdylemistir. Mustafa Kemal
Paga’dan Molokanlara, yazin yetigtirdikleri triinleri toplamalarina kadar gegici
olarak eski oturduklan yerlerde kalmalarina izin verilmesini isteyen M. Frunze, bu
8nemsiz  konunun Tirk-Sovyet iligkilerinde yanliy anlamalara sebebiyet
vermeyecegini umdugunu sézlerine eklemistir. Ayrica bu gegici stireden sonra,
onlarm Rusya’ya temsilcilerini géndererek, yerlesecekleri yerleri segeceklerini ve bu
segtikleri yerlere gocliritlecekleri garantisini de vermistir’®.

Mustafa Kemal Pasa, Frunze'ye verdigi cevapta; bu konu ile ilgili olarak gok
az bilgisi bulundugunu, ancak Melokanlar konusunun gercekten de Tiirk-Sovyet
iligkilerinde ¢ok &6nemsiz bir sorun olduunu belirterek, Rusya’nin durumunu
anlayigla karsiladifmni ve sorunu Frunze’nin istekleri dogrultusunda halledecegini
stylemistir’®. Boylece 1921 baglarindan itibaren Tiirk-Sovyet iliskilerinde 6nemli bir
sorun haline gelen ve Cigerin’in TBMM Hikiimeti'ne oldukg¢a sert notalar
vermesine yol agan Molokanlar Sorunu’nun ¢tziime kavusturulmasinda M. Frunze
ve Mustafa Kemal Paga goriigmelerinde olumlu y9nde adimlar atilmugtir.

Bu tarihten sonra Molokanlar peyderpey Rusya’ya gogiirillmeye baglanmigtir.
Her ne kadar Kazim Karabekir Paga, en son 20 Ocak 1922 tarihine kadar,
Molokanlar Tirkiye’den ¢ikmadiklar1 takdirde askere alinacaklarina dair
Ankara’dan kendisine emir geldigini, bunun tizerine “Kars Rus Sovyet Konsolosu
Norman”m kendisini  ziyaret ederek, Molokanlarin askere alinmasi halinde
Rusya’daki Tiirk tebasmn da askere almacagim sdyledigini, kendisinin Rus
Konsolosu’na, belirtilen tarihte gitmezlerse askere alinacaklardir, artik yapilacak bir
sey olmadig cevabim verdigini® belirtmesine ragmen, 1922 yih igerisinde
Molokanlarin Rusya’ya gdglerinin devam ettigi goriilmektedir. Soyle ki Kézim
Karabekir Pasa, Kars Mutasarriflii’na atanarak, 27 Haziran 1922’de, Kars’a gelen
Ali Riza Bey'e; Molokanlarin alinan karar geregince Rusya’ya sevkine muntazam
bir sekilde devam edildigini sdyleyerek, onlardan bosalan k&ylerin harap olmasina
meydan vermeden, gelen gbgmenlerin yerlestirilmesini istemektedir®'.

Burada sunu da belirtmek gerekir ki Rusya’va gitmek istemeyerek,
Tiirkiye’de kalmak isteyen Molokanlara, Tiirkiye'de kalmalan igin izin verilmigtir.
Ancak Rus yetkililerinin bunlar arasinda yaptify propaganda ve askerlik grevini
yapmak istememeleri gibi sebeplerle, Kars Bolgesi’'ndeki Molokanlarin bilyiik bir

3 Azerb.Cum MDEYTA, F.28, Op.1, D.68, L.12-13.
* Azerb.Cum MDEYTA, F.28, Op.1,D.68,L.17.

0 Karabekir, [stiklal Harbimiz, s.1005.

# Karabekir, Istikia! Harbimiz, 5.1085,
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kismi, Tirkiye’de kalmaktansa Rusya’ya Anavatanlarina donmeyl tercih etmiglerdir.
Bunlarin sayisinin tahmmen on binin Uzerinde olmas: gerekir®’.

Orhan Ttlrkdogan, “Etnik Sosyoloji” isimli eserinde; “Molokanlar, 1917
Devrimi’yle tercih hakkini kullanarak, Rusya’ya gitmeyip Kars’ta yagantilarini
sirdirmeyi tercih etmiglerdir. Bu nedenle, cemaat komiinizme kars1 ¢ikmis,
geleneklere bagl dini bir grup olarak kalmay: tercih etmiglerdir” * diye
yazmaktadir ki bu ifadenin tam olarak gergegi yansitmadifi gbrilmektedir. Zira
Molokanlarin ylizde doksani 1922 yili sonlarina kadar Kars’1 terk ederek, Rusya’ya
gbemslerdir. Ancak bu ifade Tirkiye’de kalan ¢ok az sayidaki Molokanlari igine
alabilir ki Molokanlarin da tamaminin 1962 yilinda Komtinist Rusya’ya gég¢ ettikleri
unutulmamalidir. Milli Miuicadele déneminde Molokanlarin bir kisminin Bolsevik
propagandalardan etkilendiklerine dair, yukarida da belirtildigi gibi baz1 bilgiler
bulunmaktadir. Ancak bu tarihlerde Molokanlarin btiyiik bir kisminin Rusya’ya go¢
etmesinin asil sebebi, TBMM Hukiimeti’nin bu konuda izledigi siyasetin geregidir.
Gigenlere gire oldukca az Molokanlarin Tiirkiye’de kalma sebebi ise, komiinizme
kars1 olmalari degil, yasadiklar1 yerleri terk etmek istememeleri ve o giinkil durumda
oldukga iyi kogullarda yagamalaridir.

Rusya’ya gitmek istemeyerek, Tiirkiye’de kalan Molokanlarin biiyitk bir
bolimii Kars’in Yalingayir (Ztthrap), Atgilar ve Calkavur Kdylerinde ve ayrica bir
bolumi de Kars, Agr1 ve Erzurum’un gesitli bolgelerine dagilmis bir sekilde 1962
yilina kadar yasamiglardir. 1960 yili niifus sayim sonuglarina gtre, Tlrkiye'de
bulunan Molokanlarin sayis1 yaklagik olarak 1600 kisidir*.

1962 yilina kadar Tiirkiye’de yasayan bu insanlar nigin bir anda Rusya’ya gé¢
etmislerdir? Bu konu fizerine yapilan en 8nemli galisma, Z. F. Findikoglu tarafindan
yazilan “Tiirkiye’de Islav Muhacirleri” adl: eserdir. Findikoglu bu eserinde; Sovyet
Rusya’nin Istanbul Konsoloslugu’nun Molokanlar arasinda yaptig1 propagandalarin
etkisi izerinde durarak, dini sebeplerin yanisira, bununda etkili bir faktdr oldugunu
vurgulamaktadir®®, Ekonomik durumlari ve ihmal de bu sebepler arasinda
gosterilebilir.

Molokanlarin Turkiye'yi terk edigleri, basinda oldukg¢a bilyilk bir yanki
uyandirmstir. Cavit Orhan Tutengil, 22 Agustos 1922 tarihli DUnya Gazetesi’nde,
bu gd¢ olaymi bir dram olarak ele almakta ve sunlari kaydetmektedir®;

421912 yili Rus sayimlarina gore, Kars Bolgesi’'nde 13.563 Rus sektanti (tarikat mensubu)

bulundugu ve bunun bityitk bir oraninin Molokan oldugu dikkate alinirsa, 1922 yilina
gelindiginde, b§lgedeki Molokanlarin sayisinin on binden fazla oldugu rahathikla tahmin
edilebilir.

Orhan Tiirkdogan, Etnik Sosyoloji, Istanbul, 1998, 5.269,

Tirkdogan, Molokanlarin Tarihgesi ve Tiirk Kiiltiiri Ig:ma’e Molokan[ar 5.22.

Ziyaettin F Findikoglu, Trirkiye ‘de Islav Muhacirler, Istanbul, 1966, 5.40-45.

“  Cavit Orhan Tiitengil, “Molakanlarin Déniigi”, Dinya, 22 Agustos 1962,

58 &
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“Malakanlar1 Rusya’ya donilge adeta zorlayan disardan evlenme (exogamie)
geleneginin mevcut olmayigina veya bunun saglanamamig bulunmasina karsilik yedi
gdbekten oncesi ile evlenmelerin zina gibi telakki edilmesidir. Bu agir telakkiye
ragmen iginde bulunulan kosullar Malakan cemaatinde iki gtbege kadar evlenmelere
vitcut vermekte idi. Boylece gelenege sikica bagli kalmmasm isteyen yaghlarla
digardan evlenilmesini savunan gengler arasinda bir goriis ayrilig1 ortaya ¢ikmig
bulunuyordu. Ziimre rubunu kurtarmay: her seyin Ustiinde géren yaglilarin Rusya’ya
gitmekten bagka bir ¢ikar yol olmadiimi ileri strmelerine kargilik, genglerin
Ttrklerle kiz alip vermeye taraftar olduklan goriilmektedir. Gergi sehir ve dig gevre
ile milnasebetleri artiran iktisadi sartlarin zorlamalan neticesinde geleneksel aile
ditzeni sarsilarak, “birtakim anormal halleri” ortaya ¢ikmustir. ki gobege kadar
yakin akraba ile evlenmelerin sonucunda meydana gelen anormal dogumlar ise
“Allah’in gazabina ugramak” seklinde yorumlanmistir.”

“Dogu Anadolu gezimiz sirasinda ugradigimiz Malakanlarin toplu halde
oturduklar1 kéylerden biri olan Ztihrap (Yeni ad1 Yalingayir) ve Kars’ta edindigimiz
kanaate gére doniig olayini sadece dini fakt6re baglamak yerinde degildir. Suyun
yiiziindeki bu sebebin altinda, ihmalimizin ve tutumumuzun da pay: bulundugu
muhakkak olan, derin bir ¢atigma mevcuttur. Maddi bir mahvolusu, manevi bir
¢Okiintitye tercih eden Malakan cemaati, belki de cazip bir propagandanin etkisi
altinda bir zamanlar dini kanaat uyusmazhklar ytzinden terk ettikleri Carlik
Rusyasi’nin bugiinki! ateist kollarina atilmaktan geri kalmamiglardir. Béylece tarihin
eskimis sayfalarina yeni bir dram daha eklenmis olmaktadir”.

Molokanlarin 1877-1878 Osmanli-Rus Savaglar1 sonrasi baglayan Tirkiye
seriiveni, 1962 yilinda bdylece tamamen son bulmustur. Rusya, Amerika ve
Kanada’daki Molokanlar hakkinda bugiine kadar ¢ok dnemli ¢aligmalar yapilarak,
buralardaki Molokanlarin tarihi, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik durumlari Uzerine
detaylh bilgiler ortaya konulmasina kargin, Molokanlarin Tiirkiye’de gegirdikleri 80
yila yakin bir siiregle ilgili bir gok nokta heniiz tam olarak aydinlatilamamigtir.
Ayrica 1962 yilinda Tiirkiye’den Rusya’ya gbog eden Molokanlarin, bu tarihten
sonraki yasamlar1 da incelenmesi gereken bir konu olarak arastirmacilarin ilgisini
beklemektedir.
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Ek-1:

) Kézim Karabekir Paga’nmm Molokanlarin Yagadi#i Cakmak Koyii’ndeki
Izlerimleri (6 Subat 1921)

“6 Subat giinl Kars’in bati yakinindaki Malakanlarin Cakmak Kéyii'nde
senelik dini ayine bu halk tarafindan davetli idim. Rus Sefiri Medivani’nin, fesat
yaptign bu halkin igtimai vaziyetlerini gdrmek iizere 8gle yemegine birkag
maiyetimle gittim, K8yiin ortasinda gayet bilylik ¢cadir bezleriyle yapiimig bir salon.
Bunun yaninda bizi karsilamak iizere ekserisi erkek olmak iizere bir kalabalik Rusga
ilahi okuyor. Onlerinde bir masa iistiinde bal, peynir, ekmek, fakat her ticii de pek
nefis cinsten olmak fizere siralanmis. Ikram ettiler,birer lokma yedik. Merasim
yerine geldik. 300 kisi kadar alir biyilklitkte yerlere ot sermigler, rutubetten halk
rahatsiz olmasin diye, birkag da soba kurulmug. Uzun masalar, iki tarafinda siralar
mevcut Malakan kdylerinden gelmis kadin erkek oturmus. Hepsi temiz ve zengin
koyllt kiyafetinde. Benim i¢in yitksekge bir yer hazirlanmigs. Sandalyeler konmus.
Birka¢ saat her masadan —yani her kdyden- nutuklar, dualar, ilahiler devam etti.
Kadinlardan da nutuklar sdyleyenler vardi, flahi ve nutuk sirasinda bityiik sessizlik
oluyordu. Tam karsimda ve halkin tam ortasinda Ihtiyarlar Meclisi, Snlerinde biiyik
bir Incil, Rus¢a yazili. Ara sira buradan da vaazlar okunuyordu. Biitiin sézier,
kardeslik, samimiyet, insaniyet, ahlak ve din Uzerine idi. Ara sira milletimize,
hiikiimetimize, ordumuza da dualar edildi. Iki defa karsilik vermeye mecbur kaldim.
Yemekten Once her masaya ayni gesit birer semaver geldi, ¢ay igildi. Sonra her
gesitten bol ve temiz yemek yenildi. 300 koylit kadin ve erkek pek samimi ve sessiz
bir tarzda ayin yaptilar ve yine bdyle gay igtiler ve yemek yediler. Sigara igmek
Malakanlarca en biiyiik haram sayildigindan, tek bir kimse tiitiin igmiyor. Bizden de
kimsenin igmedigine pek sevindiler ve dinlerine htirmet ettifimize atfettiler.
Malakanlarca, sigara igen bir adamin her fenalif1 yapmaga istidad1 var sayiliyor.
Yemekte hizmet edenlerin yemek vermesi pek ustaca, yan yana dizilen bir gok
adam, ikiger ikiger yiizleri birbirine kargi siralanmuglar, yemek kaplari birinden
digerine verigerek gidip geliyor, hizmet edenlerin yiizlerinde biiytk bir nese ve
memnunluk gorillityor. Bizim masada bagka biitiin masalar bilyitk bir kaptan yiyip
igtiler. Su bakraglarda, isteyene bardag daldirip veriyorlar.

Merasimde ve yemekte ii¢ saat kalmak zorunda kaldim, ayni merasimle yolcu
edildik. Halk bu dinf toplantinin ruhanf lezzetini terketmek istemiyor gorilliiyordu.

Malakanlar, Ruslar zamaninda dahi askerlige gitmezlermis,erkekleri hep
sakalll. Umumiyetle iri viicutlu, canli kanli, sihhat numunesi insanlar. Elbise ve
viicutlar1 temiz. Hayvanlan kadana, arabalar1 ¢ok esya alir, dort tekerlekli, bityiik ve
saglam. Ziraat ekme,bigme aletleri hep son sistem ,yalmz ¢gekme kuvveti beygirdir.
Kan dokmek en bilyiik giinah imig, harpte dahi olsa. Ben onlar1 yalniz nakliyede
kullaniyordum. Buna dahi itiraz ediyoriardi. Kars’in her tarafindan goseler boyunca
uzanan bu kdyltiler tegviklerle Bolsevik teskilatina baglayarak bugiin gosterdikleri
samimi hayatlanni bozmaya da baglamiglardi.” (Karabekir, Istiklé! Harbimiz,
5.877-878.)
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EK:2 RSFC Disisleri Halk Komiseri Cicerin’in TBMM Hiikiimeti
Moskova Biiytikelcisi Ali Fuat Paga’ya Verdi@i 18 Mayis 1921 Tarihli Nota’min
Rusca Metni ve Tiirk¢e’ye Terclimesi.

88. Hora Hapoxsoro Komuccapa Huoctpawnmx Dea PCPCP
Nocay Typuuu 8 PCOCP Anu ®yaay

{8 xan (921 & M 1111013

T'ocnoanu flocoa,
C GoablunyM CoXanexueMm f puiHyXjed CHosa oCPaTHTh BHH-

Manre Mpaeureapcrsa Beawxoro Haunonaasuoro Cobpavur Ha
HeflcTAHA TYPeUKHX BJAACTed, KOTOpHE BW3LIA3IT B HAWEM Ha-
pose npuckopbHoe YAHBACHHE H KOTOPHE HEAb3A CUHTATL Ite YeM
MHHM, XaK NpH3H2KoM BpaxjelHofa oyxa MPOTHB Pocchilckoit
Qenepatrsnoll Pecnybanku. H3 MHOrouicae#HbX caeaeHud, no-
AYUCHNHX HAWHMH BOCHHLIMH BJACTAMH, ABCTBYeT, uT0 Ha Kape-
CKON TEpPHTOPHRH COBEPULIAKTCA AKTH HACHIMA 00 OTHOWEILLO
K KHTETAM PYCCKOro MPOHCXOMIACHNA, OCTaBLUNMCA TaMm B He-
60bUIONM KOoNHYecTBE. ,

TypeukHe 8/1aCTH HACHABHO BBICOHAIOT 3THX PYCCKHX M3 HX
Aepesedb ¢ TeM, “TOGW NMOCEAHTH BMECTO HiX MyCydbMail, che-
unanasbug npiseleHubX n3 Maaoit Asun. B cene Hosas Muxaii-
JI0BKA TakuM ofpasoam noceanti 2000 mycvabMad, a pycckoe
Haceaenite NOMCCTIAN B KOKIOWHAX it Xneaax. Hosbre npiwensust
aacenan woas. To ke camoe caeaann a ceaax I'peunazepckoe, Ho-
BOMOKPORCKOE M B APYTIX,

Ot nmein Poccuilekoro {Ipasuteecrod npotectyio Casmbiy
siepritinbiy 06pa3od npotitn NOROGHKX AcHeTaHIi TypeuKHX Baa-
cTeil M CyuTalo csoiM moarom ofparurte Bauie sunmasnue ua ve
HYBCTBA, KOTOPULIE OilH BHILIBAIT B TPYARWHXCR Maccax Poccun
nepes JnuoM TaKHX HACHAHI B OTHOWEHHH PYCCKOTO HaceNeH:H
Kapuekoit oGaacru,

A ofipawase Takxe Bawe piuManue HA 3aTPYAHHTENbHOR 110-
NOKEHHe, B KOTOPOE HAc CTAaBAT 3TH JefiCTBUA BBHAY TOro BO3-
GymaeHun, KOTOpOE oM BLI3NBAIOT B Hawey Hapoze. Iloftmute,
YTO NIPH TAKHX YCAOBHAX HAM HEBOIMOMHO G neT HATA Aa/bILe N0
fyTH, O KOTOPOM roBopH.aochk 8 Baweit Hote ,}\‘e 424 o1 15 maa %,

Al rayGoxo yGexaen, r. flocoa, uro Bu s Ganxkaililee spems
NpeAcTaBUTe TOYHLE AAHHBE O NpPEKPAWEHIH 3THX nNedaabeux
aelficTeilt M 0 nepemede noBefelNA MecTHHIX Typeuxux paacreit
N0 OTHOWIEHHIO K PYCCKOMY HACeNeHHIO B yKa3aHnoi obnacrH.

[Tpumute, rocrioakn [loconr, HcKpeliiee yBsepetHe B MoeM
BECHMA BHICOKOM YEAMEHHH, ’

[Husepun)

" NMeqar. no apx.

(Dokumentt Vnesney Politiki SSSR, 1V, Belge No:88, s.128-129.)
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RSFSC Disisleri Halk Komiseri’nin,
Tiirkiye’nin RSFSC’deki Biliyiikelcisi
Ali Fuat’a Notasi

18 Mayis 1921

No.11/1013
Sayin Biiytikelgi,

Biiyttk bir iiziintii ile bir kez daha dikkatinizi, Tiirk makamlarinin, halkimiz
arasinda son derece iiziintll ve sagkinlik yaratan ve Rusya Federatif Cumhuriyeti’ne
karyt diigmanlik ve kin belirtisinden bagka tlrlti yorumlanamayan bazi
davraniglarina ¢ekmek zorundayim. Askeri makamlarimizdan alinan birgok
haberden anlagildifina gére, Kars topraklarinda zaten sayilari ¢ok fazla olmayan Rus
asilli ntifusa karg1 zorbaliklar yapilmaktadir.

Tiirk makamlani bu Ruslan yasadiklar1 kéylerden kovuyor, bunlarn yerine
Anadolu’dan zellikle getirilen Miisltiman ailelerini yerlestiriyorlar. Novaya
Mihaylovka koyiine boylelikle 2000 Miisliman yerlestirilerek, Rus nilfusu ahirlarda
ve tavlalarda yaganmaya zorlandi. Yeni gelenler tarlalara sahip ¢ikti. Aym sey
Grenadiyorsoye, Novopokrovskoye ve baska kdylerde de yapildi.

Rus Hiikiimeti adma siddetle Ttirk makamlarinin bu tiir hareketlerini protesto
ediyor, bu gibi hareketler ve zorbaliklar Kars bolgesinde yagayan Rus niifusuna kars:
tekrarlandik¢a, Rusya emek¢i kitlelerinde uyandirdiklar1 tepkilere dikkatinizi
¢ekmeyi kendime gdrev sayiyorum.

Bu hareketlerin halkimizda yarattif1 tepkilerle diistigtimiiz git¢ duruma da
dikkatinizi ¢ekmek isterim. Liitfen inanin, bu sartlar altinda 15 Mayis tarihli 424
say1ll notanizda s6zii gegen yoldan yiirimemiz olanaksizlagacaktir.

Bize en kisa zamanda bu {iziicii olaylara son verildigine dair inandirici
kanitlart ileteceginize ve stzii gegen bolgelerde Tiirk makamlarmin Rus nitfusuna
kars1 tutumunun degistigine dair bilgi vereceginize inanmaktayim.

Ustiin saygilarimin kabultinti dilerim, saymn Biyiikelgi.
Cigerin
(Yerasimos, Tirk-Sovyet {ligkileri, Belge No: 110, 5.373.)
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EK:3 RSFC Disisleri Halk Komiseri Cigerin’in TBMM Hiikiimeti
Moskova Bilyiikelgisi Ali Fuat Paga’ya Verdigi 21 Mayis 1921 Tarihli Nota’nin
Rus¢a Metni ve Tiirkge’ye Terclimesi.

81, Hova Hapoauoro Komuccapa Hnoerpanuwx Hden PCOCP
Nocny Typuun 8 PCOCP Anu ®yany .

"21 mam 1921 2. MY 1111053

T'ocnoanu [Tocon,

Poceniickoe Tlpaentenectso Gusio 8m cuactanso, ecnu 6wl
JHYHLe YyBCTBa H B3rasaAb, BuipaXenHsle Bame » Bawewm
nuceMe 32 Ne 443 ot 19 Man, BLICOKO APYKECTBCHHUHWHA TOH KOTO-
poro no oTHoluennio K PoccuiicKoi PecniyOnsnke H K Hallemy ua-
poay fi rnyGOKO LCHIO, PA3ACAANHCE BCCMH TYPEUKNMH BAACTAMH,

C rayGoxkum coxanexuem noaxen coofulnts Bam, 410, co-
F/12CHO NoOCHeAHHM CBEAeHHAM, NOCTYMHBIUAM BUePa H CEroAHs OT
HaWux BoeHUbIX BiacTeil Ha Kapxase, noloxenne pyccKHX Kpe-
cToan B Kapcexofi ofaacri H30 auf 8 AeMb CTAHOBATCR ace So-
see HesbIHOcHMbiM, [IponsBonbibie apectbl, gaxTw camoynpas-
CTBA, BCAKOIO POAA HACHAHE, KPaXK® W rpadexu c mbiTexalowen
H3 BCEr0 3TOr0 NoAHOft HKUETOR — TaKoBo obpainente, KOTOpoMy
€KeJlieBHO NOABEpPraloTca pycckHe g aTHx MectxocTax. Cornacuo
Tenerpamme oT 17 Man, Bce pyccKHe MYMUHHB H B3pocjioe nace-
senne B Bo3pacre oT 19 no 45 ner, npoxiueaiouiHe 8 dTHX Npo-
BHHLHAX, HEAABHD ObiAn ofbAsAeHN MOGHAK3OBABHBIMH H GYyAyT
HanpaB/AeHhl Ha TPHHypuTENbHbE PafoTsl.

Bodticiine, Bsbl3pasHOE CHCTEMATHYECKHM [JOXHM obpaute-
HHEM, KEPTBAMK KGTOPOrO ABAAIOTCA PYCCKHe, MPOXHBAIOWHE
B 3THX NPOBHILHKAX, YIKe OXBATHIO MIKPOKHE CAOH HACEABHHA CO-
celunx M XX obnactefi. Eend rypedkne saacTs ne npumyr
HeMealenHO fefiCTBeuHHX MCP ANR TOPO; 4TOGLI NPEKPATHTL 370
nojoXeHHe peuledl, -TO nocsedcTBHA OYAYT CaMhMB AOCAAHBLIMH,
# nawe TTpapiicabCTs0 OYAET 110CTABNCHO B BECHMA UIBKOTAH-
BOC NOJIOMKEHHE.

Byayuu yGexcaenituiMg B ToM, uto Bui, rocnoann [locon, noii-
MCTC HCKAIOUHTEALHYIO CePbe3HOCTh NOKOKCHHA, CO3NA 21010 yKa-
JauupiMl 0GCTONTCABLCTRAMH, H NPHHHMAA BO BIMMauNd YyDCTHA
lieioKoNeGiMOlT ApyKOW no oTHOWenHI0 ¥ Poccufickoit PecnyG-
Anke, koropble Bbl BHOBL BLIP83HAN B BHILLEYNOMAHYTOH HOTE, MUl
TBCPAO NANCEMCH, UTO Bawe IIpaBnHTeALCTBO HEMEANCHHO NpH-
MCT Bce 11eofxonnMule Mephli AR TOro, YTOSL MPEKPaTHTL 1010
Welue, C TIPONOJIKEH HEM KOTOPOro Mbl He MOXEM MHDHTBCS.

lNpumute, rocnoanu Tlocon, HekpeuHue ybepeunn 8 Moem
BECHMA BLICOKOM YBAXCHHH, : ‘ ;

s =122

C,"(:gl"

Feopeuii Yuuepun

(Dokumenn Vnegney Politiki SSSR, IV, Belge No:91,5.131-132.)
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RSFSC Digigleri Halk Komiseri’nin
Tiirkiye’nin RSFSC’deki Bilyiikelgisi
Ali Fuat’a Notasi

21 Mayis 1921
No.11/1053

Saymn Biiyiikelgi,

Rus Hikiimeti, tarafinizdan 443 sayih mektubunuzda agiklanan goriislerle
Rusya Cumburiyeti ve halkimiza karg: belirtilen yiice dostluk duygular: bir de Ttirk
makamlarinca paylagilmig olsa, son derece bahtiyar olacaktir,

Dun ve bugtin Kafkasya’daki askeri makamlarimizdan alinan haberlere gore
Kars bolgesindeki Rus kdylilerin durumlari giin gegtikge dayamlmaz bir hale
geldigini biiylik bir iziintii ile bildirmek zorundayim. Keyfi tutuklamalar, geligiglizel
ydnetim, her tiirlt zorbaliklar, yagma, hirsizlar ve bunun sonucu olarak soyulanlarin
tam bir yoksullufa diigmesi —iste, bu bélgelerde yasayan Ruslarin karsilagtiklari
davraniglar ve ginltik yagamlari, 17 Mayis tarihli telgrafa gore, 19-45 yas arasindaki
biitin nitfus ve bitin Rus erkekleri bu yakinlarda seferber edilerek zorla
¢alistinlacakmis.

Sistematik olarak uygulanan bu k&tit davranig kurbanlarmin, bu boligelerde
yasayan Rus aileleri olduk¢a komsu eyalet ve giiney bdlgelerinde duyuldu, bu haber
genis halk ¢evreleri arasinda yayildi. Tiirk makamlar: bu duruma en kisa zamanda
son vermezlerse, bu olaylarn sonuglart son derece can sikict olacak ve
Hitktimetimiz ¢ok zor bir duruma ditsecektir.

S6z konusu tutumla yaratimig olan durumun ciddiyetini anlayacaginiz
inanarak ve adi gegen notanizda belirttiginiz sarsilmaz dostluk duygulannizi da goz
ontinde bulundurarak, Huktimetinizin gereken her tirlit tedbiri derhal alarak,
slirdUriilmesine sabredilemeyecek bu duruma bir son verecegini kuvvetle umuyoruz.

Yuksek saygilarimin kabuliinit dilerim, sayin Biiytkelgi
Georgi Cigerin
(Yerasimos, Tiirk-Sovyet [liskileri, Belge No: 111, 5.374.)
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EK: 4 TBMM Hitklimeti Moskova Biiyiikelgisi Ali Fuat Pasa’nin
RSFC Disisleri Halk Komiseri Cicerin’in 21 Mayis 1921 tarihli Nota’sina, 24
Mayis 1921 Tarihli Cevabmin Rusca Metni ve Tiirkce’ye Terciimesi.

i!?El,”r.? ‘:'1 yl'h_;:l:;ry OLeT MOIyNeR CAnAYMRWNI oTner Agn @yata vr 24 maa

“Toenpams Komrcean,

HONr o ensicannchk, 1rn Pacciicsne Coreterin {ipasgureaberan ¥em enm
BI04, WO UCKPerFe SYRCTed LpysOn, KOTORLIE 5 nMen woetl r||:||‘.| AT
cosen mwase 9a M43 o 19 man 1920 v, nRanoice Takme VYRSTEAMH 1A
pexa oy Tlparezemcren Typuin no otucueim K napreay i Ilfneun:rcnh-:r:w
Concrexnit Poconm, npsaex napon & Mpapiteaherse Tyfmuu TRCPA0 POCM-
Aca, wrn naped o Hpanwreaweteo  Poceun BOOAYLIVENCHE N2 HUTHSLEM R
SYACIBAMN TID ATECIUTHNID H 2,

3onpanan pee MOEMeRALE METN € TOM, sTofiu coubimTa chgeny Mpan-
TRAMCTOY TOHETYRAMID CORenAAmIe Bamern MoGeanora inceMa =1 N |05
of 21 pan 1028 © 8 e Rpesigsy vanpannTh rociwamy Kirnccapy ATLS T, sie
ropsal noaviy 1y Aarnpad, koo GYRRUN YO0mACKIL K FOM, UTR fo HEAT IR LT
o moete PHamoeteres veetemti no BOAPOLY, 0 EOTOPGR Mg .-r;-m,,nv,:xf e
reaera ueaty Poconfesns CoreTeiiog  [pankveanetons i ‘J‘vpca;fm@z'!;u.
CBLTROM 1 MEEKRe 10 WM es AR0m0TI K RAKIKS-I00 5elaI001y B ol e -
ACHMMM PUIVITRIRIAN, O, APHREMBE 89 LAMMINNG, 1T0 T1fconpe Ty lla“lv.:rr; I
TOLADY YAALTEH CRMIATLCA € Amropoil, b T RPOME Kk [Lapraid Kosiees -
fwar zn Ihinerpansan Hesas PCDCE wepes onop [Tpenctaamearttnn o
AETONE, € ROTORKIYM GH MWTOT DaLlOCHATh,  MONCT PAIRRIATE STOT bosrpos
ACTUE 11 IHITUTEARSG GRICTROR, 0 DLGIYSART SI90RTh Tocariiny Koasiecany
T3 C3MHY HAACHHLN 11 OREPATIIINA CPCACTROMN N GRCTPOro 1 ;mmma.l-:g',:
bore ARIHCWI N WLIOTO ROMMICE AUMAACTCR EpNsce ero paceuoTen: Komizen.
puaton [Heogrpranss Head SEpapnreancrag #CHCD ¢ Axropeeus Tlansress-
CTBOM Kot cunnro TIPCSCTaneTent b 370 ropoar, '

Npeessare, roesennn Kumuceap, nekpeame FYECDOLEE B MOOM CotHeT BLAC0-
YEM YRAME MR,

(Dokument: Vnegney Politiki SSSR, IV, Belge No:91’e Ek, s.132.)
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Ali Fuat Pasa’nin G. V. Cigerin’e Cevab

24 Mayis 1921

No.459
Sayin Komiser,

Eminim ki, Rusya’nin Sovyet Hiikiimeti, 19 Mayis 1921 tarihli ve 443 sayili
mektubumda (2) belirtmis oldufum samimi dostluk ifadelerimin aymi zamanda
Tirkiye Hiklimeti’nin Sovyet Rusya Hiikiimeti’ne ve halkina karsi duydugu dostluk
ve igtenligin ifadesi oldugundan kusku duymamaktadir. Turkiye Hilkiimeti ve
balkimiz, Rusya halki ve hilkiimetinin de kendilerine karsi aym duygulan
besledigine emindir.

21 Mayis 1921 tarihli ve 11/1953 sayil dostane yazinizin (3) tiim metninin
oldugu gibi Hiikiimetime iletilmesi i¢in gereken her ®nlemi aldim. Ankara’dan
alacagim cevabi da saymn Komisere iletmekte gecikmeyecegim, ancak, stz konusu
olan sorun hakkinda kendi hitkimetimden haber almadan, Rusya Sovyet Hitkiimeti
ile Moskova’daki Tirkiye Elgiligi arasindaki yazismalarin herhangi bir kesin ve
belirgin sonuglar biiyitk giiglitklerle haberlesebildigini de dikkate alarak, te yandan
da RSFSC Dugisleri Halk Komiserligi'nin radyo-telgraf tzerinden Ankara’daki
Elgiligi ile ¢ok daha gabuk baglanti kurabilecegini diigitnerek, sorunun bu yoldan
gok daha kolay ve ¢abuk g¢oziimlenebilecegine inaniyorum. Bunun igin saym
Komisere, bu konunun kékten ve en kisa yoldan ¢dzUmlenmesi igin, RSFSC
_ Dugigleri Halk Komiserlii’'nin Ankara’daki Elgilikleri araciligiyla dogrudan
dogruya Ankara Hiikiimeti ile iliskiye gecip gerekli kararin alinmasim dneririm.

En derin saygilarimin kabuliinil dilerim, saymn Komiser.

(Yerasimos, Tiirk-Sovyet Hiskileri, Belge No: 112, 5.375.)
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A. U. Tirki

i

’in TBMM Hiik{imet

RSFC Digisleri Halk Komiseri Cigerin

5
Moskova Biiyiikelcisi Ali Fuat Pasa’ya Verdigi 13 Kasim 1921 Tarihli Nota’nin

Rus¢a Metni ve Tiirkge’ye Terciimesi.
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RSFSC Disisleri Halk Komiseri’nin,
Tiirkiye’nin RSFSC’deki Bilyiikelgisi
Ali Fuat’a Notasi

13 Kasim 1921

No.11/5452

Sayin Bitylikel¢i,

Rus Hitkimeti buytk bir tiztintt duyarak, defalarca yaptif1 uyari, protesto ve
istemlerine ragmen, Kars bdlgesinde yasayan Rus halkimin, her tiirll yasa digt
kovugturmaya ve baskiya hedef oldugunu belirtmek zorundadir. Daha 6nceleri de
belirtmis oldugum gibi, Rusya il¢ Turkiye arasindaki iliskilerde 6zellikle bu soruna
bilyiik 6nem vermekteyiz. Ancak bu glinlerde Kars bélgesinden almig oldugumuz
haberler, Ttrk makamlarinca Rus halkina karg1 baski hareketlerine son verilmedigi
gibi, tersine, daha da artirdigin1 gostermektedir. Biitlin haklar ve Moskova anlagmasi
hikkitmleri ¢ignenerek, Sovyet topraklarma ge¢mek isteyen Molokanlar Tiirk
uyruklu kimseler gibi kabul edilerek tstelik silah altina alintyor. Bu ise, egine zor
rastlanir bir keyfi davramstan bagka bir ey degildir.

Bu dayanilmaz eylemleri siddetle protesto edip isyan duygularimi agiklarken,
gzellikle Ttrk temsilcisi Kdzim Karabekir'in Rus temsilcisi yoldas Ganetski ile
yaptif1 goriismelerde, Kars ilini terk etmek arzusunu bildirmis olan Molokanlarn
Ttrk uyrugunda kalmasini ve silah altina ¢agriimasim kabul ettiimi iddia etmesi
karsisinda duydugum saskinligi ifade etmek isterim. Higbir ash ve dayanag
olmayan bu iddia beni son derece hayrete dilsiirliyor ve resmen sunlari bildirmeme
zorluyor: Bu asilsiz iddialardan gikacak biitlin sonuglar ve bu sonuglara kanan ve
sagiran Rus temsilcilerinin yapacaklart herhangi bir agikiamanin higbir hiikmii
yoktur. Rusya Hitkiimeti, Kars bigesinden ¢ikmak isteyen ve bu isteklerini resmen
bildiren biitiin Molokanlarin Rus vatandagsi olarak sayilmasimi, Molokanlarin
Turkiye’de askeri géreve alinma girisiminin yasa dis1 kabul edilecegini ve simdiye
kadar bu tizlicii olaylara meydan veren Tiirk sorumlularinin cezalandirilmasini
resmen ve kesinlikle talep eder. Sunu da ekleyelim ki, vaktiyle Rusya’ya go¢ etmek
olanagina sahip olmayan Molokanlarin bugiin bulunduklar: yerde bir yil daha kalma
haklar1 bulunduguna iliskin resm1 bir mutabakat bulunmaktadir.

Ozellikle, Kars ilinden ayilmak isteyen Molokanlarin Rusya’ya
dénmelerinden vazge¢meleri i¢in son derece kaba, vahgi uygulamalaria kars: karsiya
kaldiklarim ve hatta kendilerine dayak atildigim, her tiirlit agir baskilarin yapildigim
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kesinlikle &grendifimden bitin bunlara karsi ¢iktigimi en kesin bir gekilde
bildiririm. Bu gibi eylemleri Rusya’ya karis agik bir diismanlik olarak kabul
etmekteyiz ve Tiirk makamlarmin bu tir davranmigi, Tiirkiye'nin buginkii politik
¢izgisindeki genel konumu hakkinda da bizi siipheye ditstirmektedir.

Rus Konsoloslugu ile temas kurmak isteyen Molokanlarin tutuklanmalar ile
ilgili olarak yukandaki agiklamami bir kez daha tekrarlarim.

Tirkiye’de kalma kararin1 alan Molokanlara gelince, bizce, bu Molokanlara,
milll azinliklarin haklarina kargi saygi gosterilecegini belirten Misak-1 Milli’nin
Moskova Anlagmasi ile kabul ettigimiz ilkelerin uygulanmas! dogru olacaktir. Biz
Misak-1 Milli’yi biitiniiyle kabul ettikten sonra, bu paktin Rus milli azmhgma kars1
taninmamasi ve dini haklarina sayg1 gosterilmemesi yersiz ve yakisiksiz bir hareket
olacaktir. Carlik rejimi bile Molokanlarin dini inanglarina goz dikmis degildir ve
Molokanlar bu rejim siralarinda bile askerlikten muaf tutulmuglardir. Kaldi ki
Misak-1 Milli’de ifade olunan tzgtrlik ilkelerini il4n eden bir hiiktimetin, bu konuda
Carligin zulmilni bile gblgede birakan hareketlerde bulunmamast ve boyle
hareketleri hakli olarak kabul etmemesi gerekir.

Bir de sunu hatirlatmak isterim ki, sayin Blyiikelgi, Rusya Hilkiimeti
Moskova anlagmasimin imzalanmasindan gok kisa bir silre sonra bu sorun ortaya
ciktipinda, sert ¢ikiglarda bulunmak zorunda kalmisti. Rusya Hiikiimeti, mevcut
uluslar arasi konjonktilr kargisinda bu konuya dze! bir dikkatle sarilmak zorundadir;
umarim ki Turk Hiikilmeti Rusya’ya kargi bugtine dek aldigi tavirlardan vazgegecek
ve bu alanda bize karg agik bir diismanlik olarak deferlendirilebilecek eylemlerde
bulunmayacaktir.

Dolaysiyla, derin saygilarmin kabuliint dilerim.
Cigerin

(Yerasimos, Tiirk-Sovyet lliskileri, Belge No: 146, 5.430-431)
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o EK 6 RSFC Disisleri Halk Komiseri Cigerin’in TBMM
Hiikiimeti Moskova Biiyiikelgisi Ali Fuat Pasa’ya Verdigi 2 Arahk 1921 Tarihli
Nota’nin Rus¢a Metni ve Tlrkee’ye Terclimesi.

319. Hora Haposumore Komuccapa Huocrpanumnix ,lle.n PCOCP
Mocay Typuuu 8 PCPCP Aan dyany -
2 QJenabps 1921 2. M 5575

Tocnosura Tlocog,

Poccniickoe [pasntenscruo k csoeMy rayBOKOMY coMXaneHnio
cunTaer ¢cOn aln3aHibIM KOHCTaTHPOBATH HEAPYMKCCTBEHHOE OT-
Howewne Typeukoro [IpaBntenbersa, BuHpdxenHoe B Bauewm
nucbMe Ne 1193 ot 1 nexaGpsn. I'-ny [Tocay Aasecrio, yro Kape-
CKHil floroBOp KacaercA oTHoweHHN Mexay Typuned u Kaskas-
ckiMy PecnyOaukamu; TNMONWTKZ NPHMCHHTL ©ro0 TOJNOMCHTA K
PYCCKIIM, OCTABUIAMCA Ha TepPHTOPHAX, yCTynaerrux Typumi,
NOKA3biBAET, CAGAOBATCALHO, OTCYTCTBHe XKaxoro-Anbo RcACTBHU-
TeNILHOrO J0Ka3aTeabCTBA AJR 33ULHTH He NOAAANOLIHXCH KBAJAM-
dugaunn acAcTBHA TYPPUKHX BNACTCR MO OTHOLICHHIO K PYCCKHM
rpaxaanaM. Eean so spemna npe6msanus 1. Naneuxoro B Typuny
Typeukoe Tipasnrenscrso paspeuano roanyHoe npelmBanne pyc-
CKHM, KOTOPbE 3aRBHAN Ob O CBOEM XKCNBHIH BOIBPATHTLCA B
Pocchlo, H ecan Tenmepb, nocse 3akHioyeHHs' Aorosopa ¢ dpan-
uncil, Typeunoe [Tpasutensctno Oeper ofparTHo eBoe CNOBO, MLl
CAeNnaeM H3 3TOTO BLIBOLLl, XOTOpHE HanpawHBaloTcs., Pycckue,
OCTaBIWKeCH B YCTYMJEHHBIX TEPPHTOPUAX, CTaHYT TYPCUKHMH
NOMJAHHLIMH TOABKO B TOM CJayuae, eCJIH OHH He MORAJYT 3aAB-
AleHns o pernaTpHauMH B yCTaHOBJeRHbe cpoki. Ecan B Kninkuu
BCE XpHUCTHalle 6CBOGOKAAIOTCA OT BoeHHOA tayx6Gul, a B Kapce
P HaCTOAIleC BpeMsi K Takopoll NpuHilyXAAIOTCA Aaxe pycckue,
KOTOpble KaK Mosokalie Gblan 0CBO0OMKACHH OT BOEUHOR cyXKGul
LAPHU3MOM, TO MK NOHHMAEM, YTO 3TO MOKET 0311ayaTh.

Pacnopsixenus GuAM ganbl A8 NPHROCTAHOBAGHHS pemnaTpHa-
LHMH TYPOK, ocTaBUiuXxcA 8 Poccuu, u HM Oyner ofbAcHeHo, KTO
H NOYEMY HMEceT OTBETCTBENNOCTb 3a HX TAXeaoe noaoxenne, Co-
BETCKOC npaamenbcmo He MOXeT AONYCTITL YHHXKeNHH pycC-
CKHX palouux MacC, PEACTABHTENEM BOSK KOTOPH X OHO SIRAAETCS.

IMpumure, rocuosny Ilocon, ysepenie B MOCM DHCOKOM ypa-
IENNN, -

Eb. 6 ‘ 'iuueﬁun

Nexar, no apx.

(Dokument: Vnesney Politiki SSSR, 1V, Belge No:319,5.557.)
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RSFSC Disisleri Halk Komiserligi’nin
Tiirkiye’nin RSFSC’deki Bilylikelgisi
Ali Fuat’a Notasi

2 Aralik 1921
No.5575

Saym Biiyiikelgi,

Rusya Hiikimeti biylik bir tizlinti duyarak, 1 Aralik tarihli ve 1193 sayili
yazimizda da ifadesini bulmus olan Tiirkiye Hiktimeti’nin hi¢ de dostga olmayan
davranigini kaydetmek zorundadir. Saym Bliyiikelgi, sizin de bileceginiz gibi, Kars
Anlasmas) Tirkiye ve Kafkas Cumhuriyetleri ile ilgilidir; bu anlagma hukiimlerini
Tiirkiye’ye birakan topraklarda Steden beri yasamakta olan Ruslara da uygulama
girisimi, Tirk Hilkkimeti’nin Rus vatandaslara karsi hicbir  sekilde
nitelendirilemeyen bu eyleminin gegerli olacak herhangi bir kanittan yoksun
oldugunu ortaya koymaktadir. Yoldas Ganetski’nin Tirkiye’de bulundugu siralarda,
Tirk Hiikiimeti, Rusya’ya ddnmek isteyen Ruslara bir yil daha kalmalarina izin
verdikten sonra, simdi, Fransa ile anlagma imzalar imzalamaz bu s6zintl geri
aliyorsa, biz de kendiliginden ortaya gikan sonucu gereBince degerlendirecegiz.
Tirkiye’ye birakilan topraklarda kalmig bulunan Ruslar, saptanan siire iginde
tilkesine iade edilmek konusunda gerekli dilekge vermedikleri takdirde Ttrk
uyruguna gegecektir. Kilikya’da btitin Hiristiyanlar askerlik g8revinden muaf
tutulurken, Kars’ta Carlik zamaninda bile askere alinmayan Molokanlar bugtlinlerde
silah altina alimyorsa, bunun ne antama geldigini ¢ok {yi anlamaktay:z.

Rusya’daki Turklerin ulkelerine iade edilmeleri ile ilgili islem durdurulmugtur,
Bu agir durumlarindan dolay1 kimin ve neden sorumlu oldugu kendilerine biitiin
agikligiyla anlatilacaktir. Sovyet Huktimeti, temsilci oldugu Rus isgi kitlelerinin
kiigik diigtirilmesine asla izin veremez.

Dolayisiyla saygilarimin kabultin dilerim, saym Blyiikelgi.
Cigerin

(Yerasimos, Tiirk-Sovyet Hiskileri, Belge No: 149, s.434.)



-300- Y. Arslan: Milli Miicadele Déneminde Ttrk-Sovyet iligkilerinde Molokanlar Sorunu

EK: 7 Molokanlar’In Kars Bolgesi’nde 1962 Yilina Kadar Topluca
Yasadiklan Yerleri Gosterir Kroki.

(Orhan Tiirkdogan, Malakanilarin Toplumsal Yaprisi, Erzurum, 1971, 5.19.)
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EK:8 Transkafkasya’da Molokan Kdyleri.
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Kars Bolgesinde Yasayan Molokanlara Ait Cesitli Fotograflar®

Kars’ta Ana Cadde

Bu Fotograflar, http://gecko.gc.maricopa.edu/clubs/russian/molo.../index-2.ht  web
sitesinden alinmistir.
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Bir Gurup Yash Molokan (Kars)

Arnicilik Yapan Molokanlara Ait Bir Fotograf (Kars)
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Cakmak Kéyii’nde Bir Molokan Evi (Kars)

Bir Molokan Evi (Kars)
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Cakmak Koyii’nde 102 Yaginda Bir Molokan (Kars)
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Cakmak Kdoyii’nde Bir Molokan Kadin (Ann Tolmasof) (Kars)
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Molokan Kéyii’nde Bir Diigiin Toreni (Kars)

Geng¢ Molokan Kizlar (Kars)






