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Oz

Bu ¢alismada, “din” olgusunun siddetin kaynagi oldugu
tartismalarinin ¢okca yapildigl giinimiizde, miintesip sayisi
bakimindan diinyanin en buyik dini olan Hristiyanligin Kutsal
Kitabinda, siddetin karsisinda bir olgu olan kardesligin izleri
aranmistir. Bu cercevede, oncelikle Yeni Ahit’te kardeslik
anlamini karsilayan kavramlar Gzerinde durulmustur. Ardindan
kardeslik turleri olarak tespit edilen kan, soy, din ve insan
kardesliklerine 6rnek teskil eden pasajlar degerlendirilmistir.
Hristiyanligin kutsal kitabr Yeni Ahit’te kan kardesligi ve bu
iliskiden dogan hususlar, Tanah’ta oldugu kadar ayrintili ele
alinmamustir. Yeni Ahit’te konu, birkag érnekle sinirli kalmustir.
Soy kardesliginin varligini ve kabuliini gésteren herhangi bir
cimle ya da ifadeye ise ima yollu bile olsa rastlanamamistir.
Yeni Ahit’te 6ne ¢ikan ve merkezde olan kardeslik tirtiniin ise
din kardegsligi oldugu anlasilmistir. Batiinyle Baba Tanri ve
Ogul Tanr’ya (isa Mesih’e) iman temeli (izerine bina edilen s6z
konusu kardeslikte Hristiyanlar, “Tanr’nin  ailesindeki
cocuklar” olarak birbirinin kardesi olmaktadir. Yeni Ahit’te
insan kardesligi, Tanah’a kiyasla daha ¢ok vurgulanmaktadir.
insan kardegsligi diisiincesinin varigini destekleyen érneklerin,
insan kardesligi olgusunun karsisinda olan béliimlere kiyasla
daha vurgulu oldugu tespit edilmistir. Calismada, Dinler Tarihi
biliminin arastirma metotlarindan nitelendirme, karsilastirma
ve hermeneutik yontemlerinden istifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Hristiyanlik, Yeni Ahit,
Kardeslik, Yahudilik, Tanah
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THE PROJECTION OF THE PHENOMENON OF BROTHERHOOD
IN THE NEW TESTAMENT

Abstract

In this study, in today’s, there is a lot of discussion that the
phenomenon of "religion" is the source of violence, in the Holy
Book of Christianity, which is the world's largest religion in
terms of the number of followers, traces of brotherhood,
which is a phenomenon against violence, have been sought. In
this framework, first of all, the concepts that correspond to
the meaning of brotherhood in the New Testament are
emphasized.Then, the passages that set an example for blood,
lineage, religion and human brotherhood, which were
determined as brotherhood types, were evaluated. In the New
Testament, the holy book of Christianity, blood brotherhood
and the issues arising from this relationship are not discussed
in detail as in the Tanakh. In the New Testament, the subject is
limited to a few examples. No sentence or expression showing
the existence and acceptance of genealogical fraternity could
be found, even by implication. It has been understood that the
type of brotherhood that is prominent and central in the New
Testament is religious brotherhood. In this brotherhood,
which is built entirely on the basis of faith in God the Father
and God the Son (Jesus Christ), Christians become brothers to
each other as "children in God's family". Human brotherhood
is emphasized more in the New Testament than in the Tanakh.
It has been determined that the examples that support the
existence of the idea of human brotherhood are more
emphatic than the sections that are against the phenomenon
of human brotherhood. In the study, the methods of
description, comparison and hermeneutics, which are the
research methods of the History of Religions, were used.
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Giris

M.S. I. ylizyilda Yahudiligin dogdugu ve gelistigi bir cografyada
ortaya ¢ikan ve IV. ydzyilin sonlarina dogru Roma
imparatorlugunun resmi dini olan Hristiyanlik, giinimiizde iki
milyar1 asan taraftariyla diinyanin en buiytik dinsel gelenegidir.
Hristiyanlik, isa Mesih’in sahsi etrafinda gelisip sekillenen,
vahiy ve kutsal kitaba dayanan, 6zde tek tanrili olmakla birlikte,
sonradan Teslis’e yer verildigi kabul edilen ilahi kaynakli ve
Mesih merkezli bir dindir. Hristiyanlik, giinimizde Yahudiligin
inang, ibadet ve gelenekleri ile Yunan-Roma (Greko-Romen)
aleminin kdltlerini birlestiren bir kurtarici tanri dini olarak ifade
edilmektedir (Kiclk, Timer, & K¢k, 2009, s. 347)

Kendisinden 6nceki din olan Yahudiligin sekillendigi ve gelistigi
bir cevrede, Filistin’de ortaya cikan Hristiyanlik, muhatap ve
hedef kitle olarak 6nlinde 6ncelikle Yahudileri bulmustur.
Yahudilikle ayni sosyo-kiiltiirel ve cografi ortami paylasmaya
baslayan Hristiyanligin kendi teolojisini olustururken bu dinden
etkilendigini gbésteren pek ¢ok kanittan s6z edilebilir. Hemen
bitin toplumlarda ve dinlerde bireysel ve toplumsal tarafiyla
6ne c¢ikan bir duygu ve olgu olan “kardeslik” s6z konusu
oldugunda da bu etkilenisin mevcudiyeti de bir merak konusu
olmaktadir. Ancak bu calisma, sézi edilen etkilenisi ele
almamis, yalmzca Yeni Ahit’te kardegligin goérinimini
inceleme konusu yapmistir.

Ote yandan Yeni Ahit 6zelinde Hristiyanliktaki kardesligin
irdelendigi bir calismada ‘“hangi Hristiyanlik?”” sorusu da
akillara gelen bir soru olabilmektedir. Zira Hristiyanlik deyince,
yekpare bir Hristiyanliktan ya da Hristiyan anlayistan s6z etmek
mimkin degildir. Bugtin sayisi iki milyari asan Hristiyanlar, irili
ufakli onlarca mezhep, tarikat, cemaat ve felsefi anlayisin farkli
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sekillerde  bina  ettigi  pencerelerden  Hristiyanliga
bakmaktadirlar. Genislik agisindan konunun hacmi, biitiin bu
farkh gruplarin kardeslik konusuna yaklasimlarini ele almaya
musait degildir. O nedenle mevz{ islenirken temel hareket
noktasi, Hristiyanhgin Kutsal Metinleri olmustur. Ancak Kutsal
Metinler degerlendirilirken yer yer, Katolik, Ortodoks ve
Protestan mezheplerinin kardeslik konusundaki yaklagimlarina
daisaret edilmeye calisilmistir. Calismada 6ncelikle Yeni Ahit’te
“kardeslik” anlamini ifade eden kavramlar tzerinde durulmus,
ardindan Yeni Ahit’te kardeglik tirleri olarak tespit
edebildigimiz “kan”, “soy”, “din” ve “insan” kardeslikleri
degerlendirilmis ve islenmistir.

Yeni Ahit’te “Kardeslik” Anlamini ifade Eden Bazi Kavramlar

Yeni Ahit’te “kardes” kelimesi, 339 kez zikredilmekte; 163
yerde de ‘“kardeslik”ten bahsedilmektedir (Yargici, 2005, s.
214). Yeni Ahit’te “kardes” anlamini karsilayan kavram olarak,
Grekce “adeAdg (adelphos)”  kelimesi  kullanilmistir
(Ratzinger (Pope XVI. Benedict), 1993, s. 26). Bu kelimenin
cogulu olan “adelphoi” kelimesi ise, “kardesler” kavramini
ifade etmek icin kullaniimistir (Demirci, 1998, s. 329; “Katolik
inancnda isa’min Kardesleri Var miydi?”, t.y.). "Kardesler"
(adelphoi) tabirine, Mektuplarda yer yer rastlanirsa da Elcilerin
isleri'nde sikca ge¢mektedir ve fert olarak "hristiyan kardes"i
ima eder (Demirci, 1998, s. 329).

Yeni Ahit’te “komsu” kelimesinin de “kardes” ve “kardeslik”
anlamlarini ifade edecek sekilde kullanildigi goriilmektedir.
Buna, sevgi temasinin islendigi pasajlarda rastlamak
mumkindir (Markos, 12:33; Luka, 10:27; Romalilar, 13:10, 15:2).
Belirtilen climlelerde, komsuyu sevmek bazen kardes sevgisi
bazen de birbirini sevmek olarak ifade edilmistir (Ekici, 2006, s.

58).
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Matta incili 5:47. ciimlede gecen “kardesler” kelimesi ile ilgili
olarak William MacDonald, Yeni Ahit el yazmalarinin ¢ogunda,
bu kelime vyerine ‘“arkadaslar” tabirinin kullanildigini
soylemektedir (MacDonald, 2000, s. 181). Buradan, Yeni Ahit’te
“kardeslik” ifade eden bir diger kavramin da “arkadas” ya da
“arkadaglar” kelimesi oldugu anlasiimaktadir.

Yeni Ahit’te kardeslik anlamini karsilayan bir diger kelime de
“dost” kavramidir. isa Mesih déneminde onun getirdigi dine
giren Uyelerin kendileri icin kullandigi kelimeler arasinda
“dost” kelimesi de sayilmaktadir (Demirci, 1998, s. 329).
iddianin sahibi Kiirsat Demirci’nin konuyla ilgili dayanaklari
Luka 12:4 ve Yuhanna 15:13-15 pasajlanidir. Zikredilen pasajlara
bakildiginda “dost” kelimesinin, komsu ve arkadas
kavramlarinda oldugu gibi “kardeglik” ifade edecek bir
baglamda kullanildigi dikkatleri cekmektedir.

Kardeslik Tiirleri
Kan Kardesligi

Ana babadan en az birinin ortak oldugu bir durumdan
kaynaklanan kan kardesligine ve bu kardeslikle ilgili hususlara
Yeni Ahit’te rastlamak muimkdndir. Hristiyanlikta, kan
kardesliginin ortaya ciktigr ve yasandig yer, ailedir. Hristiyan
aile yapisi Yahudi ailesinden ok farkli degildir. Hristiyanlik
aileyi, sosyal ve medeni bir kurum olarak degil tipki Yahudilikte
oldugu gibi dini bir kurum olarak kabul etmektedir.
Hristiyanlikta aile fertleri arasindaki iliski, insanla Tann
arasindaki iliskinin bir aynasi ve insanin ruhi ve manevit alandaki
gelismesinin vazgecilmez bir unsurudur (Aydin, 1989, s. 197).
Kitab-1 Mukaddes, aileyi toplumun temeli olarak gérmekte ve
Tanr’nin  ailesinin  ¢ekirdegi olarak kadin ve erkegin
birlikteligini 6gretmektedir. Bir aile iginde hem kadinin hem de
erkegin gerekli gereksinimleri karsilanmalidir. Cocuklar aile
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icinde ruhsal ve bedensel gereksinimlerini karsilayarak
bldyimelidirler. Hristiyanlkta her aile, Tanri’ya ait bir yer olarak
gorilmektedir (Ucal & Malcolm, 2003, ss. 165-166). Dolayistyla
Hristiyanliktaki aile yapisi, esasen sadece kan kardesligi icin
degil butin ‘“kardeslik” tdrleri icin de misait bir ortami
blinyesinde barindirmaktadir.

Yeni Ahit’te kan kardesligi ve bu kardeslikten kaynaklanan
durumlara 6érnek olarak éncelikle isa ve kardeslerinin konu
edildigi su ciimleler verilebilir:

“jsa daha halka konusurken, annesiyle kardesleri geldi. Disarida
durmus, O'nunla konusmak istiyorlardi. Birisi isa'ya, ""Bak, annenle
kardeslerin disarida duruyor, seninle gériismek istiyorlar" dedi. isa,
kendisiyle konusana, "Kimdir annem, kimdir kardeslerim?"
karsihigini verdi. Eliyle 6grencilerini gdstererek, "iste annem, iste
kardeslerim!" dedi. Go&klerdeki Babam'in istegini kim yerine
getirirse, kardesim, kiz kardesim ve annem odur." (Romalilar, 8:16)

Yukaridaki ciimlelerde isa’nin, annesiyle birlikte, kan baginin
bulundugu kardeslerinden bahsedilmektedir. Burada, isa’nin
kan bagindan kaynaklanan kardeglerini gercek anlamda
kardesleri saymayarak kardeslik payesini kendisine inananlara
vermesi dikkatleri cekmektedir. isa’nin kan kardeslerine karsi
mezk(r tutumu, kardeslerinin kendisine iman etmeyislerinden
kaynaklanmaktadir (Yuhanna, 7:5). Kardesleri ona iman
etmemislerdi ve onun konumunu goérmeye istekleri yoktu
(MacDonald, 2000, s. 485). Buradan, isa’da kardeslik
Olcitiinin kan bagi degil “kendisine iman” oldugu, iman
etmedigi middetce kan kardeslerini gercek kardesleri olarak
gormedigi anlasimaktadir. Yeni Ahit’te, Ustte zikredilen
pasajlar haricinde baska kisimlarda da (Matta, 13:55; Markos,
6:3; Yuhanna, 2:12, 7:3, 10; El¢ilerin isleri, 1:14; 1. Korintliler, 9:5.)
Isa’nin “kardesleri”’nden bahsedilmektedir.

Kan bagindan kaynaklanan kardesligin Hristiyanlikta degerini
yitirdigini gdsteren 6rneklerden biri de “isa’min &grencisi
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olma” ile ilgili olarak Luka incilinde isa’nin agzindan aktarilan
ifadelerde gortlmektedir. Luka 14:25-26’da, “Kalabalik halk
topluluklari isa'yla birlikte yol aliyordu. isa déniip onlara séyle
dedi: "Biri bana gelip de babasini, annesini, karisini, cocuklarini,
kardeslerini, hatta kendi canini bile gbdzden c¢ikarmazsa,
O6grencim olamaz.” denilmek suretiyle bahsi gecen husus
vurgulanmaktadir. Ancak s6z konusu pasajda kan kardesliginin
geri plana itilmesinin, kisinin kardesinden nefret etmesi
gerektigi sonucuna gotirmeyecegi de acik bir sekilde
vurgulanmaktadir. Burada en temel vurgu, Mesih’e olan
sevginin ¢ok biiyiik olmasi ve bdylece isa Mesih’e duyulan
sevgiyle karsilastinldiginda diger bitiin sevgilerden nefret
edilmesi gerektigi Uzerindedir (bkz. Matta, 10:37). “Aile
baglarinin, bir Mesih inanlisini Rab’be tam bir baglilikla
yurlyecegi yoldan saptirmasina izin verilmemelidir.”
(MacDonald, 2000, s. 365) Bununla birlikte inciller’de isa
Mesih’in  6grencisi olmak icin aileden ve kardeslerden
gosterilen s6z konusu fedakarhgin “sonsuz yasami miras
almak” (Matta, 19:29; Luka, 18:29-30) gibi bir karsiliginin
oldugu da séylenmekte; bir anlamda insanlar “ddiillendirme”
yoluyla bu fedakarliga tesvik ve motive edilmektedir.

Sonug olarak, Yeni Ahit'te “kan kardesligi” ve bu iliskiden
dogan hususlar, Tanahta oldugu kadar ayrintii ele
alinmamistir. Yeni Ahit’te konu, birkag érnekle sinirl kalmistir.
Zikredilen durumun, Hristiyanhgin hukuki konularda Yahudi
seriatine bagl kalmasindan ve bu baghligin dogal bir neticesi
olarak meselelere yeni ¢6zimler lretememesinden
kaynaklandig disinilebilir. Ayrica Hristiyanliktaki “Tanri’nin
ailesi” anlayisinin, kurumsal anlamdaki aile olgusunu ikinci
plana itmesi de bu durumu ortaya ¢ikaran bir sebep olarak
zikredilebilir.

Soy Kardesligi
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Hristiyanli§in Kutsal Kitabinda, Yahudilikte oldugu gibi bir soy
kardesligi anlayisinin (Yesilyurt, 2022, ss. 379-381) mevcut olup
olmadigr konusunda bir fikir yuritebilmek icin dncelikle bu
dine adini veren “Hristiyan” kelimesinden yola ¢ikarak ileri
strllebilecek bir “hristiyan soyu” hipotezinin dogruluk veya
yanhshginin ortaya konulmasi gerekmektedir.

Hristiyanlifa mensup olanlar, Bati dillerinde “Christian”,
Turkgede “Hristiyan” seklinde isimlendirilir. Yeni Ahit'te bu
kelime Grek¢e “Christos yanlis’” anlaminda “Christianos”
seklinde, Elgilerin isleri (11:26, 26:28) ve Petrus'un Birinci
Mektubu'nda (4:16) olmak (zere yalnizca (¢ vyerde
gecmektedir. Korintoslular'a ikinci Mektup'ta ise (12:2) kapali
bir referans vardir. “Hristiyan” kelimesi Hz. isa’dan sonra
ortaya ctkmis ve "Mesih yanlilan" anlaminda, Miladi I. ytizyilin
sonlarina dogru (Demirci, 1998, s. 329) ya da 60 yilinda ilk kez
Antakya’da kullanilmaya baslanmistir (Eroglu, 2000, s. 3009;
Gasque, 2004, s. 59). Dolayisiyla baslangictan beri isa Mesih
etrafinda kiimelenen, ona inanan insanlar tanimlamak igin
kullanilan s6z konusu kelime, tipki Yahudilikteki “Yahudi”,
“[srail” ve “ibrani” kelimelerinde oldugu gibi, herhangi bir
soyu ifade etmek igin kullanilmamistir. Bastaki hipotezimize
geri donersek; “Hristiyan” kelimesi, muhtemel bir “Hristiyan
soyu” iddiasini destekleyecek bir anlama ya da nitelige sahip
degildir. Bu nedenle Hristiyanlikta soy kardesliginin varli§inin
temellendirilebilecegi  ‘“kavramsal cerceve”  mevcut
bulunmamaktadir.

Bunun yaninda, Hristiyanhktaki “Tanr’nin halki / Tanr’nin
ailesi” anlayisi da herhangi bir soyun kutsanmasina ve bu soy
etrafinda kiimelenen insanlari icine alacak bir soy kardesligi
olgu ve anlayisina engel olusturmaktadir. Yahudilikte soy
kardesligi anlayisina katkida bulunan “Tanr’nin  halks”
dustincesi (Yesilyurt, 2022, s. 388) Hristiyanlikta, tam tersine,
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soy kardesligi olgusunu ortadan kaldirici bir gorevi ifa
etmektedir.

Hristiyanlikta soy kardesliginin mevcudiyetine engel
olusturdugunu distndigimiz  bir diger husus ise
Hristiyanligin tasidigi “misyonerlik” karakteridir. Yayilma
faaliyetlerinde misyonerligi bir yontem olarak uygulayan her
din, daha genis kitlelere ulasma amacini tasir. Boyle bir
durumda artik, bu dinin ilk ortaya ¢iktigi1 ¢evrede mevcut olan
ve o dine ilk girenlerin olusturdugu “irk ve soy ¢ercevesi”’nin
bir 6nemi kalmamakta; soy birlikteliginin yerini “inan¢ ve din
birlikteligi” almaktadir. Hristiyanlik icin de aym seyleri
soylemek mimkundir. Hristiyanlik, Yahudilerin yasadigi Filistin
bélgesinde ortaya cikmis ve ilk miuntesiplerini Yahudiler
olusturmustur. Ancak bu din, kendinde tasidigi misyonerlik
Ozelligi sayesinde gunimuizde sayisal ¢cogunluk bakimindan
diinyanin en biyiik dini haline gelebilmistir. Taraftar sayisi iki
milyar1 asan Hristiyanlikta, artik soy vurgusunda bulunmanin
dolayisiyla soy kardesligi anlayisindan bahsetmenin bir anlami
kalmayacaktir. Zira iki milyar insan demek, artik sadece
israilogullari soyu degil binlerce soy demek olacaktir.

Yeni Ahit’te soy kardesligiyle ilgili verilebilecek &rnekler
bulunsa da bunlar, Hristiyanlikta soy kardesliginin varligina
delil olabilecek 6zellikte degildir. Yeni Ahit’teki s6z konusu
orneklerin, doért gruba ayrilabilecek su konularla sinirli
oldugunu disiinmekteyiz:

1- Soy kardegsliginin temeli olan “soy” olgusunu 6nemsiz ve
gecersiz kilan cimleler

2- Tanah’ta da gegen ve Yahudilikteki soy kardesligine misal
olabilecek ciimleler

3- Pavlus’un, soydaglari Yahudilere karsi sevgisi baglaminda ve
Pavlus’la sinirlandirlabilecek ctimleler
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4- Yahudi kokenli Hristiyanlarin, soy kardesligi konusunda eski
inanglarinin bir yansimasi olarak diistnilebilecek climleler

Birinci grup icerisinde degerlendirilebilecek Yeni Ahit cimleleri
sunlardir:

“Yahya, vaftiz olmak icin kendisine gelen kalabaliklara séyle
seslendi: "Ey engerekler soyu! Gelecek gazaptan kagmak igin sizi
kim uyard? Bundan bdyle tévbeye yarasir meyveler verin! Kendi
kendinize, 'Biz ibrahim'in soyundaniz' demeye kalkmayin. Ben size
sunu soyleyeyim: Tanri, ibrahim'e su taslardan da cocuk
yaratabilir.” (Luka, 3:7-8).

“Ister Yahudi, ister Grek, ister kdle, ister 6zgiir olalim, hepimiz bir
beden olmak lizere ayni Ruh'ta vaftiz edildik ve hepimizin ayni
Ruh'tan icmesi saglandi.” (1. Korintliler, 2:3).

“Bu yenilikte Grek ve Yahudi, siinnetli ve siinnetsiz, barbar, iskit,
kole ve 6zgir ayrimi yoktur. Mesih her seydir ve her seydedir.”
(Koloseliler, 3:11).

“Cinki Mesih Isa'ya iman ettiginiz icin hepiniz Tanri'nin
ogullarisiniz. Vaftizde Mesih'le birlesenlerinizin hepsi Mesih'i
giyindi. Artik ne Yahudi, ne Grek, ne kole, ne 6zgiir, ne erkek, ne
disi ayrimi var. Hepiniz Mesih isa'da birsiniz.” (Galatyalilar, 3:26-28)

Yukaridaki pasajlar hicbir sekilde, insanlar arasinda birlikteligi
saglama noktasinda ortak nokta olarak goriilebilen “soy”
olgusuna kutsallik atfetmemektedir. insanlarin sahip oldugu
soylarinin, Hristiyanlifa mensup olma ve kurtulusa erme
agisindan bir degerinin olmadigl mesajini  vermektedir.
insanlar, ibrahim’in soyundan gelmis olmalarinin kendileri icin
yeterli olacagini disiinmemelidirler. Zira Hristiyan inancina
gore iyi insanlarla akraba olmak, insanlari Tanr éniinde kutsal
bir duruma getiremez. Tanri, insanlara yoénelik amaglarni
gerceklestirmek icin, ibrahim’in fiziksel soyuyla sinirlandirilmig
degildir ¢iinkii Tann isterse, taslardan dahi ibrahim’e cocuk
yaratacak glctedir. MacDonald’a goére Luka 3:8’de gecen
“taslar” ifadesi, Tanr’nin, kendi goksel lituf mucizesiyle,
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ibrahim’in imanina benzer giiclii bir imana sahip hale getirdigi
Yahudi olmayan uluslardan gelme insanlar temsil ediyor
olabilir. Yine ona gére, ibrahim’in fiziksel soyu olan israil ulusu,
Tanr’nin  Mesih’ini reddetmis ancak Ote yandan, diger
uluslardan gelip Mesih’i Rab ve Kurtarici olarak kabul eden
insanlar, ibrahim’in ruhsal soyu olmuslardir (MacDonald, 2000,
s.281).

Birinci grup dahilinde yukarida aktarilan érnekler, Hristiyanlikta
soy gercegini tamamen ortadan kaldirmasa da bu olguyu,
Hristiyanlifa mensup olanlar arasinda mistereklik olusturma
noktasinda “isa Mesih’e iman” gerceginden sonra ikinci plana
atmistir. Soy unsurunu bir anlamda gecersiz kilan mezkar
cimleler, dolayl olarak soy olgusunun varligiyla ortaya ¢ikan
soy kardesligini de gegersiz kilmistir.

ikinci grupta degerlendirilebilecek érnekler, Yahudilikte soy
kardesliginin varligr icin delil olabilecek Tanah’taki ifadelerin
(bkz. Levililer 19:17-18; Yasa’min Tekrari, 17:14-15; Yasa’nin
Tekrar, 18:15), lafzi olarak degilse de mana itibariyle tekrar
edildigi ciimlelerden ibarettir. Ornek pasajlardan biri sudur:

“Israilogullari'na, 'Tanr size kendi kardeslerinizin arasindan
benim gibi bir peygamber cikaracak' diyen Musa, O’dur.”
(Elgilerin isleri, 7:37)

Bu grup icerisine, Elcilerin isleri 3:22, 7:23 ve 26’daki ifadeler de
dahil edilebilir.

Uclincti gruba dahil olan Yeni Ahit pasajlar, ginimiiz
Hristiyanliginin tesisinde cok mihim bir paya sahip olan
Pavlus’un, eski dini Yahudilige mensup ve ayni zamanda
soydagslari olan Yahudilere karsi i¢inde hissettigi derin sevgiyi
gosteren ve bu yo6nlyle soy kardesligi cercevesinde
degerlendirilebilecek climleleri ihtiva etmektedir.
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“Kardegslerimin, soydaslarim olan israilliler'in yerine ben kendim
lanetlenip Mesih'ten uzaklastinimay! dilerdim. Evlathiga kabul
edilenler, Tanr'min yiceligini gorenler onlardir. Antlagsmalar,
buyrulan Kutsal Yasa, tapinma dizeni, vaatler onlarindir.”
(Romalilar, 9:3-4)

“Kardegler! israilliler'in kurtulmasini yiirekten 6zliiyor, bunun icin
Tanri'ya yalvariyorum.” (Romalilar, 10:1)

Romalilar’da gecen yukaridaki cumleler acik bir sekilde
Pavlus’un, soydaslari olan Yahudilere karsi sevgisini
gostermektedir. MacDonald, Pavlus’un, Yahudi kardeslerinin
kurtulusuna  yardm  edecekse lanetlenip  Mesih’ten
uzaklastirlmaya ve kendi kurtulusunu yitirmeye bile istekli
oldugunu; bunun, kendi hakkindan bir feragat etme anlamina
geldigini sOylemekte ve bu sevgiyi insan sevgisiyle
aciklamaktadir (MacDonald, 2002, s. 216). Bize gdre Pavlus’un
soydaslarina olan bu derin ve fedakarane sevgisi, sadece insan
sevgisiyle a¢iklanabilecek bir durum degildir. Bu ayni zamanda,
belki de her seyden daha fazla, soy kardesliginin bir yansimasi
olan “soy kardesi sevgisi’yle izah edilmelidir. Pavlus’un
Yahudilere karsi sevgisini sadece insan sevgisiyle agiklamak,
Pavlus’un israilogullari soyundan gelen bir Yahudi oldugunu,
gecmiste kendi soydaglarina ve diger insanlara “asabiyet”
penceresinden yaklasmis olabilecegini ve bu yaklasimin
izlerinin Hristiyanhga gectikten sonra da devam etmis
olabilecegi ihtimalini goérmezlikten gelmek anlamina
gelecektir. Ancak Pavlus'ta izlerini goérdigimiiz soy
kardesligini  yansitan s6éz, duygu ve dustncelerin,
Hristiyanliktaki soy kardesligi konusunda bu calismada ileri
strilen temel yaklagimlara genellenmemesi gerektigi de
belirtiimelidir. Zira Pavlus’ta gériilen s6z konusu durum,
sadece kendisini ve kendisi gibi disiinen, Hristiyan olmadan
once Yahudi olan ilk dénem Hristiyanlarini kapsamaktadir. Bu
nedenle Hristiyanligin temel yaklagimi olmaktan uzaktir.
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Yeni Ahit’te soy kardesligini izah babinda doérdiinci grup
icerisine dahil ettigimiz pasajlar ise Yahudi-Hristiyanlarin,
Yahudi olmayan paganizm kokenli Hristiyanlara eski
inanglarinin  penceresinden bakmaya devam ettiklerini
gosteren, dikkat cekici 6rneklerdir.

“Yahudiye'den gelen bazi kisiler Antakya'daki kardeslere, "Siz
Musa'nin téresi uyarinca siinnet olmadik¢a kurtulamazsiniz" diye
dgretiyorlardi.” (Elgilerin isleri, 15:1)

“Elgilerle bitiin Yahudiye'deki kardesler, o6teki uluslarin da
Tanr'nin  s6ézlini  kabul ettiklerini duydular. Ama Petrus
Yerusalim'e gitti§i zaman siinnet yanllari onu elestirdiler.
"Slinnetsiz kisilerin evine gidip yemek yemissin!" dediler.”
(Elgilerin isleri, 11:1-3)

Yukaridaki climlelerden de anlasildigina gére Yahudi kokenli
Hristiyanlar, eski dinlerinde mevcut olan “biz ve o&tekiler”
anlayisini yeni dinlerinde de suirdirmiglerdir. Onlan zikredilen
anlayisa gotiren temel unsurlardan biri, sahip olduklari soy
algilari veya asabiyet duygulandir. Yahudilerin soy algisi tarih
boyunca onlari birbirinin kardesi kilmis, Yahudi olmayanlari ise
bu kardesligin disina yerlestirmistir. S6z konusu Yeni Ahit
cimleleri, Hristiyan olduktan sonra da ayni inang¢ ve
aliskanliklarini devam ettiren Yahudi-Hristiyanlarin da ayni
psikolojiyle kendilerini  birbirlerinin soy kardesi olarak
gorduklerini, buna karsilik Yahudi soyundan gelmeyen diger
Hristiyanlari ise dislayici bir tavir ve tutum takindiklarini
gostermesi acisindan dikkate degerdir.

Tdm bu 6rneklerden yola ¢ikarak Yeni Ahit’te soy kardesliginin
varligini ve kabuliinii gésteren herhangi bir ciimle ya da
ifadenin ima yollu bile olsa bulunmadigl séylenebilir. Aksine
soy olgusunun yiceltimemesini, insanlarn ylcelten ve
kurtulusa erdirecek olan hususun isa Mesih’e iman oldugunu
vurgulayan ctimleler bulunmaktadir. Hristiyan inancina gore
gercek imanllar, insanin ya da bedenin isteginden degil
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Tanr’dan dogmus olanlardir. Onemli olan dogal yolla gelen soy
degil Rab isa’ya imanla gerceklesen tanrisal, mucizevi
dogumdur (MacDonald, 2002, s. 464).

Din Kardesligi

“Din Kardesligi” basligindan evvel “kan” ve “soy” kardesligi
olgular incelenirken goérildi ki Yeni Ahit’te 6rnekleri sunulan
kan ve soy kardesligi, Hristiyanlifa mensup olanlar arasinda
kardeslik duygusunu faal duruma getirmekten, onlari belirtilen
duygu etrafinda birlestirmekten ¢ok uzakta bulunmaktadirlar.
O halde, bugtin sayilart iki milyari agsan Hristiyanlar -ya da en
azindan ayni mezhebe mensup Hristiyanlari- kardeslik
baglariyla birbirlerine baglayan temel unsur “kan” ve “soy”
degilse, acaba “din” midir ve din kardesliginin Yeni Ahit’te bir
karsihgr mevcut mudur? Bu baslikta, s6zi edilen sorularin
cevabi aranmaya calisilacaktir. Ancak 6ncelikle Yeni Ahit’te din
kardesliginin temel tasini, iskeletini ve hatta sebebini
olusturdugunu disundigimiiz “Tanr’nin
ailesi/halki/cocuklar’”  olgusundan  bahsetmek yerinde
olacaktir.

Hinistiyanhkta “aile” kavrami, bitlin Hristiyanlar icine alan
genis, olgusal ve hatta kurumsal bir anlama sahiptir. Hristiyan
inancina gore Tanri, “baba”; isa da “ogul”’dur (Romalilar 8:16).
isa Mesih’e iman edenler ise Tanr’nin ¢ocuklaridir. Bu unsurlar
Hristiyan ailesini olusturmakta; isa Mesih vasitasiyla Tanr’nin
cocuklart olan Hristiyanlar, bdylelikle birbirlerinin kardesi
olmaktadir (Ratzinger (Pope XVI. Benedict), 1993, s. 32, 52).
Tanr’ya nisbet edilen s6z konusu ailede babalik Tanr’da
bulunmakta; Tanr’nin “babaligl” da isa’nmin “ogullugunda”
ortaya cikmaktadir. Ratzinger’e (Papa XVI. Benedict) gore
Tanr’nin babaligi isa aracilig) ile, ayni zamanda insanlara da
uyarlanan bir babaliktir. Tanr, &ncellikle isa’min babasidir
ancak Hristiyanlar da isa ve Kutsal Ruh araciligiyla Tanri’nin
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cocuklari olmaktadir (Ratzinger (Pope XVI. Benedict), 1993, s.
32). Buna gore “Tanri’nin ailesi”’ni olusturan unsurlar, “Baba
(Tanri), Ogul (isa) ve tiim Hristiyanlar”dir.

Hristiyanliktaki kardeslik olgusunu izah babinda, “Tanr’nin
babalig1” dislincesinin bahsi gecen olguya katkisini agiklarken
Ratzinger sunlari sdylemektedir:

“Hristiyan kardesligi, tamamen laik olan Marksizm kardesliginin
aksine, herseyden 6nce Tanr’nin ortak babaligi lizerine kurulu bir
kardesliktir. Stoaci gayri sahsi Tanri baba disiincesinin ve
aydinlanmanin  muglak baba dislincesinin aksine Tanr’nin
babaligi, Ogul'un aracihgini ve Ogul'daki kardesce birlikteligi de
icinde barindiran bir babaliktir. Bu ylizden eger Hristiyan
kardesligini adam akilll anlamak gerekiyorsa, hem Tanri’nin
babaliginin hem de isa'nin rahmet birlikteligine katiliminin esaslh bir
bilgisi gereklidir. Hristiyan kardesligine saglam temeli, Tanrinin
babaligi diislincesi vermektedir.” (Ratzinger (Pope XVI. Benedict),
1993, 5. 45).

Tanr’nin babaligl ve isa’nin ogullugu temelinde Hristiyanlar
arasinda ortaya cikan din kardesligi, Isa’min ogullugu
agisindanki temelini Yeni Ahit’in su climlesinden almaktadir:

“Clinkii Mesih isa'ya iman ettiginiz icin hepiniz Tanri'nin
ogullarisiniz.” (Galatyalilar, 3:26)

Tanr’nin ailesinin Gyesi olabilmek, bu ciimleye gére isa Mesih’e
iman etmekle mimkiindir. isa’ya iman edenlerin timi, sdzi
edilen inang ailesine dahildir (Peabody, 2003, s. 55). Buimaniile
bir insan, sadece Tanr’nin ailesine katilmakla kalmaz ayni
zamanda kendisi gibiiman eden, Tanr’nin diger cocuklaryla da
kardeslik iliskisini baslatmis olur. Peabody’ye gore Hristiyanlar
Tanr’nin ailesinde ortak bir hayati paylasirlar. Bunu da
herhangi bir Gyelik listesini imzalamakla degil Tanr’nin isiginda
ylrtyerek tecriibe ederler (Peabody, 2003, s. 56).
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Yeni Ahit’te din kardesligi anlayisini yansitan pek cok bdlim
mevcuttur. isa’nin dolayli da olsa etkisinin oldugu inciller
(Matta, Markos, Luka, Yuhanna) ile Petrus’a, Yuhanna’ya ve
Pavlus’a atfedilen diger metinlerin din kardesligi konusuna
yaklagimlarini daha sistematik bir bicimde anlayabilmek adina
konunun icerik bakimindan “inciller’de Din Kardesligi” ve
“Inciller Disindaki Metinlerde Din Kardesligi” seklinde iki kisma
ayrilarak incelenmesi uygun gorilmustir.

inciller’de Din Kardesligi

inciller’de isa etkisi, kendini ¢ok ack bir sekilde
gostermektedir. Bu metinlerde gecen diyaloglar, anlatilan
kissalar, verilen mesajlar, cogunlukla isa agziyla aktariimistir.
Dolayistyla “inciller’de din kardegsligi”, bir anlamda “isa’da din
kardesligi” anlamina gelecektir. J. Ratzinger, belirtilen incil -
isa baglantisindan hareket etmek suretiyle olsa gerek, isa’nin
“kardes” (din kardesi) kavramina yaklasimini incelemis ve
onun s6z konusu kelimeyi ¢ farkl anlamda kullandigini tespit
etmistir. Ona gore isa kardes kelimesini ilk olarak Eski Ahit’teki
anlamiyla kullanmistir. ilgili kelime, burada bir “Yahudinin din
kardesini” ifade etmektedir (Ratzinger (Pope XVI. Benedict),
1993, s. 21). ilgili pasajlar sunlardir:

“Atalarimiza, 'Adam &ldirmeyeceksin. Oldiren yargilanacak'
dendigini duydunuz. Ama ben size diyorum ki, kardesine &fkelenen
herkes yargilanacaktir. Kim kardesine asagilayici bir s6z soylerse,
Yiksek Kurul'da yargilanacaktir. Kim kardesine ahmak derse,
cehennem atesini hak edecektir. Bu yiizden, sunakta adak
sunarken kardesinin sana kars! bir sikayeti oldugunu animsarsan,
adagini orada, sunagin 6niinde birak, git 6nce kardesinle baris;
sonra gelip adagini sun.” (Matta, 5:21-24)

“Baskasini yargilamayin ki, siz de yargilanmayasiniz. Ciinki nasil
yargilarsaniz 8yle yargilanacaksiniz. Hangi dlgekle verirseniz, ayni
Olcekle alacaksiniz. Sen neden kardesinin goéziindeki ¢opi
gorirsiin de kendi goziindeki mertegi farketmezsin? Kendi
goéziinde mertek varken kardesine nasil, 'izin ver, géziindeki ¢épii
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cikarayim' dersin? Seni ikiyiizli! Once kendi géziindeki mertegi
¢cikar, o zaman kardesinin géziindeki ¢6pl ¢ikarmak icin daha iyi
gorlrsun.” (Matta, 7:1-5)

“Eger kardesin sana karsi glinah islerse, ona git, sucunu kendisine
goster. Her sey yalniz ikinizin arasinda kalsin. Kardesin seni
dinlerse, onu kazanmis olursun. Ama dinlemezse, yanina bir ya da
iki kisi daha al ki, sdylenen her sey iki ya da lg¢ tanigin soziiyle
dogrulansin. Onlari da dinlemezse, durumu inanlilar topluluguna
bildir. Toplulugu da dinlemezse, onu putperest ya da vergi gorevlisi
say.” (Matta, 18:15-17)

Zikredilen pasajlarda isa, muhatabi oldugu anlasilan birtakim
insanlara nasihatte bulunmakta, kardeslik gorevi de
sayilabilecek ahlaki ilkelere temas etmektedir. isa tebligini ilk
olarak, icinden ciktigi topluluk olan isarilogullarina yapmustir.
Dolayisiyla buradaki nasihatleri de onlara yapmis olma ihtimali
yiiksektir. Eger dyleyse isa, belirtilen kisimlarda kullandig
“kardes” kelimelerini Yahudiler arasindaki din bagindan
kaynaklanan din kardegligi anlaminda kullanmistir.  Bu
durumda Isa, muhatabi olan insanlarin arasindaki din kardesligi
bagini sadece “dillendiren” bir pozisyonda bulunmalidir. Zira
onun, bu baga kendisini de ortak edip kendini onlarla din
kardesi kilmasi ve bu pozisyonda gérmesi s6z konusu olamaz.

Ratzinger, isa’min “kardes” kelimesi icin kullandigi ikinci
anlamin, Rabbilerin égrencileri icin  kullandigl  kardes
kelimesinin anlamiyla paralellik arz ettigini, isa’nin da bu
anlamdaki “kardes”i 6grencileri (havarileri) icin kullandigini
sOylemektedir (Ratzinger (Pope XVI. Benedict), 1993, s. 24).
Bahsi gecen anlami yansitan ctimleler sunlardir:

“O zaman isa, ‘Korkmayin! dedi. ‘Gidip kardeslerime haber verin,
Celile'ye gitsinler, beni orada gorecekler.” ” (Matta, 28:10)

“lsa, ‘Bana dokunma! dedi. ‘Ciinkii daha Baba'min yanina
¢tkmadim. Kardeslerime git ve onlara séyle, benim Babam'in ve
sizin Babaniz'in, benim Tanrim'in ve sizin Tanriniz'in yanmna
ctkiyorum.””” (Yuhanna, 20:17)
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Yukaridaki pasajlarda isa, kendisine tabi olan Havarileri
kardesleri olarak nitelendirmektedir. MacDonald’a gére isa, ilk
defa burada havarilerinden “kardeslerim” diye s6z etmektedir
(MacDonald, 2000, s. 565). Ratzinger ilgili ctimlenin
yorumunda, daha énce de lizerinde durdugumuz “Tanr’nin
Babalig1” olgusunun kardeglik dislncesiyle iliskisine isaret
edecek sekilde sunlari sylemektedir:

“Havarilerin birbirleri ve isa ile olan kardeslikleri, burada yakin bir
sekilde Tanr’nin babaligi ile iliskilendirilmistir ve bundan dolay!
Yahudi din adamlarinin kardes kullaniminda 6nemine isaret ettigi
Ogretmen-6grenci iliskisinden oldukga farkl bir boyutta ortaya
ctkmaktadir.” (Ratzinger (Pope XVI. Benedict), 1993, s. 24)

isa, Havarileri kendisinin kardesi kildigi gibi onlarin kendi
aralarinda din kardesi olduklarini da vurgulamistir. Nitekim su
ifadeler buna isaret etmektedir:

“Simun, Simun, Seytan sizleri bugday gibi kalburdan gecirmek
icin izin almistir. Ama ben, imanini yitirmeyesin diye senin igin
dua ettim. Geri dondigin zaman kardeglerini giiclendir.”
(Luka, 22:31-32)

isa, asagida aktarilan sézlerinde ise kendisinin havarilerle,
havarilerin de kendisiyle ve birbirleriyle olan kardesligini
mezcetmektedir (Ratzinger (Pope XVI. Benedict), 1993, s. 24):

“Kimse sizi 'Rabbi'" diye c¢agirmasin. Clnkd sizin  tek
6gretmeniniz var ve hepiniz kardessiniz.” (Matta, 23:8)

Ratzinger’in kardes kelimesine dair s6z konusu ettigi ikinci
anlam, yukaridaki ciimlede c¢ok daha belirgindir. Ancak
Ratzinger’'e goére lisa’min  6grencilerine  “kardeslerim”
seklindeki hitabi, bir Yahudi din adaminin 6grencilerine bu
sekildeki bir hitabindan oldukga farklidir. Zira bu, gelecege dair
bir verilen bir mesajdir. On iki kisinin sahsinda Tanr yeni
insanlarina hitap etmekte, yine onlarin sahsinda yeni ve biyiik
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bir kardesler toplulugu insa etmektedir (Ratzinger (Pope XVI.
Benedict), 1993, s. 26).

Ratzinger’in “tipik bir Hristiyan kullamimi” (Ratzinger (Pope
XVI. Benedict), 1993, s. 26) olarak adlandirdigi Gictincti anlam
ise bize gore Hristiyanliktaki din kardesligini, kan, soy ya da irk
boyasiyla boyanmis Yahudilikteki din kardesliginden ayiran bir
6zelligi blnyesinde barindirmaktadir. Bu anlamin izleri su
cumlelerde bulunabilir:

“Daha sonra isa'nin annesiyle kardesleri geldi. Disarida durdular,
haber gonderip O'nu ¢agrdilar. isa'min cevresinde oturan
kalabaliktan bazilar, ‘Bak’ dediler, ‘annenle kardeslerin disarida,
seni istiyorlar.” isa buna karsilik onlara, ‘Kimdir annem ve
kardeslerim?’ dedi. Sonra etrafina, cevresinde oturanlara bakip
sdyle dedi: ‘iste annem, iste kardeslerim! Tanri'nin istegini kim
yerine getirirse, kardesim, kizkardesim ve annem odur.”” (Markos,
3:31-35; ayrica bkz. Matta, 12:46-50; Luka, 8:19-21)

Yukaridaki pasaj, Hristiyanliktaki din kardesliginin karakterini
anlamak icin hayati bir dGneme sahiptir. Zira Hristiyanlikta din
kardesliginden kastedilen “iman birlikteligi”’ni acik bir sekilde
ortaya koymaktadir. isa icin kardesler, bu noktada, Tanr’nin
rizasinin genel kabulii ile kendisinde birlesmis olan kimselerdir.
Bu birliktelik sayesinde kan kardesliginin yerine insanlar
arasinda kan kardesligini de asan ruhani bir bag kurulur
(Ratzinger (Pope XVI. Benedict), 1993, s. 26). Bu bagin ad
“iman”dir.

Konuyla ilgili olarak, izerinde durulan Yeni Ahit pasajlarinin, isa
dénemindeki Hristiyanlarin kan bagi ierisinde akraba olduklari
Yahudilerden cok, Yahudi olmayan diger imanlilara daha
kuvvetli iplerle bagh olduklari mesajini verdigi ve isa’nin,
kendisiyle olan gercek bagin, kan bagina ya da herhangi bir
stilaleye mensubiyete dayali olmadigini, Tanr’nin séziind isitip
uygulamaya bagli oldugunu sdyledigi (MacDonald, 2000, s.
205, 316) yorumlari yapiimaktadir.
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inciller’de din kardesligine dair var olan ciimle ve ifadeler ayni
zamanda isa’nin kardes kelimesini nasil ve hangi anlamda
kullandigina isik tutan ifadeler olarak karsimizda durmaktadir.
S6zii edilen metinlerde, Tanr’min babaliginin ve isa’nin
ogullugunun merkezde oldugu bir “iman” diizlemi Gzerinde,
Hristiyanlikta din kardesligi disiincesinin temelinin atilmaya
baslandigl sdylenebilir. Hristiyan inancina goére bu iman
sayesinde insanlar, Tanr’nin ailesine katilir ve Tanr’nin
cocuklari olma serefini kazanir. Son asamada ise Tanri’nin
cocuklar olan insanlar, birbirlerinin din kardesi ya da iman
kardesi olur.

inciller Disindaki Metinlerde Din Kardesligi

inciller’de temeli atilan din kardesligi diisiincesinin, Yeni Ahit’in
diger metinlerinde de geliserek devam ettirildigi
gorilmektedir. Nitekim Elgilerin isleri’/ndeki su ciimle buna bir
ornek tegkil eder:

“Bundan bir siire sonra Pavlus Barnaba’ya, “Rab’bin sdzlni
duyurdugumuz bitin kentlere donitp kardesleri ziyaret
edelim, nasil olduklarini gérelim” dedi.” (Elcilerin isleri, 15:36)

llgili kisimda gecen “kardesler” kelimesinin din (iman)
kardeslerini kastettigi, bu kelimeden 6nceki “Rab’bin séziini
duyurdugumuz biitiin kentlere dondip.....” ifadesinden acik bir
sekilde anlasiimaktadir.

inciller disindaki metinlerde din kardesligi konusunda iizerinde
durulmasi gereken en énemli bélimler, bize gére Pavlus’un
Mektuplarinda bulunmaktadir. Bu 6énem, aslinda Pavlus’un
kendisinden ve onun Hristiyan teolojisindeki tartismasiz
konumundan kaynaklanmaktadir. Zira o, Hristiyanliga bugtinki
seklini veren kisi olarak kabul edilmektedir. “Kardes” kelimesi
Pavlus’ta, bir Hristiyanin din kardesinin ismidir (Ratzinger
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(Pope XVI. Benedict), 1993, s. 31) ve pek cok bdélimde bu
sekilde anlamlandinimistir.

“Kardegler, 6teki uluslar arasinda oldugu gibi, calismalarimin
sizin aranizda da trin vermesi icin yaniniza gelmeyi bir¢ok kez
amacladigimi, ama simdiye dek hep engellendigimi bilmenizi
istiyorum.” (Romalilar, 1:13)

Bu climlede gecen “kardesler” kelimesinin, “Tanr’nin
cocuklari olarak imanlilar arasindaki ruhsal yakinligi ve ruhsal
aile bagini ifade eden bir hitap” (Ac¢iklamal Kutsal Kitap, 2010,
s.1651) anlamina geldigi yoniinde bir yorumda bulunulmustur.

Pavlus’un din kardesligi anlayisina isik tutan su climlelerde ise
Pavlus, bir anlamda “kardesligin sinirlarimi” ¢izmekte ve
kiminle kardes olunamayacagl konusunda kriterler ileri
strmektedir:

“Ama simdi size sunu yaziyorum: Kardes diye bilinirken fuhus
yapan, acgozll, putperest, séviicl, ayyas ya da soyguncu
olanla arkadaslik etmeyin, boyle biriyle yemek bile yemeyin.”
(1. Korintliler, 5:11)

“Kardegsler, bizden aldiklari 6gretilere uymayip bos gezen
biitiin kardeslerden uzak durmanizi Rab isa Mesih'in adiyla
buyuruyoruz.” (2.Selanikliler, 3:6)

ilgili pasajlardan 1. Korintliler'de gecen ifadelerle ilgili
MacDonald;

“Listesi yapilan glinahlardan suglu bulunan imanlilar, suglarinin
buyUkligini anlamalari ve tdévbe etmeleri icin kiliseden
dislanmalidirlar. Eger Rab’bin meyhaneci ve giinahkarlarla yemek
yedigi ileri siirtilerek buna karsi gelinirse, biz de o kisilerin, O’nun
izleyicisi olduklarini séylemediklerine ve O’nun da onlari, kendisiyle
yemek yedikleri icin 6grencileri olarak tanimadigina isaret ederiz.
Bu bolimiin bize 6grettigi sey sudur: Kot bir hayat yasayan
imanlilarla arkadashk etmemeliyiz.” (MacDonald, 2002, s. 282)
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yorumunda bulunmaktadir. Ayni ciimleyle ilgili ayrica

“Ahlaksiz bir yagam siirerken kisinin kendini Mesih imanlisi olarak
tanitmasi ayip ve utang vericidir; Mesih’in kendisi ugruna yaptig
her seye karsi saygisizliktir. Bir Hristiyan, bdyle davranan bir
imanliyla iliski icerisinde bulunursa bakla insanlar kilisenin
ahlaksizigi onayladigini diisiinebilir; bu durumda Mesih’in adi ve
imanlilarin karakteri lekelenmis olur.” (Aciklamali Kutsal Kitap,
2010, s. 1689)

seklinde bir gorus dile getirilmistir. Yapilan bu yorumlardan,
“kotl huy, kétl davranis ve aliskanliklart olan” imanhlarla
arkadaslik etmemenin ve hatta onlar kiliseden dislamanin,
Hristiyan inancinin temel bir kurali oldugu anlasiimaktadir.

Pavlus’un, Hristiyanliktaki din kardesligi anlayisinin gelisimine
yaptigi katkilardan biri de onun Pseudadelphos (WeudddeAog
| sahte kardes) kavramini kullanmis olmasidir. Pseudadelphos
kavrami aslinda Pavlus’un,  yasadig misyonerlik
deneyimlerinden ortaya cikardig, Hristiyan kardesliginin
sinirlarint koydugu, kendisi tarafindan bulunmus bir kelimedir
(Ratzinger (Pope XVI. Benedict), 1993, s. 31). Bu ifadenin
gectigi cimleler sunlardir:

“Sik sik yolculuk ettim. Irmaklarda, haydutlar arasinda, gerek

soydaslarimin gerekse 6teki uluslarin arasinda tehlikelere ugradim.

Kentte, kirda, denizde, sahte kardesler arasinda tehlikelere
distim.” (2. Korintliler, 11:26)

“Ne var ki, isa Mesih'te sahip oldugumuz 6zgirligi el altindan
6grenmek ve bdylece bizi kdlelestirmek icin gizlice aramiza sizan
sahte kardesler vardi.” (Galatyalilar, 2:4)

Pavlus’un, “sahte kardesler” ifadesini kimler hakkinda ve nigin
kullandigina dair bu kisilerin;

1- imanl égretmenler gibi gdziiken yasalara bagh Yahudiler
(MacDonald, 2002, s. 423)
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2- Yahudi koékenli olmayan imanllarin siinnet edilmeleri ve
Kutsal Yasa’ya itaat etmeleri gerektigine inanan Yahudi
Hristiyanlar (Agiklamali Kutsal Kitap, 2010, s. 1729)

3- Kurtulusg icin stinnetin zorunlu oldugunu sdyleyen Yahudi
6gretmenler (MacDonald, 2002, s. 448) olduklari yéniinde (g
farkli yorum getirilmistir.

Burada dikkatleri ¢ceken husus, Hristiyanli§i secmeden 6nce
koyu bir Yahudi olan Pavlus’un, kardeslik algilayisi noktasinda
zihinsel anlamda gecirmis oldugu kokli degisimin zikredilen
pasajlarda ¢ok acik bir sekilde kendini gosteriyor olmasidir.
Pavlus, ugradigi bu degisimin bir sonucu olarak 6nceden, ayni
soydan geldigi ve ayni dini paylastigi i¢in kardes kabul ettigi
Yahudileri, Hristiyan olduktan sonra siinnet konusunda
gosterdikleri muhalif tavirdan dolayr “sahte kardegler” olarak
nitelendirebilmistir. Bu durum, esasen onun, dnceki dininden
getirdigi “soy kardesligi” anlayisinin yerine yeni dininin
kendisine sundugu “iman (din) kardesligi” anlayisini ikame
etmeye basladigini géstermektedir.

Yeni Ahit’in inciller digindaki diger metinlerinde buraya kadar
aktarilan cimleler disinda, din kardegligine temas eden baska
pasajlar da bulunmaktadir. Hepsini burada ayr ayr irdelemek
mimkin olamadigindan s6z konusu ciimlelerin  gectigi
bélimler dipnotta belirtilmekle yetinilecektir.

insan Kardesligi

Hristiyanlikta, bu dine mensup olabilmek Yahudilikte oldugu
gibi Irki sartlara baglanmamistir. Hangi irktan, milletten ya da
soydan olursa olsun her insan, teorik agidan Hristiyan
olabilmektedir. Bu agidan bakildiginda evrensel 6zellik tasiyan
Hristiyanlik, kendi mesajini biitlin insanlara ulagtirma gayreti
icerisinde olagelmistir. Hristiyanlk tarihinde séz konusu
gayretin ilk orneklerinden birini Pavlus vermistir. Pavlus,
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Hristiyanligl, bu dinin ortaya ¢iktig Yahudi cercevenin disina
ctkarmis; s6zi  edilen c¢erceveyi, kendilerine “pagan |/
putperest” denilen insanlarin bulundugu mekan ve
cografyalara kadar genisletmistir. Boylece Yahudi ile Yahudi
olmayan, kéle ile 6zgiir, erkek ile kadin arasindaki teorik ve
cogunlukla da uygulamadaki ayrim ve farkliliklarin Hristiyan
toplumunda yok edildigi diistinilmistir (Gasque, 2004, s. 68).
Dolayistyla Tanr’nin babaligi ve isa Mesih’in ogullugu temeline
oturan bir inanc kabul eden herkes, Hristiyan dislincesine
gore Hristiyan kabul edilmekte; irk ve soy farklihgr Hristiyan
olabilmek icin bir engel olugturmamaktadir.

Diger taraftan Hristiyanlifa mensup olmayanlar, Yahudilikte
oldugu gibi (Bney Noah, Putperest), cesitli siniflandirmalara
tabi  tutulmamis ve  herhangi  bir  6zel isimle
isimlendirilmemistir. Ancak Hristiyan olmayanlarin tamamini
ifade babinda genel bir kavram olarak Yeni Ahit’te, “disarida
kalan”, “digerleri” anlamindaki hoi eixo tabirinin (1. Korintliler,
5:12-13 ; Koloseliler, 4:5) kullanildig1 gérilmektedir (Ratzinger
(Pope XVI. Benedict), 1993, s. 67). Mezk(r kavramin, Hristiyan
olmayanlarin tamamini icine alacak sekilde genis bir anlama
sahip oldugu anlasilmaktadir.

Yahudiligin, Yahudi olmayanlar gruplandirirken temel kriter
olarak kullandig “etnik irkqilik” olgusu, Hristiyanlikta Hristiyan
olmayanlar tanimlanirken kullaniimamistir. Aslinda bu bile,
Hristiyanli§in tasidigi evrenselligi ve Yahudiligin biinyesinde
var olan irki karakteri géstermek icin yeterlidir.

Hristiyan distincede Hristiyan olmayanlar icin kullanilan bir
kavram daha vardir ki, aslinda bu, ilk anlamiyla yalnizca
Hristiyanlari icine almaktadir. S6z konusu tabir, “Tanr’nin
halki” kelimesidir. Din Kardesligi baslig altinda da deginildigi
gibi bahsi gecen kavram esasen, Baba (Tanri), Ogul (isa) ve
butln Hristiyanlar icine alan “Tanri’nin ailesi” anlayisinin bir
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neticesidir. Buna goére, Tanr’nin halki (¢ocuklari) olan
Hristiyanlar birbirinin kardesi sayilmaktaydi. Ancak Katolik
gorus, zikredilen kavramin anlamini Hristiyan olmayanlarn da
icine alacak sekilde genisletmistir. Nitekim Katolik anlayisa
gore

“Tanri Halkinin (... ) Katolik birligine biitiin insanlar ¢cagrilmistir; bu
birlige degisik bicimler ya da diizenler altinda biitiin Katolikler ve
Mesih’e inananlar, son olarak da istisnasiz ilahi takdirin esenlige
cagirdig bitin insanlar dahildir... Heniiz incil’i kabul etmemis
olanlar, onlar da gesitli bicimlerde Tanr’nin halki iginde yer alirlar”.
(Pamir, 2000, ss. 216-217)

Tim bu verilerden hareketle Hristiyanlkta, Hristiyanhga
mensup olmayanlar icin kullanilan ifadelerin dislayici nitelikte
olmadigini aksine muhtemel bir insan kardesligi anlayisina
zemin olusturacak kavramsal ve teorik bir anlam cercevesine
sahip oldugunu séylemek miimkiindir. Buna misait bir anlam
cercevesinin varligl, Yeni Ahit’te insan kardesligi dislincesini
yansitan boélimlerin  6rneklerinin  siralanmasina  imkan
vermektedir.

“Komsunu seveceksin, diismanindan nefret edeceksin' dendigini
duydunuz. Ama ben size diyorum ki, diismanlarinizi sevin, size
zulmedenler icin dua edin. Oyle ki, géklerdeki Babaniz'in ogullar
olasiniz. Cilinkli O, glinesini hem kétiilerin hem iyilerin (izerine
dogdurur; yagmurunu hem dogrularin hem egrilerin (izerine
yagdinr. Eger yalniz sizi sevenleri severseniz, ne 6diiliiniiz olur?
Vergi gorevlileri de dyle yapmiyor mu? Yalniz kardeslerinize selam
verirseniz, fazladan ne yapmis olursunuz? Putperestler de oyle
yapmiyor mu? Bu nedenle, gdksel Babaniz yetkin oldugu gibi, siz
de yetkin olun.” (Matta, 5:43-48)

“Ama beni dinleyen sizlere sunu sdyliiyorum: Diismanlarinizi sevin,
sizden nefret edenlere iyilik yapin, size lanet edenler icin iyilik
dileyin, size hakaret edenler icin dua edin. Bir yanaginiza vurana
6bir yanaginizi da cevirin. Abanizi alandan mintaninizi da
esirgemeyin. Sizden bir sey dileyen herkese verin, malinizi alandan
onu geri istemeyin. insanlarin size nasil davranmasini istiyorsaniz,
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siz de onlara dyle davranin. Eger yalniz sizi sevenleri severseniz, bu
size ne Ovgl kazandinr? Glinahkarlar bile kendilerini sevenleri
sever. Size iyilik yapanlara iyilik yaparsaniz, bu size ne &vgi
kazandinr? Gilinahkarlar bile bdyle vyapar. Geri alacaginizi
umdugunuz kisilere ddiing verirseniz, bu size ne évgi kazandinr?
Giinahkarlar bile verdiklerini geri almak kosuluyla giinahkarlara
ddiing verirler. Ama siz diismanlarinizi sevin, iyilik yapin, hicbir
karsilik beklemeden &6diing verin. Alacagmiz 6dil biyiik olacak,
Yiiceler Yiicesi'nin ogullar olacaksiniz. Ciinkii O, nankér ve kot
kisilere kars iyi yureklidir. Babaniz merhametli oldugu gibi, siz de
merhametli olun.” (Luka, 6:27-36)

Yukaridaki pasajlara bakildiginda en géze carpan husus,
“dismanin sevilmesi”yle ilgili emirdir. Sevgi, insanlar arasinda
cesitli vesilelerle husile gelen her cesit kardesligin gostergesi
olabilecek evrensel bir duygudur. Eger iki insan arasinda
kardeslik s6z konusuysa orada sevgiden de soz edilebilecektir.
Bundan dolayr “digmaninizi sevin” emri, ayni zamanda
“dismaninizi kardesiniz gibi gortin” seklinde de anlasilabilir.
ilgili ctimlelerde dikkati ¢eken bir diger husus da Tanr’nin
ogullarindan olmanin, “diismani sevme” ve “zulmedene dua
etme” sartlarina baglanmis olmasidir. Bununla ilgili olarak
MacDonald,

...... Clinkd bu tiir bir davranis, isa Mesih inanlilarina 6zgi bir
davranistir ve inanllarin, Yiice Olan’in ogullari olduklarini gésterir.
Elbette, insanlarin Yiice Olan’in ogullar olmasi bu yolla olmaz;
clinkii bu ancak ve ancak onlarin isa Mesih’e Rab ve kurtaricilari
olarak iman etmeleriyle olmaktadir (Yu.1:12). Ama gercek imanlilar
kendilerinin Tanr’nin cocuklari olduklarint bu yolla gé&sterirler.
Tanrt bize 27-35. Ayetlerde tanimlanan sekillerde davrandi. O,
nankor ve kot kisilere karsi iyi ylreklidir. Bizler de bu sekilde
davranacak olursak, o zaman kimin ¢ocuklar oldugumuzu, yani
Tanr’dan dogmus oldugumuzu baskalarina gosterebiliriz.”
(MacDonald, 2000, s. 303)

demektedir.
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Felicien Challaye de “Mademki goklerin Babasi evlatlari olan
bitlin insanlari sevmektedir, o halde insanlar da ona birer evlat
gibi sevgi géstermek, ayrica birbirlerini de kardes gibi sevmek
ddevindedirler.” (Challaye, 2007, s. 187) diyerek benzer bir
gorusu dile getirmektedir.

Yeni Ahit’te insan kardesligi anlayisina temel teskil ettigini
disiindigimiz bir diger bolim ise meshur “iyi samiriyeli”
orneginin verildigi cimlelerdir.

“Bir Kutsal Yasa uzmani isa'yl denemek amaciyla gelip sdyle dedi:
"Ogretmenim, sonsuz yasami miras almak i¢in ne yapmaliyim?" isa
ona, "Kutsal Yasa'da ne yazilmistir?”" diye sordu. "Orada ne
okuyorsun?" Adam s6yle karsilik verdi: "Tannn Rab'bi biitiin
ylireginle, bitlin caninla, bitin giclnle ve bitin aklinla
seveceksin. Komsunu da kendin gibi seveceksin." isa ona, "Dogru
yanit verdin" dedi. "Bunu yap ve yasayacaksin." Oysa adam kendini
hakli ¢cikarmak isteyerek isa'ya, ""Peki, komsum kim?"dedi. isa s6yle
yanit verdi: "Adamin biri Yerusalim'den Eriha'ya inerken
haydutlarin eline distli. Onu soyup dovddler, yart 6li birakip
gittiler. Bir rastlanti olarak o yoldan bir kahin geciyordu. Adami
goriince yolun 6bir yanindan gecip gitti. Bir Levili de oraya varip
adami goériince ayni sekilde gecip gitti. O yoldan gecen bir
Samiriyeli ise adamin bulundugu yere gelip onu gériince, ylregi
sizladi. Adamin yanina gitti, yaralarinin Gizerine yagla sarap dokerek
sardi. Sonra adami kendi hayvanina bindirip hana gétiirdd, onunla
ilgilendi. Ertesi giin iki dinar ¢ikararak hanciya verdi. 'Ona iyi bak'
dedi, 'Bundan fazla ne harcarsan, doniisimde sana &derim.'
"Sence bu ¢ kisiden hangisi haydutlar arasina diisen adama
komsu gibi davrandi?" Yasa uzmani, "Ona aclyip yardim eden"
dedi. isa, "Git, sen de dyle yap" dedi.” (Luka, 10:25-37)

isa bu ctimlelerde kendisine sorulan “peki komsum kim?”
sorusuna, ‘“Samiriyeli” yani yabanci biriyle ilgili anlattig
kissayla cevap vermistir. Konunun basinda ‘“komsu”
kelimesinin de Yeni Ahit'te ‘“kardes” anlaminda
kullanildigindan s6z edilmisti. Bahsi gegen kelimenin kardes
anlaminda kullanildigl  pasajlardan  biri de yukaridaki
cumlelerdir. Bu nedenle komsu kelimesinin kullanildig1 pasajda
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gecen soru, “peki kardesim kim” seklinde de anlasilip
yorumlanabilir. isa anlattigi bu kissayla irkin iyi olmak icin
yetmeyecegini, Samiri bile olsa iyi bir komsunun insanin gergek
kardesi olabilecegini vurgulamaktadir (Alici, 2011, s. 83).

Uc ayn ciimle grubunun aktarildigi yukaridaki ifadelerden
anlasiimaktadir ki, biitiin insanlart igine alan bir insan kardesligi
anlayist  Yeni Ahit’te mevcuttur. Bu kardesligin temel
gostergesiise “sevgi”’dir. Diger kardeslik cesitleri icin temel bir
unsur olan “sevgi”, insan kardesligi icin de vurgulanan temel
bir duygu ttrdadar.

Yeni Ahit’te insan kardesliginin varligina delil olabilecek
ifadeler yaninda, bu kardegligin olmadigini cagristiran pasajlara
da rastlanmaktadir.

“Yerylziine baris getirmeye geldigimi sanmayin! Ben baris
degil, kili¢ getirmeye geldim. Cinki ben ogulla babasinin, kizla
annesinin, gelinle kaynanasinin arasina ayrilik sokmaya
geldim.” (Matta, 10:34-35)

Ustteki pasaj, siddeti telkin eden bir muhtevaya sahiptir.
Pasajla ilgili olarak, bu sézlerin isa’nin gelisinin sonuglarinin
gorunirdeki amacini ifade eden bir kinaye olarak anlasiimasi
gerektigi ileri stiriilmektedir (MacDonald, 2000, s. 79). Pasajda
dikkatleri ¢eken siddet telkini, savunuldugu gibi “kinaye”
olarak da anlasilabilir. Ancak tarihi slirecte Hristiyanlarca s6z
konusu siddet telkininin kinaye olarak anlasildigini séylemek
pek mimkin goériinmemektedir. Zira Hristiyanigin Roma
imparatorlugu’nun resmi dini olmaya basladigi tarihten
itibaren, devlet ve din adamlar eliyle Hristiyan olmayanlara
karsi asirlarca surdirilen yildirma, siddet ve savas poltikasi -ki,
Hagl seferleri bunun bir 6rnegi sayilabilir— bu ifadelerin
Hristiyanlarca “kinaye” olarak degil ilk ve asil anlamiyla
anlasildigini géstermektedir.

68



insan kardesligi anlayisinin uzaginda oldugunu distindigimiiz
bir diger climle grubunda ise isa’nin ikinci gelisiyle ilgili olarak
su ifadeler gecmektedir:

“Ben Babam’dan nasil yetki aldimsa, galip gelene, yaptigim
isleri sonuna dek stirdiirene uluslarin tizerinde yetki verecegim.
Demir c¢omakla glidecek onlar, Coémlek gibi kirip
parcalayacaktir. Galip gelene sabah yildizini da verecegim.”
(Vahiy, 2:26-28)

isa Mesih’e atfen sdylenen bu sdzlerden onun, insanlar
Uzerinde siddet uygulayacagl anlasiimaktadir. Eger dyleyse
bahis konusu ifadeler, isa’min sevgi icerikli ciimle ve
distinceleriyle mutlak anlamda celismektedir ve insan
kardesligine kapilar kapatmaktadir.

Konu dahilinde aktarilacak son 6rnekte ise inanmayanlara
selam verme hususuna deginilmekte ve sdyle denilmektedir:

“Haddini asip Mesih'in 6gretisine bagli kalmayan hi¢ kimsede Tanri
yoktur. Bu 6gretiye bagl kalanda ise hem Baba, hem de Ogul
vardir. Size gelip de bu 6gretiyi getirmeyeni evinize almayn, ona
selam bile vermeyin. Ciinkii béyle birine selam veren, kot islerine
ortak olur.” (2. Yuhanna, 1: 9-12)

Yukaridaki ciimlelerde isa’ya inanmayanlara selam verilmesi ve
bunlarin selaminin alinmasi kesin bir dille yasaklanmakta, diger
inan¢ mensuplari adeta dislanmaktadir (Albayrak, 2010, ss. 140-
141). Burada dikkatleri ¢ceken husus, bundan 6nceki baslikta
insan kardesligine isaret ettigini diasindiugimiz igin
degindigimiz “Yalniz kardeslerinize selam verirseniz, fazladan
ne yapmis olursunuz? Putperestler de 6yle yapmiyor mu?”
(Matta, 5:47) cimlesinin, yukaridaki ifadelerle acik bir sekilde
celisiyor olmasidir. Buna gore Yeni Ahit’te bir taraftan, kendi
dini disindakilere selam vermeyen bir Hristiyanin putperestten
farkinin olmayacag! vurgulanarak selam tesvik edilmisken
diger taraftan baska bir bolimde Hristiyan olmayana selam
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verilmemesi sert bir sekilde emredilmistir. Bunun bir celiski
oldugu ortadadir ve Hristiyanlari, “6teki’”’ne karsi tutum s6z
konusu oldugunda kararsizliga sevk edecegi muhtemeldir.
Konumuz dahilinde yaklasildiginda ise “selam vermeme”
direktifinin,  Hristiyanlikta insan  kardesliginin ~ 6ninu
tikayabileceginden de s6z edilebilir. Zira insanlar birbirleriyle ilk
iliski kurduklarinda, ilk tanistiklarinda, agizlarindan ¢ikan ilk s6z
“selam” olmaktadir. Selamdan sonra karsihkh iligkiler
baslamakta, gelismekte ve olgunlasmaktadir. Bu iliskiler
sonucunda insanlar cesitli sekillerde diger insanlarla kardeslik
olusturabilmektedirler. Yani selam, insanlar arasi iliskilerde
tabir yerindeyse “mukaddime”, “6ns6z” yahut “giris” niteligi
tagimaktadir. Bu denli dnemli bir anlam degeri ve fonksiyonu
olan selamin, s6zi edilen pasajlarda Hristiyan olmayanlar s6z
konusu oldugunda geri plana itilmesi, diger din mensuplarinin
kardes sayllmayacagi Yeni Ahit referansl olumsuz bir anlayisin,
Hristiyanlarin zihninde yer edinmesine sebep olabilecegi goz
ardi edilmemelidir. Neticede bdyle bir yaklasimin Hristiyanlari,
“sadece Hristiyanlar kardestir, digerleri degildir ve hatta onlar
dismandir” seklinde dini irkqilik kokan tehlikeli bir anlayisa
gotirmesi gicla bir ihtimal olacaktir. Nitekim Ratzinger, bunu
teyit eder sekilde gercek anlamda kardesligin Hristiyanlar
arasinda s6z konusu olduguna isaret etmekte ve Hristiyan
olmadigl icin heniiz kardes olmamis olan insanlarin var
oldugunu soylemektedir (Ratzinger (Pope XVI. Benedict),
1993, s. 70). Belirtilen dislayici anlayisin karsisinda yer aldig
anlasilan Jacques Ellul “Oziinde ‘Tanri sevgidir; komsularimizi
en az kendimiz kadar sevmeliyiz’, dlslincelerini barindiran bir
dinin nasil olup da isa askina asla aklanamaz, kabul edilemez
savaslara girisebildigini anlayabilmem olasi degildir” (Ellul,
2010, s. 36) diyerek Hristiyanlarin icine distikleri bu celiskiye
isaret etmistir.
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Ozetle, Yeni Ahit'te insan kardesligi disiincesiyle
bagdasmayan birtakim ciimle ve ifadelerin mevcut oldugu
anlagilmaktadir. insan kardesligi  distincesini  yansitan
cumlelerin Hristiyanlarda biraktigi etkinin, bunun karsisinda
yer alan ciimlelere gére daha ciliz oldugu ileri siirilebilir. Zaten
insan kardesligi distincesinin karsisinda olan Yeni Ahit
cimlelerini bizim icin anlamh ve degerli kilan da budur. Zira
tarihi siirece bakildiginda Hristiyanlarin, “6teki”’yle olan
iliskilerinde  “olumlu” anlayis yerine burada belirtilen
“olumsuz” anlayisi 6rnekleyen Yeni Ahit ciimlelerini referans
aldiklari,  “oteki”yle  olan iliskilerini  buna  gore
konumlandirdiklart anlagiimaktadir.

Sonug

Hristiyanlik, hikimlerin agirlikta oldugu bir din degildir.
Yahudilikten ayri olarak Hristiyanlikta hukuki olay ya da
meseleler yogun olarak ele alinmamustir. Zikredilen durumun
Yeni Ahit’te 6zellikle kan kardesligi ile ilgili ifade ve anlatilara
da yansidig1 bu nedenle s6z konusu metinde kan kardesligini
ilgilendiren herhangi bir hukuki dizenlemenin mevcut
olmadigr anlasiimaktadir.

Yahudilige ad olan ve bir soyu da ifade eden “Yahudi”
kavramindan farkli olarak Hristiyanliga adini veren “Hristiyan”
kelimesinin Yeni Ahit’te herhangi bir soyu karsilayan bir
anlaminin - bulunmadigl gorilmektedir. Belirtilen durum,
Hristiyanligl, soy kardesligi diistincesine giden yolda kavramsal
cerceveden yoksun birakmaktadir.

Yeni Ahit’te kardesligin temel olarak, bitiinldyle “iman”
temeline dayandigi anlasiimaktadir. iman unsurlari olan Baba
Tanri ve Ogul Tann (isa), etraflarinda kiimelenen biitin
insanlarla bir aileyi olusturmakta ve Hristiyanlar, bdylelikle
“Tanr’nin  ailesindeki ¢ocuklar” olarak birbirinin kardesi
olmaktadir. Yeni Ahit’teki anlam cercevesine uygun olarak
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Hristiyanlikta da teorik anlamda bu sekilde algilanan din
kardesliginin, mezhepler s6z konusu oldugunda aforoz ve
engizisyon gibi yaptinmlar nedeniyle tarihi stirecte uygulama
alani bulamadigi goriilmektedir. Yani mezhepler, Hristiyanlikta
din kardesligi icin uygun bir ortami insanlara sunamamislardir.

Hristiyanligin kutsal kitabi Yeni Ahit’te insan kardesligi, Tanah’a
kiyasla daha ¢ok vurgulanmaktadir. Teorik anlamda Yeni
Ahit’te insan kardesligi diistincesinin varligini “destekleyen”
ornekler, insan kardesligi olgusunun “karsisinda” olan
bélimlere kiyasla daha vurgulu olsa da Hristiyanlik tarihi, ikinci
grup drnekleri kendilerine referans alan, diger dinlere mensup
insanlarla olan iliskisini buna gore konumlandiran devlet ve din
adamlart ve bunlarin neden oldugu savas ve ¢atismalarla
doludur. Zikredilen durumun, temelinde “sevgi”’nin oldugu
iddia edilen Hristiyanlk icin sorun tegkil edecegi aciktir.
Hristiyanlikta teoride agirlikli olarak goérilen “insan kardesligi”
anlayisi, Hristiyanlarin, bitiin insanlarin kardes olarak kabul
edildigini ispat edecek somut 6rnekleri tarihf stirecte Hristiyan
olmayanlara tam olarak sunamamalari; aksine neredeyse
bitin  insanlarin ~ “disman”  kabul edildigine delil
olusturabilecek fiillerin 6rneklerini sergilemis olmalarindan
dolayi, uygulamada olup olmadigi sipheli bir gorinti arz
etmektedir.
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