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ﬁzer:

Bu cahsma Keynes'in istihdam ve Ucret analizini irdeleyip
degerlendiren bir ¢alismadir. Calismada &nce neoklasik okulun istihdam ve
ticret teorileri kisaca dzetlenmektedir. Ikinci boliimde Keynes’in necklasik
istthdam ve ticret teorilerinin temel varsayimlarina ve postiilalarma yonelttigi
temel elestiriler sunulup deferlendirilmektedir. Ugiincii bslumde Keynes’in
istihdam ve ticret analizinin neoklasik analizden farkll olmasina yol agan
belirsiziik ile belirsizligin temelinde yatan sermaye birikimi siirecinin
dzellikleri degerlendirilmektedir. Belirsizlik ve sermaye birikimi siirecine
bagli olarak ortaya ¢ikan efektif talep degismelerinin istihdam hacmi ile iicret
diizeyini nasil degistirdigi incelendikten sonra, Keynes’in iktisat yéntemine
iligkin goriislerine de kisaca deginilmektedir.

Abstract:
KEYNES’'S EMPLOYMENT AND WAGE ANALYSIS

This paper discusses and evaluates Keynes's employment and wage
analysis. In the [irst section a brief summary of employment and wage
theories of neoclassical school is given. In the second section Keynes's
critical evaluation of the basic assumptions and postulates of the neoclassical
school is presented, In the third section a detailed examination of Keynes's
employment and wage analysis is undertaken. In Keynes’s analysis, the role
of uncertainty and priority given to capital accumulation process has some
important consequences, such as the emergence of effective demand as a
critical and important variable which in turn determines the volume of
employment and wage level. Furthermore a brief discussion of Keynes’s
method is offered.
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GIRIS

Kapitalist ekonomilerde elde edilen karlarm ve difer gelirlerin
tasarrufa ayrilan kismi parasal fonlar olarak biriktirilir. Biriken bu parasal
fonlar ya ekonominin iiretken kapasitesini arttirmak amaci ile sermaye mallari
satm almak icin kullamlirlar veya belirsizlikten korunmak i¢in para ya da
finansal varliklar ofarak muhafaza edilirler. Ozellikle iktisadi genislemenin
doruk noktasina yaklasihrken parasal fonlara sahip olanlar ellerinde bulunan
fonlfari, ortaya cikmasi muhtemel sermaye kaywplarindan korkarak, yatirimlar
yolu ile iiretken sermayeye doniistiirmekten gekinirler. Biriktirilmis parasal
fonlar, dzellikle belirsizligin arttig dénemlerde daha yiiksek getiri elde etme
umuduyla, para ofarak veya likiditesi yiiksek finansal varliklar olarak muhafaza
edilirler. Tasarruf sahipleri ellerinde bulunan parasal fonlar1 sermaye mallars
gibi tiretilebilir reel varliklara dontistiirmek yerine, para, bono, tahvil ve diger
alacak senetleri gibi firetilemeyen finansal varliklara plase ederek
bekletebildikleri her durumda ekonomide gdniilsiiz issizligin varhig icin gerekli
ve yeterli kosullar saglanmis olur (Keynes, 1936: 212-13; Hahn, 1977: 183;
Lawson, Lawson, 1990:121; Davidson, 1998:827.) Parasal fonlarm elde para
olarak tutulmas: veya iiretilemeyen finansal varliklara plase edilmesi
ekonomide toplam tasarruflarin toplam yatirumlardan daha fazla olmasina, bir
baska deyisle efektif talep yetersizlifine neden olur. Efektif talep yetersizhgi
ise ekonomide goniilsiiz igsizligin gdzlenmesine ve ekonominin tam istihdam
diizeyinin altinda ¢aligmasina yol agar.

Ekonomide meveut teknikleri,” zevk ve alskanliklari, sermaye ile
isgiiciiniin niceligi ve niteligini ve rekabet diizeyini veri kabul ederek kisa
dénem analizi yapan Keynes’e gore, istihdam diizeyi ile reel licret diizeyi
isgiicii piyasasinda belirlenmez. Istihdam diizeyini, igiictiniin marjinal verimini
ve reel ticret diizeyini belirleyen temel etken efektif talep diizeyidir {Keynes,
1936:23-32; Davidson, 1983:106-107; Davidson, 1998:817.) Keynes, efektif
talebin temel éneme sahip bileseni olan yatinm diizeyinin nasit belirlendigini
faiz orani ve sermayenin marjinal etkinligi analizlerine dayaran yatinm analizi
ife irdelemistir. Bu bakimdan, Keynes’in istihdam ve ticret analizi, yatrim ve
efektif talep analizi iizerine nsa edilmis bir analiz olarak gbriilebilir.

Bu calisma, bu dergide daha 6nce yayimlanmig olan bir makaleyi
(Tanyeri, 1994) tamamlayan bir ¢caligmadir. Cahigmanin temel amact Keynes’in
istihdam ve iicret analizini inceleyip degerlendirmektir. Birinci bolimde,
neoklasik okulun istihdam ve ticret analizi kisaca Ozetlenecektir. Caligmanin
ikinci bolumimde neoklasik analizin  temel varsayimlaruun  elestirisi
yapilmaktadir. Bu boliimde Keynes’in analizinin neoklasik analizden farkls bir
analiz olmasina yol agan nedenlier irdelenmektedir. Ugiincii bélimde Keynes’de
istihdam ve iicret analizi incelenmekie ve sonug kisminda ise' Keynes’in
istihdam ve iicret analizinin ozgiinligi ve bu ozginlige kaynaklik eden
belirsiziik ile belirsizligin sonuglar1 dzetlenmektedir.
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I-NEOKLASIK OKULUN ISTIHDAM VE UCRET ANALIZI

Keynes’in Genel Teori’'de ortaya kovdugu faiz ve yatirim analizi ile
istihdam ve fiicret analizi, Keynes'in de iginde egitildigi donemin egemen’
iktisadi analizinden farkh bir analizdir. Keynes’in istihdam ve ticret analizini
neoklasik iktisadi analizden ayiran temel fark, neoklasik analizin tam istihdam
durumunu kagimilmaz kilan parametreleri ile bazi varsayimlandir. Keynes,
neoklasik iktisadmn istihdam ve iicret analizine iliskin temel postiilalarini
inceledigi Genel Teori’nin ikinci boliimiine neoklasik fiyat ve iiretim
teorilerinin genel bir degerlendirmesi ile baslar. Keynes’e gire neoklasik fiyat
ve iirefim teorileri temel olarak dretim faktdrlerinin hacmi veri iken bu
faktrlerin ve ozellikle isgliclinlin tamamen istihdam edildigini varsayarak,
farkli kullanim alanlarma ne oranda tahsis edildigi ve bu faktérlerin elde
ettikleri goreli kazanclar ile dretilen mallarin  goreli fivatlarinm  nasil
belirlendigini aragtirir (Keynes, . 1936:4.) Bagka bir bigimde ifade etmek istersek
neoklasik analiz, insanlarin isteklerint tatmin etmek igin iretilen mallarm denge
tretim miktarlar1 ile fivatlarmin nasil belirlendigini arastirirken zevk ve
tercihler, teknoloji diizeyi, faktér donanimi ve fakidr béliisimiind veri
parametreler olarak kabul etmektedir. Neoklasik analiz ayrica: (i) paranm
daima ndtr oldugu (en azindan uzun donemde), vani reel deZiskenleri
ctkilemedigi, (ii) gelecegin, gecmis ve cari fivatlar kullamlarak (istatiksel
olarak) tahmin edilebilebilecegi, dolayist ile iktisadi karar birimlerinin
bekleyislerinin, en azmdan uzun donemde gerceklestigi; vyani belirsizligin
olmadid1 veya ekonomik sistemin ergodik oldugu, (iii) her seyin diger her seve
ikame oldugu varsayimlarini vapar (Davidson, 1998:822; ayrica bakimiz
Pavidson, 1996.) Neoklasik analizin vyukarida belirtilen parametreleri ile
yaptigl varsayimlar tiretim faktdrlerinin ve dzellikle isglictiniin tam istihdamim
kaginilmaz kilarak kabul etmis olur. Bu bakimdan necklasik analizin veri
tiretim fakttrlerinin fiilen hangt oranda istihdam edildigini belirleyen etkenleri
ayrintili olarak  Incelemedigl soylenebilir. Zira tam istthdamimn  vukarida
aciklandigr anlamda varsayildigr goriilmektedir. Bu varsayimlara bagh olarak
Say kanunu geregi her arzin kendi talebini yaratacag, Uretim faktorlerinin tam
istthdaminin saglanacagi ve tam istihdam gelirinin gerceklesecegi kabul edilir.
Neoklasik analiz veri kabul ettigi parametreler ile varsaynnlarinin sinirlamasi
altinda, tiimdengelim yéntemini kullanarak denge fiyat ve miktarlannm nasil

' Egemen iktisadi analizi * klasik’ teori olarak nitelendiren Keynes, klasik okula Ricardo
ve Mill yaninda Marshall ve Pigow’yu da dahil etmektedir. Genel Teori’de, dzellikic
istihdam ve tieret konular incelenirken Marshall ve Pigow’nun elegtirildigi hatirlanirsa
klasik okulun neoklasik okulu da igine aldign anlasilmaktadir, Bu ¢alismada neoklasik
okul bu anlamda kullamlmaktadir.



32 ibrahim TANYERI

belirlendigini agiklar. Denge fiyat ve miktarlart veri parametreler ile
varsayimlarin mantiksal sonucu olarak bulunur (Okyar, 1948:99; Carabelli,
1991:109-110.) Onun icindir ki Keynes neoklasik teorive ydnelttidi elestirilerle
bu teoride mantiksal kusurlar bulmak amacii tasimadiging, elestirilerinin
neoklasik teorinin temel bazi varsayimlarimm icinde yasadifimiz diinyada
gecerli olmadigini yada ender olarak gegerli oldugunu ve neoklasik teorinin
varsayimlarn nedeni ile iginde vyasadigimiz diinyanmn iktisadi sorunlarin
¢ozemedigini belirtir (Keynes, 1936:378.)

Keynes’e gore neoklasik istihdam ve ticret teorisi iki temel postilaya
dayanir. Bu postiilalardan birincisi isglicii talebine, ikincisi isgiicii arzina
iligkindir. Keynes’in kabul ettigi birinci postlilaya gbre ‘licret isgiicliniin
marjinal verimine esittir’ (Keynes, 1936:5.) Bagka bir bicimde ifade edersek,
istihdam edilen son isgiicii biriminin firma hastlatinda meydana getirdigi artig
va da isgiiciiniin marjinal {riiniiniin hasilati iicrete esittir. Istihdam edilen son
isglicli biriminin marjinal Urlin hasilati Gcret oranun astif siirece istihdam
talebi ve istihdam hacmi artacaktir. Bu bakimdan neoklasik teoriye gire
isgiictiniin talep edilen miktarr ile iggiichiniin marjinal verimi ve dolayis: ife
isgiicliniin reel iicreti arasinda ters yonlii fonksiyvonel bir iliski vardir. Bu
fonkstyonel iliski isgiicti talep fonksiyonu olarak bilinir.

Neoklasik iktisa ¢ilarin ikinci postiilasy isgiicll arzina iligkin  bir
postiiladir. Bu postitlaya gore igglictiniin arz edilen miktari, isglictiniin marjinal
zahmetinden (marjinal eksi faydasindan) hareketle bulunur. Keynes ikinci
postiilay1 g6vle ifade etmektedir: ‘Belirli bir isgiicti miktar istihdam edilivor
iken, licretin sagladigi fayda bu istthdam miltarinin marjinal zahmetine esittir.’
Bu postilla istihdam edilen isgiiciiniin reel {icretinin, fiilen istihdam edilen
isglicli miktarinn isglicll piyasasina arz edilmesini saglamaya ancak vettiZini
ifade etmektedir. Isgiicii miktarim cok kiigiik bir miktarda arttirdigrmizda ortaya
cikacak olan marjinal zahmet yada marjinal eksi fayda reel Ucretin isgiicii
sahibine, isciye, sagladigr favdadan daha fazla ise isci bu reel licret karsilifmda
isgliclinil arz etmekten vazgecer. O halde isgiiciinlin arz edilen miktar ile reel
icret arasmda dogru yénlii bir iligki vardir. Bu fonksivonel iliski i 1§gucunun arz
fonksiyonu olarak bilinir.

Neoklasik teori isci ile igveren arasindaki parasal ficret sozlesmelerinin,
paranin notr oldugunu yani reel degiskenleri etkilemedigint varsayarak, reel
ticreti belirledigini kabul etmekte ve reel bir analiz yapmaktadir. Neoklasik
teori firmalarm isgiicii taleplerinden toplam isgiicli talebi fonksiyonunun ve
iscilerin iggicti arzlarindan toplam isgiicii arzi fonksiyonunun bulunacagin
varsayar. isgiicii arz ve talep fonksiyonlarmim kesistigi noktada olusan ticret
denge iicret diizeyi, istihdam da denge istihdam diizeyidir. Neoklasik isgiicii
pivasasinda belirlenen denge istihdam diizeyi, istihdam edilen isgiiciiniin
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marjinal veriminin sagladigi marjinal fayday1 isgiiciiniin marjinal zahmetine
esitler. Bu bakimdan denge istihdam diizeyi tam istihdam diizeyidir. Iscilerin
isglicli piyasasinda belirlenen denge istihdam diizeyindeki reel iicrete razr
olmayip isgiicii arz etmemeleri issizlik sayilamaz. Zira bu tiir bir igsizlik
goniillii igsizliktir. Bu anlamda denge istihdam diizeyi tam istihdam diizeyine
esittir.

Keynes'in Genel Teori’de gelistirdigi analiz; paranm nétr olmadig,
belirsizligin var oldugu ve paranin ikame edilir bir nesne olmadigs, parasal bir
girisimei ekonomisini varsayan bir analizdir. Bu nedenle Genel Teori'nin ilk
boliimleri neoklasik istihdam wve iicret analizinin temel varsayvimlarinmn
elestirilmesine ayrilmistir. Bu bakimdan Keynes’in istihdam ve iicret analizini
irdelemeden 6nce neoklasik analizin temel varsayimlarina yonelttigi elestirileri
incelemek gerekir.

ILNEOKLASIK ANALIZIN VARSAYIMLARININ ELESTIRISI

Keynes’e gore neoklasilk iktisatcilar iktisadi analizlerinde bir {lilkede
mevcut olan iiretim faktérlerinin ne oranda istihdam edildigini belirleyen
etlenlerin neler oldugunu ayrintili bir bicimde incelememistir. Zira neoklasik
iktisadi  analiz, parametreleri ~ve varsaynnlarindan hareketle, {retim
faktorlerinin ve Gzellikle isglicliniin tam olarak istihdam edilmesi gerektigini
mantiksal olarak g8stermistir. Ancak siirekli bir iktisadi deZigme iginde olan
iktisadi hayat bir yandan neoklasik analizin parametrelerinin veri olarak kabul
edilmesini imkansiz kilmis te yandan bu analizin varsayimlarinin gecerli
olmasini  &nlemigtir. Zira iktisadi faaliyet kesinlige imkan vermeyen
belirsizlikier iginde gerceklesmektedir. Bu durum paranin ikame edilebilir bir
nesne olmasini dnlemekte ve bdylece para ndtr olmaktan ¢itkmaktadir, Bu
nedenlerle icinde yasadigimiz dinyada, ne iggiicliniin veriminde ve ne de
isgliciniin asgari reel taleplerinde hissedilir herhangi bir degisme olmadan,
istihdam hacminde® genis dalgalanmalar gézlendigini ve cari iicret dizeyinde
calismak isteyen insanlarin, ¢ogu zaman, istedikleri kadar galigamadiklaring
belirten Keynes (Keynes, 1936:7-9), toplam istihdam ile toplam gelir diizeyinin
tam istihdam diizeyinde olusacagu kabul etmemistir. Bu nedenle Genel Teori
kisa dénemde bitylik degigsmeler gésterebilen toplam istihdam hacmi ile toplam
gelir diizeyinin nasil degistigini ve bu degismelere yol agan etkenlerin neler
oldugunu inceleyen bir eser olmustur.

* Keynes toplam istihdam hacminin emek birimi cinsinden ifade edilebilecegmi belirtir
{Keynes, 1936:41.)
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Keynes Genel Teori’deki analizine, neoklasik analizin temel bazi
varsayunlarinin  iginde yasadifumiz  diinyada gegerli olup olmadigim
sorgulayarak baslar. Bu temef varsaymmiardan ilki paranm n&tr oldugu bir reel-
iicret (takas ya da kooperatif) ekonomisi varsaymwmdir (Keynes, [979:66-
67;Gerrard, 1995:447.) Neoklasik tecri, paranin nétr oldufu bir reel ficret
ekonomisi varsayumina bagli olarak reel ticretin iggliciiniin marjinal zahmetine
esit oldugu bir isgiicii arz egrisinin varhgr sonucuna ulasir. Keynes’in Genel
Teori’de yaptifi analiz ile neoklasilk analiz arasindaki temel ayrihik, bu
analizlerin varsayimlarindaki farkliliktan kaynaklanir. Bu varsayimlardan en
onemlisi paranin  ndtr oldugu varsayimi  yada biitin  arz ve talep
fonksiyonlarinin homojen oldufu varsayimidir. Bu varsayim, matematiksel
terimlerle, herhangi bir mal veya hizmetin bir firma veya bir kisi tarafindan arz
ya da talep edilen miktarinin bagunly oldugu fiyatlar ayni oranda artar veya
azalir ise arz ya da talep edilen miltarin degismeden kalmasi biciminde ifade
edilir (Leontief, 1936:115-116.) Leontief, Keynes’in &zellikle isgiicli arz
fonksiyonunun homojen bir forksiyon oldugu varsaymimini, fiyat degismeleri
karsisinda istihdam edilen isgiicii miktarinin degistifinin gdzlenmesine
dayanarak reddettigini belirtir. Belirsizlifin varlif1 para talebinde deZismelere
neden olarak mallarin fiyatlarinin farkli oranlarda degismesine yol agmakta ve
paranin notr olmasini engellemektedir. Boylece arz ve talep fonksiyonlarmin,
dzellikle isgiicii arz fonksiyonunun homojen olduklar varsayimi gegersiz
olmaktadir. Farkli oranlarda degisen mal ve hizmet fiyatlarina bagl olarak
degisen fiyatlar genel diizeyi, isgiicii istihdam diizeyininin belirlenmesinde
toplam isgiicii talep fonksiyonu ile isgiicii arz fonksiyonunu kullamlabilir tahlil
aletleri olmaktan gikarir. Zira isgiicli arz {onksiyonu fiyatlarda ortaya ¢ikacak
her degisme ile kayacak ve bir isglici arz fopksiyonunundan soz
edilemeyecektir (Keynes, 1936:8-9; Keynes, 1979:66.) Ucretin  isgiictiniin
marjinal verimine esit olduguna dair birinci neoklasik postiilay1 kabul eden
Keynes’in isgiiciine ait bir talep fonksiyonu oldugunu kabul etmez. Zira
Keynes’in analizinde isgiicii talebini belirleyen isgliciintin marjinal verimi degil
efektif talep diizeyidir. Efektif talep isgiicii talebini ve istthdam hacmini
belirler. Bu istihdam hacminde kar maksimizasyonu yapmak isteyen
girisimeiler, licreti iggiiciinin marjinal verimine esitleyocekleri igin ticret
isgiictintin marjinal verimine esit olacaktir. Ancak Iiggiictinin marjinal
veriminden ve iicretten hareketle bir isgiicii talep fonksiyonu: olusturulamaz,
Zira isgiicinén marjinal verimi isgiicii talebini ve istihdam hacmini belirfemez.
Tersine isgiiciiniin marjinal verimini efektif talep tarafindan belirlenen istihdam
hacmi belirler.

Finansal piyasalarin mevcut oldufu parasal bir ekonomide bu
piyasalarin ilk gérevi, tasarruf sahiplerinin hisse senedi ve tahvil gibi menkul
kiymetleri dogrudan ihrag eden kurumlardan satin almalarmna yardimer olarak
yatirumlart  ‘fonlama’gérevidir. Finansal piyasalarm ikinci gorevi ise,
belirsizligin kendini su veya bu bigimde hissettirdigi durumlarda, parasal
fonlar1 iiretken vyatwumlara déniistirmek istemeyen fon sahiplerine farkl -
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derecelerde likid olma imkanlar1 sunan ikinci el pivasalarinda finansal varhk
alip satma imkanim saglamaktir (Davidson, 1990: 613.) Ikinci el pivasalarinda
ahmip satilan finansal varliklar veya menkul kiymetler yeni ihrac edilen finansal
varliklara mikemmel ikameler olduklart igin yeni ihrac edilmis finansal
varliklara ait piyasalar ile ikinci el finansal varlik pivasalan ¢ok yakin bir
etkilesim icindedirler. Bu durum {iretken kapasitenin artmasm saglayan
sermaye mallar1 piyasalari ile ikinci el finansal varlik pivasarmm ayni piyasalar
gibi goriilmesi anlamina gelir (Keynes, 1937b:217.) Meveut finansal varliklar
tretilebilir reel sermaye mallarma mitkemmel ikameler olduklan icin finansal
varlik fiyatlarl reel sermaye mallan fiyatlarini yakindan etkiler (Townshend,
1937:157-58; Rotheim, 1993:200-202.) Bu bakimdan iktisadi degismenin
olugturdugu belirsizlik ortammda kolayca degisebilen bekleyister finansal
varliklarm fiyatlarm, piyasa faiz oramm ve sermayenin marjinal etkinligini
etkilemekie, béylece parasal bir ekonomide gelecek tahmin edilebilir olmaktan
¢itkmakta ve rasyonel hesap yapma imkanlart énemli 6lciide zayiflamaktadir.
Bir baska deyisle belirsizlikler ve siirekli degisme, sonuclari uzun dénemde
ortaya gikacak yatinm kararlarmin kesin ve titiz matematiksel hesaplara dayalr
olmasini engellemektedir. Zira belirsizlik bu tiir hesaplar yapmak igin gerekli
bilgilerin yoklugu anlamma gelir (Keynes, 1936:162-63; Keynes, 1937a:113-
14.) Belirsizlik ortam: akalla agiklanamadifi ve rasyonel hesaplamalara imkan
vermedigi oranda gelecege iliskin tahmin edilebilirlik ve dolayisi ile rasyonel
davraniglar 6nlenmis olur (Butos, Koppl, 1997:342-43.) Belirsizlik ortaminda
olusturulan bekleyisler finansal varlik fiyatlarinimn, faiz oranmmn ve sermayenin
marjinal etkinliginin kolayca degigmesine yol agar. Bu durum dayanikli
mallarin fiyatlarinin bile degismesine neden olabilir (Townshend, 1937:161.)
Boyle bir ortamda para, genel satin alma giiciinii gelecefe tasima niteligi
dolayisi ile, belirsizlikten korunmanin bir araci durumuna gelir (Davidson,
1977:542.) Bu durum parann notr olmasmm engeller ve birikmis parasal
fonlarm yatinmlara,. yani iiretilen sermaye mallarma akmasi erteleyebilir.
Parasal fonlara olan talep artar veya parasal fonlar daha yiiksek getiri elde etme
umuduyla finansal varliklara yonelebilir. Bu durum paranm kolayca ikame
edilebilir bir nesne olmadigr anlamina gelir. Belirsizlik ortami para ile para
kazanmaya déniik spekilatif davraniglarin &nem kazanmasma vol acar.
Spekillatif davraniglar ise tiretken yatinmlarn azalmasma, efektif talebin
yetersizligine ve ekonominin tam istihdam diizeyinin altinda ¢alismasina neden
olur. Bu durum *Say Kanunu’ olarak bifinen kanunu gecersiz kilar. Kisaca ‘her
arz kendi talebini yaratir’ bigiminde ifade edilen Say kanununa gdre iiretilen
mallarm arz fiyatlarina bagh olarak elde edilen gelirlerin tamaminin her iiretim
diizeyinde tiiketim ve yatirum mallar satin almak iizere harcandig kabul edilir
(Keynes, 1936:26.) Baska bir bigimde ifade edilirse, tilketim mallarma yapilan
harcamalar azaldiginda serbest kalan isgiicii ile diger tretim faktorlerinin
kagmmilmaz  olarak  yatirim  mallart  harcamalari  igin kullanilacagy
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varsayllmaktadir. Ancak tiiketim mallarina yapilan harcamalarin azalmast ile
artan tasarruflar, yatirmm mallar satin alarak istihdam hacmini arttirmak yerine
elde para veya tahvil ve benzeri alacak senetleri halinde tutulmak. istenirse,
paranm iiretim ve istihdam esnekligi sifir veya sifira gok yakm oldugu igin
istihdam hacmi artmaz (Davidson, 1998:827-28) Bu nedenle, Keynes, Say
kanununu reddeder. Tiiketim mallarina yapilan harcamalar azaldiginda serbest
kalan isgiicii ile diger iretim faktorlerinin istihdam edilmesini saglayacalk
yatirun mallart harcamalarinm yada yatirim talebinin otomatik olarak olugmasi,
gelecege iliskin belirsizligin varligina bagh olarak parammn ikame edilebilir ve
nétr olmaktan ¢ikmasi ile, imkansiz hale gelir. Boyle olunca neoklasik teorinin
kaginilimazhgin mantiksal olarak gdsterdigi tam istihdam durumu, ekonomide
fiilen olusmast muhtemel olan gok sayida farkls istihdam durumlarindan sadece
biri olacaktir. Dolayst ile goniilsiiz igsizlik ekonomide genel olarak gozlenen
bir durumu temsil edecektir (Keynes, 1936:9 ve 50.)

. Neoklasik iktisadi analiz; paranin notr oidugunu, gelecegin tahmin
edilebilir yani ergodik oldugunu ve paramn ikame edilebilir oldugunu
varsayarak paranin istihdam, gelir ve yatinm ditzeyi gibi reel degiskenteri
etkilemedigini kabul eden bir analizdir. Bu temel varsayimlara dayanan
neoklasik analiz girisimeiligin temel Gneme  sahip oldugu kapitalist bir
ekonomiyi bir takas ckonomisi veya Dbir reel dcret ckonomisi gibi
tasarlamaktadir. Bu nedenle neoklasik istihdam ve ficret teorileri, icinde
yasadigimiz kapitalist diinyanmn iktisadi sorunlarmi  agiklamaktan uzak
kalmaktadir. Neoklasik analizin bu temel varsayimlarinin icinde vasadi§imiz
diilnyada gegerli olmadigim belirten Keynes, istihdam ve iicret diizeyinin
toplam isglici arz ve talep fonksiyonfarindan hareketle belirlendigi goriigiind
reddeder. Keynes’in neoklasik istihdam ve licret analizinin birinci postiilasmi
kabul etmesini isgiiciine iliskin bir toplam talep fonksiyonunun varligmi kabul
ettigi anlamima geldigini sdylemek dogru degildir. Zira Keynes birinci postillay
isgiicii igin bir talep fonksiyonu olarak gérmek yerine bir istihdam fonksiyonu
yada isgiicii icin piyasa denge egrisi olarak gortir (Keynes, 1936:¢ch.20;
Davidson, 1998:824-826; ayrica Davidson, 1983°¢ bakimiz.) Efektif talebe bagh
olarak ortaya ¢ikan fiyat degismeleri sonucu cari parasal iicretin satm
alabilecedi ticret mallari(reel iicret) Jgglictimiin marjinal zahmetinin dogru bir
Blciisii olmaktan ¢iktig1 igin ikinci neoklasik postiilayt reddeden Keynes’e gore
isgiict icin bir toplam arz efrisi de s0z konusu degildir. Zira belirsizlik paranin
ikame edilebilir bir nesne olmasiny engeller ve parayl notr olmaktan ¢ukarr.
Boyle bir ortamda iggiictine iligkin bir arz ve talep fonksiyonu bulunamaz.
Bunun icindir ki Keynes’in analizinde isgiicti igin bir arz ve bir talep
fonksiyonu bulmak miimkiin degildir (Keynes, 1979:83.) Keynes’de istihdam
ve iicret diizeyinin belirlenmesinde temel bagimsiz degisken efektif taleptir.
Keynes’in efektif talep analizi ile istthdam ve iicret analizi iigiincti bolimde
irdelenmektedir.
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IMLKEYNES’IN EFEKTIF TALEP, (STIHDAM VE {JCRET
ANALIZI

Paranin kullamidig: kapitalist bir ekonomide iktisadi faaliyetin temel
amact kar ¢lde etmektir. Béyle bir ekonomide iktisadi faaliyet sonucunda elde
edilmesi umulan parasal karlarm ne oranda gerceklesecegi efektif talep
diizeyine baghidir. Efektif talep diizeyinin belirlenmesinde toplam arz ve toplam
talep fonksiyonlart etkilidir. Toplam arz fonksivonu, kisa dénemde meveut
sermaye ile iggiiciiniin niceligi ve niteligine bagh olarak belirlenir. Keynes’e
gore toplam arz fonksiyonu farklr istihdam diizevleri ile bu istihdam
diizeylerinde gerceklestirilen toplam tretimin maliyetleri yada toplam arz
fiyatlar arasindaki fonksiyonel iliskiyi gosterir. Toplam talep fonksiyonu ise bu
farkli istihdam diizeylerinde {iretilen toplam iiretime halkm ne kadar harcama
yapacagi hakkmda olusan girisimei bekleyislerine gore bulunur. O halde toplam
talep fonksiyonu, farkl istihdam diizeyleri ile bu istthdam diizeylerinde iiretilen
mallar i¢in beklenen talep (beklenen harcamalar) arasindaki fonksiyone! iliskiyi
gosterir (Keynes, 1936:24-25; Ulgener, 1966:90-93; Ustiinel, 1966:185))
Goriildigi gibi toplam talep fonksiyonu fiilen gerceklesmis harcamalan degil
beklenen harcamalar géstermektedir. Toplam talebin iki &nemli bileseni vardir.
Bunlardan ilki, beklenen tiiketim harcamalari talebi, temel olarak cari gelir
diizeyine baghdir. Toplam talebin ikinci Snemli bileseni olan beklenen yatirmm
harcamalari talebi bir yandan kar bekleyislerine ote yandan yatirimmn arz
maliyetine bagh olup genel olarak cari gelir dilizeyinden bagimsizdir.
Yatirimlara iligkin bekleyisfer genel olarak uzun dénem bekleyisleridir. Bu
nedenle yatiim hacmini, efektif talebi, umulan kar oranmi ve istihdam
hacminini uzun dénem bekleyislerinin belirledigini séyleyebiliriz.

Belirli bir istihdam hacminde beklenen toplam talep diizeyi (toplam
talep fiyatr) toplam arz diizeyinden (toplam arz fiyatindan) bityiik ise kar oram
girigimcilerin bekledikleri orandan fazla olacap igin girisimciler istihdam
hacmini toplam talep toplam arza esit oluncaya kadar arttiracaklardir. Boylece
istihdam hacmi ve gelir diizeyi toplam talep ile toptam arz fonksiyonunun
kesistigi noktada belirlenir. Zira girisimciler beklenen kar oranina bu noktada
ulagirlar. Keynes toplam talep fonksiyonunun toplam arz fonksiyonunu kestigi
noktadaki toplam talebin degerini, efektif talep olarak tamimlar (Keynes,
1936:23-25.) Bu anlamda efektif talep ex post bir bilytikiigi ifade eder. Satis
hasilatrmin fiili degeri, ex post efektif talep, kar maksimizasyonuny saglayan
talep diizeyidir. Gelecege iligkin bekleyislere bagl olan, beklenen satis
hasilatinin simdiki degeri olarak ex ante efektif talep, yatiim ve istihdam
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hacmini belirler (Keynes, 1973a:424-425.) Keynes'e gore bir reel iicret
ekonomisini kabul eden neoklasik teori, girigimeinin {iretim miktarin
arttirmasiin veya yeni bir firetim siireci baglatmasimn, kendi payma diigecegini
umdugu {irtin miktarina bagl oldugunu varsayar. Habuki bir girisimcl
ekonomisinde yada bir parasal ekonomide bu varsaymm gecerli olmaktan ¢ikar.
Zira girisimci, firetim sonucunda kendi payma diisen tiriin miktar ile degil para
miktar ile ilgilenir. Anlik (spot) ve gelecek (forward) fiyat yapismm, para
tutma ile mevcut diger servet tutma bigimleri arasindaki avantajlan esitledigi
varsayilirsa, girisimcilerin belirli bir zamanda para kullaparak iiretim miktarmi
arttirmasi veya bir {iretim siirecini baglatmasi daha avantajh duruma geldiginde
daha fazla isgiicii istihdam edilmek istenccektir (Keynes, 1979:82-83))
Bekleyislere bagh olarak degisen gelecek fivat yapisi, beklenen karlar ve
efektif talebi degistirerek, istihdam hacminin degismesine neden olur.

Efektif talep diizeyi fiilen gergeklesen tiiketim harcamalart ve vatirim
harcamalart tarafindan belirlenir. Tiiketim harcamalar! talebi temel olarak kisa
danem bekleyislerine gore belirlenen cari gelir diizeyine bagl oldugu i¢in, uzun
donem bekleyislerine giire belirlenen yatirim harcamalar1 talebine gore daha
istikrarll sayilabilir. Kisa déneme iliskin bekleyister ile uzun dbnem
bekleyislerinin birbirlerini karsihikli olarak etkiledigi kabul edilmekle birlikte
uzun déneme iliskin bekleyislerin daha kolayca degigtigi diisiiniiliir. Zira kisa
dénem bekleyisleri, direticinin genel dretim kapasitesi veri iken irettigi nihai
iriiniin fiyatina iliskin bekleyislerdir. Kisa donem bekleyislerini cari arz ve
talep kosullar ile yakin bir uyum igmde’ tutacak geri besleme mekanizmalart
meveut iken uzun dénem bekleyisleri igin bu tiir bir geri besleme mekanizmasi
meveut degildir (Butos, Koppl, 1997:341.) Bu durum uzun donem bekleyislerin
istikrarh olmasint 6nler ve Keynes’in belirttigi gibi uzun donem bekleviglerinin
ani degismeler gostermesine yol agar (Keynes, 193 6:51.) Boyle olunca, parasal
bir ekonomide, vatrun hacminin ve béylece efektif talep diizeyinin ani
degismeler gdstermesi miimkin hale gelir.

Uzun dénem bekleyisierinden etkilenen yatinm hacmi, istihdam ve
gelir diizeyini belirleyen temel bagimsiz degisken oldugu gibi kar oranuu da
etkileyen dnemli bir degiskendir. Genel Teori’de sunulan yatirum analizinde
yatirimlart  belirleyen  etkenler hakkmnda bazi onemli agiklamalar ve
degerlendirmeler yapilmakla birlikte Keynes’in yatirim hacminin belirlenmesi
konusunu agik biraktigi stylenebilir. Uzun ddnem bekleyisleri gelecege iliskin
belirsizlik ve bilinemezlik ortaminda olustugu i¢in Keynes’in yatirim analizi
mantiksal kesinlise imkan vermez. Boyle olunca Keynes’in analizi agik bir
sistemi kabul ediyor demektir. Agik bir sistemde mantiksal kesinlik smirhdir.
Zira ilgili biitin degiskenler hakkinda gerekli biitin bilgiler meveut degildir.
Ote yandan ampirik kesinlik de sinirhdir. Zira agik sistemlerde evrimsel
siregler ve siireksizlikler tekrarlanabilir olaylarin meydana gelmesini sinirlar,
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Bu nedenlerle Keynes’de istihdam ve gelir diizeyini belirleyen yatirnm ve
efektif talep analizinin bir agik sistem analizi oldugu sdylenebilir (Keynes,
1937a:113-115; Dow, 1997:87.) Acik sistemlerde, sistemi meydana getiren
degiskenleri ve bu degiskenlerin karsilikli iliskilerini ve etkilesimlerini bir
biitiin  olarak tanimlamak mimkiin olmadigi ig¢in agik sistemlerin nasil
gahistigna iliskin bilgiler kesin olmaktan uzaktir.

Keynes’in analizinde isgiicii talebi ve istihdam hacmi mal piyasalarinda
ve belirsizlik ortammda olusan bekleyislere gore belirlenen ve bekleyislerin
degismesine bagh olarak degisen efektif talep diizeyine baghdir. Keynes’e gore
iicret-birimi ile Olcitlen ve her efektif talep diizeyine karsi gelen istihdam
hacmini gosteren bir istihdam fonksiyonu bulunabilir (Keynes, 1936:280.} Bu
fonksiyon istihdam hacminin efektif talep diizeyine bagli olarak nasil
depistigini gosteren bir fonksiyondur. Efektif talep diizeyine gore belirlenen
istihdam hacmi, girisimcilerin kar maksimizasyonu yapmalarina imkan veren
bir istihdam hacmi oldugu igin istihdam edilen son iggiicti biriminin firma
hasilatinda meydana getirdigi artig, yani iggiictniin marjinal iiriiniinin degeri,
licrete esit olacaktir. Keynes iicretin isgiiciiniin marjinal verimine esit oldugunu
bu anlamda kabul etmektedir. Ancak bu kabul isgiiciiniin marjinal verimine
bagh bir isgiicii talep fonksiyonunun kabul edildigi anlamma gelmez. Keynes
ficretin isgiiciintin marjinal verimine esit oldugu kabiiliinden hareketle, iggiicii
igin bir toplam talep fonksiyonunun varligi sonucuna ulagmaz. Bir bagka
deyisle isgiiciiniin marjinal verimi ve dolayisi ile reel {icret istihdam hacmini
belirlemez. Keynes’de istihdam hacmi ile bu istihdam hacmine kars1 gelen reel
iicreti belirleyen efektif talep diizeyidir.

Her istihdam hacminde mal piyasalarmin dengede oldugunu gosteren
bir istihdam fonksiyonun varligindan séz eden Keynes, iilke ekonomilerinde
efektif talep yetersizliginin sonucu olarak goniilsiiz igsizligin gozlendiBini
belirtir. Goniilsiiz issizlifin varlifina ragmen cari iicret diizeyinde caligmak
isteyenlerin istihdamini saglayacak, veya cari licret diizeyinde var olan isgiicil
arz1 fazlasini ortadan kaldiracak, bir talep fazlasi herhangi bir piyasada meveut
degildir. Zira gbniilsiiz igsizlik, issiz kalanlar gelir elde edemedikleri iginm,
herhangi bir piyasada ilave bir talebin olusmasma yol agmaz. Boyle olunca
diger piyasalarda, kavramsal olarak olugmasi beklenen talep fazlasi
gerceklesmiyor demektir (Clower, 1969:287-294; Hahn, 1977:182; Akyiiz,
1977:203.)

Neoklasik analiz her piyasada oldufu gibi iggiicii piyasasinda da
isgiiciiniin arz fiyatinmn isgiiciiniin talep fiyatina esitlenecegini ve bdylece tam
istihdam dengesinin saglanacagini, yukarida belirtilen iki temel postiilaya .
dayandirir. Ancak yetersiz efektif talebin bir sonueu olarak ortaya ¢ikan
génlilstiz igsizlik, isgiicii talep fiyatinin tam istihdam diizeyinde olusacak talep
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fiyatindan daha fazla, isgiicli arz fiyatiun ise daha az olmasi anlamma gelir.
Goniilsiiz issizlifin varhg, ticretin hem isglictiniin arz fiyatina ve hem de talep
fiyatma esit olmasmni engeller. Kar maksimizasyonunu saglamak isteyen bir
firmanin iggiiciine 8deyecegi iicret, isgiicliniin marjinal verimine, parasal olarak
ifade edilirse isgiiciiniin marjinal firiiniiniin degerine esit olacaktir. Bu durumda
{icret isgiicliniin talep fiyatina esittir ve birinci neoklasik postiila kabul
edilmektedir. Goniilsiiz igsizlifin varhgi, isgiiciine 6denen licret isgliciiniin
talep fivatina esit iken ayni zamanda isgiicliniin arz fiyatina da esit olmasm
engeller. [sgiiciiniin ticretinin iggiiciiniin arz fiyvatma esit olmadigt bir durumda,
ficretin isglictiniin marjinal zahmetine esit oldugunu belirten ikinci neoklasik
postiila gegerli olmaktan ¢ikar (Akyiiz, 1977:203.) Keynes ikinci postilanin
goniilsiiz igsizligin varhigt durumunda gegerli olmaktan gikmasmi parasal bir
ekonomide isgilerin ficretlerini reel olarak belirleme glicline sahip olmamalarma
baglar. Goniilsiiz issizlik durumunda i§gilerin parasal licret diizeyini azaltarak
reel {icret diizeyini azaltmak istemeleri, ¢ofu zaman efektif talebin azalmasma
ve bboylece istihdam hacminin azalmasma ve de reel iicret diizeyinin
yitkselmesine yol agabilir. Ikinci neoklasik postiilada Onerildigi gibi isgiicii
arzimin sadece reel iicretin bir fonksiyonu oldugu kabul edilirse, isgiicii arz
efrisinin fiyat diizeyinde meydana ¢ikacak her degismeye bagli olarak kaymasi
gerekir (Keynes, 1936:9; Okyar, 1948:111.) Efektif talep degismelerine bagli
olarak bir yandan istihdam hacmi ve gelir diizeyi 6te yandan fiyat diizeyinin
degismesi s6z konusu olacaktir. Fiyat diizeyinde ortaya gikan deZigmelerin
isgiicii arz fonksiyonunda kaymalara yol agmasi, parasal bir ekonomide isgiicii
toplam arz fonksiyonunun varliginin sorgdlanmasina neden olur.

Efektif talep yetersizligine bagl olarak belirlenen istihdam hacminde,
goniilsiiz igsizligin varligma ragmen, Keynes isglicliniin marjinal verimine egit
bir ticret aldigini kabul etmektedir. Ancak bu egitlikten hareketle, Keynes
isgiici talebinin reel iicrete bagh oldugu sonucunu cikarmaz. GOniilstiz
issizligin varhig1 ise bu iicret dilzeyinin isgiiciiniin marjinal zahmetine esit
olmadig) anlamma gelir. Bu nedenle Keynes’in analizinde isgticli igin bir arz
fonksiyonu oldugu soylenemez. Keynes’e gore isglicli i¢in bir arz fonksiyonu
oldugunu ileri siirmek kisa dénemde sermaye kazancinin (rant benzerinin) hig
degismedigi anlamina gelir (Rotheim, 1998:359.) Halbuki Keynes kisa
dénemde, istthdam hacmi artiyor iken, reel iicretin genel olarak azalmasi ve
karm (rant benzerinin) artmasi gerektigini belirtir (Keynes, 1936:17; Wells,
1987:508-509.) Bu durum tiretim faktorlerinin reel getirilerinin toplam olarak
efektif talepteki degismelerden etkilenen ve efektif talebi etkileyen
baliisiimdeki degismelerden bagimsiz olmadigmy gosterir (Rotheim, 1998:360.)
Bu yorum ficretin iggiiciiniin marjinal verimine esit olduunu kabul eden
Keynes’in, en azindan istihdam hacmi ile gdniilsiiz igsizlik apalizinde, marjinal
kavramlara dayali arz-talep analizinin digina ¢tktigim gosterir.
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Keynes'in Genel Teori'de ortaya koydugu analizin bir birinden temel
olarak farkli iki diisiince okulunun veya iktisadi hayatin iki farkli algilanis
bigiminin etkisi altinda kaldig1 stylenebilir. Bunlardan ilki fivat ve béliisiim
teorilerini marjinal kavramlara ve arz-talep analizine dayandiran neoklasik
diistince okuludur. Bu distince okulu kapitalist toplumda temel iktisadi siirecin
kaynak tahsisi siireci ya da veri kit kaynaklarin etkin kullamum siireci
oldugunu kabul eder. Buna karsilik kapitalist toplumun temel iktisadi siirecinin
sermaye birikimi siireci oldugunu kabul eden farkl: bir yaklasim daha vardir.
Analizinin 6zgiin yan bir ekonomideki yatirim tasarruf egitliginin temel olarak
efektif talep tarafindan saglandigini géstermek olan Keynes’in bu iki diigtince
okulunun etkisi altinda kaldigi sdylenebilir. Efektif talep ve ézellikle yatirim
hacmi Keynes’in analizinin temel bagimsiz degiskenleridir. Bu durum arz-talep
vaklasimi yerine, Ozellikle yatirrm harcamalari talebinin analizde merkezi
Oneme sahip bir konuma geldigi bir yaklasimin benimsendifini gdsterir.
Yatirim harcamalar1 analizinin, temel olarak sermaye birikimi siirecinin analizi
oldugu agiktir. Efektif talep ve yatirun harcamalari analizi ile bu degiskenlerde
ortaya ¢ikan degismelerin toplam {iretimde degismeye neden oldugunu gosteren
Keynes, tiretim ve gelir diizeyinde meydana gelen degismelerin yatinmlara esit
bir tasarrufu olusturacagin gostermistir. Keynes’in analizinin, reel iicret veya
takas ekonomisi kabulii iizerine kuran neoklasik okulun veri kaynaklarin etkin
kullannmina ve kaynak tahsisine dayali yaklasimi yerine, varhigin
sirdiirebilmek igin iiretimde kullanilan sermaye miktarim stirekli arttirmalk,
yenilikler yapmak ve teknolojik gelismeyi saglamak zorunda olan sermaye
sahiplerinin tktisadi faaliyetin ydnlendirilmesinde etken oldugu, parasal bir
kapitalist ekonomiyi irdelemek icin gelistirilmis bir yaklasum benimsedigi ileri

siivilmektedir (Keynes, 1979:81-82; Shapiro, 1978:211-13; Levine, 1985:116.)

Uretimde kulianilan sermaye miktarmi arttirmak igin yatirimlar yapmak
zorunda olan sermaye sahipleri, yatirrmlarin gelecege iliskin uzun dénem
bekleyislerine bagh olarak ve belirsizligin meveut oldugu bir ortamda yaparlar.
Genel Teori'nin 12. bolimiinde uzun ddnem bekleyislerine bagl olarak
yatinmlarm nasil belirlendigini irdeleven Keynes yatinmlarnin, iiretimde
kullanifan sermaye miktarini arttirmak ve yatinm yapmus olmak igin yatmm
yapmak disinda bir rasyoneli olmadiini, sermaye sahipleri i¢in yatinm
yapmanin bir yasam bicimi olduunu, toplum i¢in olumlu bir seyler yapma
iggidilerinin yatirmmlarda etkili oldugunu belirtmektedir (Keynes, 1936:161-
163.) : :

Yatirimlarin ve efektif talebin temel bagmsiz degisken oldugu,
yatirimlarin ve sermaye birikiminin sermaye sahipleri icin olmaz ise olmaz bir
kosul veya bir yagam bi¢imi olarak goriildiigii, sermaye birikimi siirecinin teme]
iktisadi sfire¢ oldugu kapitalist bir ekonomide neoklasik okulun marjinal
kavramlara ve arz-talep analizine dayanan fivat ve bdliigiim teorilerinin
gecerliliginin Onemii 6lciide sinirlandiridmis olacagl séylenebilir. Hatta bu
yaklagmmin neoklasik bolilsitm teorisi ile celiski iginde oldugu bile ileri
stiritlebilir. Keynes neoklasik marjinal analizin postillalanindan ilkini, isgiicii
haric diger faktdrler veri iken, isgiiciinin istihdam edilen miktarn
artirdifimizda isglicliniin marjinal verimine esit olan reel ticretin azalacagini,
kabul etmistir. Ancak Genel Teori'nin 19 ve 20. bolimlerinde yapilan
analizlerle, bu kabuliin isglicli icin bir talep fonksiyonunun kabul edilmesi
anlamina  gelmedigi  gosterilmistir  (Garegnani, 1978:58-59;, Rotheim,
1998:362.) Neoklasik marjinal analizin ikinci postitlasin, isgiiciiniin marjinal
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zahmetinin isgiiciiniin reel {icretine esit oldugunu ve igguciine iliskin bir arz
fonksiyonunun varligim da kabul etmeyen Keynes’in, reel Geretin isgliclinlin
talep edilen miktarim, arz edilen miktarma esitledigi goriistini reddettigi ileri
stirillebilir. -

Keynes'in istihdam ve dcret analizine iligkin bu analizi bitirirken
baliisiimiin bir etik ve siyaset sorunu olup olmadig sorulabitir (Kilighay, 1998.)
iktisadi analiz tarihinde boliigiime iliskin olarak yazilanlardan verilecek bazi
drekler bolisiimiin temel olarak bir etik ve siyaset sorunu olduguna igaret
etmektedir. Omegin D.Ricardo ‘isgiiciinin dogal fiyatmin mutlak olarak sabit
oldugunu diisinmek yanligtir, dogal ticret farkli filkelere ve farkli zamanlara
pore degisir, temel olarak halkm aliskanliklarina ve geleneklerine bagli olarak
belirlenir’, demektedir (Ricardo, 1965:54-55.) J.S.Mill boligimin “toplumun
yasalarma ve geleneklerine bagli oldufunu’ yazmaktadir (Mill, 1970:350.)
Marx iicretlerin fiziki gecimlik diizeyde sabit olmadigini, Ulkenin tarihsel
pelisme ve uygarhik diizeyine bagl olarak belirlendigini belirtir (Baumol,
1983:303-306.) Marshall boliisiim apalizinin duragan (stationary) duruma
iliskin oldugunu (Marshall, 1969:418) ve bolistime iligkin agiklamalarda,
déngiisel bir akil yiiritme yoluna girmeden faiz veya dUcret teorisi
kurulamayacagini ifade eder (Ibid:429-430.) Sraffa’nin fiyat analizinde
fivatlarmn ™ belirlenebilmesi i¢in kar oraninn iretim sisteminin  disinda,
muhtemelen parasal faiz orani tarafindan, belirlenmesi gerektigl belirtilir
(Sraffa, 1960:33.) Onemli bir neoklasik iktisatgt olan Hahn, ‘iggiiciiniin
marjinal iiriini reel ilcreti belirler’gibi bir ciimlenin anlamsizhigina ve
sermayenin marjinal {irinii ile kar orammin egit oldugu gibi bir Snermeye,
neoklasik iktisatgilarin itibar etmedigine isaret eder (Hahn, 1982:361-362.)

_ Keynes’e gore para iicretin belirlenmesi iktisatgmin idraki disinda kalr

ve digsal olarak verildigini kabul etmek gerekir (Hahn, 1987:12.) Parasal bir
ekonomide, duragan (stationary) denge analizine dayah olan etkin kaynak
kullanimi veya kaynak tahsisi teorisi yerine, sermaye birikimi siirecini temel
iktisadi siire¢ kabul eden Keynes'in kayan (shifting) denge analizini tercih
ettigi soylenebilir. Bu tercih, sermaye birikimi siirecinin ve iktisadi degismenin
olmazsa olmaz kosulu olan yenilikler ve teknolojik gelismenin ortaya gikardig
igsel degismeye bagh belirsizlik ve bekleyiglerin iizerinde Snemle durma
ihtivacini dogurmustur. Kayan denge analizinin parasal ekonomi terimlerini
kullanmak zorunda oldugu agiktir. Ancak bu yaklagimla gelistirilen kayan
denge teorisi ayri bir ‘para teorisi’ olmaktan ¢ok bir deger ve boliigim teorisi
olacaktir (Keynes, 1936:294.)

Keynes’in analizini degerlendiren bazi makalelerde ileri siiriildiigii gibi
(Townshend, 1937; Rotheim, 1993:199-207), Keynes’in analizi mantiksal
sonuglarina gotiiriiliirse, parasal deger ve boliisiim teorileri kurmak imkansiz
hale gelebilir. Zira parasal bir ekonomide gelecege iliskin bekleyisler, meveut
finansal varliklar ile yeni gikartilacak finansal varhiklarm fiyattarinr belirlemede
temel etken durumuna gelir ve boylece diger dayanikh varhk fiyatlarmm
belirlenmesini de etkiler. Belirsiziige bagh olarak degisen bekleyisler ve
bekleyislerin degismesi ile degigen efektif talep ve iiretim hacminin bir yandan
parasal sermaye kazancini, Ste yandan fiyatlari ve reel iicreti deBistirecegi
soylenebilir. Béyle olunca mallarin fiyatlari da bekleyislere ve efektif talebe
bagh duruma gelir. Fiyatlarin nasil belirlendigi hakkmda genelleme yapmak
zorlagir. Bu kosullarda sermayenin marjinal etkinliginin faiz oranmi
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belirledigini soylemek yerine, faiz orammin sermayenin marjinal etkinligini
belirledigini soylemek daha dogru olur (Keynes, 1937a:123.) Iktisadi akil
yiirlitme yapabilmek i¢in ticret biriminin kisa dénemde esnek olmadigr ve
mallarin arz esneklifinin mitkemmel oldugu varsayilirsa, fiyatlarin tam
istthdama kadar sabit kalacag: sdylenebilir. Ancak Keynes, goniilsiiz igsizligin
var oldugu durumlarda, ficret birimi sabit iken bile, kaynaklar homojen
olmadiklart ve birbirleri icin mikemmel ikame olmadiklar i igin, azalan getirinin
calisacagt ve fiyatlarin artmaya baslayacagim ileri stirer (Keynes, 1936:296.)
Efektif talep vetersizlifine bagl olarak olusacak géniilsiiz igsizlik durumunda,
tam istihdam diizeyinde olusmasi beklenen reel iicret diizeyine gore daha
yitksek bir ficret diizeyi ve daha ditsiik bir kar orani s6z konusu olur. Degisen
bekleyigiere gore efektif talep artarsa, istihdam hacmu ve fiyatlar artacagi igin
reel iicret diizevinin azalmasi ve kar oranmnin digmesi beklenir. Belirli bir
bekleyis diizeyi, ekonomide belirli bir faiz oram ile belirli bir sermayenin
marjinal etkinligi diizeyi ile marjinal tiiketim egilimini ve dolayis: ile yatirim ve
tikketim harcamalart diizeyi 1le efektif talep diizeyini belirler -(Keynes,
1936:248-49; Neville, Rao, 1996:193.) Efektif talep diizeyi, istihdam hacmi ile
gelir diizeyini ve reel icret ile kar oramim belirler. Bu sekilde belirlenen
istihdam hacmi ile gelir diizeyi genel olarak tam istihdam diizeyinde olugmaz.
Goniilsiiz issizligin . varhigr durumunda, tam istthdam diizeyinde olusmasi
beklenen reel iicret diizeyi ile kar oranmin gozlenmesi séz kenusu
olmayacaktir. Bu nedenle Keynes faiz oraninm, psikolojik olmaktan ¢ok 6nemli .
oranda geleneksel bir oran oldugunu, siirdiiritlebilir ve dayanikli oldugu yeterli
tlgiide kabul edilen her hangi bir faiz oramnin siirdiiriilebilir olacaglm belirtir
(Keynes, 1936:203.)

Keynes’in iktisadi faaliyeti anlamak igin sermaye birikimi slirecini 6n
plana ¢ikaran bir yaklagimi benimsedigi kabul edilirse, belirsizlik ~ve
bekleyislerin iktisadi faaliyeti etkileyen siirekli ve sistematik giicler arasina
girmesi gerektigi anlasgtlir. Bu durumda iktisadi hayata iligkin analizler kesin
sonug:lal veremez. Parasal bir girisimei ekonomisinde iktisadi olaylarin sonucu
ve yonil ne kisa donemde ve ne de uzun dénemde kestirilemez hale gelir
(Keynes, 1973a:408-409.) Belirsizlik hayata iliskin bir gergek ise de, piyasa
ekonomilerinin belirsiz bir diinyada geleneksel kurum ve davranislarin Varhgma
bagli olarak, sistematik bir bicimde isledigi ve bu sistematik isleyige iliskin
analizler yapllabilecegi sdylenebilir (Eatwell, Milgate, 1983:12-14.) Keynes de
is hayatma iliskin geleneklere sadik kalindig: stirece siireklilik ve kararlilifin
gbzlenecegine ve sistematik analizin  imkan dahilinde olduguna dair
diistincelere sahiptir (Keynes, 1936:152.) Ancak Keynes iktisadi analize iligkin
yanilmaz coziimler olmadigim, sembolik diizmece-matematiksel yontemlerle
bir iktisadi sistemi resmetmenin biiyiik bir hata oldufunu belirtir. Belurki
iktisadi sorunlart analiz edebilmek i¢in gelistirilmis diizenli bir diisiince
yontemi ile yetinilmesi gerektigini belirten Keynes’e gore, karmagikhiga yol
acan etkenleri soyutlayarak elde edilen gegici sonuglara ulastiktan sonra iktisadi
olaylarin ortaya ¢itkmasmda etkili olan etkenler arasindaki muhtemel karsiliks
etkilesimleri de ele almak gerekir (Keynes, 1936:297.) Iktisatin dogal bir bilim
olmadigim, esas olarak i¢ gozlem ve deger yargilari kullanan bir ahlak bilimi
oldugunu belirten Keynes’in (Keynes, 1973b:297), istihdam ve tcret analizini
bu diiglincelerle ve bdyles bir yontemsel yaklasim ig¢inde gelistirdigi
anlasilmaktadir.
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SONUC

Parasal bir ekonomide parasal fonlara sahip olanlar, belirsizlik
ortaminda muhtemel sermaye kayiplarindan korkarak, bu fonlar: ellerinde para
veya likiditesi yitksek finansal varliklar olarak tutmak isteyebilirler. Parasal
fonlar vatrm mallart gibi iretilebilir reel varliklara dniistiirtilmek  yerine;
para, bono, tahvil ve diger benzer alacak senetleri gibi firetilemeyen veya ihmal
edilir miktarda iiretim faktorii kullanaralk retilen finansal varliklara plase edilip
bekletildiklerinde ekonomide efeltif talep yetersizligi ve goniilsiiz igsizlik
gozlenir. Paranm en dnemli ozellikleri liretim esnekligi ite ikame esnekliginin
sifir veya sifira yakin olmasidir. Bu dzellikler parasal fonlarin para veya likid
finansal varliklar olarak tutulmas: halinde tiiketim harcamalarina yoneltilmeyen
gelirlerin tasarruf edilmeleri ile serbest kalan isgiicti ile diger iiretim
fakiorlerinin istihdam edilmelerini 6nler. Keynes'in Genel Teori’de ortaya
koydugu istindam ve ticret analizi, parasal bir girigime: ekonomisinde gelecegin
belirsiz ve tahmin edilemez olmasi temeli tizerine kurulmug bir analizdir.
Gelecegin belirsiz ve tahmin edilemez olmasi, paranin iretim ve ikame
esnekliklerinin sifir ya da sifira gok yakin olma &zellikleri ile birlesince,
belirsizlikten korunmak isteyen parasal fon sahiplerinin, bu fonlari para olarak
veya likid finansal varliklar olarak ellerinde tutmak istemeleri durumunda,
ekonomide efektif talep yetersizligi ve goniilsiiz igsizlik goriiliir.

Fkonomide goniilsiiz igsizligin varhi, tam istihdam kosullarinda
kaynak tahsisi analizi yapan neoklasik teorinin istihdam ve ticret teorilerini
gegersiz duruma diigtiriir. Keynes’in parasal bir girisimci ekonomisini analiz
etmek igin gelistirdigi efektif talep ve yatinm analizi, iktisadi faaliyetin bir
kaynak tahsisi siireci olarak degil, paranmn.dncelikle yatirim hacmi olmak iizere
reel dediskenleri etkiledigi bir sermaye birikimi stireci olarak algilanmasi
gerektigini isaret eder. Boyle bir yaklagimm sonucu olarak girisimei, kaynak
tabsisi siirecini incelemek icin gelistirilmis olan neoklasik teormin 6ne siirdagi
gibi kendi payina diisecek tirin miktart ile degil, para miktari ile ilgilenecektir.
Tam istihdam diizeyi diginda, efekiif talebin defismesi ile, bir yandan istihdam
hacminin 6te yandan iicret, parasal kar ve fiyatlarm degismesi imkan dahiline
girecek ve kaynak tahsisi analizinin bdliisime iliskin sonug¢larl gegersiz duruma
diisecektir. Keynes’in ‘sermayenin marjinal etkinliginin faiz  oranini
belirledigini séylemek yerine, faiz orammnin sermayenin marjinal etkinliZini
belirledigini séylemek daha dogru olur’ ifadesinin bu diisiinceleri yansittigi
sOylenebilir.

Keynes’in analizi mantiksal sonuglarma gotiiriilirse fiyatlann nasil
belirlendigi hakkinda genelleme yapmak bile imkansiz hale gelebilir. Bu
nedenle Keynes parasal bir girigimei ekonomisinde iktisadi olaylarin senucunu
ve yoniinii ne kisa dénemde ve ne de uzun donemde kestiremeyecedimizi yazar.
Ancak Keynes is hayatina iligkin geleneklere sadik kalindif siirece ve mesela
ficret-biriminin  sik stk degismedigi bir ortamda, siireklilik ve kararhilik
gozlenecegini ve sistematik analizin imkan dahilinde olacagim kabul eder.
Ancak iktisadi analiz bir degisme ortam iginde yapildigt igin iktisadi analizin
kesin ve yanilmaz ¢oziimler tiretemeyeceginini de ifade eder. Bu diislincelerle
Keynes, genel ¢oziimler yerine, belirli iktisadi sorunlarr goziimliemek igin
gelistirilmis diizenli bir diigiince yontemi ile yetinilmesi gerektigini belirtir.
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