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OZET

Yaraticilik ¢ocuk gelisimi ve egitimi agisindan onemli bir kavramdir. Cogunlukla sanatla 6zdeslestirilen
yaraticilik, giiniimiizde bilim ag¢isindan da 6nem kazanmis ve yaratici diisiinme becerisinin gelistirilmesi,
ilkogretimden iiniversiteye kadar birgok iilkenin egitim sisteminde 6nemli bir rol almaya ve benimsenmeye
baslamistir. Diinyada oldugu kadar, son yillarda iilkemizde de yaraticilik egitiminin 6nemi fark edilmeye
baslanmig, ¢esitli egitim kademelerinde yaraticiligin ve yaratici diisiinme becerilerinin gelistirilmesi
hedeflenmistir. Bu agidan bakildiginda ozellikle ¢ocuklarin, yaratici diisiinme potansiyellerinin, yaraticilik
ozelliklerinin ve yaraticiliktaki gelisimlerinin belirlenmesi 6nem tasimaktadir. Yaraticilik gibi kisiye 6zgii
biligsel ve psikolojik siireglerin nasil belirlenebilecegi, bu siireglerin dl¢iilmesinde kullanilabilecek gelisimsel ve
psikolojik testler ve degerlendirme kriterlerinin bilim insanlari i¢in 6nemi giderek artmis ve birer ilgi odagi
olmustur. Yaraticiligin 6l¢iilmesi alaninda kullanilan bir¢ok yontem bulunmaktadir. Bu makalede, iilkemizde ve
diinyada ¢ocuklarda yaraticiligin Glglilmesinde kullanilan psikolojik testlerin incelenmesi amacglanmistir.
Yaraticilik alaninda arastirma yapmak isteyenlere yol gdsterici olmasi agisindan da 6nem arz etmektedir.
Anahtar Kelimeler: Yaraticilik, Olgekler, Cocuklar

ABSTRACT

Creativity has a structure that affects all areas of human growth and life. Particularly it is an important concept in
terms of child development and education. Generally creativity is identified with art but today it has also a
scientific value and creative thinking skills begin to have an important role in education system of most countries
from elementary to university. As well as in the world in recent years also in our country the importance of
creativity education began to be noticed and is targeted to develop creativity and creative thinking skills in
various level of education. When viewed from this aspect it is important to define the potential of children’s
creative thinking, creative characteristics and development of creativity. How to define individuals-specific
cognitive and psychological processes such as creativity, developmental and psychological tests which is
appropriate to use on measuring this process and the value of assessment criterias for scientists has became more
important and has been focus of attention. There are many methods for measuring creativity. In this article we
aimed to investigate psychological tests which are used in measuring creativity of children in Turkey and in the
world. It is also valuable for being a guide those who wish to do research in the field of creativity in children.
Keywords: Creativity, Tests, Children
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GIRIS

Yaraticilik bireyin dogustan sahip oldugu bir 6zelliktir. Her insanda az ya da ¢ok bazi
yaratic1 zellikler bulunmaktadir. I¢inde yasadigimiz gevre, yetistigimiz aile ortami, okul ya
da sosyal uyaranlarin az ya da ¢ok olmasi durumu dogustan getirdigimiz bu yaratici
Ozelliklerimizin ortaya c¢ikmasina yardimci olabilecegi gibi yok olmasina da sebep
olabilmektedir. Yaraticilik uygun kosullar saglandigi zaman gelistirilebilen bir 6zelliktir.
Herkesin gordiigii seyi gorebilmek, ayni zamanda ona farkli anlamlar yiikleyebilmektir.
Nesnelere, olaylara ve durumlara farkli bakis agisiyla, bireysel yorum katma olarak
degerlendirilebilir. Bu nedenle ¢ocuklarin kendilerini ifade edebilecekleri uygun ortamlarin
saglanmasi, ¢evresindeki kisilerin ¢ocuklara birey olarak davranmasi ve olumlu gevresel
uyaranlarin fazlalig1 cocuklarda var olan yaratici becerilerin gelismesini saglayacaktir.

Insanlhigin ¢ok &ncelerden beri bildigi yaraticilik kavramiyla ilgili olarak, literatiirde
bircok tanimla karsilagsmak miimkiindiir (Sungur, 1997). Ancak, bu konuda uzun yillardan bu
yana caligmalarini siirdiiren arastirmacilarin goriis birligine vardigi ortak bir yaraticilik tanimi
yoktur (Yazar, 2007). Lowenfeld (1953), yaraticiligin tiim insanlarin dogustan sahip oldugu
bir i¢giidii oldugunu ifade etmistir (Akt. Isler ve Bilgin, 2002). Ausubel (1964)’e gore
yaraticilik; daha Once yapilmayan1 yapmaktir ve ¢ok az kisi tarafindan sahip olunan bir
ozelliktir. Wallach ve Kogan (1965)’a gore yaraticilik, ¢ok sayida ¢agrisim tiretebilme ve bu
iiretmede 0zgiir olabilme, ancak bunu yaparken de 6zden ayrilmama ve sapmamadir. Torrance
(1974)’a gore yaraticilik; sorunlara, bozukluklara, bilgi eksikligine, kayip 0Ogelere,
uyumsuzluga kars1 duyarli olma; giicliigii tanimlama, ¢6zlim arama, tahminlerde bulunma ya
da eksikliklere iliskin denenceler gelistirme, bu denenceleri degistirme ya da yeniden sinama,
daha sonra da sonucu bagkalara iletmektir (Akt. Sungur, 1997). Taylor (1988)’a gore
yaraticilik, yeni ve gecerli fikirlerin yaratilmasiyla sonuglanan fikirler siirecidir. Vernon
(1989)’a gore ise yaraticilik; insanin sosyal, manevi, estetik, bilimsel ve teknolojik degeri
oldugu kabul edilen yeni fikirleri, goriisleri ve buluslar1 iliretme kapasitesi olarak ifade
edilmistir. Isbell ve Raines (2003)’e gore, onceki bilgi birikimi ve deneyimler 1s18inda yeni
fikirler, ¢oziimler veya iiriinler iiretmedir. Mayesky (2006) bir diisiinme ve davranma sekli ya
da birey i¢in Ozgiin olan ve digerleri tarafindan degerli kilinan bir sey yapma olarak
tanimlamigtir. Riza (2000) ise; var olan kaliplari yikmak, baskalarinin yasantilarina agik
olmak, alisilmislarin disina ¢ikmak, bilinmeyenlere dogru bir adim atmak, dayatilmis diisiince
cizgisini kirmak ve yeni bir diisiince ¢izgisini ortaya koymak, belirli bir problem i¢in degisik
alternatif ¢oziimler getirmek, bagkalarinin izledigi yoldan ¢ikmak, baska seylere yol agan yeni
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bir sey bulmak, yeni bir iliski kurmak veya var olan diisiinceler arasinda iliski kurmak, yeni
bir diisiince ortaya koymak, bilinmeyen yeni bir teknik veya yontem icat etmek ve insanliga
faydali olan bir arac1 veya aygiti1 bulma olarak tanimlamistir.

Toplumun ve insanligin gelismesinde 6nemli bir yer tutan yaraticilik, her bireyde var
olan ve insanin yagaminin her doneminde bulunabilen bir yetenek, giinliik yasamdan bilimsel
caligmalara kadar uzanan genis bir alani icine alan siirecler biitiinii, bir tutum ve davranig
bi¢cimidir (Argun, 2004). Dékmen’e (2000) gore ise yaraticilik, egitimle gelistirilebilir bir
beceridir. Ona gore insanlarin dogalligi bastirilmadiginda iglerindeki yaraticilik cevherini
daha kolay agiga cikarabilirler. Bu tanimlarin disinda Brinkman (2010) yaraticilik ile ilgili
farkli bir yaklagim ileri stirmiistiir. Yaraticiligin iki ¢esit oldugunu belirtmistir. Ona gore
yaraticilik, biiylik C ve kiigiik ¢ yaraticiligi olmak tizere ikiye ayrilabilir. Bunlardan biiyiik C
yaraticilar1 Beethoven ve Bach gibi biiyiik besteciler oldugunu kiigiik ¢’ye odaklanildiginda
ise yaraticiligin daha iyi anlasilabilecegini belirtmis ve her siradan kisinin giinliik hayatinda
bir sekilde yaratic1 olabilecegini soylemistir. Ornegin; bilinen bir yemekte yeni bir baharat
kullanmak, bir ¢i¢egi yeniden diizenlemek ve bilinen bir miizigin yeni bir yorumunu yapmak
yaraticilik 6rnekleridir (Brinkman, 2010).

Yaraticilik hem bir siire¢, hem de bu siirecin sonunda ortaya 6zgiin bir iirlin koyma
olarak ele alinabilir. Yaratict diisiinmede islem basamaklari iizerinde ¢aligilacak sorunun
yapisina gore degisebilir. Genellikle islem basamaklari sorunun farkina varma ve onu
sinirlama, ¢6ziim i¢in hipotezler kurma, hipotezleri test etme, sonucu bulma, kabul, red ya da
onarma olarak bilimsel yaraticilikta ele alinabilir. Sanatsal yaraticilikta ise bu basamaklardan
daha farkli bir yol izlenebilir (Sonmez, 1993). Yaraticilik tiim duygusal ve zihinsel
etkinliklerde, her tiirlii ¢alisma ve ugrasi iginde vardir. Gergekte bilim, is diinyasi, hukuk, tip,
miihendislik, liderlik ve hatta ebeveynlikte de yaraticilik gerekmektedir (Ozden, 1999).

Cocuklarda ise yaratic1 diisiince ¢cocugun kendine 6zgiidiir, taklit edilmis degildir.
Cocuk olaylar1 kendine gére yorumlar ve anlatimda kelime, ses, hareket, cizgiler ve fikirler
aracihig ile i¢ diinyasin1 yansitir (Omeroglu ve Turla, 2001). Yaraticihigm gelisimi, kisinin
diger gelisim alanlarindan oldukga farklidir. Bu ylizden ana-baba ve egitimcilerin, ¢ocuklarin
yas diizeylerine gore gosterdikleri yaratici diistinme Ozelliklerini bilmeleri gereklidir.
Cocuklarin 6zelliklerini bilen ana-baba ve egitimciler onlar1 daha iyi anlarlar, iliski kurarlar
ve daha 1yl egitim verirler. Fakat burada unutulmamasi gereken nokta her cocugun
yaraticiligimin kendine 6zgii oldugu ve kendi 6zellikleri i¢inde onun yaraticilik gelisiminin
degerlendirilmesi gerektigidir (Omeroglu, 1990).
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Yaraticilik yetenegini 6lgmeye yonelik ¢ok c¢esitli yontemler vardir. Dennis Hocevar
(1981) yaraticiligr 6lgmeye yonelik olarak kullanilan metotlart 6zetlemistir. Bunlar; farkli
diisiinme testleri, tutum ve ilgi envanterleri, kisilik envanterleri, biyografik envanterler,
ogretmen degerlendirmeleri, arkadas degerlendirmeleri, supervizor degerlendirmeleri,
iirlinlerin degerlendirilmesi, taninma-sayginlik, belirtilen yaratici aktiviteler ve basarilardir.
Biiyilk 0lcekli aragtirmalarda en ¢ok kullanilan yontemler iiclincii kisiler tarafindan
degerlendirmeler ve biyografik analizlerdir. Kisilik testleri veya kisinin diisiince yapisini
degerlendiren yontemler siklikla se¢ilmis goniillii 6rneklem tizerinde kullanilmaktadir (Akt.,
Davranig Bilimleri Enstitiisii [DBE], 2013).

Yaraticilik testleri ¢ogunlukla agik uglu sorulardan olusur. Ornegin ¢ocuga bir sekil
verilir ve bu sekli bir nesneye benzetmesi istenir. Bu testler sonucunda, ¢ocukta yaraticiligin
var olup olmadig1 saptanir (Sungur, 1997).

Ulkemizde ve diinyada potansiyeli fark edilen yaratici diisiinmenin gelistirilmesine
iliskin bir¢ok arastirma yapilmis ve yapilmaktadir. Ancak yaraticilik énemli bir psikolojik
ozellik olmasina karsilik, Tiirkiye’de yaraticiligi 6lgen oldukga az sayida 6lgek mevcuttur.
Kullanilan 6lgeklerin ¢ogunlugu ise yurt disinda kullanilan 6l¢eklerin Tiirkgeye uyarlamasi
olarak literatlire girmistir. Bunun yaninda yurt disindaki literatlire bakildiginda yaraticiligin
iilkemizde oldugundan daha degerli bir alt yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Bu nedenle
Tiirkiye’de ve diinyada yaraticilikla ilgili yapilan ¢alismalar taranmis ve tlilkemizdeki durumla

karsilagtirilmasi amaglanmaistir.

Yaraticithgin Degerlendirilmesinde Tiirkiye’de Kullanilan Ol¢ekler

1. Yaraticihk Hakkinda Ne Diisiiniiyorsun Olgegi
Yaraticilik Hakkinda Ne Diisiiniiyorsun Olgcegi (What Do You Think of Creativity Scale)
yaraticiliga iliskin ortiik diisiinceleri 6lgmek amaciyla Seng, Keung ve Cheng (2008)
tarafindan gelistirilmistir. Olgek 30 madde ve her biri ikiser maddeden olusan 15 alt boyuttan
olusmaktadir. Her boyutu 6lcen iki madde yer almaktadir. Olgek 6’11 Likert tipi bir dlgektir.
Olgegin puanlanmasi tamamen katiliyorum= 6 puan ve kesinlikle katilmiyorum= 1 puan
seklindedir (Dikici, 2011).

Olgegin alt boyutlar1 sirasiyla; dogum sirasi, kritik dénem, kiiltiir, ¢aba, herkes,
cinsiyet, genellik, saglik, kalitim, bireysellik, zeka, mantikl1 diisiinme, giidiilenme, 1rk ve
gencliktir. Olgek Tiirk kiiltiiriine Dikici (2011) tarafindan uyarlanmustir. 1274 egitim fakiiltesi
ogrencisine uygulanarak toplanan veriler 2008 ve 2009 akademik yillarinda, iki y1l boyunca,
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toplanmustir. Giivenirlik ¢alismasinda ise on dért maddenin tamami i¢in Cronbach’s Alpha .84

bulunmustur (Dikici, 2011).

2-Yaraticilk Degerlendirme Olgegi

Yaraticilik Degerlendirme Olgegi (Creativity Assessment Packet) Frank E. Williams
(1980) tarafindan Amerika Birlesik Devletleri'nde gelistirilmistir. Olgegin orijinal dili
Ingilizcedir. Yaraticilik Degerlendirme Olgegi, 6-18 yas grubundaki gocuk ve ergenlerin
yaraticiliklarini dlgmeyi amaglayan kagit-kalem testidir, grup olarak uygulanabilir. Olgek,
“Farklh Diistinme Testi” ve “Farkli Hissetme Testi” ile ¢ocuklarin ana-baba ve dgretmenleri
tarafindan ¢ocuklarin yaraticiliklarinin nasil algilandiklarini ortaya koyan “Williams Olgegi”
olmak tizere ii¢ bolimden olusmaktadir. Farkli Diistiinme Testi A ve B olmak tizere iki paralel
formdan olusmaktadir. Olgegin Akicilik, Esneklik, Orijinallik, Ayrmtilandirma ve Baslik alt
testleri mevcuttur (Erdogdu, 2006).

Olgek, Erdogdu (2006) tarafindan Tiirk Kiiltiiriine uyarlanmustir. Elde edilen verilerin
istatistiksel analizi sonucunda, Williams Olgeginin alt testlerinden alman puanlarin
birbirleriyle olan korelasyonlarinin .64 ile .86 arasinda degistigi saptanmistir. Genel olarak
tim alt test puanlarinin birbirleriyle olan korelasyonlar1 olduk¢a yiiksek bulunmustur
(Erdogdu, 2006).

Olgek, Ayverdi ve ark (2012) ilkdgretim ikinci kademe oOgrencilerinin genel ve
bilimsel yaraticiliklar1 ile fen ve teknoloji dersi akademik basaris1 arasindaki iliskinin
belirlenmesi, cinsiyet, smif ve genel yaraticilik diizeylerine gore &grencilerin

karsilagtirilmasinin amaclandigi bir ¢alismada kullanilmistir.

3-Bilimsel Yaraticiltk Olgegi

Bilimsel Yaraticilik Olgegi (Scientific Creativity Test) Hu ve Adey (2002) tarafindan
gelistirilmistir Hu ve Adey (2002) alan yazin taramasindan elde ettikleri verilerin
degerlendirilmesi sonucu Bilimsel Yaraticilik Modelini ortaya koymuslardir. Bu modele gore
bilimsel yaraticilik ii¢ boyutludur ve dinamiktir. Bilimsel yaraticilik iiriin, slire¢ ve 6zellik
olmak {iizere ii¢ boyuttan olusur. Testteki her madde modelde yer alan boliimlerden birden
fazlasin1 lgmeyi amaclamaktadir. Bilimsel Yaraticilik Olgegi’ndeki maddeler incelendiginde;
sira dis1 kullanimlari, problemi bulmay, tiriin gelistirmeyi, bilimsel hayal kurmayi, problem
¢dzmeyi, bilimsel deney yapmay1 ve iiriin tasarlamay1 dlgmeyi amacgladigi goriilmektedir. Ilk
dort soruda akicilik, esneklik ve orijinallik puanlart toplanmaktadir. Akicilik puam
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kalitelerine bakilmaksizin 6grenciler tarafindan verilen ayr1 cevaplarin hesaplanmasiyla elde
edilir. Esneklik puani ise cevapta kullanilan her bir alan ya da yaklasimin sayisinin
hesaplanmasindan elde edilir. Orijinallik puan1 elde edilen biitlin cevaplarin sikliklarinin tablo
haline getirilmesinden gelistirilir (Celiker ve Balim, 2012).

Olgek, Celiker ve Balim (2012) tarafindan yapilan gegerlik ve giivenirlik calismasinda
oncelikle Tiirkge’ye ¢evrilmis ve yedi maddelik dlgek formu hazirlanmistir. 389 Ggrenciye
uygulanan 6l¢egin Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayis1 0,86 ve test tekrar test korelasyonu
0,91 olarak hesaplanmistir. Bu sonuglarin orijinal calismada elde edilen sonuglarla uyumlu
oldugu ve 6l¢egin Tiirk¢ce formunun gegerli ve giivenilir oldugu tespit edilmistir (Celiker ve
Balim, 2012).

Olgek, ilkdgretim sekizinci smif Ogrencilerinin bilimsel yaraticihk diizeylerinin tespit
edilmesi amaciyla Kili¢ ve Tezel tarafindan (2012), bilimsel siire¢ becerileri ile bilimsel

yaraticilik arasindaki iliskinin incelenmesi amaciyla kullanilmistir (Aktamis ve Ergin, 2007).

4-Miizikte Yaratici Diisiinme Olgegi

Miizikte Yaratict Diisiinme Olgegi (Measure of Creative Thinking in Music), 6-10 yas
arasindaki ¢ocuklarin miizikte yaratict diisiinme becerisini 6lgmek amaciyla P.R,Webster
(1994) tarafindan gelistirilmis bir 6lgektir. Olgek, zorluk dereceleri asamali olarak artan 10
gorev dizisinden olusmaktadir. Olgegi uygulamak igin (1) yuvarlak bir siinger top, (2) bir
mikrofon ve (3) bes tinlayici tahta blok kullanilir. Gérevlerin hepsi fark ettirilmeyecek sekilde
video kaydma alinir ve daha sonra degerlendirilir. Videokasetleri, etken miizikal anlamlart
anlayabilecek ve tanimlayabilecek bir profesyonel tarafindan miizikal genislik, miizikal
esneklik, miizikal orijinallik ve miizikal s6z dizim alt boyutlarina gére degerlendirilir (Corakl
ve Batibay, 2011).

Miizikte Yaratici Diisiinme Olgegi Corakli ve Batibey (2011) Tiirkiye kosullarina
uyarlanmistir. Yapilan analizler sonucunda 6lgegin 6zdegeri 2,00°den yiiksek dort ayr alt
boyuttan olustugu anlagilmistir. Tim alt boyutlar icin 3 degerlendirici arasindaki
korelasyonlar Spearman korelasyon katsayilari ile bulunmus ve tiim sonuglarin .90’1n iistiinde
oldugu anlagilmistir. Bu sonuglara dayanarak, Miizikte Yaratici Diisiinme Olgegi’nin
lilkemizde miizikte yaratict diisinmeyi Olgmeye yonelik Olgek ihtiyacini karsilayacagi

distintilmistiir (Corakli ve Batibay, 2011).
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S5-Yaratict Diigiinme- Resim Olusturma Testi (The Test for Creative Thinking—

Drawing Production TCT-DP)

Yaratict Diisiinme-Resim Olusturma Testi (The Test for Creative Thinking—Drawing

Production TCT-DP) c¢ocuklarin yaratict diisiinme becerilerini degerlendirmek amaciyla
Urban ve Jellen (1996) tarafindan gelistirilmistir. Bireysel ya da grup olarak bes yasindan
bliylik (5-95 yas) tiim bireylere uygulanabilen test; A ve B formu olmak iizere arka arkaya
verilen iki formdan olusmaktadir (Can-Yasar, 2009, Akt. Can-Yasar ve Aral, 2011).
Testin Tirkee’ye ¢evirisi ve gegerlik gilivenirlik c¢alismasi Togrol (1999) tarafindan
yapilmistir. Testin A ve B formlar1 iki aylik bir siire icinde uygulanmis ve korelasyon
katsayilarinin 59 (p = .002) ve .63 (p = .0001) arasinda degistigi tespit edilmistir (Togrol,
1999, Akt. Togrol 2012).Yaratic1 Diisiinme-Resim Olusturma Testi’nin alt1 yasindaki Tiirk
cocuklarina uyarlama calismasi ise Can—Yasar (2009) yilinda yapilmistir. Calismada ig
tutarliliga iliskin giivenirlik katsayilarinin .74-.77 arasinda degistigi saptanmis, testin timi
icin giivenirlik katsayst ile ilgili Cronbach alfa degeri .77 olarak belirlenmistir (Can-Yasar,
2009, Akt. Can-Yasar ve Aral, 2011).

Olgek, 2011 yilinda alti yas g¢ocuklarinin yaratict diisiinme becerilerine sosyo-
ekonomik diizey ve anne-baba 6grenim diizeyinin etkisini belirlemek amaciyla yapilan bir

calismada kullanilmistir (Can Yasar ve Aral, 2011).

6-Yaratict Diigiinme Becerisi Olgegi

Bireylerin yaraticiliklarin1  belirlemek amaciyla Whetton ve Cameron (2002)
gelistirilen “How creative are you?” adli 6lgek, Aksoy (2004) tarafindan Tiirkge’ye “Yaratici
Diisiinme Becerisi Olgegi” adiyla uyarlanmistir. Olgekte yer alan, dgrencilerin yaraticilik
ozelliklerini belirlemeye yonelik her bir ifade i¢in “Katiliyorum”, “Kararsizim”, ve
“Katilmiyorum” segenekleri sunulmus ve arastirmaya katilan 6grencilerden kendileri i¢in en
uygun olan secenegi isaretlemeleri istenmistir. Olgekte toplam 40 madde yer almakta olup her
bir maddenin puanlamasi farkli olmustur. Olgekte yer alan maddelerin sahip oldugu en diisiik
puan -2, en yiiksek puan ise 4 olmustur (Aksoy, 2004, Akt. Biriscil ve Karal, 2011).
Olgek, dgretmen adaylarmin portfolyolari iizerinde grup olarak yaraticilik temelli materyal
gelistirmenin etkilerinin arastirildig1 bir ¢alismada kullanilmistir (Yanpar Yelken, 2009). Yine
2009 yilinda 6gretmen adaylarin bilgisayar destekli ortamda materyal tasarlarken isbirlikli
caligmalarinin yaratic1 diisiinme becerilerine olan etkisinin incelendigi bir ¢alismada, Birisci
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ve Karal (2009) farkli Ogretim siireglerindeki fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
yaraticiliklarinin cinsiyete ve mezun olunan lise tiirline gore karsilastirilmasinin incelendigi,
Akay ve Argiin (2010) tarafindan yapilan bir ¢alismada ve yine Kogak ve Iigmenoglu (2010)
tarafindan yapilan orta 6gretim kademesindeki o6grencilerin duygusal zeka ve yaraticilik
diizeylerinin yasam doyum diizeylerini yordama giicliniin incelenmesinin amaglandigi bir

calismada kullanilmustir.

Yaraticihgin Degerlendirilmesinde Diinyada Kullanilan Olgekler

1. Franck Cizim Tamamlama Testi (Franck Drawing Completion Test- FDCT)

Test yaratici hayal giiciinii 6lgmek igin kullanilmaktadir (Berg, 1985; Harkey, 1982).
Franck ve Rosen (1949) tarafindan gelistirilmistir. Ayr1 “pencere”lerde yerlestirilmis 36
tamamlanmamis sekilden olusmaktadir. Katilimcilarin gorevi sonugta ilging ¢izimler
yaratacak sekilde baslangic noktasindan sekilleri tamamlamaktir. Grevi bitirmek i¢in zaman
sinirlamasi yoktur. Test ti¢ puanl sekilde degerlendirilir (0—1-2): bilinen tarzda tamamlanirsa
puan verilmez, bilinen tarzin disinda bir yaklasimla, orijinallik katan karmasik bir ¢izime bir
puan ve zengin, 0zgiir ve kesin olarak baslangic semboliinlin katkisi olmadan bilinenin
disinda yapilan ¢izimlere ise iki puan verilir. Bu testin maksimum puami 24’tlir. Bu test
bagimsiz olarak iki hakem tarafindan degerlendirilmelidir. Pearson’s r katsayisi seviyeleri
hem o6n testte (r = .84) hem de son testte (r = .97) yiiksek gegerlilik oldugunu géstermistir
(Dziedziewicz, 2013). Yapilan caligmalarda testin genellikle cinsiyet rollerinin yaraticilik
tizerine olan etkisi degerlendirilmistir (Harkey 1982, Urbina et al. 1970). Erkeklerin
karakteristik olarak wuyarici alanlarin1  kapatabildikleri; uyaranlarin1 = biiylitmeye ve
genigletmeye yatkin olduklari; keskin ve kdseli hatlar1 vurgulamaya yatkin olduklari
belirtilmistir. Kadinlarin ise genellikle uyaran alanlarini agik tuttuklarini ya da bu alanin
kendiliginden ag¢ik oldugu belirtilmis ve kadinlarin keskin ve koseli hatlari kiintlestirme veya
cevreleme egiliminde olduklari belirtilmistir. Test bireyin cinsiyet roliinii bilingli ya da
bilingsiz kabul etme derecesini 6l¢gmektedir (Franck and Rosen 1949). Literatiir taramasinda
Tiirkiye’de bu test ile yapilmis herhangi bir ¢alisma bulunamamis ve testin Tiirk¢e gegerlilik
ve giivenirlik ¢aligmasinin yapilmamis oldugu goriilmiistiir.

2. Cocuklarda Yaratict Diigiinme Testi (The Test de Creatividad Infantil (TCI) -Child

Creativity Test) (Romo, Alfonso-Benlliure, & Sanchez-Ruiz, 2008).

Bu test Getzels and Csikszentmihalyi (1976)’nin gelistirdikleri “problemi bulma” teorik

cergevesi temel alinarak olusturulmustur ve 5-6 yas grubu c¢ocuklar i¢in uyarlanmistir. Sorun
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bulma siirecini yakalar ve siireci sonuclarina gére degerlendirir. iki asamadan olusur. ilk
olarak problem formulize edilir, ¢gocugun yas grubuna uygun olarak aile tiyelerini betimlemek
icin ¢ikartmalar kullanmasi saglanarak bir model gelistirmesi beklenir. Bu degiskenlerin
orijinalligini (yas grubuna ve cinsiyete gore projede kullanilan ¢ikartmalar ne siklikta
secilmistir) ve cikartmalarla yapilan kesifsel davranislar degerlendirir. Her iki degiskenin
amac1 yaraticilik siirecinin dzelliklerini ve cok boyutlu diisiinmeyi yakalamaktir. ikinci asama
problem ¢6zme, birinci asamada verilen modelden bir ¢izim yaratmayi igerir. Su degiskenleri
degerlendirir: Degisen materyaller (¢izimi olustururken birden fazla materyal kullanilmasi),
etkilesim (¢izimdeki iki veya daha fazla 6genin birbiriyle bilingli ve agik bir sekilde iliskisi
olmasi), sozlii 6geler (cizimlere basliklarin, diyalog kutularinin, sayilarin, akronimlerin vs.
eslik etmesi) ve sonradan olusturulan sekiller (¢izimde hem ¢ocuga verilen ¢ikartmalardan
hem de modelden farkli olarak ka¢ sekil vardir). Sonunda bu ikinci asama model
degiskeninden farkliligi degerlendirilir (¢izim orijinal modelden farkli bir yapiya ve anlama
doniisiir). Cocugun olusturdugu iiriin yenilik¢i katkismi ifade eder. ikinci asamadaki
degiskenler (modelden farkli olma, sozlii 6geler ve yaratilan sekiller) divergent degiskenler
olarak degerlendirilir ve degisen materyaller ve etkilesim ise convergent degiskeler olarak
degerlendirilirler. Katilimcinin toplam puani bireysel olarak tiim degiskenlerden aldigi
puanlardir ve 0-12 arasinda degisir. Testin siniflar arasi korelasyon katsayis1 .95 olarak
bulunmustur. Tiirkiye’de yapilan ¢alismalar tarandiginda bu 6lgegin kullanildig1 herhangi bir
calisma bulunamamustir. Olgegin Tiirkge gegerlilik ve giivenirlik calismasi yapilmamustir

(Benlliure, 2013).

3. Torrence Yaratict Diigiinme Testi (Torrance Tests of Creative Thinking- TTCT),

[k olarak 1966°da yaymlanmistir ve 1999°da yenileme galismalar1 yapilmustir (Torrance,
1999). Test materyalleri bir sdzel boliim "kelimelerle yaratici diislinme” ve bir sdzsiiz ya da
sekilsel bolimii “resimlerle yaratict diisiinme” igerir. Her ikisinin de A ve B olmak tizere iki
sekli bulunmaktadir. Alt1 sozel aktivite (Soru sormak, nedenleri tahmin etmek, sonuglarini
tahmin etmek, {liriinii gliglendirmek, siradan olmayan kullanim, siradan olmayan sorular ve
sadece varsayimlar) ve 3 sekilsel aktivite bulunmaktadir (resim olusturma, resmi tamamlama
ve cizgiler/ daireler). Sozel aktivitelerin puanlar1 3 boyutta degerlendirilir (Torrance
tarafindan “mental ozellikler” olarak tanimlanir): Akicilik, esneklik ve ozgiinliik. Sozel
olmayan aktiviteler ise bes farkli mental Ozellikle degerlendirilir:  Akicilik, 6zgiinliik,
detaylar, bashiklarin soyutlugu ve erken kapanmaya direngtir. Ayrica sekilsel testler 13
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yaratici gii¢ ile puanlanabilir (Orn: hikaye anlatim ifade yetenegi, tamamlanmamus sekilleri
sentezleme ve hayal giicii). Testin gegerliligi .97 olarak bulunmustur (Torrance 1999, Cropley
2010).

Ik kez Yontar (1985) tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanan testin Tiirkce dilsel esdegerlik, gegerlik,
giivenirlik calismalar1 Aslan (1999) tarafindan yapilmistir. Giivenirlik ¢alismasinda, so6zel
yaraticilik icin okul Oncesi yas grubu hari¢ diger yas gruplarinin puanlariyla Spearman
Brown, Guttman ve Cronbach Alpha teknikleri uygulanarak elde edilen i¢ tutarlilik
analizlerinde (r=0,38) ile (r=0,89) arasinda korelasyon katsayilar1 elde edilmistir (Aslan,
2001, Akt. Tok ve Seving, 2012).

Literatiir incelendiginde diinyada ve iilkemizde Torrance Yaraticilik Testi’nin kullanildig:
bircok calisma bulunmaktadir. Olgek, Gok ve Erdogan (2011) smif dgretmeni adaylarinin
yaratici diistinme diizeyleri ve elestirel diisiinme egilimlerinin incelendigi bir ¢alismada, 2012
yilinda Gizir, Ergen ve Akyol (2012) tarafindan yapilan ve anaokuluna devam eden
cocuklarin yaraticiliklarinin  incelendigi bir ¢alismada, diislinme becerileri egitimi
programinin okul Oncesi Ogretmen adaylarinin yaratici diisiinme becerilerine etkisinin
incelendigi. Tok ve Seving (2012) tarafindan 2006-2007 egitim-6gretim yilinda yapilan bir
calismada ve yine yaratic1 diisiinme etkinliklerinin 6grencilerin yaratic1 diisiinmelerine ve
proje gelistirmelerine etkisinin incelendigi ¢alismada Karatas ve Ozcan (2007) tarafindan

kullanilmastir.

4. Sternberg’in Uclii (Triarchic ) Yetenekler Testi

Entelektiiel yetenegin bazi goriinlislerle daha iyi agiklanabilecegini vurgulamislardir,
bu durumda analitik yetenek, uygulamali yetenek ve yapay yetenek. Test 8-10 yag arasi ve 15
yas ve Ustii c¢ocuklara uygulanabilecek materyalleri igermektedir: (Sternberg, 1997).
Sternberg’in tig-asamali kurami geleneksel testler tarafindan da olgiilen analitik zeka, okul ve
is basarisin1 geleneksel testlerden daha iyi yordadigini savundugu pratik (uygulamaya
yonelik) zeka ve yaratic1 zekay1 kapsar. (Sternberg, 1997).
Ug-asamal1 olma, Sternberg ve ark (1997) gelistirdigi i¢ tiir coktan-se¢meli (sdzel, sayisal ve
figiirel) ve ii¢ acik-uclu maddeden olusan testten elde ettikleri puanlarla geleneksel testlerden
elde edilen puanlarin korelasyonlarindan kaynaklanmaktadir: Analitik boliim geleneksel
testlerin sonuclariyla ¢ok yiiksek, daha sonra yaratici ve en son pratik boliim giderek azalan

korelasyonlar gostermistir. (Sternberg, 1997).
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5. Yaratici Diisiince Testi (Divergent Uriin)

Yazarin hayal giicii olarak adlandirdigi durumlardan puan alir. Katilimeilarin riinleri
Gestalt’in yaraticiligin psikolojisi teorisine gore oranlanir. Bu sinirlarin kirtlmasi, yeni dgeler
ve mizact igerir. Testin gegerliligi bircok iilkede yapilan caligmalarda .90’in {istiinde
bulunmustur. Yaratici diisiincenin incelenmesinde Mumford ve ark.lar1 (1997) problem
c¢ozmeye odaklanmiglardir. Sorun yapilari, bilgi kodlama, kategori se¢imi ve kategori
kombinasyonu ve yeniden organizasyonu testleri gelistirmislerdir (Mumford 1997, Cropley
2010). Ancak yapilan literatiir taramasinda Olgegin Tiirkce gecerlik ¢alismasina

rastlanamamuistir.

6. Yaratici Diisiince testi

Bu testin iki seviyesi bulunmaktadir. A seviyesi 3-6 siniflar i¢cin ve B seviyesi ortaokul ve
lise diizeyi i¢indir. Her bir seviyenin iki formu vardir (Form 1 and Form 2), ve her birinin 20
maddesi bulunmaktadir. Bu testin yeni bir seklinde ise ¢Oziilmesi istenen problemler
bilmeceler seklinde verilmiglerdir. A seviyesinde Ornegin, 4 satirlik tekerlemeler vardir ve

bunlarda bir hayvan ya da nesnenin bulunmasi beklenir (Doolittle, 1990).

7. Yaraticr Aktiviteler Kontrol Listesi

5-8 siiflar arasindaki ¢ocuklar i¢in uygundur. Test basit¢e katilimcilara ne kadar siklikla
yagsamlarinda 6 yasam olaymna katildiklarini sormaktadir: edebiyat, miizik, drama, sanat, el
sanatlar1 ve bilim. Puanlama basitce bir yilda bu aktivitelere katilimlara katilma sayisina gore
verilir (6rn; bir siir ya da hikaye yazmak, okulda oynamak, kuliip faaliyetlerine katilmak,
bilim fuarlarina katilmak vb.). Bazi ¢alismalarda katilimcilar yalnizca 3 yaratici aktivite
listeleyebilmislerdir. Bunlar daha sonra yaraticilik derecesi igin oranlanabilmektedir. Runco

(1987) puanlar arasi giivenirligi .90 olarak bulmustur (Runco, 1987).

8. Yaratictlik Kontrol Listesi (The Creativity Checklist -CCL)

Tiim yas gruplarindaki bireyler i¢in kullanilabilir. “Asla”dan “siirekli”’ye dogru puanlanan
5 puanlik bir dlgektir. Gozlemciler katilimeilarin davraniglarini 8 boyutta degerlendirirler:
akicilik, esneklik, ve yapisal beceriler gibi biligsel bdoliimleri yaraticilik, beceriklilik,
bagimsizlik, olumlu kendini tanima ve komplekslik tercihi bireysel o6zellikleri olarak
degerlendirilir. Puanlayicilar aras1 giivenirlik puani .70- .80 arasinda degismektedir (Johnson,
1979). Olgekle ilgili iilkemizde yapilan herhangi bir calisma bulunmamustir.
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9. Yaratict Davranig Envanteri (The Creative Behavior Inventory)

Gozlemciler tarafindan puanlanmaktadir. Iki sekli bulunmaktadir, YDE!1 1- 6 smiflar icin
ve YDE2 7- 12 siniflar i¢in kullanilmaktadir. Test 10 maddeden olusmaktadir, hangi siklikta
cocuk beklenen sekilde hareket etmekte oldugunu gostermektedir. Orn; Bu ¢ocuk ayrintilari
fark etmekte ve hatirlamaktadir. Puanlama 5 boyuta gore olusturulmaktadir: iletigim,
bilinglilik, ilgi, hayal giicii ve toplam puandir. Ik dort yaratici diisiince siirecinde hazirlik
asamasi olarak diistiniilmektedir. Yazar alfa katsayisinin bu test i¢in .93 oldugunu belirtmistir

Ve yaratici tlirlinler olusturan g¢ocuklarla olusturamayanlar1 ¢ok iyi ayirdigi gostermistir

(Kirschenbaum, 1989).

10. Yaratici Yetenegi Bulmak Icin Grup Envanteri (Group Inventory for Finding
Creative Talent- GIFT) ve uzantisi olan Ilgiyi Bulmak I¢in Grup Envanteri (Group
Inventory for Finding Interests- GIFFI1 ve GIFFIII) (Davis & Rimm, 1982).

Yazarlar bu 6lgekleri yaraticilikla iligkili ilgi ve davraniglarini tanimlamaktadir. GIFT’in

iic seviyesi bulunmaktadir: anaokulundan 2 simifa kadar 32 maddelik bir olgek
kullanilmaktadir, 3-4 smiflar i¢in 34 maddelik bir 6l¢ek kullanilmaktadir ve 5-6 simiflar i¢in
33 maddelik bir 6l¢ek kullanilmaktadir. GIFFI'nin ise iki seviyesi vardir (1 ortaokul
ogrencileri i¢in 2 ise lise Ogrencileri i¢in kullanilir) ve her biri 60 maddeyi icermektedir.
Isimlerinden de goriilebilecegi gibi grup ortaminda uygulanabilir. Cocuklar kendilerini “kendi
sarki sozlerimi yaratmayi severim” ya da “kolay yapbozlar daha eglenceli” gibi climlelere
evet ya da hayir seklinde cevap vererek kendilerini puanlarlar. Testi puanlamasini merak,
Ozgiinliik, bagimsizlik, esneklik ya da risk alma olusturur. Davis ve Rim (1982) i¢ tutarliligin
.80 -.88 arasinda oldugunu ve gegerliligin ise .56 oldugunu belirtmislerdir. GIFFI 1 ve GIFFI
2 igin ise sirayla .88 ve .94’tiir (Cropley, 2010).

11. Yaraticitik Degerlendirme Paketi (Creativity Assessment Packet)

Williams (1980) tarafinda gelistirilmistir. Bu 6lgek 3-12 smifa giden o6grenciler igin
tasarlamistir. 12 kismi tamamlanmis sekilden olusmaktadir ve bu sekiller cocuklar tarafindan
tamamlanmaktadir. Akicilik, esneklik, 6zgilinliik ve detaylar iizerinden puanlanmaktadir.
Bunlar 50 c¢oktan se¢meli maddeden olusan kendi kendine puanlamadan olusmaktadir ve
divergent duygular1 puanlamaktadir (merak, risk alma, karmasiklik istegi ve hayal giicii).
Bunun yaninda ebeveynlerin ve 6gretmenlerin ¢ocuklarin bu davraniglar1 gosterme sikligini
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degerlendirdikleri 6l¢ekler de bulunmaktadir. Giivenirlik katsayisi .60 ve gegerlilik katsayisi
.71-.76’dir (Akt. Cropley 2010).

Olgegin Tiirkgeye uyarlanmasi, gecerlilik ve giivenirlik calismast Erdogdu (2006)
tarafindan yapilmistir Williams Olgegi’nin alt testlerinden alinan puanlarin birbirleriyle olan
korelasyonlar1 .64 ile .86 arasinda degismektedir. Genel olarak tiim alt test puanlarinin
birbirleriyle olan korelasyonlar1 oldukga yiiksektir. Testin toplam puanlartyla alt testlerden
alinan puanlar arasindaki iliskilerde .78 ile .93 hesaplanmistir ve elde edilen degerlerin timii
.01 diizeyinde anlamli bulunmustur. Sonu¢ olarak da giivenirlilik ve gecerlilik kanitlart

anlamli bulunan bir yaraticilik testi Tiirk Kiiltiirti’ne uyarlanmistir (Erdogdu, 2006).

12. Wallach-Kogan Yaraticilik Testi

Wallach ve Kogan (1965) yaratict siirecin iki 6geden olustugunu belirtmislerdir: “ilk
olarak iiriiniin iligkili iceriginin tek ve essiz olmasi gerektigini ve ikinci olarak oyun igerikli
ve izin veren bir davranigla hareket edilmesidir. WKCT limitsiz bir sekilde oyuna dayali olan
gorevlerle olusturulur. Uc sozel test ve iki sekilsel test bulunmaktadir. Sozel testler a)
orneklendirme (“giiriiltii yapan bildiginiz biitiin seyleri yaziniz”), b) alternatif kullanma (“bir
ayakkabiy1 kullanabileceginiz tiim degisik sekilleri anlatin), ve ¢) benzerlikler (“bir kedi ve
bir farenin tiim benzeyen yonlerini s6yleyin®). Sekilsel testler a) soyut desenler ve b) diiz veya
dalgali ¢izgiler. Sekilsel testlere katilanlarin verilen desen veya ¢izgi ile ilgili olarak olanlari
diistindiigiim tiim seyleri anlatmalar1 gerekmektedir. Her bir test cevaplarin hem say1 hem de

essizligini puanlar. WKCT’nin psikometrik 6zellikleri iyi bulunmustur (Akt. Cheung 2004)

SONUC

Yaratici diisiinme potansiyeli gelismis ve yaratici yeteneklere sahip bireylerden olusan
toplumlar, hizla degisen diinya kosullarina uyum saglama, degisimin yoniinii ve giiclinii
belirleme ve var olan degisime katki koyma agisindan onemli bir yere sahiptir. Toplumlarin
gelismiglik  diizeylerinin o toplumlardaki bireylerin yaraticihigr ile iliskili oldugu
goriilmektedir. Ulkemiz de gelismekte olan iilkeler arasindadir ve yaraticihigm, bilim ve
sanata, bilim ve sanatin da iiretime doniisebilmesi i¢in, her egitim kademesinde yaraticiligin
gelistirilmesine 6nem verilmesi gerekmektedir.

Yaraticilik kavraminin hem bireysel hem de toplumsal 6nemine karsilik, Tiirkiye’de
yaraticiligl 6lcen ¢ok az sayida dlgegin oldugu, kullanilan dlgeklerin ise yabanci dlgeklerden
uyarlandig1 goriilmektedir. Egitim sistemimizde heniiz, yaraticiligin 6nemine tam olarak
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odaklanilmadigi i¢in, 6zellikle yabanci literatiirle karsilastirildiginda, {ilkemizde yaraticilikla
ilgili yeteri kadar caligma yapilmadigi goriilmektedir. Bunun yaninda, diger iilkelerde
kullanilan testlerin Tiirkceye uyarlamasi yapilsa dahi, yabanci iilkelerle lilkemiz arasindaki
egitim sistemi ve sosyoekonomik diizey farkliliklari, iilkemizdeki c¢ocuklara uygun bir
yaraticilik degerlendirme envanterinin olusturulmast gerekliligini ortaya koymaktadir.
Yaraticilik konusunda iilkemiz kosullarini ve ihtiyaglarini1 temel alan, 6zgiin ve giincel 6lgme

araclarinin gelistirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.
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