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Hukuk dtinyasi yakin gecmise kadar yazili sekil sartina tabi sézlesmele-
rin kagit Gstline atilan imza ile kurulmasina tanik olmustur. Ne var ki son za-
manlarda teknoloji gelismis ve bir ¢ok belge elektronik ortamda dizenlenmeye
baslanmistir. Bu gelisme karsisinda 6zellikle yasal sekil sartina tabi sézlesme-
lerin elektronik ortamda yapilabilip yapilamayacagi tereddiit konusu olmustur.
Bu tereddtidii gidermeye yénelik Elektronik Imza Kanunu gibi kanunlarla bir
takim dtizenlemeler yapilmistir. Ne var ki bu kanunda yer alan imza olarak
adlandirilan yéntem, elektronik ortamda imza yerine gecebilecek belirli bir sif-
releme yontemine iliskindir. Bunun disinda elektronik ortamda atilabilecek
diger imzalar ise kapsama alinmamistir. Bu durumda elektronik ortamda atilan
diger imzalarin ayni etkiyi yaratip yaramayacagi tereddit konusu olmustur.
Elektronik ekrana atilan imza, elle kagida atilan imzanin buttin o6zelliklerini
tasimakta; imza atan kisinin karakterini kendiliginden yansitabilmektedir. Bu-
nun icin harici bir unsura ihtiya¢c duyulmamaktadir. Yine bu sekildeki imzanin
saklanabildigi, gtivenligine iliskin bir cok 6énlemin artik alinabildigi de godzlem-
lenebilmektedir. Bu gercek karsisinda, elle atilan imzanin sirf bilgisayar ekra-
nina atiliyor olmasi nedeniyle etkisiz oldugu ileri stirtilemez. Gintimuz gelisme-
lerine uygun bu yorumun herhangi ek bir yasal diizenlemeye gerek olmaksizin
kabulu gerekir.

Anahtar Kelimeler: Yazili sekil, elektronik imza, ekrana atilan imza

ABSTRACT

The legal world, until recently, has witnessed the establishment of written
contracts with a signature on paper. However, due to recent technological deve-
lopments many documents are now being arranged electronically. With regards
to this development, it has been a matter of doubt whether the written form requ-
ired contracts can be concluded in electronic environment. A number of laws such
as the Electronic Signature Act in Turkey have been enacted in order to overcome
this hesitation. However, the signature method regulated under this Act only
relates to a certain cryptographic method. Apart from this specific method, other
methods of digital signatures are not included in the content of the Act which
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yindan 20.4.2017 tarihinde, ikinci hakem onayindan 23.4.2017 tarihinde ge¢cmistir.
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creates uncertainty over validity and the effect of alternative means of digital
signatures. The signature on the electronic screen carries all the features of a
typical handwritten signature; it can uniquely reflect the character and identity of
the signer and no external element is needed for authentication. It can also be
observed that these types of signatures can be stored and there are various me-
asures possible to maintain secure transactions. In the face of these facts, the
invalidity of a signature by hand to a computer screen should not be argued for
the mere reason that it is digital. This interpretation would be in harmony with
contemporary/current technological developments and should be accepted to
apply without the need for any additional legal arrangements.

Keywords: Written form, electronic signature, signature on screen
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I. Giris

Bilgisayar alaninda gelisen teknikler neticesinde elektronik ortamda ku-
rulan islemler artmis ve bunlarin kurulmasina yonelik teknikler de farkliliklar
arz etmeye baslamistir. Hukuki islemin kurucu unsuru olan irade beyani, te-
melde herhangi bir sekilde ortaya cikabilmekte ve bu anlamda hukuk belli bir
sekle zorlamamaktadir. Ne var ki hukuk sistemlerinde veya taraflarin énceden
yaptiklari s6zlesmelerin bir geregi olarak bazi hukuki igslemlerin belirli kaliplar-
la yapilmasi zorunlulugu bulunabilir. S6z konusu islemlerin glinimuizde artik
elektronik ortamda da yapilmasi ihtiyaci, hatta zorunlulugu inkar edilemez. Bu
durumda yasal yahut iradi seklin internet ortaminda da saglanabilmesine yo6-
nelik tedbirler alinmakta ve teknikler gelistirilmektedir. Elektronik ortamda
iradenin beyan edilmesine yénelik farkli metotlar bulunmaktadir. Ozellikle ya-
zil1 seklin yerine getirilmesinin temel unsuru olan imzanin elektronik ortamda
olusturulmas: cabasi artmaktadir. Bunlardan bazi teknikler esasinda normal
imza olmaktan 6te, bazi sifreler aracilig1 iradenin beyan edilmesi niteligindedir.
Bazilar ise kagida imza atar gibi fakat bu sefer elektronik ekranlara buna uy-
gun kalemlerin kullanilmasi suretiyle imzanin normal imzaya benzer sekilde
atilmasi olarak ortaya cikarlar!.

Elektronik ortamda kalemle ve elle imza atilmasi1 disindaki seceneklerin
imza etkisi dogurabilmesi icin tedbirler distintlmuts ve bazi dlizenlemeler ya-
pilmistir. 5070 sayili Elektronik Imza Kanunu bu anlamda, el yazisi ile atilma-
yan imzalar icin bunlarin sahibi bakimindan onaylanmas: icin baz: sertifikalar
6ngdérmus ve adeta imzanin aidiyeti ile ilgili bunun bazi sirketler tarafindan
onaylanmasi yontemini benimsemistir2. Buna karsilik ekrana elle atilan imza-
lar bakimindan tereddiitler yasanmaktadir. Bunlarin Elektronik Imza Kanu-

-

Elektronik imzaya iliskin aciklamalar icin bkz. Dijital imzaya iliskin aciklamalar icin
bkz. Leyla Keser-Berber, Internet Uzerinden Yapilan Islemlerde Elektronik Para ve Di-
jital imza, Ankara 2002, s. 136 vd.; Umit Gezder, Mukayeseli Hukuk Acisindan inter-
nette Aktedilen Sozlesmelerde Tiiketicinin Korunmasi, Istanbul 2004, s. 147; Emrehan
inal, E-Ticaret Hukukundaki Gelismeler ve Internette Sozlesmelerin Kurulmasi, Istan-
bul 2005, s.139 vd.; Derya Belgin, “Elektronik imzali Belgelerin Delil Degeri”, Hukuk
Guindemi, 2009, s. 38 vd.; Yalein Kavak, Borclar Hukukunda Yazili Sekil, Istanbul
2015, s. 104 vd.; Inci Bigkin, “Elektronik Imza ve Elektronik Imza ile Ilgili Yasal Dii-
zenlemeler”, TBB Dergisi, S. 63, 2006, s. 110 vd.

2 Bkz. Keser-Berber, s. 138 vd., 6zellikle 153 vd.
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nunda belirtilen kosullara uymamasi nedeniyle yazililik seklinin bunlar aracili-
g1 ile gerceklesip gerceklesmeyecegi konusunun bu anlamda ele alinmasi ihti-
yact dogmustur. Asagida bu cercevede degerlendirmeler yapilmaistir.

II. Yazili Seklin Unsurlar

Sozlesme hukukunun temel kaynag: niteligindeki Tturk Borclar Kanunu,
sozlesme 6zgurligint ve bununla baglantili olarak sézlesmelerde sekil serbes-
tisini esas almakta (TBK. m. 12); fakat bazi s6zlesme tipleri bakimindan degisik
sekilleri zorunlu kilmaktadir. Bu cercevede adi yazili sekil-resmi yazili sekil
ayirimi esas alinarak soézlesmelerin bazilarinin gecerliliginin belli kaliplarda
yapilmasi sartina baglandigi gérulir.

Resmi sekil, devletin resmi makamlari 6nlinde ve resmi makamin katili-
miyla gerceklestirilen sekildir. Resmi makam, duruma goére sulh hakimi, tapu
memuru, noter ve bunlara benzer makamlar olabilmektedir. Fakat resmi sekil,
her haltikarda bu nitelige sahip kisilerin mutidahalesi ile gerceklesen bir sekil
taradar.

Buna karsilik adi yazili sekil, resmi makamlarin katiliminin zorunlu ol-
madigi, taraflarin kendi aralarinda gerceklestirebildikleri bir sekil tGruadar. Adi
yazili sekil, duruma gore taraflarin sadece metni imzalamasiyla gerceklesebilir-
ken bazi durumlarda imza disinda baska unsurlarin bulunmasini da gerektirir.
Imza disinda baska unsurlarin da seklin bir parcasi haline geldigi hallerde nite-
likli yazili sekilden soz edilir. Kefalet s6zlesmesi 6rneginde oldugu gibi, kefilin
imzas1 disinda el yazisi ile belirtmesi gereken bazi unsurlar vardir ve bunlar
belirtilmeden sekil tamamlanmis olmaz (TBK. m. 583).

Adi yazili sekil bakimindan imza disinda baska unsurlarin arandig: hu-
susunun 06zel olarak belirtilmedigi hallerde, seklin tamam olmas: taraflarin
irade beyaninin icerigini olusturan metnin imzalanmasi ile gerceklesir. Yazili
seklin unsurlarinin belirtildigi TBK. m. 14 uyarinca, yazili sekilde yapilmasi
O6ngortlen sozlesmelerde borg altina girenlerin imzalarinin bulunmasi zorunludur.

Kanunda borg¢ altina girenlerin imzalarinin bulunmas: sarti disinda, ya-
zililik sekli icin baska bir zorunlu unsur temelde aranmamistir. Ornegin met-
nin, mutlaka elle yazilmasi1 sarti bulunmadig: gibi belli yazi tipine iligkin bir
sinirlama da kural olarak bulunmamaktadir. Yine metnin yazilmasi gereken
cisim bakimindan da bir sinirlama s6z konusu edilmemistir. Gtinltik hayatta
metnin daha ¢ok kagida yazilmasi, bunun kanuni zorunluluk oldugu anlamina
gelmez. Kanunda bir simnirlama bulunmadigindan herhangi bir cisim yahut
ylUzey metnin yazilmasi i¢in kullanilabilmelidir. Buradaki tek sinirlama, 6zellik-
le imza atan kisi bakimindan metnin irade beyanini yansitacak nitelikte olmasi
ve kisinin irade beyani niyetinin anlasilabilmesidir. Bir baska ifadeyle, bazi
cisim yahut yuzeyler, kisinin sadece kizginlik eseri beyan veya latife beyaninda
bulundugunun isareti olabilir ve hukuki islem iradesinde tereddtide dustlebi-
lir. Ornegin bir kimsenin duvara yazacag metin temelde, bir irade beyani ola-
rak alt1 imzalaninca gecerlilik seklini karsilamalidir. Ne var ki metnin duvara
yazilmis olmasi, iceriginden de hareketle imza sahibinin ciddi olmadig sonu-
cuna gottrebilir.

Bu duizenleme karsisinda temelde metnin yapisindan ziyade yazililik icin
imzanin esasl ve yeterli unsur oldugu kabul edilir. Bu durumda, metin ister
bilgisayar ortaminda ister ele yahut daktilo veya benzer herhangi bir aletle veya
dogrudan parmak kullanilarak olusturulsun, anlam verdigi mtiddetce hukuki
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islemin ‘metin’ unsurunu gerceklestirmis olur. Yeter ki s6z konusu metnin o
metnin iceriginde bor¢ altina girdigi anlasilan kisiye ait oldugu veya en azindan
kisinin o metni onayladiginin anlasilmasi, yani imzalanmis olmas: ortaya ko-
nulsun.

Yazililik sekli bakimindan metinden ziyade imza 6n plana ciktigindan
imzaya iliskin bazi bilgilerin verilmesi dogru olacaktir. Asagida imzaya iliskin
baz: tespitler yapilacaktir.

III. imzaya Iligkin Genel Bilgiler

TBK. m. 15, yazililik sekli icin gerekli unsur olan imzay1 dlizenlemekte-
dir. Ne var ki buradaki dliizenleme imzaya iliski ayrintili htiktimler icermemekte
ve hatta tek unsur olarak imzanin bor¢ altina girenin el yazisiyla atilmasi ge-
rektiginden bahsedilmektedir. Kanunda, yazili sekil sartini yerine getirebilmesi
icin imza bakimindan baska unsur aranmamistir: Imza elle atilmali® ve s6z
konusu el, bor¢ altina girenin eli olmalidir4.

Boylece yazili seklin temel unsurunu olusturan imza, kisinin el ile yaz-
mak suretiyle olusturdugu isaret veya isaretlerdir. Kanunda imza icin, elin
kullanilmasi suretiyle olusturulmus herhangi bir isaret degil; elin kullanilmasi
suretiyle yazilmis isaret kastedilmektedir. Zira TBK. m. 15, ‘el’ ifadesiyle yetin-
memis ‘el yazist’ ifadelerini tercih etmistir. Bu ylizden 6rnegin, parmak izi ile
metnin onaylanmasi, TBK. m. 15/f. 1 anlaminda imza sayilmamis ve TBK. m.
16 kosullarina tabi tutulmustur. Boylece parmak izinin imza etkisini dogura-
bilmesi icin usuliine gére onaylanmis olmasi gerekir.

Boylece anlasilmaktadir ki, kanunda imza bakimindan énemli olan borg¢
altina giren kisinin elini kullanarak bir sey yazmasi veya genis anlamda bir sey
cizmesidir. Bir seyin yazilmasi veya cizilmesi icin elbette bu etkiyi saglayabile-
cek bir araca ihtiya¢ bulunur. Gintimtizde yaygin olarak kullanilan kalem, bu
anlamdaki etkiyi dogurur. Ne var ki kanunda bu y6nde de bir sinirlama bu-
lunmamaktadir. Kisi, yazabilmesini saglayacak herhangi bir araci kullanabile-
cektir. Yeter ki yazi el yazisi olsunS.

Sozlesmelerde metin, irade beyanin icerigini, imza ise onun ac¢iklanmasi-
n1 ifade eder. Bu ylzden temelde imzanin metni kapsamasi gerekir. Bir baska
ifadeyle imzanin, metne yonelik ve metnin benimsenmesini saglayacak sekilde
atilmasi gerekir. Bu ylizden genelde imzanin metnin sonuna atilmasinin yeterli
olacagi kabul ediliré. Boylece imzanin metinle iliskinin anlasilmasi, metnin be-
nimsendigini ortaya koymasi gerekli ve yeterlidir. Bunun dogal bir sonucu ola-

3 Imzanin elle atilmasi, dar algilanmamakta ve kisiden sadir olmas1 kosuluyla el disinda
ayak, agiz gibi baska bir organla atilan imza da gecerli kabul edilmektedir. Bkz. Giilpe-
ri Eldeniz, “Sekle Bagl Sézlesmelerde imza”, TBB Dergisi, S. 74, 2008, s. 114.

4 Burada kastedilen mutlaka borg¢ altina giren kisinin bizzat imza atmasi degildir; irade
beyanini aciklayan kisinin imzas: yeterli olacaktir. Bu yltizden temsilci kullanan Kkisi-
nin, temsilcinin imzas1 disinda metni ayrica ve bizzat imzalamas: sart degildir.

5 Klavye kullanimi bu anlamda el yazisi kosulunu gerceklestirmez. Zira elin stiriklenmesi
eseri olarak degil, dokunuslarla olusturulmus bir yazi s6z konusudur. Burada imzanin
el yazis1 olmasi ile murat edilen, kisinin karakterini ve ondan sadir oldugunu ortaya
koymasi 6zelligi klavye ile su an icin saglanamaz.

6 M. Kemal Oguzman / M. Turgut Oz, Borclar Hukuku Genel Hiktimler, C. 1, Gézden

Gecirilmis 14. Basi, Istanbul, 2016, s. 150; Fikret Eren, Borclar Hukuku Genel Hii-
ktimler, 21. baski, Ankara 2017, s. 282.
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rak imza, metinle ayni belgede, yani metnin bulundugu cisimde yer almasi s6z
konusudur.

Kanunda imzanin yer alacagi cisme iliskin bir aciklik veya sinirlama bu-
lunmadig1 gibi imzanin sekline iliskin de bir sinirlama yoktur. imza el mahsulii
olmasi kosuluyla, kisinin ismini ve soy ismini yahut sadece kisaltma niteligin-
deki isaretleri veya ‘baban’, kardesin’ gibi sifatlar1 tasiyabilir ve gecerli bir imza
olarak sonug¢ dogurur”.

Kural olarak imza el ile atilmali ise de Kanunda istisnai bazi hallerde el
yazist disinda baska araclarin da kullanilabilecegi kabul edilmistir. Ne var ki
bunlarin imza etkisi saglamasi, el yazis1 imzas1 gibi dogrudan ve kolayca ola-
mamaktadir. Bu etki icin TBK. m. 15/f. 2 uyarinca imzanin s6z konusu aracla
atilmasinin orf ve adetce kabul edilmesi sarttir. Hiktimde ¢ok sayida cikarilan
kiymetli evrak buna 6rnek olarak verilmistir.

Imza atamayan kisilerin yazihi sekil sartini yerine getirebilmeleri ise TBK.
m. 16’da 6zel olarak diizenlenmistir. Buradaki dlizenleme geregince imza ata-
mayanlar, imza yerine parmak izi, el ile yapilmis bir isaret ya da muhtr kulla-
nabileceklerdir. Fakat imza etkisi icin bunlarin usuliine uygun bir sekilde
onaylanmis olmalari sarttirs.

Goruldtgt gibi, imzanin elle atilmasinin mimkin olmadig: hallerde,
baska bazi aletlerin aracilig: ile isaret olusturulmas: imza yerine gecmekte;
fakat bunun icin s6z konusu aletler ile olusturulan isaretlerin irade beyaninda
bulunan kisiye ait olduguna iliskin tictincti bir kisinin (makamin) onay: sart
aranmaktadir. El yazisi ile atilan imza bakimindan aranmayan bu tarz bir sar-
tin diger vasitalarla olusturulan aletler bakimindan aranmasinin nedeni, irade
beyaninin sz konusu kisiden sadir olup olmadiginin ortaya konulmasini sag-
lamalarindaki zorluktur.

El yazis1 imzasinda, bu 6zellik dogal olarak var kabul edildiginden; kural
olarak imzalarin etki dogurmasi, herhangi bir Gictinct kisi yahut makam tara-
findan onaylanmalar: sartina tabi degildir. El yazisi ile atilan imzanin, digerle-
rine gore bu ayricaliginin nedeni, el yazisinin ve dolayisiyla imzanin her insana
6zgli oldugunun kabul edilmesine dayanir. Her insanin yazisi, imzasi ona 6zgQ
ve btitlin teskil eden 6zellikler tasir. Bu ylizden kimden sadir oldugunun tespiti
icin kendisi disinda bir dis unsura (onay gibi) ihtiyac hissetmez9.

7 Eren, s. 274. Yargitay bir kararinda su tespitleri yapmastir: ”El yazist ile atilacak imza-
nun sekli konusunda yasada hiiktiim bulunmamaktadir. Kisi, kendisine ézgti belli karak-
terleri iceren sembolleri belirterek imza atabilecegi gibi, ad ve soyaduu bizzat el yazist ile
yazmak suretiyle de imza atabilir. Ancak borglu, ad ve soyaduu yazarken imza atmayt
amag edinmelidir’. Bkz. Y.12.HD. 20.06.2013, E. 16629, K. 23263 (Legalbank).

12.11.1930 tarih 29/30 sayili Ictihadi Birlestirme Karari geregince “Imza atamayan
veya bilmeyen kisilerin verdigi senetlere konulan miihtirler, ihtiyar kurulu ve o yerde ta-
rmnan iki kisi tarafindan onanmadik¢a hiikme esas olamaz”. Aynmi yénde bkz. Y. 13.HD.
6.3.2003, E. 2002/15303, K. 2003/2391 (Kazanci). Ne var ki HMK. m. 206 geregince,
imza atamayanlarin muhtr veya bir alet ya da parmak izi kullanmak suretiyle yapa-
caklar1 hukuki islemleri iceren belgelerin senet niteligini tasiyabilmesi, noterler tarafin-
dan dtizenleme biciminde olusturulmalarina baghdir.

Benzer yonde aciklamalar icin bkz. Emine Oz, Elektronik imza, Yiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, stanbul 2006, s. 15-16.

®

©
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IV. Ekrana Atilan iImzanin Niteligi

Imza kisinin kimligini gésteren, onu diger kisilerden ayirt edilmesini sag-
layan isaret olarak tanimlanirl0. Yukarida ortaya konuldugu utzere, el yazisi ile
atilan imzada bu o6zelliklerin kendiliginden oldugu kabul edilir ve imzanin etki
dogurabilmesi icin baska unsurlara ihtiya¢ hissedilmez. TBK. m. 15 ve 16’da
ortaya konuldugu tzere, el yazisi disindaki aletlerle olusturulan isaretlerin ayni
etkiyi dogurabilmesi icin duruma goére 6rf ve adetin bu ydénde olmas: yahut
disaridan yetkili kisilerce onaylanmis olmalar: gerekir.

Boylece imza bakimindan kanun sistematigine ve amacina uygun olarak
yapilmasi gereken ayirim; ”el yazist ile atilan imza” ile ”el yazist disinda atilan
imza” seklinde olmalidir. Bu ayirimin bir diger ifadesi, ”sahibinin karakterini
(aidiyeti) kendiliginden yansitan imza’ ve "sahibinin karakterini (aidiyeti) onay
ile yansitan imza” seklinde de olabilir.

Gercekten de kanundaki dlizenlemeler bu tarzdaki ayirimi hakli kilmak-
tadir. Yukarida ifade ettigimiz tizere, Tlrk Bor¢lar Kanunu bu ayirimi net bir
sekilde koymaktadir. Kanun, el yazisi ile atilan imza i¢cin baska hi¢ bir kosul
aramaksizin yazililik sartini var kabul ederken; bu sekilde atilmayan imzalarda
baska kosullar aramistir. Bu ayirim esasinda imza kavraminin da dogal bir
geregidir. Zira madem ki imza, kisinin hem kimligini hem de irade beyaninin
ona ait oldugunu ortaya koyar; o halde o kisiden sadir oldugunun ortaya konu-
labilmesi gerekir. Kisinin el yazisi ile imzasi, kendiliginden bu etkiye sahiptir.
Zira kisilerin el yazisinin zaten kisilere 6zgti oldugu kabul edilir. Bu 6zelligi
bulunan bir isaretin yazililik seklini gerceklestirmesi icin ayrica baska bir un-
sur veya sart aramaya gerek olmaz. Kanunun bakis acis1 da bu sekilde oldu-
gundan; kendiliginden karakteri, yani kimligi yansitan tirdeki imza icin ayr1
bir sart kosmamistir. Buna karsilik kendiliginden kimligi yansitamayan isaret-
ler bakimindan bazi tedbirler 6ngérmus ve isaretlerin onlara aidiyetini ictinct
kisinin onayina tabi tutmustur.

Ustelik bunun tamamlayicisi niteliginde olmak tizere kanuna daha sonra
giren "glvenli elektronik imza” tirti de benzer ayirimin bir yansimas: olarak
ayr bir kanunda Elektronik imza Kanunu adi altinda diizenlemeye tabi tutul-
mustur. Asagida goriilecegi tizere, Elektronik Imza Kanunu kapsamina giren
imza da temelde el yazisi ile atilan imza olmadigindan, sahibine aidiyeti ancak
Uclncu kisinin (sertifika hizmet saglayicisi) onay: ile mtiimktin olabilmektedir.

Goruldtgt gibi kanunlardaki imzaya bakis acisi, imzanin bizatihi kendi-
sinin kimden sadir oldugunu ispat etmeye yeterli olup olmadigina géredir. Bu
ozelligi tasimayan imzalar icin ek tedbirler alinmasi ve hukuki etkinin ancak bu
kosulla taninmasi tavri benimsenmektedir.

Bu tespiti yaptiktan sonra kalem ile bilgisayar yahut herhangi bir elekt-
ronik ekrana atilan imzanin nasil degerlendirilmesi gerektigi tizerinde duralim.
Yukarida tespit ettigimiz tizere, Turk Borclar Kanunu anlaminda yazili sekil
icin gerekli olan imza bakimindan aranan tek kosul, imzanin el yazsi ile atil-
masidir. Bunun disinda ve 6tesinde imzanin atilacagl zemin, imza atmakta
kullanilacak ara¢c bakimindan bir sinirlama yoktur. Kisi, imzay1 duvara, tahta-
ya, kumas parcasina atabilecegi gibi; tikenmez kalem, tahta kalemi veya yazi
yazmaya yarayan herhangi bir araci kullanabilmektedir. Kullanilan zemin ve

10 Selahattin Sulhi Tekinay / Sermet Akman / Haluk Burcuoglu / Atilla Altop, Borc-
lar Hukuku Genel Hiitktimler, Istanbul 1993, s. 149; Eren, s. 274.
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arag, yazili sekil sartinin yerine gelmesi bakimindan degil; sadece imza atan
kisinin hukuki islem iradesinin gercekten bulunup bulunmadig bakimindan
etki eder. Bir baska ifadeyle kiside gercekten beyan iradesi; hukuki islem kur-
ma ve onunla baglanma iradesinin bulunup bulunmadig meselesini etkileyen
unsur olarak ele alinir!?.

Bu tespit karsisinda, elektronik ekrana el yazisi ile atilan imzanin sirf
elektronik ekrana atilmis olmasi nedeniyle TBK. m. 15 anlaminda el yazili imza
olmadig1 sonucuna ulasmanin mUmkin olmadigini distinmekteyiz. Kanunda
madem ki imzanin atilacagi nesneye iliskin bir sinirlama yapilmamis ve sadece
imzanin elle atilmasi 6zelligi 6n plana cikarilmis; o halde elektronik ekrana
atilan imzalarin el yazisi ile atilmis imza olmadig: tespitinin hukuki dayanag:
en azindan Borc¢lar Kanunu bakimindan yoktur.

Doktrinde bu tarz imzalara el yazili vasiyetnamenin gecerliligi bakimin-
dan yaklasilan bazi eserlerde, yazinin ve imzanin bu tarzda yazilip atilmasinin
gecerliligi olumsuz etkilemeyecegi sonucuna varilmaktadir. Doktrinde Akka-
natin konuya iligkin tespitleri su sekildedir:

”Kanaatimizce bu sekilde yazilmis bir vasiyetnameyi de gecerli bir el yazi-
st ile vasiyetname olarak kabul etmek gerekir. Zira bu sekilde haziwrlanmis olan
bir vasiyetname ile de kanunun hedefledigi amaclart gerceklestirmek miimkiin-
diir. Yukarda da belirtildigi gibi, kanunun el yazisint aramaktaki gayesi, yazinin
teshis fonksiyonundan yararlanarak, bu vasiyetnamenin ve onun igerisinde yer
alan maddi anlamdaki 6liime bagl tasarruflarin bu metni yazan sahsa ait oldu-
gunu tayin edebilmektir. Bu sekilde bilgisayar ekranina yazilan yazt bakumindan
bu amacin gerceklestigi evleviyetle kabul edilmelidir. Cilinki, bir yazuun kime ait
oldugu tespit edilirken, yazinin dis gériintistintin yanunda cesitli ézellikleri dikka-
te alinmakta, ezctimle harflerin yazt icerisindeki egimi, iki harf arasindaki mesa-
feler géz ontinde bulundurulmaktadir. Bu bakimlardan ise bilgisayar ekranina
yazilmis olan bir yazt ile alelade bir kagida yazilmus bir yazt arasinda herhangi
bir fark olmayacaktir. Hatta uzmanlarca bu élgtimlerin yapimast, bilgisayar ice-
risindeki yazt bakimundan daha kolaylikla mimkiindtir’ 12.

El yazili vasiyetname, metnin kendisinin de elle yazilmasi gereken ve
Tuark Borclar Kanundaki adi yazili sekle gore nitelikli sekil olarak degerlendiri-
len bir sekle tabidir. Bir anlamda daha agir sekil sart1 bakimindan dahi yapilan
bu tespitler, Bor¢lar Hukuku anlamindaki adi yazili sekildeki imza bakimindan
da gecerlidir.

Gercekten de ekrana atilan imza, Kanunun el yazis: ile atilan imza ile
hedefledigi, hem sekil kosulunu hem de gayeyi saglamaktadir. Zira bu imza
gercekten de el yazisi ile atilmaktadir. Bu imzanin klavye ile yahut belli bazi
sifreleme y6ntemi ile olusturulmasi s6z konusu degildir. Yine bunun disinda el
yazisi ile imza bakimindan arzu edilen gaye ekrana atilan imza aracilig ile de
saglanmaktadir. Yani imzanin, bizatihi kendisinden kimden sadir oldugu anla-

11 Doktrinde duvara kanla veya bir tahtaya tebesirle yazilan yazinin, masa cekmecesinde,
sandigin kapaginda, paketin tizerindeki yazilarin yazili sekil sartini yerine getirmeye el-
verisgli olabilecegi kabul edilmektedir. Bkz. Halil Akkanat, “El Yazili ile Vasiyetnamede
Vasiyetname Metninin Ozellikleri”, Prof. Dr. Hayri Domani¢’e 80. Yas Glinli Armagani,
Istanbul 2001, s. 806.

12 Bkz. Akkanat, s. 808-809. Benzer tespitler icin bkz. Doruk Gonen, El Yazili Vasiyet-
name, Istanbul 2007, s. 56-57.
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silabilmektedir. Bunun icin imza disinda baska unsurlara temelde ihtiya¢ yok-
tur. Bu ytuzden ve bu tespitler karsisinda, ekrana atilan imzanin sirf ekrana
atilmasindan yola cikarak, gecersiz bir imza oldugu; en azindan el yazisi ile
atilan imza niteliginde olmadigi ileri strtilemez.

Ekrana atilan imzanin, el yazisi ile atilmasi ve atildigi nesnenin ne oldu-
gunun temelde imzanin gecerliligi bakimindan etkisiz olmasi nedeniyle TBK. m.
15 anlaminda el yazis: ile atilan imza oldugu konusunda bu anlamda stphe
edilemez. Buna ragmen, ekrana atilan imzanin esasinda atildig: ekranda dur-
madigi, bir baska ifadeyle imza atilan ekranin elektronik ortamda saklanmasi
tereddtide yol acabilmektedir. Sirf bu sebepten ekrana atilan imza alelade bir
kumasa yahut duvara atilan imzadan farkli olarak atildigi zeminde kalmadig:
algisina yol acabilmektedir.

Esasinda bu tereddtide de gerek olmadigini distinmekteyiz. Zira imzanin
atildig1 zeminin bir 6zelligi geregi ‘oldugu gibi tasinabilen bir zemin'den s6z et-
mek dogru olacaktir. Imza ekranin kendisine degil ayni zamanda bilgisayar
ortaminda saklanabilen bir zemine atilmaktadir. Iste bu zemin, herhangi bir
degisiklige ugramadan tasmabilmekte ve saklanip korunabilmektedir. Elektro-
nik ortamin niteligi geregi, zaten ekran zemin degistirebilen, duruma gore kitap
duruma gore herhangi bir belge haline gelebilen 6zelliklere sahiptir. Ekranin
sadece metal yahut 6zellikli bir madde olarak algilanmasi ve elektronik gértin-
tiden bagimsiz distnutlmesi teknolojik gelisime uygun bir disltince tarzi ol-
maz. Bu ylzden atildig zeminin teknik 6zellikleri geregi var olan bir durum
olarak algillanmali ve bu cercevede bu zeminin de imzaya elverigli bir zemin
oldugu kabul edilmelidirl3. Kabul edilmelidir ki, yazinin yazildig1 ve imzanin
atildigr her zeminin farkli o6zellikleri olabilmektedir. Duvar, kumas, kutu vs
zeminlerinin her birinin bir takim o6zellikleri olabilir. Kagitlar arasinda dahi
birbirinden farkh ttrlere rastlamak ve farkli kalemlerin ancak yazi yazabilecegi
kagitlar1 gormek mumkuindtir. O halde, her zemini kendi kosullarina goére de-
gerlendirmek ve bu sekilde s6z konusu zeminin yazi ve imzay: tasimasi disinda
baska 6zellik aramamak dogru olur!4.

13 Elektronik ortamdaki doktimanlarin kaydedilebilmesi ve saklanabilmesi o6zellikleri
karsisinda metin unsurunu gerceklestirdigi kabul edilir. Bkz. Abdiilkerim Yildirim,
Mesafeli Sézlesmelerde Tiketicinin Korunmasi, Istanbul 2009, s. 130. Esasinda elekt-
ronik ortamin fiziksel olmayan 6zelliginin, o ortamdaki belgelerin normal belge olarak
nitelendirilmesine engel olmayacag hususu, bizatihi Elektronik Imza Kanunu gibi
mevzuat ile ortaya konulmus olmaktadir. Zira kanun uyarinca, fiziksel olmayan bir ta-
kim verilere normal yazili sekil ve senet sonucu baglanmaktadir. O halde, fiziksel ol-
mayan ortam bu tir tanmimalara engel degildir. O halde mesele, elektronik ortamin bi-
zatihi kendisinin engel olmasi degildir. Temel mesele, o ortamdaki belgelerin gtivenligi-
dir. Guvenligin saglanmas: ise temelde Devlet’in gorev alanini olusturur. O konuda
tedbirler alinmalidir. Fakat tedbirler alinincaya kadar, normal imza 6zellikleri tasiyan
ekrana elle atilan imzanin, bu yonde etki dogurmayacagini soylemek celigkili sonuca
yol acar. Zira elektronik ortamin kendisi engel degilse, alinacak tedbirler artik imzanin
gecerliligi ile ilgili degil glivenligi ile ilgili tedbirler olacaktir. Asagida konuya iliskin ek
aciklamalarimiz bulunacaktir.

14 Bu cercevede kanaatimizce 6nemli olan yazinin ve imzanin sabit kalacag: bir nesnenin
bulunmasi; yani nesneyi yaziyr barindirabilmesi; koruyabilip saklayabilmesidir. Bu
cercevede suyun veya havanin bu sekilde bir zemin olarak kullanilmasi teknik olarak
mumkin olmadigindan, onlarin imza ve yazi i¢in uygun zemin olduklarindan bahsedi-
lemez. Yine bilgisayar ortaminda, yazi veya resmi kisa bir stire i¢cin saklayip daha sonra
kendiliginden imha eden programlar araciligi ile hukuki anlamda metin veya imza
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Ekrana atilan ve inceleme konusu yaptigimiz imza, evrakh islemlerin gi-
venli, hizli1 ve kolay bir sekilde dijital olarak tamamlanmasi i¢in kullanilan bir
teknolojidir. Imza hem zaten elle ve kalem kullanilarak atilmakta ve hem de
biyometrik olarak kaydedilmektedir. Imzanin hiz, ivme, basinc, zaman, yer bil-
gileri kaydedilir ve sbézlesmeye entegre sekilde, kimlikle birlikte bir btittin ola-
rak saklanir. Isleme ait tim kayitlar saklanir ve istenildigi takdirde tekrar ula-
silabilir.

Bu imzanin, ekrana atilmasi asamasindan sonra saklanmasi ve tasin-
masi1 konusunda herhangi bir gtivenlik endisesi bulunmadig1 anlasilmaktadir.
Fakat isin esasinda imzay: gecerli kilan, sonraki asamalarda ne kadar gtuvenli
saklanip saklanmadigl veya daha sonra kopyalanip kopyalanmadig: unsurlar:
degildir. Bunlar, imzadan sonraki asamalar: ilgilendiren kosullardir. Keza ayni
kaygilar normal kagida atilan imza bakimindan, hatta bakis acisina gére daha
fazla bulunur. Zira normal kagit yanar ve yirtilabilir. Bu anlamda metnin sak-
lanmasi1 ve korunmasi normal kagitta daha zor olarak dahi algilanabilir. Fakat
kagidin yanabilir ve parcalara ayrilabilir olmas1 6zelligi onda olusturulan metin
ve imzanin gecerli olmasina engel teskil etmez!5.

Turk Borglar Kanunu anlaminda imzay: gecgerli imza kilan 6zellik, imza-
nin kendisinden kisiye aidiyetin anlasilabilir olup olmadig: 6zelligidir. El yazisi
ile atilan bu imzanin, daha sonra elektronik ortamda saklanmasi onun bu 6zel-
likleri tagimadig1 anlamina gelmez. Bir baska ifadeyle, imza, sirf elektronik or-
tamda olusturulabiliyor ve saklanabiliyor olmasi nedeniyle, el yazili olmaktan
ve el mahsulti olmaktan ¢ikmaz. Aksi yorum, mantiki gercekligin inkar1 anla-
mina gelebilecegi gibi Tirk Borclar Kanunu sistematigi ve maksadi ile de celisir.

Kanaatimizce, imzanin el yazisi ile atilmasi ve bu imzay1 atan kisiye aidi-
yetine iliskin normal kagida atilan imzayla ayni 6zellikleri tasimas: karsisinda
TBK. m. 15 anlaminda el yazisi ile atilan imza oldugu konusunda tereddtit edi-
lemez.

Imzanin daha sonraki asamada elektronik ortamda bir elektronik veri
olarak saklanmasi ve korunmasi imza asamasindan ziyade imzadan sonraki
asamaya iliskindir. Imzanm normal kagit tizerine atilan imza olmamasi nede-
niyle, bulundugu ve saklandigi ortamin geregi olarak bir takim o6zellikler tasi-
masi1 ve bu 6zellikleri nedeniyle bir takim gtivenlik 6nlemleri alinmasi elbette
mumkundur ve gereklidir. Fakat bu gereklilik, herhangi bir kagida atilan imza-
nmin fiziksel ortamda korunmasindan farkli nitelikte degildir. Imzali evrakin
korunmasi ve saklanmasi ne kadar 6nemli ise, elektronik ortamdaki evrakin da
korunmas:1 ve saklanmasi 6nemlidir. Hatta elektronik ortamin buttin 6zellikleri
gozetilerek, siber herhangi bir saldiriya karsi korunmasina, kopyalanmasina,
metinden bagimsiz olarak tasinip baska metin ile birlestirilmesine karsi 6nlem-
lerin alinmas1 da gereklidir. Zaten bu tarzdaki imzanin btittin bu risklere kars:

olusturulabilecekse de, bunlart yazan ve imzalayan kisinin gercek anlamda hukuki is-
lem iradesi ile hareket edip etmedigi stipheli olacaktir.

15 imzanin givenligi ile ilgili bir kaygi varsa kanaatimizce bu Devlet’e bir ytikiimlilik
yukler. Devlet, imzanin gtivenligi ile ilgili tedbirler almalidir. Fakat bu tedbirler, imza-
nin yasaklanmasi yahut gecersiz kilinmasi seklinde olamaz. Bir yandan kagida atilan
imzay1 gecerli sayip 6blr yandan tamamen ayni yontemle ekrana atilan imzanin gecer-
siz sayilmasi buyuk bir celiski anlamina gelir. Mesele, bu ac¢idan degil sonraki asamada
guvenlik acisindan ele alinmali ve olsa olsa saklanmas: yahut kopyalanmamasi i¢in
Devletin kriterler getirmesi s6z konusu olmalidir.
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teknolojik olarak korunakli oldugu anlasilmaktadir. Fakat her haltikarda bu-
tin bu tedbirler, imzanin gecerliligi ile ilgili olmaktan ziyade, elektronik orta-
min Ozelliklerinin bir geregi olarak dustunulmelidir. Zira normal kagida atilan
imza da kopyalanmakta yahut taklit edilebilmektedir. Nasil ki bu ihtimal, el
yazisi ile atilan imzanin gecersizligine yol acmaz; elektronik ortamdaki imza
bakimindan da ayni sonuca ulasmak gerekir. Imzay1 imza kilan ve gecerli ol-
masini saglayan o6zelligi, sonraki asamasindaki gtivenlik tedbirlerinden ziyade
TBK. m. 15’teki sartlar1 tasimasidir. Yani el yazisi ile atilmasi ve boylece kim-
den sadir oldugunu ortaya koyabilmesidir.

Ekrana atilan imzanin, elektronik ortama yonelik veri olma boyutu ne-
deniyle esasinda gercek bir imza olmadig ileri stirtilemez. Bu 6zelligi onun ilk
atilmasi ile degil saklanmasi ile ilgilidir. Elektronik ortamdaki imzanin esasinda
bilimsel olarak sayilardan olustugu ve imza sayilamayacagini ileri stirmek de
teknolojide gelinen noktada dogru olmaz. Bu elektronik ortamdaki herhangi bir
fotografin veya resmin, aslinda gercek resim veya fotograf olmadig: ve sayilar-
dan ibaret oldugunu ileri stirmek ile ayni seydir. Elektronik ortamda saklan-
masi1 veya bulunmasi nasil ki irade beyanini irade beyani olmaktan ¢ikarmaz;
hakareti hakaret olmaktan cikarmaz ya da hirsizligi hirsizlik olmaktan cikar-
maz ise; imzanin elektronik ortamda bulunmasi da genel hiktmler uyarinca
imza 6zelligi bulunduktan sonra onu imza olmaktan ¢ikaramamalidir. Elektro-
nik ortam bu acidan degil; imzanin gtivenligi bakimindan 6zellik tasimalidir.

Elektronik imza bakimindan tlkemizde strekli atif yapilan ve diizenle-
melere esas alinan AB Direktifinde bile belirtelim ki bu sekilde atilan imzanin
etkisiz olmas:1 gerektigi degil bilakis, imzanin sirf sertifikaya baglanmamis ol-
masinin tek basina etkisiz olmasi icin sebep olamayacagi dlizenlemesine yer
verilmistir (99/93/EC sayili Elektronik Imza Direktifi m. 516).

V. Ekrana Atilan imzanin Elektronik imza Kanununa Tabi Olup Ol-
madig

Elektronik ortamda islemlerin artmasi neticesinde, bu ortamda acikla-
nan irade beyanlarinin gercekten isnat edilen kisiye ait olup olmadigi sorunu
ile karsilasilmistir. Kisinin, bilgisayar ortaminda kimliginin belirlenmesi ve ira-
de acgiklamalarinda, ilettigi beyanin gercekten de ona ait oldugunun bilinebil-
mesinin saglanmasi igin cesitli yontemler gelistirilmistir. Bu ydntemlerin en
yaygini ve giivenilir olarak kabul edileni; Elektronik imza Kanununa da yansi-
yan, kisiye 6zgu sifreleme usulti ile irade beyaninin aciklanmasi yontemidir!7.

5070 sayili Elektronik Imza Kanunu diye bir kanunun varhgi, elektronik
ortamda olusturulacak imzalarin tamaminin bu kanuna tabi oldugu ve bu ytz-
den kanunda yer alan kosullari1 tasimas: gerektigi aksi takdirde elektronik or-
tamda imza etkisinin gdsteremeyecegi tereddtidiine yol acabilmektedir. Oyle ya,
kanun koyucu elektronik ortamdaki imzaya iliskin bir kanun yapma ihtiyaci
hissettigine gore, bu alani 6zel olarak ele almis ve mtinhasir bir dlizenlemeye
tabi tutmus olmalidir. Ne var ki kanun incelendiginde bu sonucun veya tespitin
dogru olmadig1 anlasilir. Zira Kanun elektronik ortamda gtindeme gelebilecek
bir cok imza tlirtiinden sadece bir tanesini dlizenlemistir.

16 Ayni vurgu 2014 /910 sayili Yonerge m. 25/1’de de yapilmistir.

17 Elektronik imzanin sifreye dayanan oOzelligine iliskin aciklamalar icin bkz. Keser-
Berber, s. 136 vd.
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Elektronik imza, Elektronik Imza Kanunu m. 3/b’de "baska bir elektronik
veriye eklenen veya elektronik veriyle mantiksal baglantist bulunan ve kimlik
dogrulama amactyla kullanilan elektronik veri’ olarak tanimlanmistirl8. Kanun,
tanmimlar kisminda genis bir tanim tercih etmesine ragmen ilerleyen maddele-
rinde ve kanunun tamaminda esasinda "gtivenli elektronik imza” olarak kabul
ettigi imza ttirtne iliski detaylar: ve esaslari diizenlemektedir. Gtivenli elektro-
nik imza ise, bu sekilde genis tanimi karsilamamaktadir. EIK m. 4 geregince
”Grtivenli elektronik imza; a) Mtinhasiran imza sahibine bagl olan, b) Sadece im-
za sahibinin tasarrufunda bulunan gtivenli elektronik imza olusturma aract ile
olusturulan, c) Nitelikli elektronik sertifikaya dayanarak imza sahibinin kimligi-
nin tespitini saglayan, d) Imzalannus elektronik veride sonradan herhangi bir
degisiklik yapuip yapimadiginin tespitini saglayan, elektronik imzadir”.

Kanunun geri kalan btitin dtizenlemeleri, ‘elektronik imza’ya degil ‘gti-
venli elektronik imza’ya iliskindir. Bu ylzden esasinda kanunda genis bir ta-
nim tercih edilmis olsa da, tanimlar kisminda yer verilen anlamda bir elektro-
nik imza degil daha dar anlami ifade eden guvenli elektronik imza diizenlen-
mistir. Bu tespitin dogal sonucu olarak da bu kanunda kosullar1 belirtilen ‘gti-
venli elektronik imza’ disindaki herhangi bir imza tirtintin esasinda dlizenlen-
mis olmadigidir. Bu ylzden kanunun kapsamina girmeyen imza ttrleri baki-
mindan, kanunun uygulanmas: mtimkiin degildir.

Guvenli elektronik imza olarak adlandirilan bu imzaya iliskin esaslar d-
zenlenmis, imzanin nasil olusturulacagi, nasil onaylanacagi, saklanacagi vb.
hususlara iliskin htikimlere yer verilmistir. Bunun disindaki imzalar ise ka-
nun kapsaminda ele alinmamis; ve buradaki diizenlemenin kapsami disinda
tutulmustur. Daha acikcasi, Elektronik Imza Kanunu, elektronik ortamda ati-
labilecek tek imzay1 diizenleyip; elektronik ortamda baska imza atilamayacagi-
n1; diger imzalarin gecersiz olacagini diizenlememektedir. Kanunda diger imza-
lara y6nelik bu yénde olumsuz bir tespit bulunmamaktadir.

Boylece Kanun, diger imzalara yonelik dizenleme icermemekte; onlar:
kendi kapsami disinda tutmaktadir. Bu nedenle, diger imzalarin olusturulmasi,
saklanmasi vb. hususlar icin 5070 sayili Kanunun uygulanmasi mtmkin ol-
maz. Bu durumda yapilmas: gereken tespit, diger imzalara ilisin 6zel bir dtizen-
leme olmadigindan, onlara uygulanabilecek hiktmler arastirilip bulunmal ve
bu anlamda genel hiktmler yol gosterici olmalidir. Bu cercevede diger imzala-
rin, gecerli olup olmayacaklar: 5070 sayili kanuna gore degil Turk Borclar Ka-
nununa goére degerlendirilmelidir.

Bu noktada belirtelim ki gerek Turk Bor¢lar Kanunu m. 15’te gerekse de
EIK. m. 5’te giivenli elektronik imzanin elle atilan imza ile ayn1 hukuki sonucla-
r1 doguracag dlizenlenmistir. Bu dlzenlemenin, ‘diger elektronik imzalarnn elle
atilan imza ile ayni sonucu kesin olarak dogurmayacagt seklinde okunmasi ve
anlasilmasi hatali olur. Zira kanun kapsamina girmeyen, dahasi ifadenin ken-
disinin kapsamina girmeyen diger unsurlar varsa, 6ncelikle onlara uygulanabi-
lecek baska kanun yahut htktmlerin bulunup bulunmadigl arastirilmali ve
ondan sonra bir sonuca ulasilmalidir. Ustelik kanunda herhangi bir unsura
bazi sonuclarin baglanmasi, mutlaka anilmayan unsurlar icin olumsuz dlizen-
leme yapildigi anlamina gelmez.

18 Benzer tanim icin bkz. inal, s. 139.
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TBK. m. 15 ve EIK m. 5 ile diizenlenen ve amaclana sey, giivenli elektro-
nik imzaya iliskin tereddttlerin giderilmesidir. Nasil ki TBK. m. 16’da imza
atamayanlar bakimindan duruma gére parmak izi, mtihtir yahut el ile yapilmig
bir isaretin onaylanmis olmasi kosulu ile kullanilmasinin mtmkin oldugu
diizenlenmis ise burada da gtivenli elektronik imzanin el yazisi ile ayni sonucu
doguracag: aciklanmis olmaktadir. Nasil ki TBK. m. 16’dan 6rnegin imza atabi-
lenlerin tebesir ile atacaklar:i imzanin gecerli olmayacagl sonucuna ulasilama-
makta ise; EIK m. 5 veya TBK. m. 15ten de elektronik ortamdaki diger biitiin
imzalarin gecersiz olacagi anlami ¢ikarilamaz.

Isin gercegi 5070 sayili Kanundaki anlamiyla giivenli elektronik imza icin
bu tarz acik bir dizenlemeye ihtiya¢ vardir. Zira béyle bir dlizenlemenin bu-
lunmamasi halinde ayni sonuca ulasmak mtmkiin olmayacakti. Burada imza-
nin, esasinda ve gercekte klasik anlamda imza olmamasi, sadece sifrelerden
meydana gelmesi, sifreye yahut anahtara sahip olan baska birinin da ayni so-
nucu elde edebilmesi ve dis unsur olmadan isaretlerin kimden sadir oldugunun
anlasilamamasi nedenleriyle bu tespit kacinilmazdir!9.

Hatirlatalim ki Kanunda elle atilan imzada, sahibinin isimlerinden olu-
san bir isaret, paraf yahut el yazis: ile imzanin elektronik ortamda korunmasi
s6z konusu degildir. Burada adina imza dense de esasinda elektronik olarak
yaratilan ve génderilen belgelerin sifrelenmesi s6z konusudur20. Burada temel-
de, e-imzadan imzalayan kisinin kesin olarak anlasilmasi ve sirf imzaya daya-
narak imza sahibinin gercekten adi gecen kisi oldugunun ortaya konulmasi
mumktn degildir?!l. Bu ytizden kimligin tespiti, bunun tictinct bir kisi tarafin-
dan dogrulanmasini gerektirir. Iste bu tictincti kisi, sertifika hizmet saglayicisi-
dir. Sertifika hizmet saglayicisi, muhatabin aldigi metindeki e-imzay1 atmak
icin gerekli imza yaratim verisine (gizli anahtara) sahip olan kisinin (imzalayan),
kimligini teyit etmeye yarayan sertifikay1 dtizenleyen kisidir22.

Béylece goriildiigli gibi, Elektronik Imza Kanununda imza olarak diizen-
lenen sey, esasinda kendiliginden sahibinin kimliginin ve ona aidiyeti yansita-
madigindan?3; bunun normal imza gibi etki dogurabilmesi i¢in bir takim kosul-

19 Elektronik imza Kanununda diizenlenen ve kanunun kapsamina giren imzada ekrana
kalemle atilan imzanin bir ¢cok &zelligi bulunmamaktadir. Ornegin giivenli elektronik
imza, esasinda klasik bir imza degil, sifredir; oysa ekrana atilan imza elle atilir ve imza
sekline sahiptir. Guivenli elektronik imza, sekil olarak da imza olmadigindan belgenin
ciktisinin alinmasi halinde bir imza gortinttist ile karsilasilmaz; oysa ekrana atilip sak-
lanilan imza cikti alindiginda da imza seklinde gorulebilmektedir. Guvenli elektronik
imza el disinda herhangi bir araclar olusturulabilmektedir; oysa ekrana atilan imza elle
atilmalidir.

Elektronik Imza Kanunu anlamindaki gtivenli elektronik imzanin sifre ézelligi hakkinda
bkz. Belgin, s. 39 vd.

20 Bkz. Zarife Senocak, “Dijital 1"mza ve Dijital imzanin Borglar Kanunu Hikitimleri Aci-
sindan Ele Alinmas1”, Ankara Universitesi Hukuk Faktltesi Dergisi, C. 50, S. 2, s. 97-
135, 6zellikle s. 99.

21 Bkz. inal, s. 139.

22 jnal, s. 140.

23 Buradaki imzalarin sadece matematiksel sifrelerden olusmasi nedeniyle ne kadar onay
makamlar tarafindan onaylanmis olursa olsun ytizde yliz islem garantisinin saglana-
mayacagl, yine de disaridan muidahale riskinin tamamen ortadan kalkmayacag: disu-
nulmektedir. Bkz. Keser-Berber, s. 213. Yazar bu nedenle, elektronik ortamlarda bu
sekilde sifre esasina dayanan imza yerine insana ait biyometrik bir takim o6zelliklere
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lar aranmis ve tam da el yazisi disindaki araclarla olusturulan isaretlerde oldu-
gu gibi (TBK. m. 16), burada da tg¢linct bir kisinin onay1 sarti aranmistir. Bu
sartin aranmasi esasinda dogaldir ve Turk Borc¢lar Kanunun yaklasimina da
uygundur. Zira yukarida da belirttigimiz gibi, adina imza dense de esasinda tek
basina ve kendiliginden sahibinin karakterini ona aidiyeti yansitamayan, orta-
ya koyamayan bir takim isaretler s6z konusudur. Bunlarin sifreleme yéntemi
ile ve disaridan onay makaminin yardimi ile aidiyeti ortaya koyma fonksiyonlar:
vardir. Bu onay bulunmadig muiiddetce belirtilen fonksiyon meydana gelmez.

Kanunda ele alinan gtivenli elektronik imzada, kisiye temin edilen sifre
yahut anahtar ile imza olusturulmaktadir. imzanin ona ait oldugu, séz konusu
anahtar veya sifrenin baskas: tarafindan kullanilmadigi varsayimina dayanir ve
bu yonde tedbirler alinir. Bu tedbirlerin alinmamasi, sifrelemenin yapilmamasi
halinde imzanin génderen kisiye ait oldugunun bilinmesi mtimktn olmaz. Boy-
lece gtivenli elektronik imzanin, tek basina aidiyeti yani imzanin kimden sadir
oldugu sorununu coézememesi nedeniyle, 6zel diizenleme ve tedbirlerin zorunlu
oldugu gorilmektedir. Bunlarin saglanmamas: halinde, yaratilan sifrenin ya-
hut rakamlarin imza fonksiyonunu yerine getirmeleri mtimkiin olmaz?24.

Oysa ekrana kalem ile atilan imza, bu fonksiyonlari zaten yerine getire-
bilmektedir. Bu ytizden temelde ayrica bir sifrelemeye veya disaridan baska bir
makamin imzanin aidiyetinin onaylamasina ihtiya¢ yoktur.

Bu aciklamalarimiz ortaya koymaktadir ki el ile ve yine kalem kullanila-
rak bilgisayar yahut herhangi bir elektronik cihazin ekranina atilan imza,
Elektronik Imza Kanunu kapsaminda yer alan ve orada diizenlenen bir imza
degildir. Kanun kapsamina almadig1 bu imzaya iliskin degerlendirmeleri genel
hiuktmlere ve bu cercevede yukarida belirttigimiz Utizere Borclar Kanununa
birakmistir. Bu tespitlerimize ragmen, ekrana atilan imzaya iliskin bir takim
kanuni dizenlemelerin yapilabilecegini kabul etmek gerekir. Ne var ki bu du-
zenlemeler, TBK. m. 15 anlaminda el yazis: ile atilan imza ile ayni sonuclari
saglamaya yonelik degil; imzanin gtivenliginin saglanmasi ve buna iliskin stan-
dartlara iliskin olmalidir. Zira yukarida belirttigimiz tizere ekrana atilan imza,
zaten niteligi geregi el yazisi ile atilan imzadir ve ayni etkiye dogal olarak sahip-
tir. Ondan farkl olarak bu imza ayni zamanda bir elektronik veri olarak var
olabilmektedir. Iste bu boyutu nedeniyle, kanunda diizenlemeye gidilebilir.
Yoksa normal imza boyutu bakimindan TBK. m. 15 yeterli bir dliizenleme ola-
rak kabul edilebilir.

VI. Ekrana Atilan imzanin HMK Uyarinca Delil Niteligi

HMK m. 199 ispat hukuku anlaminda nelerin belge olarak kabul edile-
cegini su sekilde belirtmektedir:

(retina taramasi, DNA sifresi, sag eya sol el izi gibi) dayanan imza tercih edilmelidir.
Bkz. Keser-Berber, s. 213.

24 Elektronik Imza Kanununda diizenlenen haliyle imza, sertifika kurumlariin sertifika-
landirmalarini ve imza atma imkanina kavusmak ic¢in zorlu stirecleri gerektirmektedir.
Kanaatimizce sirf bu derece zorlu stireclerin s6z konusu olmasi nedeniyle bile bu imza-
da diretilmesi, en azindan biitiin islemler bakimindan diretilmesi dogru degildir. Ozel-
likle ttketicilerin taraf oldugu sozlesmelerde bu imza tura ile islem yapilmasinda di-
retmek, o alandaki hukuki islemlerin yayginlasmasina engel olmak anlamina gelir.
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“ Uyusmazlik konusu vakiwalart ispata elverisli yazili veya basilt metin, se-
net, ¢cizim, plan, kroki, fotograf, film, gériintii veya ses kaydi gibi veriler ile elekt-
ronik ortamdaki veriler ve bunlara benzer bilgi taswyicidart bu Kanuna gére belgedir”.

Goruldtgu gibi kanunda elektronik ortamdaki veriler, belge olarak kabul
edilmistir. Ne var ki bunlarin belge olarak kabul edilmesi, ayni zamanda senet
olmalar1 sonucunu otomatik olarak saglamamaktadir.

Kesin delil niteligindeki senet, resmi senet ve adi senet olarak ikiye ay-
rilmaktadir. HMK. m. 204 ilamlar ile dlizenleme seklindeki noter senetlerinin
resmi senet olarak kesin delil sayilacagini belirtmis; HMK. m. 205’te ise mah-
keme huzurunda ikrar olunan senet ile kisiden sadir oldugu kabul edilen senet
ise adi senet olarak kesin delil niteliginde kabul edilmistir. HMK. m. 205, ayrica
usultine gore guvenli elektronik imza ile olusturulan elektronik verilerin de
senet htikmutinde olacagini ve bdylece onlarin da kesin delil olacagini dtizenle-
mistir (f. 2).

Inceleme konumuz bakimindan ekrana atilan imzanin nasil bir delil ola-
cagl bu huktmler karsisinda degerlendirilmelidir. Bunlarin bir elektronik veri
olarak belge sayilacag konusunda HMK. m. 199 karsisinda stiphe edilmez. Ne
var ki belge, ispat glici bakimindan sadece delil baslangici olarak kabul edil-
mektedir (HMK. m. 202/f. 2). Ekrana imza atilmak suretiyle olusturulmus ev-
rakin, HMK. anlaminda sadece belge sayilmasi ve ispat glici bakimindan kesin
ispat teskil etmemesi, Ttrk Bor¢lar Hukuku anlaminda gecerli bir yazili sekil
sartini getiren belgenin ispat gliciniin olmamasi gibi garip bir sonuca yol acar.
Oysa Turk Borc¢lar Kanunu anlaminda gecerli yazili sekil normalde HMK anla-
minda ispat seklini de karsilamalidir.

Ekrana atilan imzalar ile olusturulmus belgelerin sadece elektronik veri
oldugu, bunlarin ayni zamanda imzali belgeler olmadig: tespitine baglidir. Oysa
yukarida anlatildig: tizere, ekrana atilan imza da kisiden sadir olmas: hasebiyle
gecerli imza olarak kabul edilmelidir. O halde, bu sekildeki belgelerin sadece
elektronik veri olarak degil ayni1 zamanda imzali bir belge yani senet olarak
degerlendirilmesi kacinilmazdir. HMK m. 199°da elektronik veri ile kastedilen
zaten ekrana imza atilmak suretiyle olusturulan belgeler degil; tam tersine bu
teknik disinda yahut imzasiz bulunan belgelerdir.

Bu noktada HMK. m. 205/f. 2 ve 3’te glivenli elektronik imzanin adi se-
net oldugunun belirtilmis olmas: ve fakat diger elektronik imzalarin belirtilme-
mis olmasi tereddiide yol acabilir2S. Esasinda ilk bakista, gtivenli elektronik
imzaya iliskin bir dlizenlemenin bulunmasi bu algiya yol acsa da, Elektronik
Imza Kanunu kapsamindaki giivenli elektronik imzanin yukarida belirttigimiz
lzere, kisiden sadir olundugu hususunu tek basina ortaya koymaya yeterli
olmayan tirde imza olmasi gercegi g6z 6ntinde bulunduruldugunda mesele
anlasilacaktir. Kanunda 6zel olarak belirtilen belgeler, senet oldugu konusunda
tereddtit olan belgelerdir. Elektronik imza, kisiden sadir olmay: tek basina or-
taya koyamadigina gére HMK. m. 205/f. 1 anlamindaki kosullar: yerine getir-

25 HMK’daki dtizenlemelerden 6nce, glivenilir onay makamlari tarafindan onaylanmayan
elektronik imzalarin kesin delil kabul edilemeyecegi yontindeki aciklamalar i¢cin bkz.
Keser-Berber, s. 207 vd. HMK’daki diizenlemeden yola ¢ikarak ispat hukuku anlamin-
da sadece guivenli elektronik imza ile atilmis belgelerin senet sayilmas: gerektigi hak-
kindaki aciklamalar icin bkz. Belgin, s. 45, 46, 50. Ayn1 yonde bkz. Mustafa Goksu,
Hukuk Yargilamasinda Elektronik Delil, Ankara 2011, s. 117 vd. Buna karsilik aksi fi-
kirde bkz. Mesut Orta, Elektronik imza ve Uygulamasi, Ankara 2005, s. 136.
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mis olmayacak ve adi senet olarak kabul gérmeyecektir. Bu ytizden adi senet
htukmunde olmasi arzu ediliyorsa bu hususun acikca dizenlenmesi gerekir.
Kanunda saglanan sey de tam olarak budur.

Benzer sekilde HMK. m. 206 imza atamayanlar bakimindan muhur veya
bir alet ya da parmak izi kullanarak yapacaklar: hukuki islemleri iceren belge-
lerin senet niteligine iliskin 6zel dlizenlemeye yer vermis ve bunun icin noterler
tarafindan dtizenleme biciminde olusturulmasi sartini aramistir.

Boylece HMK. m. 205 herhangi bir belgenin kesin delil etkisinde adi se-
net sayilabilmesi icin ya o kisiden sadir oldugunun kabul edilmesi veya mah-
keme huzurunda durumun ikrar edilmesi genel ilkelerini koymus ve 6zel bazi
belgeler bakimindan ise 6zel dlizenlemelere yer vermistir. Nasil ki mthtir genel
ilkelere gore adi senet sayilmayacak idiyse, el yazisi seklinde atilmamis olan
elektronik imzalar da adi senet sayilmayacakti. Kanundaki dtizenlemeler ile her
ikisi bakimindan stiphelerin giderilmesi maksadiyla onlarin senet sayilabilmesi
kosullar1 dliizenlenmistir. Bu dlizenleme ile zaten kisiden sadir olan belgelerin
senet olmayacagi anlami cikarilamaz.

Boylece ekrana elle atilan imzanin, sirf bu 6zelligi nedeniyle zaten kisi-
den sadir olmasi etkisine sahip oldugu bu ytzden de HMK. m. 205/f. 1 anla-
minda adi senet oldugu ve kesin delil sayilmas1 gerektigi kabul edilmelidir.

VII. Sonug¢

Sézlesmeler hukukumuzdaki yazili seklin temel unsuru, imzadir. imza-
nin ancak usulline uygun olmasi halinde iradenin yazili olarak aciklanmasin-
dan so6z edilebilir ve sekil sarti1 tamamlanmais olur.

TBK. m. 15 uyarinca imza, bor¢ altina giren kisinin el yazisiyla olustur-
dugu isarettir. Bu isaret, isim veya sifat olabilir. Isaretin ne oldugundan ziyade,
imza maksadiyla olusturulmas: 6nemlidir. Madde imzaya iliskin bu unsuru
belirlemekle yetinmekte ve imzanin atilmasi gereken cisim yahut ylzey veya
imza araci seye iligkin bir aciklik yahut sinirlama 6ngérmemektedir. Bu ylizden
herhangi bir ylizeye dahi imzanin atilabilecegi ve yazili sekil sartinin yerine
gelecegi kabul edilir. Yeter ki imzanin atildigi yltizeyden yola cikarak kisinin
esasinda iradesiyle baglanma niyetinin olmadig1 anlasilmasin.

Sozlesmelerin elektronik ortamlarda da kurulmalarn karsisinda yazili
sekle tabi s6zlesmelerin burada nasil olusturulacag: temel bir konu olarak ele
alinmaktadir. Konuya iliskin 5070 sayili Elektronik Imza Kanunu, elektronik
ortamda olusturulan imza turlerinden sadece sifreleme metoduyla olusturul-
mus dijital imzay1 temel almakta ve ona iliskin gtvenli elektronik imzanin ko-
sullarini belirlemektedir. Bu imza ttrtinde, TBK. m. 15 anlaminda el yazisiyla
olusturulan bir isaret bulunmamasi, sifrelerle bu 6zelligin yaratilmasina yol
acmistir. S6z konusu sifreleme metoduna TBK. m. 15’ tek basina uymamasi
nedeniyle, kanunda 6zel olarak ayni etkiyi yaratacagi ditizenlemesine ihtiyac
hissedilmis ve yer verilmistir.

Buna karsilik elektronik ytizeye elle atilan imzaya Elektronik imza Ka-
nununda yer verilmemistir. Bu imzanin da elektronik ortamda yaratilmas: ne-
deniyle Elektronik imza Kanunu disinda tutulmasi, imza olarak etki dogurup
dogurmayacagi konusunda tereddtide yol agcmaktadir.

Oysa bu tereddtide gerek yoktur. Zira Elektronik Imza Kanunu, kapsa-
mina aldig1 imza ttirt bakimindan gerekli olmasi nedeniyle, o imza i¢in normal
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imza sonucunun saglanabilmesi maksadiyla gerekli 6nlemleri almis ve bunun
normal imza etkisinde olacagini acikca dtizenlemistir. Oysa elektronik ytizeye
elle atilan imza bakimindan bu ihtiyac yoktur. Zira zaten kisinin eliyle olustur-
dugu bir imza s6z konusudur. Bir baska ifadeyle, imzanin bizatihi kendisi aidi-
yeti, yani kimden sadir oldugu hususunu ortaya koyabilmektedir. Bu ytizden
harici unsurlara, 6zellikle baska bir makamin onay1 sartina ihtiya¢ yoktur.

Tark Borglar Kanunu bakimindan imza i¢in aranan tek sart, imzanin el
yazisiyla atilmasi olduguna gore elektronik ortamda bilgisayar, ipad, akilli tele-
fon ekranlarina elle atilan imzanin da ayni etkiye sahip olacaginda stiphe edi-
lemez.

Imzanin daha sonra elektronik ortamda saklanmasi, temelde onun olus-
turulmasi ile ilgili bir mesele degildir. Saklanmas1 ve gtivenligine iligkin tedbir-
ler alinmasi, sonraki asamaya iliskindir. Imza atildiktan yani meydana geldik-
ten sonra yeterince korunamasa bile bu durum, imzanin gecerli bir sekilde
atilmis olmasi gercegini ortadan kaldirmaz. Normal kagida atilan imza da olus-
turulduktan sonra cesitli risklere maruz kalabilmektedir. Imzanin bulundugu
belge, yanabilir, yirtilabilir ve tahrif edilebilir. Bu 6zellikleri, imzanin gecersiz
olmasina ve bir kere meydana gelip sonu¢ dogurmasina nasil ki engel olmuyor-
sa; elektronik yltizeye elle atilan imza bakimindan da ayni tespit yapilmalidir.
Imza, beyanda bulunan kisiden sadir olundugunu ortaya koymaya yeterli 6zel-
ligi barindirdigina gore, gecerli olarak elle atilmis bir imzanin bttliin sonuclarini
dogurur. Sonradan yeterince korunamasa bile bu artik bir gecerlilik degil ispat
sorunu olarak ele alinir.

5070 sayili Elektronik Imza Kanunu kapsamindaki giivenli elektronik
imza, kendiliginden sadir oldugu kisiyi yansitamadigindan olusturulmasi asa-
mas1 ayni zamanda saklanmasi1 asamasini da kapsar niteliktedir. Bu ytizden o
imzanin, sifreleme asamalarindan bagimsiz distintlmesi mimkin olmaz. Fa-
kat ayni ihtiya¢ bilgisayar ekranina atilan imza bakimindan bulunmaz. Bu
ylUzden kanunlarda imzanin glivenli sekilde saklanmasi yontinde kriterler ve
sartlar belirlenecekse bile ayni diistiince ile degil; tamamen imzali belgenin ko-
runmasi distncesiyle olmalidir.

Bilgisayar ekranina atilan imzanin TBK. m. 15 anlaminda el yazisiyla ati-
lan imza olup olmadig1 degerlendirmesi yapilirken kanuni engel bulunup bu-
lunmadig1 acisindan yapilacak degerlendirme kadar; tam tersini ileri sirmenin
mumkiin olup olmadif1 acisindan da degerlendirme yapilmalidir. Imzanin elle
atilmasi ve kisinin bu anlamda karakterini yansitmas: karsisinda TBK. m.
15teki sartlart karsiladigl, bu tespit bakimindan bir engel olmadig kabul edil-
melidir. Elektronik Imza Kanunu da buna engel teskil etmez. Zira Kanun,
elektronik ortamda atilan buttin imzalar1 diizenlememektedir. Dlizenleme ala-
nina girmeyen imzalar bakimindan temelde bir diizenleme yahut yasaklama da
getirmemektedir. Bu ytizden ne Tiirk Borclar Kanununda ne de Elektronik Im-
za Kanununda bu tir imzalarin el yazisiyla imza sayilmasina engel bir dtizen-
leme bulunmaktadir.

Tam tersi bakis acisindan yapilacak degerlendirmede de bu sonuc¢ kaci-
nilmaz olacaktir. Yani bu tarz imzanin TBK. m. 15 ve hatta HMK. m. 205 an-
laminda kisiden sadir olmadigi, bor¢clunun eli mahsulti olmadig ileri stirtilebilir
mi? Kisinin gercek anlamda ve zaten eliyle atmakta oldugu bir imzanin varlig:
karsisinda bu soruya olumsuz cevap verilmelidir. Irade beyaninda bulunan
kisinin eliyle olusturdugu bu imzanin, aslinda onun eliyle olusturdugu imza
olmadigini kabul etmek mumklin olmaz. Aksi yorumun tek dayanagi, el ile
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atilan imzanin atildig yerin elektronik bir ortam olmasidir. Oysa bu husus,
yani imzanin atilacagi ytizey kanunda belirli nesnelerle sinirlandirilmis degildir.
Kisinin fiziksel mudahalesi ile ve elle olusturdugu imzanin, fiziksel ortama
atilmis sayilmayacagi; elektronik ortamda saklanmasi nedeniyle normal imza
olarak algilanamayacag: da ileri strtilemez. Normal imza olarak ifade ettigimiz
imzay1 imza yapan atildigl ylzey degil, atilma seklidir. Belirli bir ytizeye elle
atilmis ve saklanabilen bir sézlesmenin el yazisi ile atilmis bir imza olmadig:
kabul edilemez.

HMK anlaminda belge ve senet ayrimi bulunmakta ve kesin delil niteligi
senetlere verilmektedir. Senet ise, kisiden sadir oldugu kabul edilen belgedir.
Kisiden sadir olmanin en temel ispati o kisinin imzasidir. Elektronik ytizeye
atilan imza, olusturulan belgenin o kisiden sadir oldugunu ortaya koymaya
yeterlidir. Aksinin ileri stirtilmesi ve kabul gérmesi bilakis mtimktn degildir.
Yani kisinin eliyle atilan imzanin ondan sadir olmayan belgeye yol acmas: ka-
bul edilemez.

Netice itibariyle esasinda elektronik ortamdaki imzaya bakis acisi ile fi-
ziksel ortamdaki imzaya bakis acgisi benzerdir; en azindan benzer esasa da-
yanmalidir. Fiziksel ortamda nasil ki, sahibinden sadir oldugu kendiliginden
anlasilabilen imzalar dogrudan etki dogurabilmekte ve fakat bu 6zellige kendili-
ginden sahip olmayan muhUr, parmak izi gibi isaretlerin imza etkisi icin ek
sartlar 6ngortilmekteyse, elektronik ortamda da imzalar icin benzer tavir s6z
konusu olmalidir. Imza elektronik ortamda dahi olsa kendiliginden kimden
sadir oldugunu ortaya koyabiliyorsa, ek kosullara ihtiyac olmaksizin imza ola-
rak etki dogurmali; oysa bu 6zelligi tasimiyorsa ek sartlar aranmalidir.

Imza ile arzu edilen temel maksadin kimligin tespiti oldugu géz ardi
edilmemelidir. Kimlik imzanin kendisinden anlasilmiyorsa; ek kosullar aranma-
Iidir. Aksi yorum, alisveris hayatinda imzanin kullanilmasini zorlastiracak ve
kisilerin gerekli sekle uymamalar: sonucuna yol acacaktir. Bu sefer de sekle
uygun olmadan yapilmis olmasina ragmen, hukuki islemin ayakta tutulmasina
yonelik yorumlara basvurulacaktir.
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