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Ozet

Caligmada; Izmir yoresinde birlik seklinde orgiitlenmis, yar1 entansif ve entansif kiiiikbas hayvan yetistiriciligi yapan 142
isletmede, yiiriitiilen hayvancilik faaliyetleri (yetistirme, barindirma, besleme, iireme ve saglik koruma uygulamalari vb.) ve bu
faaliyetlerin yiiriitiildiigli barindirma olanaklar: (agil yap: unsurlari, ekipmanlari ve birimleri) yerinde belirlenmis, yapisal ve
teknik yonden yeterlilikleri ve hayvancilik faaliyetleri lizerindeki etkileri birlikte degerlendirilmistir. Degerlendirme sonunda,
yore kosullarinda kiigiikbag hayvanciligin gelistirilmesine yonelik teknik dneriler sunulmustur.

Anahtar kelimeler: Kiigiikbas, yetistiricilik, besleme, barindirma, barmak yap1 6zellikleri

General Situation and Development Opportunities to the Geographical Locations of
Small Ruminant Farms in Izmir Region

Abstract

In the study, total 142 semi-intensive and intensive small ruminant farms, Member of Izmir Breeding Sheep-Goat Union, carried
out production activities (husbandry, housing, nutrition, reproduction and health protection practices) and these activities are
conducted housing facilities (barn structural elements, equipment and units) designated place, structural and technical aspects
competences and their effects on small ruminant activities are evaluated together. End of the evaluation, the local conditions for
the development of small ruminant production some technical suggestions are also given.

Key words: Small ruminant, husbandry, nutrition, housing, barn construction characteristics

olumsuz yonde etkilendigi ifade edilmistir (Bostanci,

Giris 2006: Dellal ve ark. 2002: Direk ve ark. 2000: Paksoy

Tirkiye'nin kiy1 seritlerinde yerli koyun ve kegilerin
bolge kosullarina iyi uyum gosterenleri kalitsal yapi
olarak, kismen ya da tamamen Akdeniz koyun-ke¢i
irklarindan koken almislardir. Bu nedenle, barindirildig:
ortamdaki ¢evre, bakim ve besleme kosullarina karsi
dayaniklilik gosteren hayvanlardir (Dhanda ve ark.
2001; Ertugrul ve ark. 2010; Kaymaker ve ark. 1999a,
1999b; Kaymake1 ve Taskin, 2005a; Keskin, 1996).

Koyun ve ke¢i yetistiriciliginde barindirmanin,
geleneksel ve entansif barindirma olmak tizere iki grup
altinda degerlendirilebilecegi belirtilmistir (Giiney ve
Darcan, 2001; Koyuncu ve ark. 2005; Tagkin ve ark.
2010a,b; Yilmaz ve ark. 2010). Son yillarda yapilmisg
calismalarda, barinak olarak kullanilan agillarin genel
olarak tasarim esaslarina uymayan, ilkel yap1
konstriiksiyonuna sahip geleneksel barindirma bigiminin
s0z konusu oldugu belirtilerek, incelenen tiim agil
orneklerinde kiigiikbas hayvanlarin gevresel isteklerinin
saglanamadigi ve buna bagli olarak verimliligin

ve ark. 2006). Entansif barindirmada, koyun ve kegilerin
uygun cevre kosullarinda barindirilmasini saglayacak
agillar yapr konstrikksiyonu bakimindan; acik agillar
(sundurma agillar), kapali agillar ve son yillarda
tiinel/sera agillar olmak iizere ii¢ farkli bicimde inga
edilmektedir (Simsek ve ark. 2002). Kiigiikbas
hayvanlarin barindirilmasinda agillarin uygun bigimde
tasarlanabilmesi i¢in; yiiksek ve diisiik sicaklik, yiiksek
nem, gines radyasyonu, riizgar ve asiri yagls gibi
iklimsel etmenlerin kontrol edilebilmesi, barinma,
gezinme, yemleme gibi faaliyetlerde kullanilan yapisal
unsurlarin uygun bicimde boyutlandirilmasi
gerektirmektedir (Berge, 1997; Caroprese, 2008;
Casamassima ve ark. 2001; Faerevik ve ark. 2005;
Miranda-de la Lama ve Mattiello, 2010; Pollard, 2006).

Koyun ve ke¢i yetistiriciligi yapan isletmelerde
verimlilik ve karliligin saglanabilmesi igin barindirmada
uygun  ¢evre  kosullarinin  yerine  getirilmesi

gerekmektedir. Bu nedenle, ozellikle sicak ve 1liman
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iklim bolgelerinde bagarili bir c¢evre denetiminin

saglandig1  entansif yetistiricilik icin  geleneksel
konstriikksiyonlar ~ yerine  basit modern  agil
konstriiksiyonlarinin tercih edilmesi 6nerilmektedir

(Alkan ve ark. 2013; Bilginturan ve Ayhan, 2009; Unal
ve ark. 2006; Unal ve Yilmaz, 2009).

Ege Bolgesi’'nde kiiciikbas yetistiriciliginin yaygin
oldugu izmir yoresinde, yari entansif ve entansif
yetigtiricilik yapan igletmelerin sayis1 son yillarda
artmistir. Buna karsin, hem fiziki olanaklar ve hem de
isletmecilik yoniinden olusan yetersizlikler, isletmelerin
hayvancilik uygulamalarindaki basarisini, dolayisiyla
iretim verimliligini ve karliligim1 olumsuz ydnde
etkilemektedir. Bu sorunlarin ¢dziimii, Oncelikle
yoredeki kiiclikbas hayvancilik isletmelerinde mevcut
fiziki yap1 ile yiiritilen faaliyetlerin bilimsel yénden
irdelenmesini ve mevcut isletmelerin  gelistirilme
olanaklarinin arastirilmasini gerektirmektedir
(Kaymaker ve ark. 2005a,b).

Calismada; Izmir yoresinde birlik seklinde drgiitlenmis,
yar1 entansif ve entansif kii¢clikbas hayvan yetistiriciligi
yapan isletmelerde yiiriitiilen faaliyetler ve bu
faaliyetlerin  yiiratildiigii fiziki unsurlar  yerinde
belirlenmistir. Isletmelerin yapisal ve teknik yonden
yeterlilikleri ve hayvancilik faaliyetleri
birlikte  degerlendirilmis  ve
iyilestirilmesine yonelik teknik oneriler sunulmustur.

tizerindeki

etkileri bunlarin

Materyal ve Metot
Materyal

Aragtirmanin materyali, izmir ili Damizlik Koyun-Kegi
Yetistiricileri Birligi’'ne kayith kiiciikbas (koyun-keci)
iretimi yapan 142 adet isletme olusturmustur. Bu
isletmelerin  seciminde, Izmir’e bagh 18 ilgedeki
kiiglikbag hayvanciligin yogun olarak yapildigi dag ve
ova koylerinde en az 5 wyildir kiiciikbag hayvan
yetistiriciligi yapan ve bu isletmeler i¢in ana gegim
kaynag kiiciikbas hayvancilik oldugu bilinen isletmeler
esas almmustir. Ornek isletmeler, arazi egimi degisim
dikkate alinarak (Tarim Reformu Genel
Midiirliigii, 2013), bulundugu cografik konuma gore;
“ova igletmesi” (egim <%10) ve “dag isletmesi” (egim
>%10) olmak iizere iki grup altinda siiflandirilmistir.
Ayrica, Birlik kayitlarindan, yapilan anketlerden ve
tarim danigsmanlariyla yapilan goriismelerden saglanan
isletme bilgileri, aragtirmanin diger veri materyallerini
olusturmustur.

Metot

simiflari

Arastirmanin ylriitildigi isletmelerde; isletme avlusu
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konumu ve agil yapisinin konstriiksiyon 6zellikleri (yap1
elemanlar1 ve birimlerinin 6l¢iileri) 6l¢iim galismasiyla;
agil yapt elemanlarinda kullanilan  malzemeler,
barindirmayla ilgili hatali/eksik teknik uygulamalar
gozlem ve etiit ¢aligmalariyla saptanmistir. Agil yapi
elemanlarmma iligskin &l¢imler, Balct ve Avci (2002)
tarafindan belirtilen esaslara gore yapilmistir. Bu
Olctimlerde mesafe  Olger  kullanilmustir.
Isletmelerde avlu konum planlari, agil sistemini
olusturan yapt ve tesislerin konumlart ve avlunun
yiikseklik, egim ve yon gibi yersel oOzellikleri GPS
cihazi yardimiyla saptanmustir. Isletmelerde kiiciikbas
hayvancilik uygulamalar1 (yetistirme, besleme, saglik

lazer

koruma ve Dbarindirma uygulamalar)) isletme
sahipleriyle yerinde yapilan anket ¢aligmasiyla
belirlenmistir. Belirlenen yetistiricilik uygulamalar
arasindaki iligkilerin istatistiksel yonden

degerlendirilmesinde ise SPSS (1999) paket istatistik
programi kullanilmigtir. Elde edilen bulgular ilgili
standart ~ ve  literatiir  bilgisi 15181 altinda
degerlendirilmistir (Altan ve ark. 2006; Anonim, 1991;
Anonymous, 2004, 2009a,b; Ayhan ve ark. 2010;
Bayraktar ve ark. 2004; Caroprese, 2008; Dawkins,
2004; Kaymake1, 2010; Taskin ve ark. 2010a; Tagkin ve
ark. 2011; Unal ve Yilmaz, 2009).

Bulgular ve Tartisma
Isletme Sahibi ve Isletmelere Ait Bilgiler

Aragtirma alamindaki igletme sahiplerine ait bilgiler
Cizelge 1’de verilmistir. Arastirmada, ovadaki kii¢iikbasg
isletme sahiplerinin egitim diizeyi dagdaki kiigiikbas
isletme sahiplerine goére daha yiiksek bulunmustur.
Isletmeler arasindaki fark istatistiki olarak o6nemli
cikmamugtir. Ovadaki kiiciikbas isletme sahiplerinin
egitiminin daha ¢ok lise (%80.5) ve tniversite (%17.2)
diizeyinde oldugu goézlenmistir. Dagdaki isletme
sahiplerinin 6nemli bir bolimiinin (%81.8) egitim
diizeyi ise ilkdgretim diizeyindedir. Isletme sahipleri
genel olarak (%97.4) erkektir. Isletme sahiplerinin
yasinin genelde (%90) 60 yasin altinda, belli bir
bolumiinde (%21.8) ise 40 yasin altinda oldugu
belirlenmistir. Aragtirma alan1  genelinde isletme
sahiplerinin tamamina yakin boélimii (%90.9) ciftei
olup, ovadaki isletme sahiplerinin belli bir bolimiiniin
(%9.0) ise memur/isgi emeklisi oldugu dikkat
cekmektedir. Isletmelerin biiyiik bir boliimiinde (%82.4)
yetistiricilik ana gelir kaynagi olarak yapilmaktadir.
Yetistiricilikteki deneyim siiresi; isletme sahiplerinin
o6nemli bir bdliimiinde (%61.1) 26 yil ve altinda, belli
bir bolimiinde (%38.8) ise 27-52 yil arasinda
degismektedir. Isletme sahiplerinin bilgi kaynag (bilgi
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Cizelge 1. Isletme sahiplerine ait 6zellikler

Ozellikler ve konuma gére

. . isletmelerin dagilimi (%) Onem
Incelenen Ozellikler Dag Ova Genel Diizeyi
(n=87) (n=55) (n=142)
[kdgretim 81.8 2.3 421
Egitim diizeyi Lise 55 80.5 43.0 0.115
Universite 12.7 17.2 14.9
Cinsiveti Erkek 96.4 98.2 97.4 0.606
Kadm 3.6 1.8 2.6
<40 23.0 19.9 218
Yas 41-60 67.9 69.3 68.2 0.569
>61 9.1 10.8 10.0
Ciftci 96.6 85.5 90.9
Meslek Isci 1.1 55 33 0.101
Emekli 2.3 9.0 5.8
Ugras nedeni Ana ge.lir kaynflgl 88.5 76.4 824 0.054%
Ek gelir kaynagi 115 23.6 17.6
1-13 36.5 24.7 30.6
L 14-26 274 32.7 30.5
Deneyim siiresi (yil) 27.39 183 244 214 0.030*
40-52 17.8 18.2 17.4
Atadan 83.9 85.5 84.6
Bilgi kaynagi Tarim Bakanligi 12.6 12.7 12.7 0.023*
Medya 3.5 1.8 2.7
Babadan kalma 16.1 29.1 22.6
Siirii temin sekli Satin alma 75.9 54.5 65.2 0.101
Her ikisi 8.0 164 12.2
Oz sermaye 85.1 85.5 85.1
Sermaye kaynagi Banka kredisi 115 3.6 7.5 0.232
Devlet tesvikleri 3.4 10.9 7.2
Isletmeyi genisletme diisiincesi var 63.2 655 64.6 0.941
Yok 36.8 34.5 35.6

*:P<0.05

birikimleri) genel olarak (%84.6) atadan (baba veya
diger akrabalardan edinilen bilgi ve beceriler)’dir.
Isletme sahiplerinin belli bir bolimii (%12.7) Tarim
Bakanlig teskilatlarindan bilgi edindiklerini ve 6zellikle
dagdaki isletmelerin kiiciik bir kismi1 (%3.5) da medyadan
edindigi bilgilerle yetistiricilife basladigint beyan
etmislerdir. Isletmelerin mevcut siiriilerini genel olarak
(%65.2) satin alma yoluyla temin ettikleri, ovadaki
isletmelerin belli bir boliimiiniin (%29.1) siiriisiiniin ise
babadan kaldig1 anlasilnustir. Isletmelerin geneli (%85.1)
kurulusta 6z sermaye kullanirken, belli bir bolimii
(%14.7) ise banka kredisi ve devlet tesviki almustir.
Isletmelerin genelinde &nemli bir kismmin (%64.6)
gelecekte biiylimeyi hedefledigi belirlenmistir (Cizelge 1).
Cizelge 1°de yer alan dzelliklerden ugras nedeni, bilgi kaynag:
ve kiiglikbag hayvancilikla ugragsma siiresi bakimindan
saptanan ayrim istatistiksel olarak onemlidir (P<0.05).
Benzer sekilde Koyuncu ve ark. (2006)’da Canakkale

yoresinde yapmis olduklari calismada yetistiricilerin
onemli bir bolimiinin (%75) ilkdgretim mezunu
oldugunu belirtmislerdir. Izmir ilinde bu yetistiricilik
kolunda ugrasanlarin diisiik diizeyde de olsa okuryazar
olmamalar1 dikkat ¢ekicidir.

Aragtirma alaninda isletmelerin arazi ve mera varligi ile
¢oban kullanimina iligkin bilgileri Cizelge 2’de verilmistir.
Arastirma alani genelinde isletmelerinin Onemli bir
(%35.2) arazisi
varligt 100 da ve altinda olan isletmelerin oram
%52.4’tlir. Ovadaki isletmelerin biiylikligii goreli
olarak dagdakilere gére daha fazladir. Isletmelerde tiir
olarak cogunlukla (%71.4) koyun yetistirilmektedir.
Genel olarak isletmelerin biiyiik bir boliimiinde (%81.5)
hayvan varlig (siirii biiyiikliigi) 100-500 bas arasinda
olup, siirii biiyiikliigii 500 basin tizerinde olan dagdaki
isletmelerin orani (%21) ovadaki isletmelerin oranindan

kisminin bulunmamaktadir. Arazi
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Cizelge 2. Isletmelerde arazi, mera ve hayvan varhigi ile goban kullanim durumu

Ozellikler ve konuma gére

. L isletmelerin dagilimi (%) Onem
Incelenen ozellikler - .
Dag Ova Genel Diizeyi
(n=87) (n=55) (n=142)
Yok 375 32.7 35.2
. . 1-50 435 435 435
Arazi varlig1 (da) 0.167
51-100 6.8 10.8 8.9
>101 11.8 13.0 124
L o Koyun 73.6 69.1 714
Yetistirilen hayvan tiirii Keci 26.4 309 28.6 0.816
100-249 30.9 40.6 35.7
Toplam hayvan varligi (bas) 250-500 40.1 504 45.8 0.530
501-749 144 3.6 9.2
750-1000 6.6 5.4 6.0
KVM 494 32.7 411
MRM 8.0 9.1 8.6
SKM 14.9 21.3 18.1
Yetistirilen hayvanlarin genotipleri ~ KLM 16.1 255 20.8 0.056*
SNKM 9.2 104 9.8
MAM - 1.0 0.5
HLM 2.4 - 1.2
Kendi 2.3 3.6 29
Mera kaynaga KOM 97.7 96.4 97.1 0622
1-1999 79.5 76.4 78.0
Mera alani (da) 2000-3999 13.7 20.0 16.8 0.740
4000-5999 6.8 3.6 5.2
.. <8 6.8 3.6 5.2
gilirelsliq(lzliet)hayvanlarm merada kalma 812 731 746 738 0.305
>12 20.1 22.0 21.0
Yok 59.8 60.0 59.9
Coban sayisi 1 26.4 29.1 27.8 0.856
>2 13.7 10.9 12.3
Kendisi 62.1 63.6 62.7
Coban kaynagi Aileden 33.3 18.2 25.9 0.050*
Ucretli 4.6 18.2 114
. Daimi 92.8 100.0 96.3
Coban caligtirma sekli . 0.045*
Gegici 7.2 - 3.7
Okuryazar degil 1.1 3.6 2.3
Cobanin egitim diizeyi Okuryazar 16.1 21.8 239 0.414
Ilkdgretim 82.8 74.6 73.8

KVM: Kivircik ve melezleri, MRM: Merinos ve melezleri, SKM: Sakiz ve melezleri, SNKM: Saanen Kil melezleri, KLM: Kil ve melezleri,
MAM: Malta ve melezleri, HLM: Halep ve melezleri, KOM: K8y orta mali mera, *:P<0.05

(%9) yaklagtk 2 kat fazladir. Isletmelerin genelinde
genotip olarak koyun tiiriinde gogunluk “Kivircik ve
melezleri” (%41.1) ile “Sakiz ve melezleri” (%18.1) iken,
keg¢i tiiriinde “Kil ve melezleri” (%20.8) ile “Saanen ve
melezleri” (%9.8) oncelikli yetistirilmektedir. Ayrica,
“Malta ve melezleri” kecilere dagdaki isletmelerin hig
birinde rastlanmaz iken, ovadaki isletmelerin %1.0’inde
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yetistirilmektedir. Isletmelerin %2.4’iinde “Halep ve
melezleri” kegiler yetistirilirken, ovadaki isletmelerin
hi¢ birinde yetistirilmedigi belirlenmistir. Isletmelerin
tamamina yakininda (%97.1) koy orta mali merada
siiriilerini otlatmaktadir. Isletmelerin genelinde (%78)
otlatmada kullanilan mera alam bilyiikliigii 2000 da’in
altindadir. Arastirma alanindaki isletmelerin dnemli bir
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kesiminde (%59.9) ¢oban bulunmamakla birlikte iki ve
daha fazla ¢obani olan igletmelerin orani ise oldukca
(%12.3) diisiiktiir. Isletmelerin genelinde (%88.6),
isletme sahibi (%62.7) ya da aile bireylerinden birisi
(%25.9) cobanlik yapmaktadir. Isletmelerin tamamma
yakininda (%96.3) cobanlar daimi olarak ¢aligirken,
gegici olarak ¢oban calistiran igletmelerin orani (%3.7)
oldukca diisiiktiir. Bu durum, cobanlarin biiyiikk bir
boliimiiniin isletme sahibinin kendisi ya da yakim
olmasindan kaynaklanmaktadir. Isletmelerde ¢obanlik
yapanlarin tamamina yakininin (%97.7) egitimi ilkdgretim
diizeyinde veya sadece okuryazardir. Incelenen
ozelliklerden yetistirilen hayvanlarin genotipleri, goban
kaynagi ve coban calistirma sekli bakimindan dag ve
ova isletmeleri arasindaki ayrimlar istatistiksel olarak
onemli bulunurken (P<0.05), diger ozellikler arasinda
onemli bir fark bulunmamustir.

Isletmelerde Yetistirme Uygulamalart

Arastirma alanindaki isletmelerde yetistirme uygulamalar
ve karsilasilan temel sorunlar Cizelge 3’de verilmistir.
Isletmelerin tamaminda (%100) kog/teke katim yontemi
serbest agimdir. Nitekim Aydin ve Dellal (2001), Dellal
(2000); Direk ve ark. (2000); Kirk (2004); Tozlu ve
Olfaz (2007), Soysal ve ark. (2005) ile Toli ve ark.
(2007)’nin yurittikleri ¢aligmalarda da benzer sonug
elde edilmistir. Bu durum, ozellikle kiiglik kapasiteli
isletmelerin  daha ¢ok geleneksel
uygulamalar1 tercih etmeleri ve bilimsel yenilikleri
kolay benimseyememelerinden kaynaklanmaktadir.
Arastirma alanindaki isletmelerin genelinde (%97.1)
koc/tekelerin siiriide bulunma siiresi 6 ay ve tzeridir.
Isletmelerin genelinde yas1 12 ay ve iizerinde erkek
(%85.9) ve disi hayvanlar (%60.7) damizlikta
kullanilmakta olup, dagdaki isletmelerde bu oranlar
(%100 ve %91.4) ovadakilere (%70.6 ve %29.4) gore
daha yiiksektir. Isletmelerin genelinde dogum icin
hazirlik yapmayanlarin orani yiikksek (%74.2) olup,
dagdaki isletmelerde bu oran (%82.6), ovadakilere
(%64.7) gore daha biiyiiktiir. Isletmelerde genellikle
dogum agirligi alinmamakta (%97.2) ve yeni dogan
yavrularda gobek kordonu dezenfeksiyonu (%83.3) da
yapilmamaktadir. Dogan yavrularin zarmin (plasenta)
bertarafinda, isletmelerin %50.4’1 kopege yedirmekte,
%39.5’i isletme ¢evresine atmakta ve sadece %10.1’inde
gommektedir. Anasiz (0ksiiz) yavrular igletmelerin
%94.1’inde yakma (kuzunun baska bir koyuna
alistirllarak  beslenmesinin  saglanmasi) ydntemiyle
biyiitiilmekte ve ayrica isletmelerin  %93.4’linde
yavrulara agiz siitii verilmesine 6nem verilmektedir.
Isletmelerin %54.2°sinde yavrularin siitten kesim yas1 3

yontem  ve

aydan kiiciiktiir (Cizelge 3). Saanen melezlerinde
yapilan calismalarla oglaklarin 40-45 giinlik yasta
siitten kesilebilecekleri bilinmektedir (Ugur ve ark.,

2004; Pala ve ark, 2005a,b). Nitekim
kuzularin/oglaklarin ~ erken  siitten  kesilmeleriyle
koyunlarm/kegilerin ~ miimkiin ~ oldugunca  erken

sagilmaya baslamasi, isletme karliligi agisindan 6nem
tagimaktadir. Ortalama siitten kesim agirligi isletmelerin
genelinde 15.04 kg iken, dagdaki isletmelerde 13.52 kg
ve ovadaki isletmelerde ise 16.57 kg olarak
belirlenmistir. Isletmelerin genelinde (%80.1) biiyiitme
doneminde yavru oliimleri olup, bu 6liimlere yol agan
nedenlerin arasinda soguk soku (%44.8) ve aclik
(%19.2) 1ilk siralar1 almaktadirlar. Ancak dagdaki
isletmelerde acligin  (%26.1) ve ishalin (%17.4),
ovadakilere (her iki 6liim oram1 %5.9) gore daha fazla
etkin oldugu goriilmektedir (Cizelge 3). Izmir ilinde
yavru Oliimleri dikkat ¢ekici diizeyde bulunmustur.
Kismen daha diisiik dogum agirligma sahip olan
yavrularin bu donemde daha biiyiik risk altinda
olabilecekleri bilinmektedir. Diigsiik hava sicakligi,
kolostrum alimindaki  basarisizliklar ve ¢oguz
dogumlardan kaynaklanabilecek olumsuzluklar,
ozellikle diisik dogum agirhikli  kuzular/oglaklar
aleyhine kosullarin olusmasiyla sonuglanabilmektedir
(Das ve Savas, 2002; Das ve ark. 2005). Arastirma
alanindaki igletmelerde isletmelerin genelinde sagim
elle (%91.6) yapilmakta ve sagim Oncesi meme
dezenfeksiyonu (%87.9) ise yapilmamaktadir. Genel
olarak isletmelerin 6nemli bir bolimiinde (%72.1)
kuzu/oglak besisi yapilmamaktadir. Bununla birlikte,
besi yapan ovadaki isletmelerin oram1 (%35.3) dagdaki
isletmelerin oranindan (%21.7) daha fazladir. Besi
yapan isletmelerin genelinde (%89.4) ise, ortalama besi
siiresi 4 aydan azdir. Isletmelerin %90.6’sinda ergin
erkek hayvanlarin agirhg 60 kg’in tizerinde iken,
%86.5’inde ise ergin disilerin agirhigr 45 kg ve daha
fazladir (Cizelge 3).

Isletmelerde Besleme Uygulamalart

Aragtirma alanindaki isletmelerde besleme uygulamalari
Cizelge 4’de verilmistir. Isletmelerin genelinde (%82.9)
giinde en az iki kez ve daha fazla yemleme yapildigi,
ozellikle dagdaki isletmelerin bir bolimiinde (%19.5)
ise 1 kez ya da hi¢ yemleme yapilmadigi belirlenmistir.
Isletmelerin biiyiikk bir cogunlugunda (%94.1) verim
diizeyine gore yemleme yapilmamaktadir. Yemlerin
hayvanlara verilmesinde kullanilan o6l¢ti; genellikle
balya/guval (%83.5)’dir. Bunu el arabasi (%12.0) ve
teneke/kova (%4.1) izlemektedir. Yemin verilme sekli
incelendiginde; igletmelerin genelinde 6nemli bir
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Cizelge 3. Isletmelerde yetistirme uygulamalari

Ozellikler ve konuma gére

. o isletmelerin dagilimi (%) Onem
Incelenen ozellikler - .
Dag Ova Genel Diizeyi
(n=87) (n=55) (n=142)
. . Serbest 100.0 100.0 100.0
Asim yontemi -
Grup - - -
S . <6 2.2 3.6 2.9
Kog/Tekenin siiriide kalma siiresi (ay) >6 978 96.4 971 0.762
<12 - 294 14.1
D likta kull (ay) (Erkek) >12 100.0 70.6 85.9 0.497
amizlikta kullanma yasi (ay Dish) <12 8.6 70.6 393 .
) 91.4 29.4 60.7
. Evet 17.4 35.3 25.8
Doguma hazirlik yapma Hayir 826 64.7 742 0.256
. oL Evet - 5.9 2.8
Dogum agirligi alma Hayir 100.0 941 972 0.444
Yavrularda gobek kordonu dezenfeksiyonu Evet 8.7 235 16.7 0.109
yapma Hayir 91.3 76.5 83.3 '
Gomme 8.7 11.8 10.1
Yavru zarlarinin bertaraf sekli Kopege verme 60.9 35.3 50.4 0.195
Cevreye atma 304 47.1 39.5
- . Yakma 100.0 88.2 94.1
Anasiz yavruyu biiyiitme sekli Yapay bilyiitme ) 118 58 0.189
e Evet 91.3 94.1 93.4
Yavrulara agiz siitii verme Hayir 8.7 5.9 6.6 0.801
.. . <3 56.5 52.9 54.2
Siitten kesim yas1 (ay) 36 435 471 458 0.462
Siitten kesim agirlig1 ortalamasi (kg) 13.52 16.57 15.04 0.265
Standart hatasi 2.30 1.83 2.0 '
- . . I Oluyor 78.3 82.4 80.1
Biiylitme doneminde yavru 6limii Olmuyor 217 176 29.1 0.580
Aclik 26.1 5.9 19.2
Soguk soku 26.1 58.8 44.8
Yavru 6liimii nedenleri Ana.bulamama 8.7 11.8 10.1 0.112
Ishal 17.4 5.9 12.3
Hepsi 21.7 - 13.5
- . . Elle 95.7 88.2 91.6
Sagim yontemi Makinals 43 11.8 8.4 0558
. Yapiliyor 13.0 11.2 12.1
Meme dezenfeksiyonu yapma Yapilmiyor 870 88.8 879 0.748
g . Evet 21.7 35.3 27.9
Kuzu/oglak besisi yapma Hayir 78.3 64.7 791 0.298
< S <4 91.3 88.2 89.4
Kuzu/oglak besi siiresi (ay) =4 8.7 118 106 0.634
_ Evet 434 35.3 39.2
Kurbanlik hayvan yetistirme Hayir 56.6 64.7 60.8 0.482
<60 13.0 5.9 9.4
(Erkek)
>60 87.0 94.1 90.6
Ergi I agirlik (k = .020**
rein canh agirlik (ke) Dy 48 21.7 9.4 135 0.020
BV a5 78.3 90.6 86.5

**:P<0.01
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boliimiiniin (%25.3) kaba yemleri kendi iginde karistirarak,
¢ok az bir boliimiiniin (%1.4) ise tahillar1 tek basmna
hayvanlara verdikleri belirlenmistir. Ozellikle kaba yem
ve tahillar1 kanistirarak yemleme bigimi dagdaki
isletmelerin biiyiik bir boliimiinde (%72.6) uygulanirken,
ovadaki hi¢bir igletmede ise uygulanmamaktadir.

Isletmelerin yarisina yakininda (%45.2) kullanilan kaba
yemi saman olustururken, kalan kisminda kuru ot ve
musir silaji gibi diger yem kaynaklari olusturmaktadir.
Aragtirma alan1 genelinde isletmelerin  kiiciik bir
boliimiinde (%14.9) hi¢ karma yem kullanilmaz iken,
biiyiik bir boliimiinde (%70) ise besi yemi kullamlmaktadir.
Dagdaki isletmeler ovadaki isletmelere gore goreceli
olarak daha fazla besi yemi ve daha az siit yemi

yemlemede tahil yemin isletmelerin yaklasik yarisinda
(%46.6) kullanilmadigi, geri kalan boliimiinde ise tahil
olarak arpatbugday kullanimmin ilk sirayr aldigi
(%41.7) belirlenmistir. Yemlemede endiistri yeminin
genel olarak isletmelerin %58.3’{linde kullanilmadigi,
ancak isletmelerin belli bir boliimiinde posa (%28.9) ve
kiispenin (%10.5) kullanildig1 belirlenmistir. Kiigiikbasg
hayvanlarda agim dncesinde ek yemleme uygulamasinin
ozellikle dol verimini arttirdig1 bilinmektedir (Lassoued
ve ark. 2004). Nitekim Birlige iiye isletmelerin
yetistiriciligi daha bilingli yapmalar1 beklenmektedir.
Kiigiikbag hayvan yetistiricilerinin tamaminin asim
oncesinde ek yemleme uygulamasinin
bildikleri anlagilmaktadir. Ancak ekonomik nedenlerden

Onemini

kullanilmakta, ayrica hi¢ karma yem kullanmayan dolayr s6z  konusu uygulamay tim isletmeler
isletmeler de daha fazladir. Arastirma alani genelinde yapamamakiadir.
Cizelge 4. Isletmelerde besleme uygulamalari
Ozellikler ve konuma gére
incelenen &zellikler igletmelerin dagilimi (%) Onem
Dag Ova Genel Diizeyi
(n=87) (n=55) (n=142)
Yapilmiyor 5.7 - 2.8
Mera sonrasinda 1 kez - 2.3 11
Glinliik yemleme uygulamast Giinde 1 kez 138 127 132 0.536
Giinde 2 kez ve daha fazla 80.5 85.3 82.9
. .. Yapiliyor 4.6 7.3 5.9
Verim diizeyine gore yemleme Yapilmiyor 95.4 92.7 941 0.687
Balya/guval 83.2 84.7 835
Yemlemede kullanilan 6l¢ii El arabasi 11.6 124 12.0 0.687
Teneke/kova 5.2 2.9 4.1
KYKAR 195 31.0 25.3
KYTEK 34 3.6 35
Yemin verilme sekli THKAR 34 18 2.6 0.703
THTEK 1.1 1.8 1.4
KY+TH 72.6 - 36.3
Saman 47.1 435 452
5 Kuru ot 21.7 175 19.6
Kaba yem kaynag: Mistr silaji 16.9 17.7 174 029
Diger 12.3 13.0 15.5
Kullanilmiyor 17.6 13.0 14.9
Karma yem kaynagi Siit yemi 13.0 17.7 151 0.724
Besi yemi 74.0 69.3 70.0
Kullanilmiyor 58.8 34.8 46.6
5 Misir 59 8.7 6.5
Tatul yem kaynag: Arpa+Bugday 29.4 525 ny 008
Arpa+Misir 5.9 4.3 5.2
Kullanilmiyor 64.7 47.8 58.3
Endiistri yan iiriinleri Ip(?iss?)e ﬂg igé igg 0.020**
Diger 5.9 3.0 4.3

KYKAR: Kaba yemleri karigtirarak verme, KYTEK: Kaba yemleri tek tek verme, THKAR: Tahillar1 karigtirarak verme, THTEK: Tahillar1 tek
tek verme, KY+TH: Kaba yem ile tahillar1 karigtirarak verme, *:P<0.05, **:P<0.01
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Arastirmaya konu isletmelerin 6nemli bir kisminda
besleme meraya dayanmaktadir. Karma yem temin
olanaklar1 sinirli oldugu i¢in bilingli bir yemleme s6z
konusu degildir. Hayvanlarin beslemesinde verim

diizeyi ya da verime gore grup yemlemesi
uygulanmamaktadir.
Arastirmada, isletmenin konumuna gore incelenen

ozelliklerden tahil ve endiistri yem kaynaklarina ait
degerler arasindaki ayrim istatistiksel olarak 6nemli
bulunmustur (P<0.01). Arastirmada incelene besleme ve
yemleme uygulamalarmna iligkin bulgular, Dellal (2001),
Direk ve ark.(2000), Karaca ve ark.(1993) ile Koyuncu
ve ark. (2005)’mn bildirdikleriyle genel olarak
benzerlik gdstermektedir. Isletmelerin %52.7 sinde ek
yemleme yapilmamaktadir. Bu bulgular, Dellal ve ark.
(2002), Toli ve ark. (2007) ve Koyuncu ve
ark.(2006)’nin bulgulari ile uyum gostermektedir

Isletmelerde Saglik Koruma Uygulamalary

Aragtirma alanindaki isletmelerde saglik koruma
uygulamalar1 Cizelge 5°de verilmistir. Isletmelerde
karsilagilan hastaliklarin %52.6°s1 bakteriyel, %47.4’1
viral  nedenlerden  kaynaklandigi  belirlenmistir.

Isletmelerin %94.9’unda i¢, %85.1’inde ise dis parazit

sorunu yaganirken, ovadaki isletmelerde dis parazit,
dagdaki isletmelerde ise i¢ parazit sorunu goreceli
olarak daha fazladir. Isletmelerin yarisindan fazlasinda
(%57.4) mastitis ve topallik (%56.7) sorunu bulundugu,
dagdaki isletmelerde (%60.9) ise topallik sorununun
ovadakilere  (%52.9) gore daha fazla oldugu
belirlenmistir. Isletmelerde saglik koruma uygulamalar
kapsaminda i¢ ve dig parazitlerle miicadele sirasiyla;
%80.8 ve %40.9 oraninda hap icirme yOntemiyle
yapilmaktadir. Hastaliklarla —miicadele ise hem
bakteriyel (%54.7) ve hem de viral (%45.3) agilar
birlikte kullanilmaktadir. Incelenen  &zelliklerden
stiriilerde i¢-dis parazitle miicadele yontemlerinin yani
sira mastitis ve topallilk bakimindan isletmeler
arasindaki ayrim da énemli bulunmamistir. Arastirmada
incelenen isletmelerin  %92.8’inde giibre kirliligi
bulunmaktadir. Giibre temizligi isletmelerin
%54.0’tinde haftalik, %43.8’inde ise aylik olarak
yapilmaktadir. Gerek dag gerekse ovadaki isletmelerde
giibreye baglh kirlilik sorunu oldugu (%91.1 ve %94.1),
temizleme sikliginin benzer sekilde haftalik (9%56.5 ve
%52.9) yapildigi saptanmustir. Kuzu/oglak oliimleri
acisindan dikkate alinmasi gereken baslica unsur, agil
ici hijyen kosullarinin saglanmasidir.

Cizelge 5. Izmir ili kiigiikbas hayvancilik isletmelerinde saglik koruma uygulamalari

Ozellikler ve konuma gére

. - isletmelerin dagilimi (%) Onem

Incelenen 6zellikler ..

Dag Ova Genel Diizeyi

(n=87) (n=55) (n=142)

Bakteriyel 52.2 52.9 52.6

Hastaliklar Viral 47.8 471 47.4 0.331
. Var 91.3 100.0 94.9

Parazit sorunu Dt Yok 8.7 . 2.1 o

e parazit Var 87.0 82.4 85.1 0.647

¢ paraz Yok 13.0 17.6 14.9 '

. Var 56.5 58.8 57.4

Mastitis sorunu Yok 435 412 426 0.081
Var 60.9 52.9 56.7

Topallik sorunu Yok 391 471 433 0.079
. . . Hap i¢irme 82.0 79.9 80.8

I 1 1 L .877

Parazitlerle ¢ parazitle milcadele Enjeksiyon 18.0 20.1 19.2 08

miicadele Hap igirme 34.8 47.1 40.9

yontemi Dis parazitle miicadele Enjeksiyon 21.7 353 285 0.269
Diger 33.5 17.6 30.6
. Bakteriyel 56.0 53.3 54.7

Hastaliklarla miicadelede yapilan asilar viral 44.0 46.7 453 0.695
.. s Var 91.3 94.1 92.8

Giibre kirliligi sorunu Yok 8.7 5.9 79 0.801
Glinliik 4.3 - 2.2

Giibre temizleme siklig1 Haftalik 56.5 52.9 54.0 0.894
Aylik 39.2 48.1 43.8
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Dogum yavru  Olimlerinin  azaltilmasi
bakimindan dogum agirligt oldukca Onemli bir
parametre olarak one ¢ikmaktadir. Gerek dogumlarin
toplulastirilmasi, gerekse dogum ve siitten kesim
agirhiginin  dikkate almarak damuzlik hayvanlarin
secilmesi, silirli yonetimi agisindan daha dogru bir
yaklasim olacaktir. Bu nedenle, erken yasta disi toklu ve
cepiglerin asimda kullanilmamast ve dogumu izleyen
donemde cevre kosullarinin dogum agirhigr diisiik olan
yavrular lehine iyilestirilmesi gibi uygulamalar 6nem
kazanmaktadir (Das ve Savas, 2002, Goncii ve ark.
2005).

sonrasi

Isletmelerde Barindirma Olanaklar

Aragtirma alanindaki isletmelerin barindirma
olanaklarina iliskin olarak agillarin ingaat 6zellikleri
(Cizelge 6), agil yap1 elemanlarmin &zellikleri (Cizelge 7),
agil ekipmanlart ve birimleri (Cizelge 8), agil yapi
unsurlarmin yeterlilikleri (Cizelge 9) ve agillarmn
cevresel etmenlere gore durumlari (Cizelge 10) asagida
ayr1 ayr1 incelenmistir.

Isletmelerde barmak olarak kullanilan agillar insaat
ozellikleri yoniinden ele alindiginda, dagdaki agillarin
tamamina yakini (%96.5) yar1 agik ve agik (sundurma)
tipte, ovadaki agillarin tamaminin yar1 agik ve kapali
tipte oldugu yani hi¢ agik tipte agil bulunmadigi ve
isletmelerin genelinde ise yar1 agik tipte agillarin tercih
edildigi (%89.4) belirlenmistir. Ayrica dag ve ovadaki
agil yapi tipleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski oldugu saptanmstir (P<0.05) (Cizelge 6). Isletme
sahiplerinde yaygin olan iisliyecegi
endisesinden ve oOzellikle ovadaki igletme sahiplerinin
hirsizliga kars1 giivenlik sorunundan dolayi, iliman

hayvanlarin

iklimin etkisindeki arastirma alani i¢in uygun olan agik
tipteki barmnaklar tercih edilmemektedir. Benzer sekilde,
Tekirdag (Kocaman ve Giinal, 2007) ile Tokat
yorelerinde (Karaman ve ark. 2012) yiritilmis
calismalarda da, hayvanlarin soguktan zarar gérecegi ve
giivenlik endisesinden dolay1 agillarin genellikle kapali
tipte insa edildigi ifade edilmistir. Arastirma alaninda
gerek dag ve gerekse ovadaki agillarin 6nemli bir
boliimiiniin y1igma konstriiksiyonlu (sirasiyla; %57.0 ve
%63.6) ve “I” seklinde (sirasiyla %83.7 ve %85.5) insa
edildigi saptanmustir (Cizelge 6). Tiirkiye’de “I” tipinde
insa edilmis agillar olduk¢a yaygindir. Tekirdag
yoresinde yriitiilmiis calismada da, agillarin biiyiik
cogunlugunun (%84.4) “I” seklinde insa edildigi
bildirilmistir (Kocaman ve Giinal, 2007).

Arastirmada, agili olusturan birimler ovadaki agillarin
tamamina yakin kisminda (%90.9) tek ¢at1 altinda iken,
dagdaki agillarin belli kisminda (%22.1) ise ayri gati
altinda konumlandirilmis ve bu iligkinin istatistiksel
olarak anlamli oldugu (P<0.05) belirlenmistir (Cizelge
6). Isletmelerdeki agillar yapi elemanlarinin dzellikleri
yoniinden ele alindiginda, agillarin genelinde besik
(%58.9) ve sundurma (%35.5) catinin yaygin oldugu,
Ozellikle dagdaki agillarda ovadakilerden farkli olarak
kirma (%5.8) ve yay (%3.5) catilarin da kullanildig:
saptanmustir. Cati1  Ortl malzemesi olarak agillarin
cogunlugunda (%88) oluklu sa¢ levha (%49.6) ve
kiremit (%38.4) kullanilirken, 0&zellikle dagdaki
agillarda oluklu sag¢ levha (%53.5) ve naylon (%10.5)
kullaniminin ovadaki agillara gore (sirastyla; %43.6 ve
%1.8) daha yaygin oldugu belirlenmistir (Cizelge 7).
Istatistiksel olarak anlamli bulunan bu iliski (P<0.05),

Cizelge 6. Agillarin insaat 6zellikleri

Ozellikler ve konuma gore

incelenen szellikler isletmelerin dagilimi (%) Genel Onem
Dag Ova (n=141)*  Diizeyi
(n=86)% (n=55)
Agik 7.0 - 4.3
Yapr Tipi Yari agik 89.5 89.1 89.4 0.035*
Kapali 3.5 10.9 6.4
oy Y1gma 57.0 63.6 59.6
Yap1 konstriiksiyonu Karkas 43.0 36.4 40.4 0.432
| 83.7 85.5 84.4
) L 9.3 7.3 8.5
Yap1 Sekli U 70 73 71 0.915
T - - -
. .. .. Tek catr altinda 77.9 90.9 83.0 .
Agi1l birimlerinin yerlesimi Ayri 291 91 170 0.045

% Dagdaki bir isletmede agil olarak kullanilan insaat halindeki konut yapis1 degerlendirmeye alinmamustir. *:P<0.05
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ovadaki igletmelerin agillarinda duvar bulunma oraninin
daha yiiksek olmasina ve dag kosullarinda sundurma
veya naylon oOrti c¢ati kullanimmin kolayligina
baglanabilir. Tokat (Karaman ve ark. 2012), Bolu
(Sisman ve ark. 2009) ve Tekirdag (Kocaman ve Giinal,
2007) yorelerinde yiiriitiilmiis ¢aligmalarda agillarin
catisinda Ortii malzemesi olarak daha ¢ok kiremidin
tercih edildigini bildirilmistir. Bu sonuglar, diger
yorelere gore arastirma alaninda iklimin 1liman
olusunun ve farkli 6rti malzemesi kullanim
olanaklarinin  genis olmasmm agillarin  gatisinda
kiremitten farkli Ortii malzemelerin kullanilmasinda
etkili oldugunu gostermektedir. Cati egimlerinin genel
olarak (%64.5) 20° ve altinda oldugu, ozellikle dagdaki
isletmelerin 6nemli bir bolimiinde (%61.6) agil cati
egiminin daha diisiik (<15°) oldugu belirlenmistir ve bu
farklihk istatistiksel olarak onemlidir  (P<0.05).
Arastirma alan1 genelinde agillarin biiyiik bir kesiminde
(%72.3) duvar yap1 eleman1 mevcuttur. Kagir duvarlarin
genellikle tugla (%57.4) ve tas (%30.7) malzemeyle
oriilmiis oldugu, ayrica ovadaki agillarda (%16.3) briket
kagir duvarin dagdakilere (%8.6) gore daha yaygin

oldugu belirlenmistir. Duvar yiizeyleri ise genel olarak
(%95) sivasizdir (Cizelge 7). Duvarlarda 1s1 iletiminin
azaltmasi, agillarda yiikksek nemin duvar igine
niifuzunun engellenmesi ve mikroorganizma
faaliyetlerinin azaltilmasi igin duvarlarin sivali olmasi,
ayrica barmnak hijyeninin saglanmasi bakimindan
badana yapilmasi oOnerilmektedir (Karaman ve ark.
2012). Arastirma alani genelindeki agillarda en yaygin
zemin dogal zemin (%87.2) olup, bunun disinda gerek
arastirma alani genelindeki (%8.5) ve gerekse dagdaki
agillarda (%10.5) beton zemin sikistirilmig zemine gore
daha yaygindir (Cizelge 7). Bu veriler, Kocaman ve
Giinal (2007), Koyuncu ve ark. (2006) ile Sisman ve ark.
(2009)’nin  ¢alismalarindaki  bulgularla  benzerlik
gostermektedir. Agil zeminlerinin nemsiz, temizlenmesi
kolay ve su birikmeyecek sekilde diizgiin yiizeyli olmasi,
beton, 1zgara veya sikigtirilmig gegirgen topraktan
yapilmasi 6nerilmektedir (Aritiirk, 1986).

Isletmelerdeki agillar, besleme ve iiretimle ilgili
ekipmanlar ve birimler yoniinden ele alindiginda, genel
olarak igletmelerin dnemli bir boliimiinde yemlik (%92.9)

Cizelge 7. Agil yap1 elemanlarimin 6zellikleri

Ozellikler ve konuma gore

incelenen szellikler isletmelerin dagilimi (%) Genel . Onem
Dag Ova (n=141) Diizeyi
(n=86)" (n=55)

Besik 52.3 69.1 58.9
Cat1 Sundurma 38.4 30.9 35.5 0.064

Sekli Kirma 5.8 - 3.5

Yay 3.5 - 2.1

~ Kiremit 31.4 40.0 38.4
= . . Oluklu sag levha 53.5 43.6 49.6 *
O Ortii Malzemesi Naylon 105 18 71 0.033

Cali 4.7 14.5 8.5

>20° 314 41.8 35.5
Cat1 Egimi 15°-20° 7.0 16.4 10.6 0.044*

<15° 61.6 41.8 53.9
Kigh Doy e ne gy 08

- Tugla 63.8 48.8 57.4
S Dbwar 276 34.9 30.7 0.271

a Malzemesi ;

Briket 8.6 16.3 11.9

Duvar Sivali 34 7.0 5.0
Yiizeyi ° Sivasiz 96.6 93.0 95.0 0419

< Dogal zemin 86.0 89.0 87.2
% Sikistirtlmis toprak 35 5.5 4.3 0.514

N Beton 10.5 55 8.5

% Dagdaki bir isletmede agil olarak kullanilan insaat halindeki konut yapis1 degerlendirmeye alinmamustir.
®: Duvart olan agillarin sayis1 (dagda 58 ve ovada 43 adet) dikkate alinmigtir. *:P<0.05
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ve suluklarin (%91.5) bulundugu, ancak o&zellikle
dagdaki isletmelerin agillarinda yemlik (%9.3) ve
suluk (%10.5) sorunu dikkat ¢cekmektedir (Cizelge 8).

Hayvanlarin yeterince beslenebilmeleri i¢in hayvanin
yasina, canli agirlifina ve ayni anda yem yiyecek
hayvan sayisina bagli olarak her hayvan igin yeterli
yemleme  genislifinin  birakilmas1  gerektigi
belirtilmektedir. Hayvan basina yeterli yemleme
genigligi kuzular i¢in 20-30 cm, koyunlar i¢in 30-45
cm olarak dnerilmektedir (Olgun, 2011; Koyuncu ve
Taskin, 2014). Hayvanlarin  yeterli  suya
ulasabilmeleri i¢in her 10 koyun igin 30-35 cm suluk
uzunlugu ve koyun bagina giinde 8-10 litre su
hesaplanmasi Onerilmektedir (Mutaf ve Soénmez,
1984) Agillarin genelinde (%95) sagim yeri yoktur.
Elle sagim oldukca yaygindir (Cizelge 8). Agillarda,
sagilacak hayvanlarin alinacagi bir bekleme yeri,
yeterli sayida sagim duraklari ile sagicinin bulundugu
platform ve sagilan koyunlarin sagim siiresince
bekletildikleri bir bélmeden olusan sagim yeri ile bu
yere bitisik olacak sekilde siitiin depolanacagi ve
islenecegli, alet, ekipman ve kaplarin
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yikanacagi siit odasimin hayvan sayisina uygun
biiyiikliikte olmast gerektigi belirtilmistir (Olgun,
2011). Agillarin tamamina yakin kesiminde (%96.5)
sogutma tanki bulunmamaktadir. Ancak bu durum,
Birlik tiyesi isletmeler sagdiklari siitii her giin diizenli
olarak Birlige verdigi i¢in biiyilk bir sorun
olusturmamaktadir. Agillarin 6nemli bir kesiminde
(%56.7) yem depolama igin ayrt bir birimin
bulunmadigi, ancak ovadaki agillarin 6nemli bir
kesiminde (%54.5), dagdaki agillarin ise yalmzca
%36’sinda yem deposunun bulundugu belirlenmistir.
Bu iligki istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
(P<0.05). Agillarda bakim ve hijyen ile ilgili birimler
ele alindiginda, bakici evi, dagdaki agillarin 6nemli
bir  kesiminde (%58.1) bulunurken, ovadaki
isletmelerin hi¢ birinde ise bulunmamaktadir. Dagda
ve ovada sadece birer isletmede yiikleme rampasi
bulundugu belirlenmistir. Kirtkim  yeri  higbir
isletmede bulunmazken, dagdaki tek bir agilin
disinda arastrma alanindaki isletmelerin tamamina
yakin bir bolimiinde (%98.8) ayak yikama havuzu,
banyoluk, ara¢ banyolugu ve giibreligin bulunmadigi
belirlenmistir (Cizelge 8).

Cizelge 8. Agil ekipmanlar1 ve birimler

Ozellikler ve konuma gére
isletmelerin dagilimi (%)

Incelenen 6zellikler

Onem Diizeyi

Dag Ova Genel
(n=86) (n=55) (n=141)
. Var 90.7 96.4 92.9
a Yemlik Yok 93 16 71 0.201
=3 Var 89.5 94.5 91.5
g £ Sulk Yok 105 55 85 0298
5o S _ Var 35 73 50 0318
=] agim yer '
°c gim yert Yok 96.5 92.7 95.0
g g 5 Var 2.3 55 3.5
&2 Sogutma Tanki Yok 97.7 945 96.5 0.327
wvn @
O
A Var 36.0 545 433 .
Yem deposu Yok 64.0 455 56.7 0.031
. Var 58.1 - 61.0
Bakicr evi Yok 41.9 100.0 39.0 0.385
. Var - - -
= Kirlam yeri Yok 100.0 100.0 100.0 )
é Yiikleme rampasi ¥2L 91é28 91582 91546 0.748
= . . .
S = Var 1.2 - 0.7
§§ Ayak banyosu Yok 98.8 100.0 99.3 0.422
> -
£ Derin banyoluk ¥2L 918-28 100.0 909'73 0.422
E . . .
<
m 5 Var 1.2 - 0.7
Arag banyolugu Yok 98.8 100.0 99.3 0.422
o Var 12 - 07
Gibrelik Yok 98.8 100.0 99.3 0.383

& Dagdaki bir isletmede agil olarak kullanilan ingaat halindeki konut yapis1 degerlendirmeye alinmamistir.

*: P<0.05
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Koyunlarda yapagi kirkimi amaciyla ayrilacak kirkim
yerinin, aydinlik, havadar ve yiin kalitesini bozmayacak
seklide kuru olmasi gerektigi ifade
edilmektedir. Koyunlarin parazitlerden temizlenmesi,
hayvan sagliginin korunmasi, verim ve kalitenin
artirilmas1 amaciyla, ozellikle hayvan sayisinin fazla
oldugu isletmelerde derin banyoluk yapiminin bir
zorunluluk oldugu vurgulanmaktadir. Bunun yaninda,
ayak hastaliklarmna karst hassas olan koyunlarin
ayaklarinin dezenfektesi i¢in ilaglt su bulunan bir ayak
banyoluguna gereksinim oldugu belirtilmektedir. Ayrica
hayvanlarin isletmeye gelis ve gidiglerinde kullanilacak
bir yiikkleme rampasinin, hayvanlarda yaralanmayi
azaltacagi ifade edilmektedir (Kilig ve ark. 2013;
Koyuncu, 2005). Temizleme ve dezenfeksiyon
isleminin, romorklari, enfekte hayvanlarm tagindigi
araglari, yem ve siit tasiyan kamyonlar1 ve iretimde
kullanilan tiim araglar1 kapsamasi1 6nerilmektedir. Bu tiir
uygulamalarda otomatik ara¢ banyoluklarinin yiiksek is
giicli gerektirmedigi i¢in etkin bir koruma sagladigi
bildirilmektedir (Anonim, 2006; Anonim, 2014).
Hayvancilik isletmelerinde yeriistii ve yeraltt su
kaynaklar1 ve toprakta kirliligin onlenmesi amaciyla,
giibre deposunun igme suyu kaynaklarindan en az 30 m
uzakta ve sizdirmaz yapida tasarlanmasi onerilmektedir.
Ayrica iliman iklim bolgelerinde en az 45 giin, kis
mevsiminin uzun siirdiigii bolgelerde ise en az 200
giinliik giibre depolama kapasitesinin planlanmasi
onerilmektedir (Olgun, 2011).

temiz ve

Isletmelerdeki agillarda temel yapr unsurlar1  ve
havalandirma ile ilgili yapisal unsurlarin yeterlilik
durumlart ayr1 ayri incelenmistir. Agillarin biiylik bir
dinlenme (%92.2) ve gezinme (%90.1)
alanlarinin yani sira, kuzu/oglak (%81.6), kog/teke
(%93.6), hasta hayvan (%95.0) ve dogum (%95.7)
bolmelerinin bulunmadig1 ya da hayvan refahi agisindan
yetersiz oldugu belirlenmistir (Cizelge 9). Bu veriler,
Karaman ve ark. (2012) ile Kocaman ve Giinal
(2007)’in  bulgularina gostermektedir.
Agillarda hayvanin yasina, canli agirligina ve yetistirme
sekline uygun bir dinlenme alan1 bulunmas: istenir.
Ayrica, hayvanlarin rahatca hareket edebilmeleri ve
temiz hava ve gilinesten faydalanabilmeleri i¢in yeterli
biiyiiklilkte etrafi ¢itle gevrili bir gezinme alanina
gereksinim vardir. Agillarda dogum bolmesi, hasta
hayvan bolmesi, kuzu/oglak bolmesi, kog/teke bolmesi
gibi bolmelere gereksinim vardir. Dogum
bolmeleri, grup veya bireysel seklinde planlanabilecegi
bildirilmekte, ancak bireysel boélmelerin tercih edilmesi
onerilmektedir. Koyunlar dogumdan sonra kuzular1 ile
birlikte grup bdlmelerine alinabilecegi ifade edilmekte,

kisminda

benzerlik

Ozel
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ancak kuzular icin dogum bdlmelerine bitisik ayri
boélmelerin yapilmasinin kuzu 6liimlerini azaltacagina
isaret edilmektedir (Olgun, 2011; Taskin, 2014; Turner
ve ark. 2007; Yiksel ve Sisman, 2003). Arastirma
alanindaki agillarin 6nemli bir bdlimiinde, hayvan
saglig1 ve refahi agisindan birim hayvan igin uygun i¢
hacmin olusturulmasimin yami sira barmmagin etkin
bicimde dogal havalandirilmasinda yan
yiiksekliginin (%73) yetersiz oldugu belirlenmistir
(Cizelge 9). Cat1 egimi ovadaki igletmelerin %58.2’inde
yeterli havalandirmay1 saglarken, dagdaki isletmelerin
%061.6’sinda havalandirma kosullarinin yetersiz oldugu
belirlenmis ve bu iligki istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur (P<0.05). Bu veriler, Karaman ve ark.
(2012) ile Kocaman ve Giinal (2007)’in bulgulariyla
benzerlik gostermektedir. Duvar yiiksekliginin diisiik
olmasi, hayvan basina diisen hacmi azaltacag gibi etkili
havalandirmay1 da giiclestirecegi  bildirilmektedir.
Duvarlarin 6nerilen degerlerden yiiksek olmasimin ise
ingaat maliyetini artiracagt ve zemine fazla yik
iletileceginden deformasyona neden olacagr ifade
edilmektedir. Duvar yiiksekliklerinin barmak tipine,
yore iklim kosullarina ve havalandirma ydntemine
uygun Dbigimde belirlenmesi  gerektigine  isaret
edilmektedir (Karaman ve ark. 2012; Kaymak¢1 ve
Sénmez, 1996; Kumar ve ark. 2003; Ozcan, 1990;
Yiiksel ve Sisman, 2003). Hayvan barinaklarinda dogal
isiklandirma i¢in bir Olgilit olan pencere/taban orani,
aragtrma alanindaki agillarin tamamina yakin bir
bolimiinde (%87.9) yetersiz bulunmustur (Cizelge 9).
Arastirma alaninda da oldugu gibi, Sigsman ve ark.
(2009) Bolu yoresindeki agillarda bu oranin yetersiz
oldugunu ve pencerelerin gelisigiizel yerlestirildigini
ifade etmislerdir.

duvar

Isletmelerdeki agillarin  cevresel etmenlere gore
durumlar ele alindiginda, agillarin genelinde (%80.1)
soguk kuzey riizgarlarina karsi yeterli koruma
saglandigi ve ayni zamanda Onemli bir boliimiinde
(%83.7) de yagis vb. nedenlerle olusacak ylizey akis
sularma  karst  drenajin  uygun/yeterli  oldugu
anlagilmistir. Ancak, gerek dagdaki (%18.6) ve gerekse
ovadaki (%12.7) isletmelerin bir kismindaki agillarin
insa edildigi yerlerde drenaj kosullarinin uygun
olmadig1 anlagilmistir (Cizelge 10). Kiigiikbas hayvan
barmaklarinin tasariminda dikkate alinacak unsurlarin
basinda, hayvanlarin soguk riizgarlar ve nemli
kosullardan korunmasi gelmektedir. Kalin yapagilar
nedeniyle kiiciikbas hayvanlarin soguk kosullara
dayanikli oldugu, ancak dogum mevsimi ve kirkimdan
sonra soguktan korunmaya gereksinim duyduklar: ifade
edilmigtir (Balaban ve Sen, 1988). Alkan (1972), 6n
cephesi kismen veya tamamen agik agillarin
konumlandirilmasinda acik cephenin 6zellikle soguk kis
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Cizelge 9. Agil yap1 unsurlariin yeterlilik durumu
Ozellikler ve konuma gore
tncel s pellik] isletmelerin dagilimi (%) Onem
fiecienen ozetider Dag Ova Genel Diizeyi
(n=86)" (n=55) (n=141)"
Dinl Al Yeterli 5.8 10.9 7.8 0271
Henme A Yetersiz/Yok 94.2 89.1 92.2 '
Yeterli 10.5 9.1 9.9
< Gezi Al . 0.790
g cximme Aam Yetersiz/Yok 89.5 90.9 90.1
= Yeterli 19.8 16.4 18.4
2 Kuzu/Oglak Bélmesi 0.611
g etk Botmest Yetersiz/Yok 80.2 83.6 81.6
E Koo/ Teke Bolmesi Yeterli 7.0 5.5 6.4 0.718
E osT ke BoTmest Yetersiz/Yok 93.0 94.5 93.6 '
o Yeterli 35 7.3 5.0
&= Revir Bolmesi . 0.313
evirBomest Yetersiz/Yok 965 927 95.0
Yeterli 2.3 7.3 43
Dogum Bo6lmesi . 0.156
osum Bommest Yetersiz/Yok 977 927 95.7
s o .
g = _ Yeterli 384 58.2 46.1
=) — t1 eg . 0.036*
£g45 weEm Yetersiz 616 41.8 53.9
S 2. Y -
< = . . C eterli 27.9 255 27.0
> 2 Yand ksekl . 0.749
E é = g o amenyreees Yetersiz 721 745 73.0
— B & -
S 5= Yeterli 11.6 12.7 12.1
b 5 P /Tab ¢ _ 0.845
s 2 encererTaban orart Yetersiz 88.4 87.3 87.9
& Dagdaki bir isletmede agil olarak kullanilan insaat halindeki konut yapis1 degerlendirmeye alimmmamaistir.
b: Aragtirma alanindaki agillarin bélmelerinde hayvanlar bireysel degil grup halinde barindirilmaktadir.
“: Duvart olan agillarin sayis1 (dagda 58 ve ovada 43 adet) dikkate alinmustir.
*:P<0.05
Cizelge 10. Agillarin ¢evresel etmenlere gére durumlart
Ozellikler ve konuma gére
incel s zellikl isletmelerin dagilimi (%) Genel Onem
fieelenen ozetiider Dag Ova (n=l41)a1 Diizeyi
(n=86)° (n=55)
Kuzey Riizgarlarina Gére ~ Korunakl 82.6 76.4 80.1 0.368
Durumu Korunaksiz 17.4 23.6 19.9 '
Drenaj Kosullarma Gore Uygun (Drenaj Yeterli) 81.4 87.3 83.7 0.357
Durumu Uygun Degil (Drenaj Yeteriz) 18.6 12.7 16.3 '
& Dagdaki bir isletmede agil olarak kullanilan ingaat halindeki konut yapis1 degerlendirmeye alinmamistir.
rliizgarlarina karst konumlandirilmamast gerektigine veya emeklidir. Dagdaki isletme sahiplerini yas

isaret etmistir. Arastirma alaninda oldugu gibi, Sisman
ve ark. (2009), Bolu yoresindeki agillarin
konumlandirilmasinda ¢evre kosullar1 yerine arazi sekli
ve biiyiikliigiiniin dikkate alindigini bildirmislerdir.

Sonuc ve Oneriler

Arastirma alanindaki isletmelerden elde edilen sonuglar
asagida maddeler halinde 6zetlenmistir:

- Isletme sahiplerinin egitim diizeyi, ovadakilere gore
daha diisiiktiir. Dagdaki isletme sahiplerinin tamamina
yakini ¢ift¢i iken, ovadakilerin belli bir bolimi isci

ortalamast ve hayvancilik deneyimi ovadakilere gore
goreceli olarak daha yiiksektir. Her iki konumdaki
isletmelerde koyun tiriinde kivircik ve melezleri, kegi
tirinde kil ve melezleri daha yaygindir. Dagdaki
isletmelerin arazi varli1 ve mera kullanim olanaklari ile
yem kaynagi cesitliligi ve yemleme siklig1 ovadakilere
gore smirhdir. Ayrica, dagdaki isletmelerde saghk
koruma ve hijyen yoniinden karsilagilan sorunlar
ovadakilere gore goreceli olarak daha fazla olup, yavru
6liimlerinde aclik ve ishal 6n plana ¢ikmaktadir.

Hayvansal Uretim 56(1), 2015
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- Dagdaki isletmelerin barindirma olanaklar1 ve hayvan
refah1 yoniinden yeterlilikleri, ovadakilere gore daha da
kotidir.  Kiiciikbag hayvancilik faaliyetlerinin temel
altyapisint olusturan barmaklarin ve diger servis
yapilarimin teknik esaslara ve standartlara uygun hale
getirilebilmesi i¢in igletme sahipleri teknik ydnden
bilgilendirmesi, “barinak—hayvan refahi—verimlilik”
arasindaki iliskiler konusunda bilinglendirilmesi ve
standartlara uygun bariaklarin tesis edilmesi hususunda
Ozendirilmesi ve desteklenmesi gerekmektedir.

- Isletmelerin  genelinde  geleneksel  yapida
gergeklestirilen  kiiglikbag  hayvancilikta  iiretim
faaliyetleri yeterli ve etkin diizeyde degildir. Bu nedenle
isletmelerde barindirma, besleme, yetistirme, iireme ve
saglik koruma gibi hayvancilik faaliyetlerinde
uygulanan  gelencksel yontemler modern
yontemlerin yayginlastirilmasina gerek duyulmaktadir.

yerine

Aragtirmadan elde edilen bulgular 1s13inda, Izmir ili
yoresinde  kiiciikbags  hayvancilik  isletmelerinin
durumlarmin  iyilestirilebilmesine  yonelik
asagidaki gibi siralanabilir:

Oneriler

- Yem hammaddesi iiretimi yapilan tarim arazilerinin
kiiciik ve ayn1 zamanda iiretimin yetersiz olmasi, yem
hammaddesi teminini olumsuz yonde etkilemektedir.
Tarim arazilerinin uygun yem fretimi i¢in yeniden
planlanmasi zorunlu hale gelmistir.

- Yeterli sayida damuzlik hayvanlarin olmamasi,
yetistiricinin en biiyiik sorunlarindan biridir. Izmir ili
yoresinde Ozellikle koyunculuk alaninda siit verimleri
diisik hayvanlarin bulunmasi isletmelerin karliligimni
azaltmaktadir. Bu nedenle, melezleme yoluyla iiretilen
yiiksek siit verimli hayvanlarin isletmelere dagitilmasi,
kiiclikbag hayvanciligin rekabet giiciinii ve pazar payini
artirmasi bakimindan oldukca 6nemli ve gereklidir.

- Isletmelerin ¢ogunda kis yemlemesi igin agirlikli
olarak kullanilan samanin yaninda kuru ot verilmesi
yayginlastirilmali, kig aylarina yonelik yem temini i¢in
yaz doneminden hazirliklar yapilmalidir. Bu anlamda,
iireticilerin Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlik’ indan

hayvan basina prim desteginin Haziran ayinda
tamamlanmast ireticiye yem almak icin fayda
saglayacaktir. Ayrica yem bitkilerinin  kullanimi

artirilmal1 ve bu tiir bitkilerin ekimi tesvik edilerek; sulu
tarim alanlarinda yem bitkisi {iretim alanlar tesis
edilmelidir.

- lsletme sahipleri basta asim, gebelik ve sagim
doneminde ek yemleme konularinda diizenlenecek
egitim programlartyla bilgilendirilmelidir.
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- I¢ ve dis parazitlerle miicadelenin 6nemi ve
uygulanacak  yontemler  konusunda  yetistiriciler
bilinglendirilmelidir. Ayrica, yo6rede goriilen bakteri-
viral hastaliklara karst mutlaka etkili bir agilama
programi gerceklestirilmelidir.

- Kegi ve koyunlardan elde edilen siit ve siit {irlinlerinin
pazarlanmasinda Birlik devrede olmakla birlikte daha
etkin calismalara gereksinim vardir. Ayrica, Birligin
basariyla ylrittiigii slit alim organizasyonunu temel
alarak, 6zellikle koyunculuk alaninda kanayan yara olan
kuzu eti fiyatinda da siitteki gibi bir artig saglamaya
calismalidir.

- Koyun ve kecilerden elde edilen yapagi, kil vb.
iirtinlerin deger fiyata satilmasi saglanmali ve 6zellikle
ke¢i kil daha ekonomik bir sekilde degerlendirilerek
aile ekonomilerine katki saglayacak pazarlama
olanaklar1 yaratilmalidir.

Sonug olarak, iilkemizde ve 6zellikle Bati Anadolu’da
entansif ya da yari-entansif iretim seklinin yaygin
oldugu kiigiikbas hayvan yetistiriciliginin pek ¢ok
onemli sorunu bulunmaktadir. Nitekim, arastirmada
alanindaki kiigiikbas hayvancilik isletmelerinde; Kkota
bir barmak, yetersiz besleme, kayit tutmama, bilingsiz
ve yanlis damizlik secimi, yogun akrabali yetistirme
gibi geleneksel yetistiricilik hatalar1 ve buna bagh
olarak  rasyonel olmayan  yetistiricilik  halen
strdiirilmektedir. Bu durum, isletmelerin aile tipinde
olmasindan ve yogun girdi kullanmamalarindan
kaynaklanmaktadir. Ancak, Kkiiresellesme ve girdi
fiyatlarindaki artiglar bolgedeki s6z konusu geleneksel
iretim seklinin siirdiiriilebilirligi {izerinde 6nemli bir
tehdit olusturmaktadir. Ayrica mera-otlatma alanlarinin
giderek azalmasi ve biiyiik olgekli ticari isletmelerin
sayllarinin hizla artmasi, aile tipi kiiciik isletmelerin
varliklarimi oldukga giiglestirmektedir (Kosum ve ark.
2012). Buna karsihik ticari tip biyiik isletmelerdeki
hayvancilik faaliyetlerinin verimliligi artiracak yonde
gelistirilmesine gerek duyulmaktadir. Bu nedenle,
bolgedeki gerek aile tipi ve gerekse ticari tip
isletmelerde kiigiikbas hayvanciligina uygun barmak tipi

ve yerlerinin  belirlenmesine,  kritik  yemleme
donemlerinin  ve  bilimsel 1slah  yOntemlerinin
benimsetilmesine  yonelik ~ damizlik  koyun-kegi

yetistiricileri birlikleri, tiniversiteler ve Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi ortak projelerin artirilmasina
ihtiyag vardir.
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