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Oz

Dermanyssus gallinae, kanath kirmiz1 akart ya da kisaca kirmizi akar (KA), olumsuz etkileri itibariyle kanatl yetistiriciliginde
onemi giinden giine kavranan bir dis parazittir. Kan ile beslenen bu dis parazitin hayvanlarda saglik ve verim {izerine bir¢ok
etkisi bulunmaktadir. S6z konusu akarin hayvan refahi tizerindeki olumsuz etkilerinin yaninda konunun halk sagligi acisindan da
ciddi bir boyutu bulunmaktadir. Avrupa basta olmak iizere diinya genelinde varlig1 bildirilen ve ad1 sik¢a anilan bu parazite olan
dikkat Gilkemizde nispeten azdir. Birgok iilkede prevalansima yonelik bildiriler olmakla birlikte {ilkemizde yayginligina dair ¢ok
az bildiri bulunmaktadir. Bu derlemenin yazarlarinin yaptiklart ve heniiz yaymlanmamis olan ¢alismanin verilerine gore 25
Agustos- 30 Eyliil tarihleri arasinda Canakkale il genelindeki kdylerde, kiimeslerin %72,39'unda akar varliginin tespit edilmesi,
soz konusu dis parazitin {ilkemizdeki tehlikesini ortaya koymaktadir. Bu derlemenin yazarlarinin yaptiklart ve heniiz
yaymlanmamig ¢aligmanin sonuglarma gore ergin bir akarin yaklasik 0,203 pl kan emebildigi goriilmiistiir. Gerek hayvan sagligi,
gerekse verime olan etkilerinin yani sira konunun halk sagligi acisindan da ele almmasi, bu konuya farkindalik yaratma
bakimindan 6nemlidir. Bu baglamda, bu derlemenin amaci kanath kirmizi akarinin biyolojisi ve epidemiyolojisine yonelik
bilginin derlenerek, kanatl yetistiriciligindeki etkilerinin ortaya konmasidir.

Anahtar kelimeler: Dermanyssus gallinae, kirmizi akar, dis parazit, kanatli, halk saglig:

The Poultry Red Mite (Dermanyssus gallinae): Biology and Effects

Abstract

Dermanyssus gallinae, the poultry red mite, is a highly prevalent ectoparasite with growing importance in poultry production.
This parasite feeds on blood, and the adverse effects are not limited to blood loss only, but also include transmission of pathogens
and impaired animal welfare. It also threatens public health due to its direct and vector roles on human health. The parasite has a
world wide distribution with being appearently most prevalent in Europe. In Turkey, litte attention has been paid to the parasite,
although preliminary studies conducted between on 25 August - 30 September by authors of this review show flock prevalances
up to 72.39% in farms located in Canakkakle province (unpublished data). Also authors of this review was detected that an adult
mite can suck 0.203 pl blood (unpublished data). These findings show the importance of this parasite. This review aims at
describing biology of the red mite with a focus on the environmental factors that influence survival, spread and persistance of the
parasite. Effects on animal health and welfare as well as risks for public health are particularly discussed.

Keywords: Dermanyssus gallinae, red mite, ectoparasite, poultry, public health

Giris Endiistriyel yetistiricilikte problem olarak ¢ok yeni
olmasina karsin biiyilk ya da kiigiik odlgekli diger
yetistiricilik sistemlerinde siklikla goriilebilen bu dis
parazit bir akar tiiriidiir. Yetistiricilerin bir kisminin fark
edemedigi, varliindan haberdar olmadigi, biiyiik bir
cogunlugunun ise bit/bdcek olarak ifade ettikleri bu akar
tiirti her tiirlii yetistirme sisteminde goriilebilmektedir.

I¢ parazitler kadar giindeme getirilmemis olsa da kanatl1
yetistiriciliginde dig parazit sorunu, Ozellikle son
yillarda yerde yetistiricilik, organik yetistiricilik gibi
alternatif yetistirme sistemlerinin artmasiyla birlikte
daha goriiniir hale gelmistir. Ana konag1 kanatlilar olan
Dermanyssus gallinae (De Geer, 1778) bunlardan en
onemlisidir. Kirmiz1 kanatli akari, kanatlilarin kirmizi  Tiirkiye yer aldigi iklim kusagr ve diger cografi
akar1 ya da kisaca kirmizi akar (KA) adi verilen  Ozellikleri baglaminda, deyim yerindeyse bir parazit
Dermanyssus gallinae olumsuz etkileri itibariyle kanatli  cennetidir. Bu anlamda Tirkiye, kirmiz1 kanath akari
yetistiriciliginde dnemi giinden giine kavranan bir dig  igin de ¢ok uygun bir cografyadir. Ulkemizde pek ele
parazittir. alinmayan bu akar tiiriiniin irdelenmesi, farkindalik
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yaratma ve olasi tedbirlerin alinmasi agisindan 6nem arz
etmektedir. Bu baglamda asagidaki yazida soz konusu
akar etkilerine iligkin bir derleme
sunulmustur.

tirline ve

Kirmizi Kanath Akarimin Biyolojisi

Akarlar, arachnida sinifina ait artropodlardir. Bir¢ogu
serbest olarak toprak ve suda yasamlarini siirdiirtirler.
Gozle gorilebilir biyiikliikte olanlarin yani sira yine
mikroskopik  olanlari cevrelerinde ve
tizerlerinde, genellikle zararsiz olarak yasamlarim
stirdiiriirler. Ancak ev akarlari, baz1 insanlarda alerjiye
neden olabilirler. Akarlarin bir o kadar tiirii de hayvan
ve bitkilerde parazit olarak yasarlar. Bunlar genellikle
bitler gibi konaga 6zellesmis bir parazit olmayip, ¢cok
sayida hayvan tiiriinii enfeste edebilirler (Mccrea ve
ark., 2005). Mccrea ve ark. (2005), akarlar
tamimladiklar1 bildirilerinde, akarlarin bitlere benzer
sekilde kanatsiz oluklarmi ancak viicut yapilarinin
bitlerden olduk¢a farkli oldugunu belirtmislerdir. Bazi
akar tiirleri tim yasamlarini sadece bir canli iizerinde
gegirirken, sadece aktif olduklar
beslenme zamani boyunca canl iizerinde bulunarak,
sonrasinda korunduklar1 bélgelere geri donerler (Mccrea
ve ark., 2005).

insanlarin

baz1 tirler ise

D. gallinae hematofagus yani kan ile beslenen bir dis
parazittir ve ana konagi kiimes hayvanlar1 6zellikle de
tavuklardir (Chauve, 1998). Fakat s6z konusu parazitin
hindi kiimeslerinde de goriildiigli (Escobar ve ark.,
2014), ayrica kafes kuslari, gilivercinler ve yabani
kuslarin1 da enfeste ettigi bilinmektedir (McGarry ve
Trees 1991; Circella ve ark., 2011). Hatta kimi yazarlar
ise s0z konusu akarin bazi durumlarda insanlar da dahil
olmak iizere memelilere de saldirabilecegini rapor
etmiglerdir (Sikes and Chamberlain, 1954; Duncan
1957, Hoffman 1987; Haag-Wackernagel, 2008).

D. gallinae, ilk olarak Wood (1917) tarafindan
tanimlanan 5 farkli yagam evresine sahiptir (Huber ve
ark., 2011). Bunlar yumurta, larva, protominf, détonimf
ve ergin evreleridir. Kirkwood (1968)’a gore bu
evrelerden sadece nimf ve ergin asamada iken ve
genellikle  geceleri  gerceklesen  bir  beslenme
davraniglart vardir. Chauve (1998), bu akarlarin 30
dakika ile 180 dakika arasinda degisen bir zaman dilimi
boyunca beslendiklerini belirtmistir. Ergin hale gelen
bir akar ¢iftlestikten sonra kan emmeyi takiben her 12-
24 saatte sayilar1 1-9 arasinda degisen yumurta
birakmaktadir. Tiim yasamlari boyunca birka¢ kez bu
kan emme ve yumurtlama dongiisiinii sergileyerek bir
disi akar toplamda 30 civarinda yumurta iiretir (Huber
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ve ark., 2011). Uygun kosullar altinda (28-30 °C) 2-3
giinde yumurtalardan larvalar meydana gelmekte ve bu
larva 1-2 giin sonra beslenmeksizin gémlek degistirerek
protonimf haline doéniismektedir (Wood, 1917).
Protonimf hematafagustur ve bu yiizden goémlek
degistirmeden oOnce kan ile beslenmeye ihtiyag
duymaktadir. Kan ile beslenmenin ardindan protonimf,
24-48 saat igerisinde gomlek degistirerek dotonimfe
doniistir. Dotonimf agamasi diger bir beslenme asamasi
ile devam etmekte ve bunun neticesinde gomlek
degistirerek ergin birey olugsmaktadir. Kirkwood
(1963)’a gore kanatlilarin kirmizi akarmin yiiksek
oranda lireme Ozelliklerine sahip olmasi genis bir akar
populasyonunun meydana gelmesini saglamaktadir.
Nordenfors ve ark. (1999)’nin bildirdigi {izere disi
akarlar 5-45 °C arasinda yumurtlayabilmekte ve 5-25 °C

arasinda beslenmeksizin 9 ay boyunca hayatta
kalabilmektedirler. Ayni yazarlar 20-45 °C ortam
sicakliklarinda  oviposizyon siiresinin  1-3,2  giin

oldugunu, fakat 5 °C sicaklikta bu siirenin 28 giine
ciktigini, -20 °C’nin altindaki ve 45 °C’nin iizerindeki
sicakliklarin ise akar i¢in letal oldugunu belirtmislerdir.
Yagsama ve ilireme i¢in nispi nem bakimindan da genis
bir araliga sahip olsa da kirmizi akarin dehidrasyona
hassasiyetinin olabilecegi bildirilmektedir (Nordenfors
ve ark., 1999). Kilpinen (2001), kanatli kirmiz1 akarinin
sicaklik degisimlerine karsi son derece hassas oldugunu
belirtmis ve sicakliga olan bu hassasiyetin muhtemelen
yeni konak bulma ve yerlesme siirecinde de 6nemli
oldugunu bildirmistir. Akarin beslenmeksizin uzun bir
siire yasayabilmesi, kosullar uygun oldugunda mevcut
ortamdaki sayisinin yeniden artmasi ve varliginin uzun
siire devam etmesini saglamaktadir. Bu durum, barinak
bosaltilsa dahi bir sonraki {iretim siirecine degin
yetigtirme ortaminda parazitin var olacagi anlamina
gelmektedir. Sonu¢ olarak akarin bu kabiliyeti, konak
bulma ve yeniden enfestasyon olasiligint yiiksek
tutmaktadir.

Beslenmis akar ile beslenmemis bir akar arasinda gozle
goriilebilen bir renk farki mevcuttur. Beslenmis bir
akarin rengi kirmizidan koyu kirmizi, hatta siyaha kadar
degisebilirken, beslenmemis ergin bir akar ise agik
kahverengi ile kirli beyaza yakin soluk bir renk olabilir.
nimflerde bu renk beyaza daha
yaklagmaktadir. Kiimeslerde akar taramasi yapilirken bu
durumun dikkate alinmasinda fayda vardir. Zira kiigiik
boyutlarda ve gizlenmis akarlarin tespiti, -hele ki
beslenmemisse renginden dolay1 zorlagmaktadir.

Beslenmemis

D. gallinae bir¢ok dis parazitten farkli olarak genellikle
geceleri aktif olan, karanlikta konagin {izerinde bulunan
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bir tirdiir. Bu bakimdan giindiizleri hayvanlarin
iizerinde yapilacak bir akar kontroliiniin gercek akar
varligini  yansitmadifi  i¢in  yamiltict  olacagi
unutulmamahidir. Arends (2008), D. gallinae’nin
geceleri  beslendigini, giiniin diger zamanlarinda
kafeslerin, duvarlarin ya da civardaki ¢atlak ve
yariklarin igerisinde gegirdigini belirtmigtir. Hearle
(1938) de benzer sekilde akarlarin konak iizerinde
yalnizca beslenmek icin kaldigin1 ve daha sonra emdigi
kani sindirmek ve yumurtlamak igin barmakta bulunan
catlak ve yariklara hareket ettigini belirtmistir. Fakat
beslenmemis nimflerin giindiizleri de hayvanin {izerinde
ya da kiimes i¢i ekipmanlarin tizerinde goriilebildigi
tespit edilmistir (Kisisel tespit). Kirkwood (1968),
birkac giinliikk a¢ kalma periyodunu takiben akarlarin
giin 15181nda da beslenebilecegini belirtmistir.

Akarin konagi nasil tespit ettigi ve konaga nasil
ulastigina yonelik cesitli hipotezler bulunmaktadir.
Sicaklik, karbondioksit, titresim bunlardan bazilaridir
(Kilpinen, 2005). Ayrica konak tarafindan salgilanan ve
kairomon adi verilen bazi semiokimyasallarin da
konagm  yerini tespit etmede etkili oldugu
bildirilmektedir (Sparagano ve ark., 2014). Bitkilerde de
benzer durum s6z konusu olup bitkilerin salgiladig1 baz
maddelerin parazitler i¢in kairomonal etki yaptigi
bilinmektedir. Parazitlerin davraniglar1 iizerinde etkili
olan bu kairomonlarin, cezbedici, durdurucu-yavaslatici
ve tesvik edici gibi etkilerinin oldugu bildirilmektedir
(Kogan, 1976; 1982). Kanatlilara ait kairomonlar ve
bunlarin KA iizerindeki etkisi konusunda heniiz bilgi
acigmin oldugu soylenebilir. Beslenme sonrasi akarlarin
saklanma noktalarina gelme ve kiimelenme siire¢lerinde
ise  feromonlarin etkili oldugu bildirilmektedir
(Sparagano ve ark., 2014).

Diger birgok dis parazit tiirii gibi mevsimsel bir
aktiviteye sahip olan KA’ prevalansi cografyaya gore
degisebilmektedir. Ornegin Fransa’da kis boyunca daha
yiiksek prevalansa sahip oldugu bildirilen KA’in,
Danimarka ve ltalya’da yazin sonlarinda daha yiiksek
enfestasyon oranina ulastigi bildirilmistir. Hollanda’da
geemiste nadiren ve genellikle yaz boyunca goriilen bu
parazitin giiniimiizde tim yil boyunca gorildigi
bildirilmektedir (Lesna ve ark., 2009). Isve¢’te yapilan
bir ¢alismada akar yogunlugunun kis aylarina kiyasla
yaz aylarinda artis gosterdigi bildirilmistir (Nordenfors
ve Héglund, 2000). Yakhchali ve ark. (2013), iran’da
yaptiklar1 bir ¢aligmada, bolgesel iklimsel kosullar ile
akar prevalansi arasinda 6nemli bir iliski oldugunu ve
baharda akar prevalansinin daha yiiksek oldugunu
bildirmislerdir. Bolgesel anlamda iklimsel kosullarin

etkisinin yliksek oldugu KA aktivitesinin, giiniimiiz
kosullarinda kontrollii yetistirme ortamlarinda daha
uzun bir periyoda yayilmasi olasidir.

Kanath Hayvan Yetistiriciligi ve Kirmiz1 Akar

Kanath eti ve diger kanath trlinlerinin tiretimi, artan
niifus ve tilketime paralel olarak giderek artmistir. Buna
bagli olarak yalnizca ekonomik kaygilarla sekillenen ve
birim alanda yiiksek iiretimi amaglayan iretim
sistemleri gelistirilmistir. Ancak, hayvan refahin1 goz
ardi eden bu sistemlerin hayvan haklar1 savunuculari
tarafindan elestirilmesi, tiikketicilerin k0y yumurtasina ya
da kOy tavuguna yonelik taleplerinin artmast yeni
sistemlerin  gelistirilmesi ve  yayginlastirilmasin
giindeme getirmistir. Avrupa Birligi’'nde kafeste
konvansiyonel yetistiriciligin  yasaklanmasi, gegis
doneminden farkll yetistirme sistemlerinin
gelistirilmesine yol agmustir. Zenginlestirilmis kafes
sistemleri, yerde veya serbest yetistirme diizenekleri
hayvanlarin davranis gereksinimleri anlaminda iyilesme
sagladiysa da, diger baz1 konularda 6nemli sorunlari da
beraberinde getirmistir. I¢ ve dis parazit sorunlart
bunlarin en énemlilerindendir. Ornegin Kreienbrock ve
ark. (2003), altlikli yetistirme sistemlerinde ve serbest
yetistirme yapilan yumurtact tavuk isletmelerinde
yaptiklart  bir calismasinda,  bakteriyel
enfeksiyonlarin ve dis parazit sorunlarimin oldukga
yiiksek bir insidansa sahip oldugunu; buna bagli olarak
da bu sistemlerde yiiksek diizeyde antibiyotik ve akarisit
kullanildigin1 rapor etmislerdir. Bu bakimdan kanatli
kirmizi  akarinin irdelenmesi baglaminda barinak
kosullart ayr1 bir oneme sahiptir. Biyolojisi geregi
ihtiya¢ duydugu g¢evre kosullar1 temelinde, KA farkli
yetistirme sistemlerinde goriilmektedir. Sparagano ve
ark. (2009), Danimarka, Sirbistan, Birlesik Krallik,
Fransa, Montonegro, Fas, Hollanda, Norve¢, Japonya,
Italya iilkelerine ait olduklari
bilgilerinde, KA’m hem yumurtact hem de broiler
kiimeslerinde ve organik yetistiriciligi de igeren tiim
yetistirme sistemlerinde yiiksek bir oranda goriildiigiinii
bildirmiglerdir.

anket

vermis prevalans

Dermanyssus  gallinae’nin yonelik
calismalar genellikle Avrupa kaynakl bildirilerdir.
Ingiltere’de ticari yumurtacilarin %60-85’inin kanatlt
kirmizi akart ile enfeste oldugu bildirilmektedir (Guy ve
ark., 2004; Fiddes ve ark., 2005). Polonya’da da farkl
yetistirme  sistemlerinde ve yiiksek enfestasyon
oranlarinda varligt bildirilen KA’ (Cencek, 2003),
iilkemizde kanatli  yetistiriciliginde
prevalansina dair detayli bilginin ¢ok az oldugu
goriilmektedir. Gicik (1999), yaptigi bir c¢aligmada

prevalansina

varligt  ve
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Ankara ve cevresinde 12 merkezden topladigi 200
yaban giivercini tizerinde KA da tespit etmistir. Aldemir
(2004), Kars ilinde 20 kiimeste yaptiklar1 ¢caligmada, 12
kiimeste tespit ettikleri parazitler igerisinde KA’nin da
bulundugunu bildirmiglerdir. Bu derlemenin
yazarlarinin da igerisinde oldugu ve 25 Agustos ile 30
Eyliil tarihleri arasinda gerceklestirilmis bir ¢alismada
Canakkale il genelindeki koylerde kiimeslerin
%72,39’unda akarin goriildigiinii rapor etmislerdir
(yaymnlanmamig veri). Yine bu caligmaya istinaden
yetistiricilerin kanatli kirmizi akari konusunda ciddi
anlamda  bilgi  eksikliginin  oldugu ve akar
miicadelesinde asir1 ve igerisinde tarim ilaglarinin da
oldugu tehlikeli ilaglarin kullanildig: belirlenmistir.

Barinaklarda KA enfestasyon siddetinin tam olarak
belirlenmesi pek miimkiin goriillmemektedir. Akarlarin,
ozellikle tlinek gibi hayvanlarin geceleri dinlenme
noktalarinda  daha  fazla olasilig
bulunmaktadir. Fakat kiimeslerde tabandan tavana
bir¢ok noktada kiimelenmis akarlar olabilmektedir.

goriilme

Sadece kan emme siiresince ve beslenmek i¢in konagin
tizerinde bulunan KA konagin viicudunun farkh
bolgelerinde, farkli yogunlukta bulunabilmektedir.
Yakhchali ve ark. (2013) yaptiklari c¢aligmalarinda,
tavuklarin kloak bolgesinde daha fazla akar gézlendigini
bildirmislerdir. Fakat akar taramasi yapilacagi zaman
sadece kloak degil; gogiis, kanat ve bacaklar da dahil
olmak iizere kapsamli bir viicut taramasi, akar varliginin
tespiti agisindan daha olumlu sonug verebilir. Ancak
hayvanlarin iizerindeki akar varligi, enfestasyon yiikii
hakkinda fikir vermede yardimci olsa da enfestasyon
siddeti goriildiiglinden fazla olabilmektedir. Ayrica
saklandiklar1 yerler, kontrolii ve tespiti zor yerler oldugu
icin akar populasyonunun tam olarak izlenmesi ve buna
bagli olarak da miicadelesi i¢in uygulama sansi da pek
miimkiin olmamaktadir. Yumurta ve larvalarin gozle
goriilemeyecek kadar kiigiik, nimflerin hareketli olusu
ve ¢ogu zaman gozle tespitinin zor olusu da akar varlig
ve yogunlugunun tespitini giiclestirmektedir. Bunun
yaninda KA nispeten kisa bir yasam dongiisiine sahiptir
ve uygun kosullarda akar varligi kisa zamanda
artabilmektedir. Yani ortamdaki KA’in populasyon
yogunlugu dinamik bir seyir izlemektedir.

Akar prevalansinin ¢ok sayida faktdre bagli olarak
degistigi bilinmektedir. Paoletti ve ark. (2006) ¢iftlik
bliylikliigiiniin, Nordenfors ve ark. (1999) ise koti
hijyen uygulamalarinin akar prevalansi iizerinde etkili
oldugunu bildirmislerdir. Bu iki 6rnegin yaninda akar
prevalansi {izerinde birden fazla faktoriin birlikte etkili
olabilecegi unutulmamalidir. Belirli sicaklik ve nem
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kosullar1 dahilinde her tiirlii yetistirme uygulamasi akar
prevalansimi  dogrudan ya da dolayli olarak
etkileyebilmektedir. Burada yetistiricilik ag¢isindan
paradoks olusturan nokta ise hayvan igin optimize
edilen kosullarin, akarin yasamasi ve ¢ogalmasini da
tesvik etmesidir. Ornegin yapilan kafes ve kiimes
incelemeleri KA’  1slak sevmedigini
gostermigtir (kisisel gdzlem). Ayn1 zamanda barinak i¢i
sicaklik, nem ve havalandirma kosullarinin kanatlilar
lehine 1iyilestirilmesinin, aslinda akarin lehine de bir
iyilestirme olmaktadir.

zemini

Lervik ve ark. (2007), serbest yetistirme sistemlerinde
yetistirilen ~yumurtact tavuklarda yabani hayvan
temasinin bazi hastaliklar icin zemin olusturdugunu
belirtmigledir. Lay ve ark. (2011) derledikleri
bildirilerinde, avian influenza, Newcastle hastaligi ve
akar gibi dig parazitlerin yaban hayvanlarinda tespit
edildigi ve bu sekilde evcil kanatlilara yayilabildigini
bildirmislerdir. Bu baglamda KA’in isletmeler ya da
kiimesler arasi tagmmasinda yabani hayvanlarin da
etkisinin olabilecegi unutulmamalidir. Ayrica hayvan
degisimi, ekipman ve insanlar araciligiyla da akarin
yayilmasi ve kiimesler arasi gegisi miimkiin olmaktadir.
Hayvan tasima materyalleri, yem ve yem guvallari ve
hatta kiiciik bir tily ile dahi akarin farkli yerlere
yayilmasi s6z konusu olabilir.

Kirmiz1 Akarin Fizyopatolojik Etkileri

Dermanyssus gallinae sahip oldugu agiz yapist ve
beslenme sekli itibariyle konagin kani ile beslenen bir
dis parazittir. Bu da konak iizerinde hem kan ile iligkili
saglik sorunlart hem de akarin beslenme sekline bagh
saglik sorunlari gibi bir takim olumsuzluklara sebep
olmaktadir. Sikes ve Chamberlain (1954) ergin bir akar
yaklagik 0,2 pl kan emebildigini bildirmislerdir. Bu
derlemenin  yazarlarmin  yaptiklart  ve
yayinlanmamig ¢aligmanin sonuglarina gore de ergin bir
akarin yaklasik 0,203 pl kan emebildigi gorilmiistiir.
Bu akarin kendi canli agirliginin yaklasik 4 katidir.
Siddetli enfestasyonlarda hayvan basina diisen akar
sayisinin  artmasi  ile beraber sorun daha da
biiylimektedir.  Wojcik ve ark. (2000), KA
enfestasyonunda mortalitenin %1°den %4’e; Cosoroaba
(2001) ise  %5’ten  %52’ye  kadar  arttiim
bildirmiglerdir. Arkle ve ark. (2006) toplam akar
populasyonu ile tavuk 6liim orani arasinda dnemli bir
iligkinin oldugunu ve akar sayisindaki artisin toplam
hayvan kayiplarinda bir artisa neden oldugunu
belirtmektedirler. Kaoud wve ark. (2010), akar
enfestasyonunun broiler siiriilerinde mortalite oraninin
artmasina neden oldugunu ve bazi hastaliklara karsi

hentiz
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yapilan  asilanmada immiin cevabin  olumsuz
etkilendigini rapor etmislerdir. Enfeste tavuklar her ne
kadar kan hiicreleri arttirsalar da, akar
populasyonunun biiyiimesi ile olusan kan kaybi kan
tiretimini agmakta ve anemi sekillenmektedir (Kilpinen
ve ark., 2005). Kegeci ve ark. (2004), Dermanyssus
gallinae enfeksiyonunun horozlarda saghgn fizyolojik
gostergelerinden olan hematolojik parametreleri 6nemli

Olciide degistirdigini rapor etmiglerdir.

uretimini

Dermanyssus gallinae sahip oldugu agiz yapisi ve
beslenme aliskanlig1 nedeniyle konak tizerinde ciddi bir
baski olusturmaktadir. S6z konusu baski, konagin
iizerinde bulunan akarlarin kan emmek amacryla deri
iizerinde meydana getirdikleri siddetli 1sirma nedeniyle
meydana gelmektedir. KA’nin sahip oldugu delici-emici
agiz yapisi, kan emdigi deri yiizeyinde ¢esitli
kizariklardan siddetli yangilar ve dermatitise kadar
birgok deri problemine yol acabilmektedir. Bu
‘siriklarin’  genellikle geceleri aktif olan bir parazit

tarafindan  gerceklestirilmesi, konagin  dinlenme
zamaninda dahi ne denli rahatsiz olabilecegini
gostermektedir. Bu baglamda da akarin meydana

getirdigi sorun sadece anemi ile kalmamakta, hayvanlar
tizerinde tedirginlik, kasinma, yerinde duramama ve
iritasyon gibi, enfestasyonun farkli semptomlar: da
goriilebilmektedir. Hobbenaghi ve ark. (2012), 72
saatlik bir enfestasyon neticesinde broilerlerde
hiperkeratoziz, parakeratoziz ve akantozizin
gozlendigini bildirmistir. Deride meydana gelen bu
lezyonlar Dermanyssus gallinae'nin kan emme amaciyla
gerceklestirdigi  1sirmalarin  bir
goriinmektedir. S6z konusu etkiler, akarn hayvan
iizerinde Onemli bir stres faktorii olabilecegine isaret
etmektedirler. Bu baglamda da Kowalski ve Sokoét
(2009), akar enfestasyonu  neticesinde artan
kortikosteron ~ ve  adrenalin  ile  noroadrenalin
seviyelerinin, yumurtact tavuklarda somatik ve
psikojenik  stresin  bir  gostergesi  oldugunu
bildirmektedirler. Stres, organizmanin mevcut olumsuz
kosullar ile basa ¢ikma yetisi olarak diisiiniiliirse, stres
alinda  bagisiklik diger yasamsal
mekanizmalarin da enfestasyon kosullarinda olumsuz
etkilenebilecegi goz ardi edilmemelidir. Netice itibariyle
akarin hayvan iizerindeki bu eklemeli ve karmagik
etkisinin hayvan refah1 olgusuna da ters distigi
goriilebilir.

sonucu  olarak

sistemi  ve

Birgok yazar KA'm tavuklarda hastalik yapan bircok
patojenin  vektorii  olabilme sahip
oldugunu belirtmektedir. Bu anlamda KA'in vektor
olabilecegi hastaliklar Newcastle, kanatli spiroketozisi,

potansiyaline

cicek, kolera, ensafalitis, Erysipelas ve Salmonella
olarak bildirilmistir. Zeman ve ark. (1982), KA’dan
izole ettikleri Salmonella gallinarum’un akarlarca uzun
siire taginabileceklerini bildirmiglerdir. Circella ve ark.
(2011), kanaryalarda yaptiklar1 c¢alismalarinda, D.
gallinae’nin Chlamydia psittaci i¢in bir vektor olarak
gbrev yapabilecegini, sz konusu bakterinin kanarya
sahipleri ve yetistiriciler i¢in bir risk oldugunu
bildirmislerdir. Yazarlar ayrica D. gallinae’nin konagin
immun sistemini zayiflatma bakimindan dnemli bir rol
oynayabildigini belirterek, bunun da chlamydiosis gibi
bazi  bakteriyel enfeksiyonlart tetikleyebilecegini
belirtmiglerdir. Parazitin Erysipelothrix rhusiopathiae
ve Salmonella enteritidis patojenleri i¢in de vektor
oldugu rapor edilmistir (Chirico ve ark., 2003; Valiente-
Moro ve ark., 2007; Fossum ve ark., 2009). Hamidi ve
ark. (2011), Kosova’daki yumurtaci giftliklerinde KA
prevalansinin oldukca yiiksek oldugunu ve akar varligi
ile enfeste ciftliklerdeki Salmonella spp. varliginin
yakindan iliskili oldugunu ortaya koymuslardir.
Yayilma ve bulasmasi bu denli kolay olan bu dis
parazitin, beraberinde ¢esitli hastalik etmenlerini de
yaymasi, KA’ tehlikeli etkilerinin ve ona olan dikkatin
artmasina neden olmaktadir.

Kirmizi Akarin Kanath Hayvanlarda Verime
Etkileri

Hayvanin genel saglik durumunda meydana gelen
gerileme, hayvanin veriminin azalmasi ya da kesilmesi
ile sonuglanabilir. Ornegin enfestasyona maruz kalan
konagin biyolojik mekanizmasinin, verim yerine hayatta
kalmaya yonelik bir devinim igerisine girmesi beklenir.
Bu da iiretimin sekteye ugramasina neden olacaktir.

D.gallinae’nin neden oldugu saglik sorunlarinin
yumurta Uretiminde diisiise neden oldugu rapor
edilmistir (Kirkwood, 1967; Wojcik ve ark., 2000;
Cosoroaba, 2001; Arends, 2008; Mul ve ark., 2009). Bir
baska bildiriste de KA enfestasyonu neticesinde
biiylime, yumurta iiretimi ve yumurta kalitesinin énemli
diizeyde azalabilecegi ortaya konmustur (Chauve,
1998). Kegeci ve ark. (2004), Dermanyssus gallinae
enfeksiyonunun horozlarda canli agirligi 6nemli 6l¢iide
etkiledigini bulgulamiglardir.

Nordenfors ve ark. (1996), ticari yumurtacilikta KA'm
ciddi bir problem oldugunu; bunun yalnizca g¢esitli
patojenler igin potansiyel bir vektor oldugu i¢in degil,
ayni zamanda ve daha da 6nemlisi hayvan refahinin ve
iretimin dogrudan etkilenmesi sebebiyle meydana
geldigini bildirmislerdir. Kaoud ve ark. (2010), damizlik

broiler siiriilerinde yaptiklar1 ¢alismalarinda, akar
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enfestasyonunun siddetlenmesi ile birlikte yumurta
iretimi ve dolli yumurta oraninin azaldigim
bulgulamislardir.

Parazitlerin hayvansal iiretime etkisi sadece verim
diistikliigi ile kendini gostermemektedir. Parazitler ayni
zamanda hayvansal iiriinlerin kalitesinin azalmasina da
neden olmaktadir. Van Emous ve ark. (2005), yiiksek
yogunluktaki D. gallinae populasyonunun bulundugu
kafes sistemlerinde, transfer ve paketleme esnasinda kan
emmis akarlarin  ezilmesi neticesinde  yumurta
kabugunda  lekelenmelerin  meydana  geldigini
bildirmektedirler. Benzer sekilde Chauve (1998) ve
Cosoroaba (2001) da aym soruna isaret etmekte; buna
ilave olarak yumurta agirhginda azalma ve kabuk
direncinde diisiistin meydana geldigini
bildirmektedirler. Van Emous ve ark. (2006), s6z
konusu lekelenmenin ikinci kalite yumurta oranini %2
ile %14’e kadar arttirdigimi bildirmektedir. Yazar, bu
nedenle meydana gelen kalite diisiikliigiiniin 6nemli bir
ekonomik etkisinin oldugunu da eklemistir.

D.gallinae’nin yol agtigi zararin maddi boyutunu
hesaplamak, hem ¢ok faktorlii oldugu igin hem de
etkilerinin dogrudan ya da dolayli ortaya ¢ikmasi ve bu
etkilerin uzun ya da kisa vadede olumsuzluklara neden
olmast dolayisiyla zordur. Buna ragmen birkag bildiride,
Avrupa’nin bazi bolgelerindeki kayiplara iligskin veriler
ark. (2003),
D.gallinae’nin neden oldugu ek maliyetin kafes sistemi
icin 4,33 euro/100 tavuk, alternatif sistemler igin ise
3,83 euro/100 tavuk olarak hesaplamiglardir. Soz
konusu parazitin meydana getirdigi ekonomik
kayiplarin baginda bu parazit ile miicadele ve kontrol
uygulamalarindan ~ kaynaklanan  masraflar  yer
almaktadir. Ancak bu amagla yapilan ¢esitli
uygulamalar tam etkili olmamaktadir.
Ozellikle ilag uygulamalar1 kalict bir ¢dziim gibi
goriinmemektedir. Van Emous ve ark. (2005)
Hollanda’da kanatli yetistiricileri ile yapmis olduklar
calismada koruyucu ve kontrol amagh giderlerin tavuk
bagina 0,14 euro; diisiik yumurta kalitesi, yiiksek
mortalite ve yiiksek yem tiiketimi nedeniyle olusan
zararin tavuk basina 0,29 euro oldugunu bildirmiglerdir.
Tavukguluk isletmelerinde D.gallinae’den kaynaklanan
maliyet igerisinde caliganlardan kaynaklanan giderlerin
tahminin zor oldugu bildirilmekle birlikte, bazi
iilkelerdeki yetistiricilerin iscilerine, D.gallinae ile
enfeste olmayan siiriilerde calisanlara gore 3 kata kadar
daha fazla ticret 6dedigi bildirilmistir (Sahibi ve ark.,
2008). KA’nin tahmini yillik maliyetinin Birlesik
Krallik’ta 3 milyon euro, Hollanda’da 11 milyon euro,

sunulmaktadir. Lubac ve Fransa’da

anlamiyla
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Japonya’da ise 66,85 milyon euro
bildirilmektedir (Sparagano ve ark., 2009).

oldugu

Kanatli kirmizi akarinin kontrol giderleri ve {iretim
kayiplarmmin maliyetinin AB  yumurta tavukgulugu
endiistrine olan maliyetinin yillik 130 milyon euro
civarda oldugu tahmin edilmistir (Van Emous ve ark.,
2005).

Kanathlarin Kirmizi Akar: ve Halk Saghgi

Hayvansal iiretimde dig parazitlerin sadece hayvani
etkileyen boyutu olmayip, insan yani halk sagligimi
etkileyen bir boyutu da bulunmaktadir. Bir tiire
Ozellesmis parazitlerin haricinde, birden fazla tiire
bulagabilen parazit tiirlerinin varligi, farkli konak tiirlere
bulagmanin meydana gelmesine neden olabilmektedir.
Ozellikle insanlar ile i¢ ice yasayan hayvan tiirlerinden
insanlara bu sekilde bir parazit bulagmas: halk saghgi
acisindan Onem arz etmektedir. Arachnida sinifina ait
Ixodoidea familyasinin tiyeleri olan keneler ile benzer
sorunlar son yillarda halk sagligi giindeminde siklikla
yer almaktadir. Kanatl kirmiz1 akari olarak adlandirilan
D.gallinae nin de ana konagi disinda ve insanlarda da
cesitli sorunlara neden oldugu bilinmektedir. Agir
derecede enfeste kanathi ¢iftliklerinde c¢alisanlarin
korkulu riiyas1 olan KA’in ¢alisanlarda dermatitise
neden oldugu bildirilmektedir (Rosen ve ark., 2002).
Loddéa ve ark. (2012), tavuk ciftliginde calisan bir
ciftcide akardan kaynaklanan kasintili bir tiir deri
hastalign  bildirmislerdir.  Ozellikle besin
nimflerin hareketli olusu, zemin dahil olmak {izere
barinak igerisinde birgok noktada bulunabiliyor olmalari
ve hatta ucan bir tily ile dahi tagmmmalarinin miimkiin
olmasi nedeniyle KA ile enfeste olmus bir ortamda
insana bulagma oldukga kolay olabilmektedir.

arayan

D.gallinae ile enfeste olan siiriilerde ¢alisanlarin dile
getirdikleri sikayetler {izerinde KA'n neden oldugu
dermatitis gibi vakalarin birincil etken oldugu
bildirilmektedir. Calisanlar ya da yetistiriciler {izerinde
meydana getirdigi asir1 kaginma ve rahatsizlik hissi,
kimi insanlarda korku ve ¢ekingenlige
olmaktadir. Alerjik reaksiyonlara sebep olan akar
1sirmalarinin, ¢alisanlar {izerinde olusturdugu baski goz
ardi edilemeyecek niteliktedir.

neden

KA’m  olumsuz etkileri yalmizca  yetistiricilik
noktalarinda degil ayni zamanda kamu alanlarinda da
kendini gostererek halk sagligini tehdit etmektedir.
Kanada ve Fransa’da bildirilen vakalarda, hastane
calisanlari ile yatan hastalarda deri lezyonlar1 goriildiigii
ve bunun da hastane civarina yuvalanan ve KA ile
enfeste giivercinlerden kaynaklandigr bildirilmistir
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(Auger ve ark., 1979; Bellenger ve ark., 2008). Haag-
Wackernagel (2008), insanlarda "sokak"
giivercinlerinden  dolayr  kaynaklanan  paraziter
hastaliklar1 derledigi eserinde, parazitler icerisinde kus
kenesinden (Argas reflexus) sonra 27 vaka ve en az 74
hasta ile kanatlilarin kirmizi akarmin geldigini rapor
etmigtir. Bir vaka raporu da Tiirkiye'den bildirilmistir.
Bir hastaneye basvuran  bir hastanin  fiziki
muayenesinden sonra viicudunun cesitli yerlerinde
puritik dermatitis lezyonlar1 goriilmiis ve bunun da
giivercin orijinli KA enfestasyonundan kaynaklandigi
bildirilmistir (Akdemir ve ark.,, 2009). Evlerin
pencerelerinin kenarlar1 ya da balkon gibi yasam
alanlarina yuva yapan kirlangiclarin yuvalarinda da KA
tespit edildigi ve yuvalarda bulunan akarlarin pencere
acikliklarindan evin igerisine girdigi g6zlenmistir
(kisisel tespit). Bu sekilde insanlarin yasam alanlari
etrafinda yuvalanan kanatlilarin, bir dis parazite konak
olmasi yiiksek bir ihtimal olarak goriinmektedir.

Sonuc¢

Kanath kirmiz1 akar1 olarak adlandirilan Dermanyssus
gallinae’nin giinimiiz kanath yetistiriciliginin gizli
diismani olarak degerlendirilmesinin yanlis olmayacagi
goriilmektedir. Gerek yumurtaci gerekse broiler
yetistiriciliginde, hem ticari hem de daha kii¢iik 6lcekli,
hatta hobi amagh yetistiriciligi yapilan kanatlilarda s6z
konusu akarin goriilme olasiligi yiiksektir. Yukarida
bir¢ok noktada ifade edildigi gibi akarin eradikasyonu,
en azindan kisa ve orta vadede
goriilmemektedir. Ote yandan bu akarin ekosistem
icerisinde hangi zincirleri tamamladigi, dolayisiyla
ortadan kalkmasinin ekosistem anlaminda nelere yol
acabilecegi bilinmemektedir. Bu baglamda her tiirli
kanatli yetistiriciliginin KA ile birlikte yasamasini
o0grenmesi gerekmektedir. KA’in bir g¢evre faktori
olarak kabul edilmesi yaklasimi farkli goriislere agik
olan bir konu olsa da bu yaklagim akar enfestasyonunun
degerlendirilmesine yardim edecek niteliktedir. Ornegin
yok mimkiin  olamayacagt  gergegi
populasyonunun ekonomik esiginin  altinda
tutulmasi anlaminda yontemler iizerinde c¢aligilmasini
tesvik edecek niteliktedir.

mumkiin

etmenin
zarar

Suan ki bilgi havuzu, bize halen daha KA’in biyolojisi
ve davranist gibi konularda 151k tutulmasi gereken
karanlik noktalarin oldugunu gostermektedir. Buna
hayvansal {iiretim ve halk saglig konularmin da
katilmast ile beraber derinliginin  ve
bilinmezliginin ne denli fazla oldugu goriilmektedir.
Kanatlh akarinin bilinen ve tespit edilebilen, dogrudan
ya da dolayli etkilerinin yaninda heniiz ortaya

konunun

konmamis karmasik ve etkilesimli olasi etkilerinin
olabilecegi goz ard1 edilmemelidir.

D. gallinae‘den korunma ve miicadele yol ve yontemleri
bu derlemenin siirlarini zorlayacak nitelikte oldugu
icin burada ele alinmamistir. Ancak bu denli karmasik
etkilerinin oldugu goriilen akarin miicadele yollarinin da
basit ve kolay olmadigr bilinmelidir. Su kadari
sOylenebilir ki bircok parazit veya zararli miicadele ve
korunma ydntemlerinde oldugu gibi kimyasal kullanimi
neticesinde istenilen eradikasyonun, KA’da basarili
olmas1  beklenmemelidir. =~ Ayrica  gerek  akar
miicadelesinde gerekse konak sagaltimina yonelik
gerceklestirilen kimyasal uygulamasinin  ‘hayvansal
iriinlerde kalinti’ boyutunun da oldugu goz ardi
edilmemelidir. Ayrica her ne sebeple kullanilirsa
kullanilsin kimyasallarin ¢evre agisindan bir “yiik”
olduklar1 da bir gergektir. Ancak giliniimiizde KA’in1
yok etmeye yonelik farkli etken maddelerin ve alternatif
miicadele yontemlerinin arastirilmasinin  ¢ogunlukta
oldugu  gorilmektedir. KA  prevalansinin  ve
yogunlugunun giiniimiizde artmug gibi goriinmesi,
konunun {iizerine yogunlasilmas: ve farkli sekilde ele
almmas1 gerektigini gostermektedir. Bu noktada s6z
konusu dig parazit enfestasyonunun zootekni bilimi
cergevesi de dahil olmak iizere farkli disiplinlerce ele
alinmasmin gerektigi goriilmektedir. Zootekni bilimi
yaklasimi ile konaga iligkin genetik ve cevre kosullari
ile bunlara iliskin interaksiyonun Dermanyssus
gallinae’nin yetistirme sistemi igerisindeki olasi
etkilerinin azaltilmasinda kullanilabilir oldugu g6z ardi
edilmemelidir.
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