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Oz

Bu ¢alismada, kegi ve koyunlarin dinlenme siiresince sergilenen davranis 6zellikleri ile tahta, kauguk ve 1zgara zemin tercihleri
incelenerek uygun zemin tipinin tespiti amaglanmigtir. Calismada, 20 bas Tiirk Saanen ki kegi, 20 bas Tahirova 1rki koyun
kullanilmigtir. Caligmada her bir hayvan tiiri i¢in iki bélmede diiz tahta-tahta 1zgara, diiz tahta-kauguk zeminlerden olusan
toplam 4 bolme olusturulmustur. ki farkl1 zeminden olusturulan her bir bslmede her bir hayvan tiirii 5 giin kalmistir. Toplam 20
giin sonunda deneme sonlandirilmistir. Tiim bélmelerde diiz tahta zemin bulundugundan, zeminlerle ilgili yapilan analizlerde diiz
tahta zemin diger zeminlerin karsilastirmasinda kontrol olarak ele alinmigtir. Calismada kegilerin %86.00 oraninda yattiklari,
%11.87 oraninda ayakta durduklari, koyunlarin ise %81.00 yatma, %16.30 ayakta durma davranisi gosterdikleri tespit edilmistir.
Kegiler deneme boyunca kauguk zeminlerde 1zgara zeminlerden %77 (¥=0.23) daha fazla yatmuslar (P=0.0508), izgara
zeminlerde ise kauguk zeminlere oranla %40 (¥=1.40) kat daha fazla ayakta durmuslardir (P=0.7669). Koyunlar yatmak i¢in
kauguk zemini 1zgara zeminden %72 (¥=0.28) daha fazla tercih etmislerdir. Koyunlarmn 1zgara zeminlerde ayakta durma
davranigi kauguk zeminden %63 (W=1.63) kat daha fazla ger¢eklesmistir (P=0.0550). Kauguk zeminlerin 6zellikle keci olmak
iizere, kiigiikbas hayvanlarin agillarinda kullanilabilecegi goriilmiistir. Kegi ve koyunlarin yatmak icin 1zgara zeminden
kagindiklari goriiliirken, 6zellikle ayakta durmak i¢in 1zgara zeminleri tercih ettikleri belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Tiirk Saanen, Tahirova, davranis, yatma, ayakta durma, Kirlilik

Preference of wood, rubber and slatted flooring in goat and sheep

Abstract

The present study was conducted to determine behavioral characteristics of goats and sheep over wooden, rubber and slated
floors and to assess the animal preference for different floorings. Experiments were carried out with 20 Turkish Saanen goats and
20 Tahirova sheep. A total of 4 pens were formed for each type of animal with solid wood — wooden slats in 2 pens and solid
wood — rubber flooring in 2 pens. Animals stayed in each pen with two different floorings for 5 days. Experiments were
terminated in 20 days. Since all pens had solid wooden floor, it was taken as control treatment while comparing with the other
floorings. Results revealed that goats had 86.00% lying and 11.87% standing behavior and sheep had 81.00% lying and 16.30%
standing behavior. Throughout the experiments, goats laid 77% more over rubber floors than slatted floors and had 40% more
standing behavior over slatted floors than rubber floors. Sheep preferred rubber flooring for lying 72% more than slatted floor
and had 63% more standing behavior over slatted floor than over rubber flooring. It was concluded that rubber flooring could be
used in goat and sheep barns. Goats and sheep avoided from slatted floors for lying, but preferred slated floors especially for
standing.

Keywords: Turkish Saanen, Tahirova, behavior, lying, standing, cleanness

Giris Cevresi insanlar tarafindan sekillendirilen hayvanlarin
tim gereksinimlerinin bilinmesi ve 6zellikle “davranis
gereksinimlerinin” saglanmasi gerekmektedir (Savas ve
Yurtman, 2008). Hayvanlarin temel ve normal
davraniglarimi  gosterebilme imkan ve kosullarinin
saglanmasi, hayvan refahinin temel kosullar1 arasindadir
(Savas ve ark., 2009). Dinlenme, hayvanlarin temel
davraniglarindan ~ birisidir.  Hayvanlarim  dinlenme
stirelerindeki azalma strese neden olmaktadir (Huzzey
ve ark., 2005). Koyun, kegi, sigir gibi ¢iftlik hayvanlari
glin igerisinde sagim ve beslenme gibi etkinliklerden

Hayvanlarin ~ verimli  ve saglikli  bir  sekilde
yetistirilebilmesi ve konforun saglanabilmesi igin,
barnaklarin yetistirilecek hayvanin biyolojisine uygun
sekilde planlanmasi gerekmektedir. Kiigiikbas hayvan
yetistiriciligi ~ tilkemizde cogunlukla  ekstansif
sistemlerde yapilmaktadir. Ancak son yillarda ozellikle
dogal mera alanlarinin azalmasi ve yiiksek verimli
hayvanlarmm varligina bagli olarak yar1 entansif ve
entansif sisteme dogru bir yonelim mevcuttur.
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sonra geceyi dinlenerek ve cogunlukla da yatarak
gecirmektedirler. Bu nedenle barinaklar igerisinde
hayvanlara ozellikle geceleri rahat edebilecekleri bir
ortamin saglanmasi olduk¢a Onemlidir. Bu anlamda
hayvan barinaklarinda dikkat edilmesi gereken en temel
husus, barmak zemininin niteligidir. Barmak zemini,
hayvanlarda yaralanmalara neden olmamali, meme ve
viicutlarinda kirlenmelere yol agmamali ve hayvanlarda
konforu saglamalidir (Weerd ve Day, 2009). Barinak
zemininde rahat ve temiz bir altlik materyali kullanimi,
hayvanlarin yatma davraniglarini, topallik ve ayak
lezyonlarinin sikligini baglaminda da hayvan refahini
etkilemektedir (EImore ve ark., 2010).

Isil iletkenlik, altlik materyalinin temiz veya kirli olma
durumu, barinak zemininin nemliligi, hayvanlarin zemin
tercihlerini etkilemektedir (Hutson ve ark., 1993;
Farevik ve ark., 2005). Izgara zeminler, saman altliga
ve kauguk zemine oranla daha ekonomik olup, idrar ve
diskiy1 iizerinde tutmamalart temizligin daha kolay
olmasini saglamakta ve sonugta hayvanlarin kirlenmesi
daha az olmaktadir (Toussaint, 1997). Ancak hayvan
refahi agisindan 1zgara zeminlerin hayvanlarin dinlenme
davraniglarini olumsuz etkiledigi yoniinde bildirisler s6z
konusudur (Feerevik ve ark., 2005; T6lii ve ark., 2014).

Ulkemiz kiigiikbas agillarinda barinak zemini genellikle
sikistirlmig ~ toprak  ya da  beton  zeminden
yararlanilmakta veya beton zemin {istiine bugdaygil
samani ~ serilerek altlikli olarak kullanilmaktadir.
Havasiz ve basik barmak iklimi ile uygun olmayan agil
tabanlar1 yol agtigi kotii hijyene bagli olarak yavru
Olimleri, meme ve tirnak rahatsizliklarinin artmasina
neden olmaktadir (Koyuncu ve ark., 2006). Son yillarda
fiyat artisi nedeniyle altlilk materyali olarak samanin
kullanimi  kisitlanmistir.  Diger taraftan bugdaygil
samanlarinin iilkemizde dogrudan hayvan beslemede
kullanilan bir materyaldir. Bu nedenle &zellikle
ilkemizde barmak tabani ve altlik tipleriyle ilgili
caligmalarin yapilmasi 6nem tagimaktadir. Izgara zemin
materyali yetistiriciler tarafindan ucuz maliyetli olmasi,
kullaniminin ve temizliginin kolay olmasindan dolay1
tercih edilebilmektedir. Kauguk zeminlerin ise farkli
hayvan tirlerinde davramis ve saglik ozellikleri
bakimindan iyi sonuglar verdigi  bilinmektedir
(Absmanner ve ark., 2009; Elmore ve ark., 2010; Tolu
ve ark, 2014). Bugine kadar daha ¢ok sigir
yetistiriciligi igin ele alinan barinak zemin yapisinin
(Telezhenko ve ark., 2007; Norring ve ark., 2008; Ruud
ve ark., 2010), ozellikle iilkemiz kii¢iikbas hayvan
yetistiriciligi acisindan irdelenmesi gerekmektedir. Bu
calismada, kegi ve koyunlarin agilda gece periyodunda

dinlenme siiresince sergilenen davranis 6zelliklerinin
tahta, kaucuk ve i1zgara zemin tercihleri baglaminda
incelenerek uygun zemin tipinin tespiti amaclanmistir.

Materyal ve Metot

Calismada, 20 bast 3 yasinda Tiirk Saanen ki kegi ve
20 bas1 3-4 yasindaki Tahirova irki koyun olmak iizere
ve toplam 40 bas hayvan kullanilmistir. Giindiiz
saatlerinde 250 dekarlik mera alam igerisinde serbest
olarak 6-8 saat otlayan hayvanlar saat 16:30 da deneme
bolmelerine alinmis ve geceyi deneme bdlmelerinde
gegirmiglerdir.

Calisma i¢in tabani beton olan bir tarafi tamamen agik
agilda demir parmakliklarla olusturulan 5.40 x 6.00 m
boyutlarindaki bolmeler ve igerisine yerlestirilen zemin
tipleri Sekil 1’de sunulmustur. Tahta zemin, 50 cm
araliklarla 5 x 10 cm boyutlarindaki tahtalarin {izerine 2
cm kalinligindaki 10 x 300 cm’lik ¢am malzemeden
tahtalarin yan yana getirilmesi ile olusturulmustur.
Kauguk zemin, tahta
kaplayacak sekilde hayvana zarar vermeyecek bicimde
vidalarlarla zemine monte edilen 30 mm kalinliginda
plastik kauguk malzemeyle hazirlanmistir (Anonim,
2014). Tahta 1zgara zemin ise, 50 cm araliklarla 5 x 10
cm boyutlarindaki tahtalarin lizerine 2 cm kalinliginda 5
cm ylizey genisligindeki ¢am malzemeden tahta
citalarn 2 cm araliklarla yan yana getirilmesi ile
olusturulmustur. Caligmada tim zemin uygulamalar
benzer ebat (2.70 x 3.00 m) ve egime (%2) sahip olacak
sekilde  hazirlanmistir.  Calismada  dort  bolme
kullanilmistir. Birinci bdlme ile {iglincii bélme, ikinci
boélme ile dordiinci bolme aym sekilde hazirlanmistir
(Sekil 1). Birinci bolme ile iiglincii bolmede; beton
zemin iizerine iki tane diiz tahta zemin ile Karsisina iki
kauguk zemin yan yana gelecek sekilde yerlestirilmistir.
ikinci ile dérdiincii bolmeye ise tahta zeminler ile tahta
1zgara zeminler benzer diizende yerlestirilmistir.

zeminin Uzerini tamamen

Deneme basinda yas ve canli agirliklarina gore segilen
ke¢i ve koyunlar 10 baglik gruplar halinde deneme
bolmelerine alinmiglardir. Her bir tiirdeki 10 baslik
gruplar1  tahta-kauguk ve  tahta-izgara
bolmelerinde 5 giin boyunca kaldiktan sonra gruptaki
hayvanlar karsilikli bolme degistirmistir. 10 giin
sonunda ise her bir hayvan tiiriindeki 10 bashk
gruplarda karsilikli 5’er bas hayvan sansa bagh
degistirilerek ~ yeniden  gruplandirma  yapilmistir.
Yeniden gruplandirma sonrasi ilk 10 giinde oldugu gibi
her bir 10 baghik grup 5 giinliik periyotlarla tahta-kauguk
ve tahta-1zgara bolmelerinde kalmiglardir.

hayvan
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Sekil 1. Deneme bolmelerinin zemin tipleriyle birlikte goriiniisii

Toplam 20 giin sonunda deneme sonlandirilmistir.
Deneme bolmelerinde hayvanlara herhangi bir yem
sunumu igeriden
ulasabilecekleri bicimde bolme digina 30 litrelik kaptaki
su ve yalama tasi ad libitium olarak sunulmustur.
Bolmelerde 17:00-08:00 saatleri arasinda kamera kaydi
almmistir.  Alman kamera kayitlarindan 10 dk.
araliklarla zaman 6rneklemesi yontemi ile yatma, ayakta
durma, yalama tasina yonelim, etkilesim, yliriime,
parmaklik kemirme, altlik kemirme ve timar davranig
ozellikleri, davranisi gosteren hayvanlart saymak
yontemiyle kayit edilmistir. Her bir davranis 6zelligini
gosteren toplam hayvan sayilarmin yaninda davranisin
sergilendigi zemin tipi de kayit edilmistir. Calismada
takip edilen davranig 6zelliklerinden,

yapilmazken, hayvanlarin

Ayakta durma: Hayvanlarin hareketsiz bigimde
dikilmesi,
Yatma: Hayvanlarin baska bir davranig yapmaksizin
yatmasi,

Yalama tagina yonelim: Hayvanlarin yalama tasina
yonelmesi veya yalamasi,

30

Etkilesim: Hayvanlarin agresif bigimde birbirleriyle
kavga etmesi,
Yiriime: Hayvanin hareket halinde olmast,

Parmaklik  kemirme: Hayvanlarin  parmakliklar
kemirmesi,

Zemin kemirme: Hayvanin zemin materyalini
kemirmesi,

Timar: Koyunlarin yapagilarii, kegilerin  killarimi
karigtirmasi,  kasimasi  veya  Yyalamasi, olarak
tanimlanmustir.

Calismada, her sabah 08:00°de bolmelerde yer alan
zemin tiplerinde temizden kirliye dogru 1-4 arasinda
kirlilik puanlamasi yapilmistir. 1 (az kirli), 2 (orta kirli),
3 (kirli) ve 4 (¢ok kirli) seklindeki puanlamalar siirekli
olarak aymi gozlemci tarafindan yapilmistir. Benzer
puanlama nemlilik i¢inde yapilmistir. Calisma siiresince
agilin i¢ ve dis duvar yiizeyine degmeyecek bicimde
yerlestirilmis iki dijital sicaklik-nemolger ile hava
sicaklig1 ve hava nemi l¢lilmiistiir.



Oztiirk ve Tolii 2016, Hayvansal Uretim 57(2): 28-34

Cizelge 1. Kegi ve koyunlarda belirlenen davranis 6zelliklerine ait ortalama ( X ) ve standart hata (SH) degerleri, %

Davranis/Tiir Kegi Koyun
X SH X SH
Yatma 86.00 1.58 81.00 2.12
Ayakta durma 11.87 1.43 16.30 1.93
Yalama tasina yonelim 0.40 0.20 0.65 0.26
Etkilesim 0.29 0.21 0.49 3.14
Yiiriime 0.48 0.23 0.66 0.28
Parmaklik kemirme 0.27 0.16 0.17 0.12
Zemin materyali kemirme 0.10 0.10 0.40 0.21
Timar 0.59 0.25 0.33 0.19
Zemin tercihi ve her bir davranis 6zelliginin analizi, 0  belirlemistir. Toli ve ark. (2014) kegilerin farkli
ile 10 arasinda degisen toplam hayvan sayilart ile oOzellikteki zemin tiplerini yatma amagli tercihini

tekrarlamali  poisson  dagilimini esas alan
genellestirilmis esitlik kestirimi (GEE) yontemi ile
yapilmistir. Modelde zemin tipleri (kauguk, 1zgara) yer
almustir. tahta
bulundugundan, yapilan analizlerde diiz tahta zemin
diger karsilagtirmasinda gibi
diigiiniilerek  analizlerde ~ yer  almamustir.  ikili
karsilagtirma analizlerinde WALD ki-kare testi ve
verilerin analizlerinde SAS (1999) istatistik paket
programi kullanilmigtir.

Tim  bolmelerde diiz zemin

zeminlerin kontrol

Bulgular ve Tartisma

Calismada sabah saatlerinde yapilan sicaklik ve nem
degerlerinin Ol¢timlerinde ortalama olarak en diisiik
sicaklik 2.6°C, en diisiik nem %37, en yiiksek sicaklik
17.2°C, en yiiksek nem %83olarak dl¢lilmistiir. Gozlem
saatleri icerisinde sicaklik en yiiksek 28.0°C’ye
¢ikarken, en disiik -0.6°C olarak
Olciilmiistir. Hava neminde iseen yiikseknem %92, en
disik nem %37°dir. 20 ginliik deneme siiresince
olgiilen -0.6 ile 28.0 °C arasinda degisen hava sicaklig
varyasyonun yiiksek oldugu sdylenebilir.

sicaklik 1ise

Geceleri  dinlenme sirasinda gozlenen kegi ve
koyunlarda belirlenen davranig 6zelliklerine ait degerler
Cizelge 1’de verilmistir. Keci ve koyunlar geceyi daha
¢ok yatarak gecirirken, yatmadiklari zamanlarda ayakta
durma davranigt gostermislerdir. Kegilerin deneme
boyunca %86.00 oraninda yattiklari, %11.87 oraninda
ayakta durduklar1 gozlenmistir. Koyunlarda %81.00
yatma, %16.30 ayakta durma davramisi belirlenmistir.
Hayvanlarin deneme boyunca yatma davramisini daha
fazla gostermesinin gozlemlerin gece yapilmasindan
ve/veya bolmelerde yem kaynaginin olmamasindan
kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir. T6lii (2009), farkl
ik kegilerin geceleri dinlenme esnasinda %77.8 yatma,

%6.0 ayakta durma davramigt  gosterdiklerini

arastirdiklar1 ¢alismada, kegilerin zamanlarinin dnemli
bir kismini yatarak (%73-77) gegirdiklerini, ayakta
durduklar1 zamanin zemin tipine gore %14-18 arasinda
degistigini belirlemislerdir. Ergii (2013), saman altlikli
zeminde bulunan Tahirova ki koyunlarin geceleyin
%82 oraninda yatma
davranigi gosterdiklerini bildirmistir. Bu ¢aligmada,
kegilerin yatma davraniglarinin 6nceki g¢aligmalardaki
oranlardan daha fazla oldugu goriilirken, aym1 koyun
genotipi saman altlikli zeminde ve g¢alismamizdaki
farkli zemin tiplerinde benzer oranda yatma davranisi
gostermistir. Calismada yatma ve ayakta durma
davraniglart digsinda diger davranislar diisiik seviyelerde
gergeklesmistir. Yatma ve parmaklik kemirme davranisi
disinda tiim davranislari, koyunlar kegilerden daha fazla
oranda yapmuslardir. Yatma ve ayakta durma
davraniglarinin toplamindan elde edilen ve “dinlenme”
olarak tanimlanabilecek davraniglar ise koyun (%97.30)
ve kegilerde (%97.87) benzer seviyelerde olmustur.

dinlenme siiresi igerisinde

Calismada, kecilerin belirgin bigimde olmak {izere
1zgara zeminden kag¢imirken, kauguk zemini daha fazla
tercih ettikleri tespit edilmistir (Cizelge 2). Kegilerin
kauguk zemini 1zgara zeminden %69 (P=0.0517),
koyunlarin ise %51 daha ettikleri
belirlenmistir (P=0.0634). Kegilerin yatmak i¢in kauguk
zemini 1zgara zeminden %77 (P=0.0508), koyunlarin ise
%72 daha fazla tercih ettikleri goriilmistiir (P=0.0555).
Buna karsin kegilerin deneme boyunca kauguk zeminde
1zgara zemine oranla %4 daha az ayakta durduklar
goriiliirken (P=0.7669), koyunlarin kauguk zeminden
%63 daha fazla oranda 1zgara zeminde ayakta
durduklart belirlenmistir (P=0.0550). Toli ve ark.
(2014), kegilerin kaucuk zeminleri yatmak ic¢in dnemli
olglide tercih ettigini, ancak 1zgara zeminleri yatmak
icin tercih etmediklerini ifade etmislerdir. Yapilan bu
calismada da, iki hayvan tiiriiniin de kauguk zeminleri

fazla tercih
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Cizelge 2. Ke¢i ve koyunlarda zeminlerde yatan, ayakta duran ve toplam hayvan sayilarina iliskin tahmin (b),
standart hata (SH), odds oran1 (¥) ve P degerleri

. . Kegi Koyun
Ozellikler/Tiir
lzgara Kauguk lzgara Kauguk
b -1.16 0.00 -0.71 0.00
SH 0.02 0.00 0.02 0.00
Hayvan sayist y 0.31 1.00 0.49 1.00
P 0.0517 0.0634
b -1.48 0.00 -1.29 0.00
Yatan hayvan saysi SH 0.02 0.00 0.03 0.00
v 0.23 1.00 0.28 1.00
P 0.0508 0.0555
b 0.04 0.00 0.49 0.00
Ayakta duran hayvan SH 0.04 0.00 0.04 0.00
sayisi by 1.04 1.00 1.63 1.00
P 0.7669 0.0550

1zgara zeminlere oranla Onemli diizeyde daha fazla
tercih ettikleri tespit edilmistir. Kauguk zeminler; 1sil
iletkenliklerinin disik olmasi1 (Mitev ve ark., 2012;
Toli ve ark., 2014), hayvanlarda tirnak yaralanmalari ve
deri lezyonlarina beton ve 1zgara zeminlere kiyasla daha
az neden olmalar1 (Kremer ve ark., 2007; Elmore ve
ark., 2010), yumusak ve konforlu nitelikleri bakimidan
(Feerevik ve ark. 2005; Elmore ve ark., 2010) bir¢ok
ciftlik hayvani tlirlinde dnemli 6lgiide ilk tercih edilen
zemin tipi olarak rapor edilmektedirler.

Calismada keci ve koyunlarin 1zgara zeminleri yatmak
icin tercih etmedikleri, daha ¢ok ayakta durmak igin
tercih ettikleri tespit edilmistir (Cizelge 2). To6li ve ark.
(2014), kegilerin 1zgara zeminleri diger zeminlerden
onemli Olciide daha fazla ayakta durmak icin tercih
ettiklerini belirlemiglerdir. Yapilan c¢alismalarda da
benzer sekilde 1zgara zeminin hayvanlar tarafindan en
az tercih edilen zemin oldugu belirtilmektedir (Boe,
1990; Gorden ve Cockram, 1995; Bee ve ark., 2007).
Toli ve ark. (2014) 1zgara zeminlerin kegiler tarafindan
diger zeminlerden daha az tercih edilmesinin sebebinin,

(a)

- = =1Z0ARA ——KAUCTK

Puanlama (1-4)

Giinler

Puanlama (1-4)

1zgara zeminlerdeki bosluklardan dolay: kegilerin viicut
isilari1 daha hizli kaybetmelerinden ve yattiklarinda
viicutlarini rahatsiz edici kdse noktalarinin fazla olmasi
ile iliskili olabilecegini bildirmislerdir. Nitekim 1zgara
zeminlerin yatmak i¢in uygun bir zemin olmadigt ve
hayvan refahin1 olumsuz etkiledigi yoniinde aragtirma
bulgular1 da mevcuttur (Gordon ve Corkman, 1995;
Nielsen ve ark., 1997; Toli ve ark.,, 2014). lzgara
zeminlerin sigirlarda davranis problemlerinin yaninda
ve saglik problemlerine de neden oldugu belirlenmistir
(Platz ve ark., 2007; Absmanner ve ark., 2009).

Keci bolmelerinde kirlilik ve nemlilik puanlamast,
kauguk zeminlerde 1zgara zeminlere gore giinler
boyunca daha yiiksek seviyelerde seyretmistir (Sekil 2).
Giinlere gore kauguk zemin kirliliklerinin  kegi
bolmelerinde giinler ilerledik¢e arttigi goriiliirken,
nemliligin ise ikinci giin arttig1 ti¢lincii giin azalip sabit
ettigi tespit edilmistir. Kegilerin
boélmelerinde bes giinliik periyotlarda 1zgara zeminlerin
kirliliginin ve nemliliginin “1” (az kirli) puan diizeyinde
degigsmeden kaldig: tespit edilmistir.

olarak devam

®)

== = ZHARL  —ATICTTE

Sekil 2. Bes giinliik gdzlem periyotlari siiresince zemin tiplerinde belirlenen kirlilik (a) ve nem (b) puanlamasinin

(1-4) kegi bolmelerinde degisimi
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Fuanlama (1-4)
ro
Puanlama (1-4)
ra

1 2 3 4 5
Giinler

m) - - -l1ZGARA ——KAUQUK

3
Giinler

Sekil 3. Bes giinliik gbzlem periyotlari siiresince zemin tiplerinde belirlenen kirlilik (a) ve nem (b) puanlamasinin

(1-4) koyun bolmelerinde degisim

Koyunlarin  bélmelerinde bes giinlik periyotlarin
tamaminda 1zgara zeminlerin kirliliginin ve nemliliginin
1 (az kirli) puan diizeyinde degismeden devam ettigi
tespit edilmigtir (Sekil 3). Koyunlarm bulundugu
boélmede giinlere gore kauguk zeminde kirlilik, kegilerin
bdlmelerine benzer bigcimde, 2. giinden itibaren siirekli
artig gosterirken, nemliligin de kegi bolmelerinin aksine
giinler ilerledikce arttigt  goriilmektedir. Kauguk
zeminlerde kirlilik ve nemliligin bu sekilde artmasinin
hayvanlarin kauguk zemini daha fazla tercih etmesi ile
iliskili olabilecegi diistiniilmektedir. Hutson ve ark.
(1993) hayvanlarin nemli ve kirli zeminleri tercih
etmediklerini ifade etmektedirler. Kauguk zeminin
kirlilik ve nemliliklerinin artmasinin hem kegilerin hem
de koyunlarin yatma tercihlerini olumsuz etkiledigi,
ancak 1zgara zeminlerin temiz ve kuru kalmalarina
ragmen hayvanlar tarafindan daha az tercih edildigi
gozlenmistir (Cizelge 2). Izgara zeminin saman altlikli,
kauguk ve tahta zeminlere gére en az Kirlenen zemin
olmasina ragmen kegiler tarafindan tercih edilmedikleri
belirlenmistir (Toli ve ark., 2014). Bu c¢alismada da
benzer sekilde kirlilik ve nemlilik hayvanlarin zemin
tercihlerini etkilerken, hayvanlarin 1zgara zeminleri
miimkiin oldugunca tercih etmedikleri goriilmiistiir.
Izgara zeminlerin diski  ve idrarin tahliyesini
kolaylastirdigi bilinmektedir (Nielsen ve ark., 1997; Ye
ve ark., 2007). Ancak 1zgara zeminlerde diski ve idrar
ortamdan kolayca uzaklasabiliyor diye sadece bu
sebepten dolay1r barmaklarda 1zgara zeminler tercih
edilmemelidir. Bolge, tretim sistemi, hayvan tiiri ve
1zgara yapilarina  (genislik, aralik vb.) gore
kullanilabilecek 1zgara tipleri, ekonomik analizlerinde
yer aldig1 daha ayrintili caligmamalarla belirlenmelidir.

Sonuc ve Oneriler

Kegci ve koyunlarin kauguk zemini yatmak i¢in daha ¢ok
tercih ettikleri, 1zgara zeminlerde ise ayakta durduklari
tespit edilmistir. Yatmanin hayvanlar i¢in en Onemli
dinlenme davranisi oldugu ve barmak zemininin yatma
davraniglarinin -~ siiresini etkiledigi g6z  Oniinde

bulunduruldugunda, koyun ve keg¢i barinaklar icerisinde
kauguk zemin kullaniminin hayvanlarin yatma siirelerini
artirabilecegi, bu durumun hayvan refahi baglaminda
olumlu sonuglar doguracagi ifade edilebilir. Her iki
tirde Kauguk ve i1zgara zeminlerde gozlenen yatma
davranisindaki 6nemli degisimlerin, hayvanlarin verim
ve saglik ozelliklerini nasil etkiledigi uzun siire
yapilacak olan c¢aligmalarda ekonomik analizlerle
birlikte ortaya konmalidir.
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