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Oz: Sosyolog, elestirmen, yazar, sair gibi farkli kimliklere
sahip olan Cahit Tanyol, Kurulus ve Fetih Destani adl1 1969°da ya-
yimlanan kitabinda Osmanli tarih yazicilarindan, Yahya Kemal’den,
Kemal Tahir’den, Nazim Hikmet’ten yola ¢ikarak Istanbul’un fethi-
ni merkeze alan bir metin ortaya koyar. Diislince arka planin gii¢lii
bir katman olusturdugu diizyazi ve manzum pargalardan olusan bu
destanda Tanyol, yer yer 6gretici bir kurguya basvurur. Milli tarih
teziyle sosyalizmi birlestirmeye c¢aligir. Siirsel soylemi yakaladigi
manzum pargalarda etkileyici bir dil kullanir. Form/teknik olarak
beslendigi anlagilan Nazim Hikmet’in Simavne Kadist Oglu Seyh
Bedreddin Destani’na alternatif, Osmanli’y1 olumlayan bir bakis
gelistirir. Bu makalede Cahit Tanyol’un Kurulus ve Fetih Destant
yazildig1 donemin sartlar1 icerisinde, baska metinlerle kurdugu ilis-
kiler ag1 merkeze alinarak ¢éziimlenmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Cahit Tanyol, Kurulus ve Fetih Destani,
Osmanli, sosyalizm.

"Dr.Ogr.Uyesi, Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Ede-
biyati  Boliimii. Isparta/TURKIYE. gariper@gmail.com, cafergariper@sdu.edu.tr; OR-
CID:0000-0002-1778-0168
Gelis Tarihi / Received: 24 Temmuz 2023 / 24 July 2023
Kabul Tarihi / Accepted: 16 Agustos 2023 / 16 August 2023

Aydin Tiirkliik Bilgisi Dergisi (AY-TBD) Y1l 9 Say1 1 Nisan - 2023 (85 - 119) 85



Yahya Kemal, Nazim Hikmet ve Kemal Tahir Arasinda
Cahit Tanyol 'un Kurulug ve Fetih Destani

Between Yahya Kemal, Nazim Hikmet and Kemal Tahir
Cahit Tanyol’s Kurulug ve Fetih Destant

Abstract: Cahit Tanyol, who has different identities such as
sociologist, critic, writer and poet in the book published in 1969
Kurulus ve Fetih Destani, based on old ottoman historiographers,
Yahya Kemal, Kemal Tahir, and Nazim Hikmet puts forward a text
centered on the conquest of Istanbul. In this epic, which consists of
prose and verse pieces in which the background of thought forms
a strong layer, Tanyol sometimes resorts to an instructive fiction.
He tries to combine socialism with the thesis of national history.
He uses an impressive language in the verse pieces that he captu-
res the poetic discourse. He develops an alternative, affirming Ot-
toman perspective to Nazim Hikmet’s Simavne Kadisi Oglu Seyh
Bedreddin Destani, which seems to have been nourished by form/
technique. In this article, Cahit Tanyol’s Kurulus ve Fetih Destani
will be tried to be analyzed by centered on the network of relations
he established with other texts within the conditions of the period in
which it was written.

Key Words: Cahit Tanyol, Kurulus ve Fetih Destani, Otto-
man, socialism.
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Giris

Sosyolog kimligiyle taninan Cahit Tanyol (1914-2020),
edebiyat diinyastyla yakindan ilgilenir, 20. yilizyilin 6ne ¢ikan
sairleriyle dostluklar kurar, sanat, estetik konulu yazilar ya-
yimlar, siirler yazar. Onun, Ahmet Hamdi Tanpinar ve Yahya
Kemal basta olmak tiizere, ¢ok sayida sair ve yazarla irtibati-
nin oldugu bilinmektedir. Ayrica siir tiirtinde eserler vermenin
yaninda poetik goriisler de ortaya koyar. 11k siirleri 6grencilik
yillarinda Adana’da 1928’de yayimlanan Tanyol, siirlerini Ku-
rulus ve Fetih Destant (1969), Son Liman (1992) ve Diis Yor-
gunu (2001) adli kitaplarinda toplar. O, ayni zamanda elestiri
yazilar1 da yayimlar. Onun ilk baskis1 1969°da yapilan Kurulus
ve Fetih Destani, Osmanli Devleti’nin kurulusunu ve Istan-
bul’un fethini destanlastiran bir metindir. Bu modern destanda
sair, Osmanl1 tarihine ve Istanbul’un fethine daha ¢ok Osmanl
tarih yazicilarinin anlatimina bagli kalarak Yahya Kemal’in ve
Kemal Tahir’in tarih anlayisi ¢er¢evesinde yaklasir. Bir yan-
dan da sosyalist diinya gortisiiyle Ttiirk tarihini uzlastirma ca-
basina girer. Diger yandan Nazim Hikmet’in Simavne Kadist
Oglu Seyh Bedreddin Destani’nin kurgusuna ve onun sdylemi-
ne yaklasan bir dil gelistirir. Fakat o, destanini, Simavne Kadi-
st Oglu Seyh Bedreddin Destani’nin Osmanli karsithiginin kar-
sisinda konumlandirir. Tanyol, Kurulus ve Fetih Destani’ni,
diizyazi ile manzum metin karisik sekilde diizenler. Diizyazi
kisimlarinda daha ziyade 6gretici tarih bilgisiyle karsilasilir-
ken manzum kisimlarda epik ve lirik bir dil kendini gdsterir.
Bu yazida onun Yahya Kemal-Kemal Tahir-Nazim Hikmet
arasinda gelistirdigi tarih algisi, kurguladigi metnin yapisi, ge-
lecek tasavvuru, dil ve sdylemi inceleme ve ¢dziimleme nesne-
sine doniistiiriilmeye calisilacaktir.

Bati dillerindeki épopée/epopoeia karsiligr olarak kulla-
nilan destan insanlari, toplumlari yakindan ilgilendiren olayla-
r1 konu alir. “Daha ¢ok yaratilis, toplum vicdaninda iz birakan
savaslar, bir sahis ve bir milletin kahramanliklar1 ve tabii afet-
ler, hikaye disindan katilan 6giit, kissa, masal ve epik karakterli
biyografik bilgilerle zenginlestirilerek genellikle anlatima da-
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yali manzumeler seklinde destana donitistiriliir” (Yetis, 1994:
2002). Pospelov’un da ifade ettigi gibi “epik’in esasi, bitmis
olaylar tistiine, distan bir bakisla yapilan anlatim’dir. (...) An-
latilan seyin zamaniyla, anlatimin zamani birbiriyle ¢akismaz.
Anlatilanlar, anlatim’1n kendi zamanina kiyasla ge¢mis’te ol-
mus goriiniirler. Anlaticinin belirgin niteligi ise, olmus bir seyi
animsayan bir insan konumunda bulunmasidir” (Pospelov,
1985: 52). Antik Cag’dan modern donemlere kadar ¢ok sayida
destan ortaya konmustur. Bunlar, toplumlarin ortak duyus ve
diistiniisiinii, kolektif bilinci ve bellegi temsil eder. Modern ¢a-
gin destan yazicilari, ortaya koyduklar: kalem tirtinleriyle eski
donemlerden itibaren varlik kazanan destan gelenegine ken-
dilerini eklerler. Modern dénem sairleri de eski donemlerde
ortaya ¢ikan destanlarda oldugu gibi, insanlar iizerinde derin
etki yaratan savaslari, go¢leri, kahramanliklar: konu alir. Tiirk
edebiyatinda eski ¢aglarda ortaya ¢ikan destanlara benzer se-
kilde yakin dénemde de ¢ok sayida destan yazilmistir. Ozellik-
le Cumhuriyet yillarinda yazilan destanlar biiylik bir birikime
ulagsmistir. Tiirkgede Abdiilhak Hamit’ten Yahya Kemal’e, Na-
zim Hikmet’ten Fazil Hiisnii’ye, Arif Nihat’tan Niyazi Yildi-
rim’a kadar ¢ok sayida sairin kaleminde destan metinleriyle
karsilasilir. Bu sairlerden biri de Cahit Tanyol’dur.

Cahit Tanyol, istanbul’un fethinin bes yiiziincii y1l1 kut-
lamalarinin tizerinden belirli bir zaman gectigi ve Osmanl ta-
rihinin ilgi gordiigii bir siiregte Kurulus ve Fetih Destani’ni
yayimlar. Sair, destanin adinda yer alan kurulus kelimesiyle
Osmanli’nin kurulusuna, fetih kelimesiyle de Istanbul’un fet-
hine gonderme yapar. II.Mesrutiyet yillartyla Cumhuriyet’in
erken evresinde Osmanli donemine aydinlarin, yazarlarin
ve resmi ideolojinin olumlu bir bakis getirdigi séylenemez.
1953°te Istanbul’un fethinin bes yiiziincii yili kutlamalariyla
Osmanli donemine bakista bir doniiglimiin yasanmaya baslan-
dig1 goriiliir. Tarih arastirmalari, milli degerlere duyarli yak-
lasim, 1960’larda sosyalist anlayisa baglh kimi aydinlarin ve
yazarlarin Osmanli’y1 yeniden degerlendirme ¢abalari, impa-
ratorlugun yikilis siirecinin yarattig1 asagilik kompleksini agsma
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arzusu biitiin Tiirk tarihine oldugu gibi, Osmanh yiizyillarina
da olumlayan bir bakisin gelismesine zemin hazirlar. Bu yol-
da tarih arastirmalari ortaya kondugu gibi edebiyat eserleri de
yayimlanir. Yahya Kemal’in tarih temali siirleriyle istanbul’un
fethinin bes yiiziincii yili ¢ergevesinde 1953°te verdigi “Tiirk
Istanbul” konferansi, Fuat Kopriilii’niin Fransizcadan Tiirkge-
ye aktarilarak 1959°da yayimlanan Osmanli Devleti’nin Ku-
rulusu adli tarih arastirmasi, Kemal Tahir’in 1967°de baskisi
yapilan Devlet Ana romani Osmanli yiizyillarina bakisin ve
ilgisizligin degismesinde 6nemli ¢alismalar arasinda sayilabi-
lecek iiriinlerdir. Baska yazarlar ve sairler de Istanbul’un fethi-
nin bes yliziinci yili vesilesiyle metinler yayimlarlar. 1 Mayis
1953 tarihinden baslayarak Yeni Sabah’ta “Fetih Riiyas1” bas-
lig1 altinda Cahit Tanyol’un bir dizi yaz1 yayimladig: goriiliir.
Tanyol’un bu dizi yazidan on alt1 y1l sonra kitaplasan Kurulus
ve Fetih Destan: da Osmanl1’ya ve Istanbul’un fethine olumlu
yaklasimin sergilendigi edebi eserler arasinda yerini alir.

1. Destanin Yazilis Zemini ve Cahit Tanyol

Kurulus ve Fetih Destani, Osmanl tarihinin ve Istan-
bul’un fethinin ilgiyi tizerine topladig1 bir déonemde parca
parga yazilir ve yayimlanir (Cav, 2011: 659). Cumhuriyet’in
erken doneminde Osmanli tarihi tizerinde yapilmaya baslanan
bilimsel ¢alismalar, 1953°te Istanbul’un fethinin 500. y1l kut-
lamalari, Osmanli’nin kurulusunu konu alan tarihi romanlar,
tarih sevgisi, ideolojik arayislar ve gelecek tasavvuru gibi et-
kenler Tanyol’u boyle bir destan yazmaya yoneltir. Nitekim
kendisi de destan1 yazis sebebini “Giris”te ve sOylesilerinde
ifade etme yoluna gider.

Tanyol, Nesrin Cayli’nin Yeni Safak’ta yayimlanan ro-
portajinda “Kurulus ve Fetih Destan1 ne zaman ve nasil yazil-
dr” sorusunu “1953 yilinda, fethin 500. y1ldéniimii ¢ok etkile-
yici ve ¢ok gorkemli kutlanmisti. Fethi destanlastirma fikri o
zaman hasil oldu bende” (Tanyol, 2007) seklinde cevaplandi-
rir. Ayni réportajda Istanbul’un fethinin edebiyatta geregince
yer bulamadigini séyleyen Tanyol, “[d]estanlar efsaneleri de
barindirir. Ulubatli Hasan bir efsane olabilir mi?” sorusuna ise
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su cevabi verir: “Uluslar ¢oziiliis ve dagilis anlarinda kurta-
rict fikirlerden ve doktrinlerden yoksun kalirlarsa kendilerini
destanlarinda tamamlamak ve toparlamak zorunlulugunu du-
yar. Az once de sOyledigimiz gibi mitoslar destanlar toplumu
mayalar. Ulubath Hasanlar, Kalyonlarin kizaklarla indirilmesi
gibi olaylar birer efsane olsa bile etkili dinamiklerdir” (Tan-
yol, 2007). Bir cografyanin vatan olmasinda irrerasyonel ola-
na, inanglara, destanlara ve mitoslara biiyiik islev yiikleyen
Tanyol’a gore “[h]i¢ kimse aklin inang¢tan tstiinliigiini tarti-
samaz; inan¢ alanina ait bir olayin yanlisligini iddia edemez.
Her devletin ve biiyiik sehirlerin kurulusunda mitoslar vardir.
Bu mitoslar o devletin o sehrin yazisiz tapularidir” (2005: 76).

Kurulus ve Fetih Destani’nin 1967°de iki parcasi
Yon’de, iki par¢ast Cumhuriyet’te yayimlanir. “Der Hicab-1
Fatih Sultan Mehmet” (Yo6n, Sayi: 2017, 26 Mayis 1967, s.
5), “Istanbul’un Fethi: Bu Namaz Degil Bir Seferdi” (Cum-
huriyet, 2 Haziran 1967), “Istanbul’un Fethi: Biiyiik Hiicum”
(Cumbhuriyet, 3 Haziran 1967) ve “Aksemseddin” (Yo6n, Say1:
2019, 9 Mayis 1967, s. 15) basliklarini tagtyan bu metin parga-
lar1, baz1 degisiklerle kitaba alinir.

Metnin 1969°da kitap halindeki baskisinin “Giris”inde
Tanyol, destan1 hangi anlayisa bagl olarak yazdigini, hangi
kaynaklardan yararlandigini, nasil bir diisiince arka plani {ize-
rine kurdugunu anlatir. “Destanla tarih arasinda ¢ok siki bir
iliski” (Tanyol, 1969: 5) bulan Tanyol, kendisinde tarihe bak-
ma egilimini Yahya Kemal’in uyandirdigini belirttikten sonra
sunlar1 soyler:

“Zamanla tarihe bakis acim degisti. Belki de beni
bu destani yazmaya zorlayan nedenlerin basinda bu gel-
mektedir. Tarihimize6 bilimsel sosyalizmin metodu agi-
sindan bakinca birden géziimde olaylarin goriiniisii ve
akist aciklik kazandi.

Iste beni boyle bir kurulus destanini yazmaya zor-
layan ana neden bu olsa gerek. Yahya Kemal’in bana as1-
lamis oldugu tarih sevgisi, tarihimizdeki dialektik aki-
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sin eyleme kattig1 coskunlukta bir ¢esit somut goriiniise
¢evrildi” (Tanyol, 1969: 5).

Bu ciimleler, Tanyol’un, Yahya Kemal’in tarih anlayisin-
dan sosyalist bir tarih anlayisina dogru evirildigini yahut boyle
bir ¢aba i¢ine girdigini gosterir. Fakat problem bu kadar basit
degildir. Sosyalist bakisla uzun bir tarihi donemi diyalektige
bagli olarak destanlastirma yoluna gittigini sOyleyen Tanyol,
gercek anlamda Marksist anlayisa bagli bir metin de ortaya
koymaz. Destan1 yazdigi yillarda Y 6n gazetesi ¢evresinde top-
lanan aydinlarla, 6zellikle de Kemal Tahir’le etkilesim alanina
girdigi anlasilan Tanyol’un “bilimsel sosyalizm”den 6nemli
olgiide taviz verdigi goriliir.

Burada oncelikle bilim adami, sair ve yazar kimligin-
den hareketle Cahit Tanyol’un yetisme sartlarina ve entelek-
tiiel yolculuguna egilmek gerekir. Adana’da orta 6gretim do-
neminde Arif Nihat Asya’nin, daha sonra Gazi Enstitiisii’nde
Ahmet Hamdi Tanpinar’in, Hasan Ali Yiicel’in, Ismail Hakk:
Tongug¢’un, Sadi Irmak’in 6grencisi olan, iliniversite asistan-
lig1 siirecinde Hilmi Ziya Ulken’le galisan, hocalig1 yillarin-
da yazilariyla Yahya Kemal’in dikkatini ¢ekerek sohbetlerine
katilan Cahit Tanyol’un diinyasi iiniversite ile donemin, basta
Yahya Kemal olmak iizere, sair ve yazarlari etrafinda sekil-
lenir. Fakat 1958°de Yahya Kemal’in, 1962 basinda da A. H.
Tanpinar’in Slimiiniin yarattigr bosluk; 1961 Anayasasi’nin
getirdigi serbest ortama bagli olarak gii¢lenen sol hareketleri
Tanyol’u da i¢ine almis goriinmektedir. Nitekim 1962°de ku-
rulan Sosyalist Kiiltiir Dernegi’nde gorev alir. 1960’11 yillarin
ortalarinda Nazim Hikmet’in eserlerinin yayimlanmasi, ¢ikan
gazete, dergi ve kitaplar, yeni ¢evreler Tanyol’u sarmalina alir.
O, biitiinliyle Marksist diisiinceye gecemez, ¢linkii gegmisinde
Arif Nihat Asya, Tanpinar, Hilmi Ziya, Yahya Kemal gibi sa-
natkarlar, aydinlar ve onlarin temsil ettigi diinya algis1 vardir.
Onceki déneminde kalamaz; ¢iinkii Tanpinar ve Yahya Kemal
hayatta degildir. Etkiye acik kisiliginin hazirladigi zeminde
Yahya Kemal’den ve Tanpinar’dan gelen tarih anlayisiyla tarih
arastirmalarinin sundugu bilgiyi sosyalist anlayisla {ist liste ¢a-
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kistirmak ister. Boyle bir yonelimle milli tarih anlayisiyla di-
yalektik ydntemi bir noktada bulusturmaya zorlar. Iste tam bu
noktada Tanyol’un 6niinde yeni bir tecriibe agilir. O da yerlilik
diistincesi, bir baska sOyleyisle daha sonraki yillarda ulusal-
c1 sol seklinde adlandirilan yonelimdir. Bu yonelim igerisinde
Hikmet Kivilcimli’dan gelen tarih anlayisindan beslendigi an-
lagilan, 1930’lardan itibaren Marksist ideolojiye yonelen Ke-
mal Tahir’in dikkate deger yeri oldugu goriiliir.

Tiirk edebiyatinda Marksist ideolojiye bagli sanatin 6n-
ciisii olan Nazim Hikmet, ideolojiye bagliligiyla bilinir. O,
Tirk tarihini, insanin1 ve bu insanin siirdiiregeldigi hayat1 di-
yalektik materyalizm c¢ergevesinde yorumlar. Buna karsilik
1930’1u yillarda Marksist teoriyle karsilasan Kemal Tahir ise
Tirk insanini, tarihini, onun siirdiirdiigii hayati ideolojiye gore
yorumlamak yerine ideolojiyi Tiirk insanin gercekligine gore
yorumlama, onu Tiirk toplumuna uydugu yo6nleriyle alma yo-
luna gider. Sonugta boyle bir yontem, ideolojiden taviz ver-
meyi; Anadolu insanini, tarihini, Tirk halkinin stirdiirdigi
hayat1 Marksist teorinin bakis agisindan kendi gergekliginde
anlamay1 ve yorumlamayi getirir. Bu da teoriden yer yer ve
onemli Ol¢iide uzaklasmaya, teoriyi ikincil plana atmaya yol
acar. Marksist teorinin, diyalektik materyalizmin mutlakligi,
yerini gercgekligi kavramada ve anlamada bir yonteme birakir.
Iste tam bu noktada Yahya Kemal’in tarih anlayisindan gelen
Cahit Tanyol, Nazim Hikmet gibi kendisini ideolojiye eklem-
leme yerine, YOn gazetesi ¢evresinde “‘siki dostluk™ kurdugu
Kemal Tahir (Cav, 2011: 250) gibi ideolojiyi yontem olarak
kullanmak, ideolojinin toplumu ve tarihi yorumlamaya elver-
digi 6l¢lide ondan yararlanmak istegi iginde goriiniir. Bu belir-
lemelerden sonra Tanyol’un Kurulus ve Fetih Destani’na met-
ni merkeze alan yorumlayici/anlamlandirict bir bakisla Yahya
Kemal-Kemal Tahir-Nazim Hikmet tiggeninde yaklasmak ya-
rarlt olacaktir.

2. Destanin Yapisi ve Kurmaca Diinyasi

Kurulus ve Fetih Destani, manzum ve diizyaz1 karisik
bir kurguya sahiptir. Destan, “Giris”, “Bu giin COZULME”,
“Diin YERLESME”, “KURULUS”, “DUS”, “FIKIR Aksem-
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seddin”, “EYLEM FATIH”, “HAZIRLIK” ana basliklar1 altin-
da toplanir. Bu basliklarin altinda ara basliklar yer alir. “Tarihe
diyalektik ¢izgide bakan ve devleti sosyolojik bir temele yer-
lestirmeye c¢alisan Cahit Tanyol’un Kurulus ve Fetih Desta-
nt isimli eseri, ruh ve beden ortakligina dayanan” (Cetindas,
2014: 250), teori ve pratigi birlestirme diisiincesi ¢izgisinde
ilerler. Kronolojinin yer yer geri ve ileri dogru diizenlendigi
destanin boliimlemeleri arasinda hacim bakimindan farklilik-
lar bulunmaktadir.

Destanin yazilis sebebinin ve dayandigi diisiince orgiisii-
niin anlatildig1 “Giris’ten sonra yer alan “bugiin COZULME”
béliimiinde sair, fantastik kurgu iginde,

“Gecenin ortasinda duruyorum

Cag onii¢lincii yiizyil

Ondorde gebe

El yazmasi kitaplarda zaman perdeleri

Aciliyor bir bir

Bir buruk aydinlik doluyor gézlerime

Insanlar goriiyorum

Comelmis

Iki biikliim dizlerinin

Ustiinde bir eski kitap

Tavanda yansiyor sanki golgeleri

Parmak izlerinin
Rahlede mum
Tozlu bir diiste beliriyor
Diyar-1 Rum
Ustiimde bulutlar kara kara
Kat kat
Uzakta nal ve insan sesleri
Duyuyorum” (Tanyol, 1969: 17)
sOyleyisiyle on ii¢lincii yiizyildan on dordiincii yiizyila gecis
siirecindeki Anadolu’nun i¢inde bulundugu gii¢ sartlarin at-
mosferini sergiler. Sergilenen bu atmosferden sonra,
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“Gecenin dibinde oturuyorum
Cag yirminci ytiizyil
Yirmibire gebe
El yazmasi kitaplar1 kapadim bir bir
Eridi rahlede mum
Sagim, solum, 6niim, arkam ugurum

Medet ya Hac1 Bektas Veli medet
Ayagin turabi ocagin ¢eragi olayim
Bana el ver
bana dil ver
Beni sahib-iil hurug
yeni bir pire ilet” (Tanyol, 1969: 18)

diyerek zamanda yolculuga cikar. 13.-14. yiizyildan 20. yiiz-
yila ¢ikan yolculugunda 6zne, yeni bir 6nder arayisi i¢cindedir.
Ciinkii 12.-13. yuzyilda Mogol istilasiyla yikilan devlet gibi
20. yiizyilda da savaslarla devlet yikilmis, halk yeni bir ¢ikig
yolu aramaktadir. “Bu giin COZULME” bashg altinda prob-
lemi ortaya koyan sair, listteki alintida da goriildiigii iizere,

destanin devam eden boéliimlerinde “yeni bir pir
arayigina girer.

ve ¢ikis yolu

Kendisini yiizyillarin igerisinde yolculuk yapan, ¢esitli
gelismeleri gozlemleyen ve aktaran biri olarak kurgulayan an-
latici, “Aksemseddin” alt boliimiinde Aksemsettin’in yasadigi
¢agin i¢inden konusur.

“I¢erde bir derin inilti var

Kulak verdim ag¢iliverdi duvar” (Tanyol, 1969: 19)
dedikten sonra altinda “Fatih” yazan onun diliyle su soyleyise
yer verir:

“Bendeki bu sevinci goriirsiiz,

Konstantiniyye fethine sevinir san-

man. Aksemseddin benim zama-

nimda olduguna seviiniiriin” (Tanyol, 1969: 19)

Daha sonra Aksemsettin lizerine 6gretici ve yliceltici
bir tarih anlatisina yer verilir. Anlaticinin zamanda yolculugu
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yirminci yiizyila ve Goyniik’e ¢ikar. Aksemsettin’i tlirbesin-
de resmeden anlatici, yirminci yiizyilin tedirgin eden olum-
suzluklarin1 ve huzursuzlugunu Aksemsettin tizerinden dile
getirir. Huzursuzluk i¢indeki Aksemsettin, sonunda karanliga
karisir (Tanyol, 1969: 23).

“Trabzon Kalesinin Fethi” alt basliginda da tarih anlatisi
ve bir anekdottan sonra 20. ylizy1lin olumsuzluguna génderme
yapilir. Manzum metinde bu huzursuzlugun ve olumsuzlugun
sebebi ortaya ¢ikar. Trabzon kalesinin fethinden yirminci yiiz-
yila sigrayan anlatici,

“Uyusun misil misil diye
Amerikan erleri
Gordi ki nobet tutar
Onun askerleri
Trabzon kalesi onu taniyor
Yer yarilsa da yere gegsem diyor” (Tanyol, 1969: 27)

seklinde Amerikan karsit1 Marksist bir soyleme yonelir. NA-
TO’ya bagl olarak Amerikan askerlerinin 1950’lerin basin-
da Tiirkiye’de iist kurmasi basta Nazim Hikmet olmak iizere
Marksist ideolojiye baglanan yazar ve sairler tarafindan olum-
suzlanir. Destanda yirminci ylizyila tasinan ve yalnizlasan Fa-
tih Sultan Mehmet ve kisilestirilen Trabzon kalesi, bu durum
karsisinda utang i¢indedir.

“Bu kapilar olmasaydi kapilar agilmazdi™ epigrafi altin-
da anlatici, tekrar 13-14. yilizyila gider. Manzum sdyleyis i¢in-
de her birini “kap1” olarak niteledigi tasavvufi kisilikleri sergi-
ler. Bu sergilemede “Baba ilyas”, “Ahi Evran”, “Haci Bayram
Sultan”, “seyh Bedreddin”, “Akg¢akoca padisah” ve “Yunus
Emre” gibi tasavvufl yonii 6ne ¢ikan tarihi kisilikler yerini alir.

Destanin “Diin YERLESME” kisminda Oguz Kagan’in
vasiyetinden ve Dede Korkut anlatisindan baslayarak Tiirkle-
rin Anadolu’ya gogii, diizyazi ve manzum anlatim karisik se-
kilde hikaye edilir. Dede Korkut’un * ‘[a]hir zamanda padisah-
lik Kay1 soyuna ulasa ve dahi kimesne ellerinden almaya’ dedi.
Ol dedigi Osman Gazi soyu idi”’ (Tanyol, 1969: 32) soyleyisiy-
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le Osmanli Devleti’ne giden yol aralanir. “Tanr1 anin gonliine
ilham ederdi” (Tanyol, 1969: 32) diyerek de Dede Korkut’un
sozlerinin kutsalla bagi kurulur. Tiirk halkinin “Diyar-1 Rum™a
gelip Anadolu’yu yurt edinmesini esitlik, paylasimcilik, daya-
nisma, ¢ogalma kavramlar: etrafinda manzum pargalarla dile
getirir. Bu anlatim igerisinde dini-tasavvufi yonii 6ne ¢ikan
Yunus Emre, Taptuk Emre, Hac1 Bektas Veli gibi toplum 6n-
ciilerine gondermelerde bulunulur. Anlatici, inang sistemiyle
olan temasi ise sOyle belirginlestirir:

“Anlar Diyar-1 Rum’a bir lokma bir hirka geltp
Enelhak’da boguldular

Kaéabe de bu cennet de bu dediler

En giizel ibadet de bu dediler

Bir bugday harmani gibi toprag:

Yikadilar savurdular

Goniil pazarinda kavurdular

Colde kavrulmus inanci bir akarsu ettiler” (Tanyol,
1969: 36).

Anlasilacag tizere fiziki go¢ilin yaninda Tirk halkinin
ruh diinyasinda meydana gelen degisim de destana girer. Se-
kiiler bir kavrayisla soyut 6te diinya yerine Kabe’yi ve cenneti
yeni geldikleri cografya olarak gdrmelerinin yaninda alintila-
nan son dizede inancin hayat kaynagina doniisiine, Tiirk hal-
ki1 tarafindan yeniden yorumlanisina (Tirk Miisliimanligina)
gonderme yapilir.

Destanin ana yapisini olusturan “KURULUS”, “Orhan
Gazi”, “Osman Gazi”, “Takva ve Fetva Ehli” alt boliimlerin-
den olusur. S6z konusu alt blimlerde Asik Pasazade’den ve
Anonim Tevarih-i Al-i Osman’dan genis alintilara yer verilir.
Bu alintilar, Orhan Gazi ve Osman Gazi’yi belirginlestirme-
nin yaninda halki ve sosyal yapiy1 da belirginlestirir. Destanda
Tanyol’un iizerinde 1srarla durdugu baslica konularin biri dev-
let-halk biitiinliigii fikri ve ekonomik yapidir. “Orhan Gazi”
baslig1 altinda Osmanli’da uygulanan miilkiyet su sekilde ifa-
desini bulur:
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“Geyikli Baba etti:

— Miilk ve mal Allahindir an1 ehline verir.

Orhan Gazi etti:

— Ehli kimdir?

Geyikli Baba etti:

— Hak taala diinya miilkiinii sizin gibi hanlara 1smarladi,
mali dahi an1 isletenlere 1smarladi kim kullar1 birbiri ile ihti-
yaglarin gorsiinler deyu” (Tanyol, 1969: 39).

Bu anlatimi, Asik Pasazade’nin Tevarih-i Ali Osman’in-
dan montaj teknigiyle aktarilan Orhan Gazi’nin haksiz kazan-
ca ve zorla alinan zekata kars1 ¢ikmasinin, 6liimiinden sonra
mirasinin azliginin anlatildigr metin pargasi genisleterek des-
tekler. Aktarilan parcalarda riiya motifi, Seyh Edebali, Geyik-
li Baba gibi kisilerin ¢evresindeki anlatimlarla hak ve adalet
vurgulanir; kutsalla bag siirekli kurulur. Devletteki degisme ve
bozulma, Anonim Tevarih-i Al-i Osman’dan aktarilan takva-
nin yerini fetvanin almasi, daha 6nce yokken devlet hazinesi-
nin olusumu, vezirlerin mal ve para yigmasinin anlatimi ara-
ciligiyla dile getirilir. Sultan Murat ve Fatih doneminde takva
ehli ile fetva ehli olmak tizere ikili yapinin dogusu dikkatlere
sunulur. Takva ehlinin 6ne ¢ikant Aksemseddin, fetva ehlinin
one ¢ikan1 Molla Giirani olarak belirir.

“Diis” boliimiinde fantastik kurgu icerisinde Istanbul
fethinde sehit diisen birinin anlaticiya sur ¢evresindeki savag
alanlarint gezdirmesi, sehrin kapilarini tanitmasi diizyazi ola-
rak anlatilir (Tanyol, 1969: 52-53).

Destanin en uzun boliimiinii olusturan “FIKIR Aksem-
seddin”, diizyaz1 ve nazim karisik olarak istanbul’un manevi
fatihi seklinde nitelenen Aksemsettin’e ayrilmistir. “Bunalim™
alt bashigt altinda medrese O0grenimi goéren Aksemsettin’in
icinde bulundugu agmaza dikkat ¢ekilir. Bu agmaz, okudukla-
rinin, gordiiklerinin Aksemsettin’e yetmemesi, daha fazlasini
arzulamasi seklinde belirir. Menkibevi bir anlatimla Aksem-
settin’in Hac1 Bayram Veli’yle goriismek icin yolculuga ¢ik-
masi, onun pazar yerinde viicudunun {istii ¢ciplak def ¢alip oy-
nayarak dilendigini gérmesi, bunun tizerine miiridi olmaktan
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vazgec¢mesi, baska bir Veli’ye baglanmak i¢in Sam’a gitmek
lizere yola ¢ikmasi, gordiigii riiya tizerine donmesi, yolda Haci
Bektas Veli’yle, Seyh Bedreddin’le, Ak¢akoca’yla karsilagsma-
s1, Hac1 Bayram Veli’ye intisap ederek erginlesmesi anlatilir.

“EYLEM Fatih” iist baslig1 altinda yer alan “Sultan Mu-
rad’in Oliimii” ve “Rumeli Hisarinin Yapilisi”’nda Sultan Mu-
rat’in Olimiinden sonra II. Mehmet’in tahta ¢ikmak i¢cin Ma-
nisa’dan gelisi, tahta ¢ikisi destansi bir anlatimla dile getirilir:

“Kopriiler irmaklar gecildi
Ve Sultan Mehemmed fecir sokmeden
Edirne’ye girdi
Meydan mahser misali kalabalik
Kisneyen atlarin nefeslerinde hala
Kopiirtiyordu Manisa’dan aldiklar: soluk
Ne dal kipirdryordu ne yaprak
Bulut oldugu yerde durdu
Agaclar nefes almiya korkuyordu
Bir tas gibi sessizdi ortalik
Geng Padisah attan indi
ve sordu” (Tanyol, 1969: 74).

“Rumeli Hisarinin Yapilig1” basligi altinda hisarin hii-
manzum olarak dile getirilir. “Hazirlik” boliimiiniin “Karar”
alt bashiginda Edirne’de 1I. Mehmet’in huzurunda Istanbul’un
fethi tizerinde yapilan tartisma anlatilir. Devlet adamlarinin
onemli bir kismi fethe karsi ¢ikarken Aksemseddin, Istan-
bul’un II. Mehmet tarafindan fethedilecegini sdyleyerek pa-
disahin rahatlamasini saglar. Verilen karar iizerine Istanbul’un
fethi i¢in yola ¢ikilir:

“Ve feth i¢in revan olundu yola
Haberler salindi saga ve sola
Biitiin bir alem-i Islam
Hadis-i Nebevi’ye
uyarak etti kiyam” (Tanyol, 1969: 84).

“Biiylik Namaz”da Eylip sahrasinda Aksemsettin’in kil-
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dirdig1 Cuma namazinin gorkemi, yine diizyazi-nazim karisik
sekilde dikkatlere sunulur. “Kusatma Hazirlig1”
nin uzamasi lizerine yasanan tereddiitler, tartismalar dile getiri-
lir. Askerler, Aksemsettin’in sehrin fethinin giiniinii ve vaktini
sOylemesi lizerine coskuyla savasir. “Ferman” ve “Kapilarda”
boliimlerinde askerlerin gayretiyle Istanbul’un alinisi, asker-
lerin savasciliklar: siirsel bir dille dikkatlere sunulur. Destan,
Istanbul’un fethinin tarih metinlerinin verili bilgileri ve diz-
gisine benzer sekilde diizyazi ve siirsel dille anlatimi {izerine
kurulur. Fakat elli ii¢ giinliik kusatma, 6zellikle savas sahneleri
ve cephe metinde geregince yer almaz.

nda kusatma-

3. Destanin Dayandig Diisiince Orgiisii

1969°da kitaplasan Kurulus ve Fetih Destani, biraz da
viicut buldugu donemin etkisi altinda genis bir diisiince temeli
tzerine oturtulmak istenir. Namik Kemal’den itibaren gelen
yaklasik yiizyillik tarihe bir diisiince Orgiisiiniin i¢cinden bak-
mak yahut tarihi ideolojik bakisla yorumlamak c¢abasina bu
destanda da rastlanir. Dogrusu, milliyet¢ilik de, Islamcilik da,
Marksizm de tarihe ideolojik perspektiften yaklasir, tarihi ide-
olojik argiimana doniistiirmek ister. Bunun bir 6rnegine Kuru-
lus ve Fetih Destani’nda rastlanmasi tesadiifi degildir.

Kurulus ve Fetih Destani’nda Osmanli’nin kurulusunu
Istanbul’un fethiyle birlikte géren Cahit Tanyol, Osmanli’nin
kurulusunu saglayan iki temel 6ge goriir. Bunlardan biri seriat,
digeri tarikattir. Tanyol’un bakisiyla “[s]eriat diizenin, tarikat
ahlak ve idealizmin kaynag1”dir (Tanyol, 1969: 6). Tanyol, se-
riat ve tarikati, Osmanli’y1 kuran ve yiikselten iki temel gii¢
olarak alip metni bu iki kavram etrafinda sekillendirir. Bu da
yer yer Tiirk-Islam sentezi teziyle ortiisiir. Ciinkii inang sis-
temine gonderme yapan seriat kurallar sistemini, tarikat Orta
Asya’dan Anadolu’ya tasinarak yeni inang sistemi etrafinda
sekillenen i¢ zenginligini, samimiyeti, bagliligi, adanmislig:
temsil eder. Bunlarin sentezi millet varligini sekillendirir.

Cabhit Tanyol, Kurulus ve Fetih Destani’nin basina koy-
dugu “Girig”te metnin lizerine kuruldugu diislince orgiisiinii,
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bu tiir edebil metinlerde az rastlanacak sekilde, genis genis an-
latma ihtiyaci duyar. Boyle bir anlatim, yazarin okuyucusunun
anlama/kavrama yeteneginden kusku duydugunu diistindiir-
diigii kadar bir bilim adami/hoca olmasinin sonucu oldugunu
da disiindiiriir. “Anadolu’nun Tirklesmesinde diisiince ve
eylemin nasil bir sentezde 6zdeslestigini ve atilima g¢evrildi-
gini duymadan, bilmeden, anlamadan yeni bir tarih ve devlet
kurulusuna gitmenin miimkiin olamayacag: agik bir gercektir”
(Tanyol, 1969: 6) diyen yazarin, tarihi donemleri, i¢inde yasa-
nan zamani anlamak ve anlamlandirmak i¢in kullandig1 sonu-
cuna varmak gii¢ degildir. Nitekim,

“Vatanimiz ve insanimiz iki yiizyildan beri agik
ve kapali bir sekilde Bati emperyalizminin saldirisina
ugramaktadir. Bu saldirilara karst kurtulusu, Mogol va-
lilerine usaklik yapan, Selg¢uk hanedaninin tutumunda
arayanlar, devlet bilincinin ¢lirimesinde dis diismandan
daha tehlikeli olmuslardir.

Timiine birden somiirge aydinlar1 diyebilecegimiz
bu insanlar, bilerek veya bilmeyerek, devletin ortadan
kalkmasina ve yerine bir somiirge hiikiimetinin gelme-
sine ¢alismaktadirlar. Bunlarin kuracagi her rejim devlet
bilincinden ve devlet giiclinden yoksun bir sémiirge ida-
resi ve somiirge hiikiimeti olacaktir.

Giliniimiiziin geng kusaklarina diisen 6dev, ¢liriiyen
eski devleti kurtarmak degil, kendi tarihimizin dialektik
akisini izleyerek yeni bir devlet kurma c¢abasi olmalidir.
Bilmek tarihimizin dialektik akisini elestirmektir. Mogol
saldirisinda oldugu gibi, goriinen bir tehlike olmaktan
¢ok, ruhlar1 somiirge idaresine yatkin bir kadro yetistir-
mek amacini giidityor” (Tanyol, 1969: 6-7)

climleleri bunu agik¢a gosterir.

Tanyol, kitabinin 2004°teki ikinci baskisindan bir yil
sonra Mostar dergisine verdigi bir roportajda destani iki temel
diislince iizerine kurdugunu sdyler:
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“Dikkat edilirse Destan’in biitiiniinde egemen olan iki
fikir var: Birincisi, Anadolu’nun Tirklesmesi ve Tiirk vatani
olusu... Bunun tarihsel ve kalic1 olmasi icin Istanbul’un fethi
zorunluydu. Ciinkii Istanbul Anadolu’nun kilidi ve Balkanla-
ra ¢ikisin kapisi idi. (...) Fatih’in kurdugu devletin bir baska
ozelligi smif devleti olmayisi idi. Onun kurdugu devlet Efla-
tun’un tasavvur ettigi ‘Ideal Devlet’ modelini animsatir” (Tan-
yol, 2005: 75-76).

Onun burada iizerinde durdugu iki fikirden biri Anado-
lu’nun Tiurklesmesi, digeri ise 1I. Mehmet’in siifsiz bir devlet
kurmus olmasidir.

Tanyol’un “Giris”’te ortaya koydugu ilging diisiinceler
de bulunmaktadir. O da Anadolu Tiirk tarihinin erken donemi-
nin toplum Onciilerini “sosyalist evliyalar” olarak nitelemesi
ve Hz. Omer ile Orhan Gazi’nin adlarin1 Mao ve Lenin’le bir-
likte anmasidir:

“Diintin Tirk devletini Anadolu evliyalart kurmustu.
Yarimmin Tirk devletini ancak Yunuslar, Aksemseddinler, Haci
Bayram Sultanlar gibi iistiin bir feragat ve kisilige sahip ‘sos-
yalist evliyalar’ kurabilir. Sosyalizmin kaba sofulari bizim,
belki bu veliler ¢evresindeki coskunlugumuz mistik bir sa-
pitma ve hatta onlarin deyimi ile bir gericilik goriintiisti diye
adlandiracaklardir. Bu gibilere bir Hz. Omer ile, bir Osman
Gazi ile bir Mao’nun bir Lenin’in hayatlar1 arasindaki ortak-
lasa ¢izgiyi ve halk¢a yasamay1 anlatmak miimkiin degildir.
Onlar bizim diisiince ve eylem diinyamizin disindadirlar. On-
lar Marxgiligin hazir kaliplari i¢in 1smarlama iilke aramakta
devam etsinler. Sosyalizm tizerinde bilgi¢lik taslamayi, edep-
sizlik ve sarlatanlik yapmayi, diinyanin en soylu fikrini kendi
¢ikarlarina bir arag olarak kullanmay1 huy edinenler, bizim bu
kitapta Aksemseddin’e onemli bir yer ayirisimizdaki anlami
anlayamayacaklardir” (Tanyol, 1969: 7-8).

Destanin ikinci ve {iglincii baskisina alinmayan bu pa-
ragrafin hangi psikolojik itki yahut yonelim altinda metne
kondugunu anlamak giictiir. Fakat diinyanin farkli ilkelerin-

Aydin Tiirkliik Bilgisi Dergisi (AY-TBD) Y1l 9 Say1 1 Nisan - 2023 (85 - 119) 101



Yahya Kemal, Nazim Hikmet ve Kemal Tahir Arasinda
Cahit Tanyol 'un Kurulug ve Fetih Destani

de ve Tiirkiye’de Islam sosyalizminin tartisildig1 bir dsnemde
bu ciimlelerin yer almasi da fazla yadirganmamalidir. Ustelik
Tanyol’un yer aldig1 Yon gazetesi ¢evresinde de islam sosya-
lizmi tlizerinde durulan konular arasindadir. Tanyol, Y6n’de
“Islamiyet ve Sosyalizm” bashig1 altinda bir dizi yaz1 yayimlar.
Ayrica Dogan Avcioglu-E. Tiifek¢i’nin 1965°te Ragor Gara-
udy’den Sosyalizm ve Islamiyet adiyla ¢evirdikleri kitap da
bu ilgiyi gosterir. YOon’de yayimlanan metin pargalarindan bi-
rinde yer alan fakat kitaba alinmayan “[y]arinin Tiirk devleti,
sosyalizme inanmis ve ona goniil vermis aydinlarin bulusacagi
yollar tizerinde kurulacaktir. Yoksa, ne sosyalizm iizerinde sar-
latanlik yapanlarin, ne de ¢cagdas Mogol’un ¢anagina tisiisen
mollalarin ve tabur imamlarimin fikirleri ile degil” (Tanyol,
1967d: 15) derken de sosyalizm iizerine kurulacak bir devlet
diistincesini ifade der. Cagdas Mogol kelime grubuyla Bati’ya,
daha ¢ok da Amerika’ya gondermede bulundugunu ¢ikarmak
giic degildir.

Osmanli devlet orgiitlenmesinin baslangici olarak Is-
tanbul’un fethini merkeze alan Tanyol, devletin temelinde iki
kuvvet goriir. Bunlardan biri seriat, digeri ise tarikattir. Ona
gore “Yunus Emreler, Hac1 Bektas Veliler; Hact Bayram Sul-
tanlar, Akcakoca Padisahlar halkin ruhunu topraga oyle {istiin
bir feragatle mayalandirmislar ki, Osmanli-Tiirk devleti bu
mayanin tarih sahnesine ¢ikmis bir goriiniisii olmustur” (Tan-
yol, 1969: 6). Diislinceyle eylemin birlikteliginden, diisiince-
nin eyleme donilismesi gerektigi sonucunu ¢ikaran Tanyol’un
bakisiyla Osmanli yapilanmasinda “diisiinceyi, yeni bir diinya
ve devlet goriistinii Aksemseddin, eylem ve yasantiy1 da Fatih
temsil etmektedir” (Tanyol, 1969: 8).

Cahit Tanyol’un kullandig: ifadeler arasinda dikkat ¢e-
ken Ogelerden biri de “Anadolu milleti” nitelemesidir. Hangi
tarihi ve sosyolojik arka planla desteklendigi anlasilmadan ka-
lan Anadolu milleti s6z grubu, farkl: bir dil kurma, farkli olma
¢abasiin {irlinli olmaktan 6teye gegmeden kalir. O, Osmanli-
lig1, Anadolu halki tizerinden kurgularken, “Anadolu milleti,
Anadolu topraginda yeni bir sentez yaratmistir. Devlet bu sen-
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tezin tarihe uzanan somut goriiniisiidiir. Islamiyet bu sentezde
sadece bir unsurdur” (Tanyol, 1969: 9) derken cografyaya bag-
I1 bir sentezden ve Anadolu milletinden s6z eder. 20. ylizyilin
ilk ¢eyreginde beliren Anadoluculuk diislincesinden ve Yah-
ya Kemal’in “Michelet’in ‘Fransiz topragi on asirda Fransiz
milletini yaratti s6ziin”den (Tanpinar, 1962: 17-18) harecketle
1071°den bu yana Anadolu’da yeni bir millet olduk seklinde
Turkligiin, cografya ile tarihin bir sentezi olarak ortaya ¢iktigi
goriisiinden beslendigi anlasilan bu yaklasimini yazar, derin-
lestirmeden birakir.

Tanyol, “halkin devleti” ve “halk devleti” ayrimina da
gider. Halk devletinin halkin iradesine, halkin devletinin ise
halkin mutluguna dayandigini, adalet dagittigini ifade eder.
Tirk tarih teziyle onemli 6lgiide uygunluk tasiyan bu belir-
lemeler arasinda yazar, kimi kez Marksist ideolojiyle oOrtiisen
kavram ve sOyleme de basvurur. Fetihten sonra cuma nama-
ziyla birlikte ilk hutbeyi veren Aksemsettin, Fatih Sultan Meh-
met’e sOyle seslenir:

“Kullar1 bir olmiyan

Allah’1n kendi bir degil

Kalmasin iilkende tek yoksul

tek a¢
Olmasin kullarin kula muhtag
Seriatin

seriatlarin en giizeli
Girdigin her tilkede

topragi ayiran ¢it

Ve siniflar silinmeli

Sen hem is¢i hem hiikiimdar

(-.)

Ve senin golgende

Kamu mezhepler dinler

Korunsun hasredek

Ayr dillerle goklere kalkan eller” (1969: 87-88)

Bu soyleyiste ¢itlerin/sinirlarin kalkmasi1 Marksist; hii-
kiimdar-isci birlikteligi, farkli inanglara serbest¢e yasama or-

Aydin Tiirkliik Bilgisi Dergisi (AY-TBD) Y1l 9 Say1 1 Nisan - 2023 (85 - 119) 103



Yahya Kemal, Nazim Hikmet ve Kemal Tahir Arasinda
Cahit Tanyol 'un Kurulug ve Fetih Destani

taminin saglanmasi diisiincesi hiimanist bir séylemi ¢agristirir.
Bu ¢er¢evede Tanyol’un lizerinde durdugu kavramlardan biri
de emektir. Halkin devletinde hak, hukuk gibi kavramlarin te-
melinde emegin yer aldigi, tarikat mensubu kisilerin emekle-
riyle hayatlarini kazandiklari belirtilir. Bu yolla emek somdirii-
stinlin olmadigi bir Osmanli devlet ve toplum diizeni resmedilir.
“FIKIR Aksemseddin” boliimiinde de emege kuvvetli vurgu
yapilir. Cesitli hayat sahneleriyle Anadolu velilerinin emekle-
riyle yasayan insanlar olmasi sergilenir. Elinde dilenci keskii-
lilyle para toplayan Haci Bayram, gen¢ Aksemsettin’in verdi-
gi paray1 almaz (Tanyol, 1969: 60). Burcak hasadi yapmakta
olan yasli Ak¢akoca’nin tiriinlerini Hac1 Bektas Veli’nin nefes
ederek toplamasi karsisinda Ak¢akoca’nin burgaklarin yerine
geri dagitmasini, kendi emegiyle onlar1 toplamasi gerektigini
soylemesi dikkat ¢eker. Yunus Emre, emegiyle ayricalikli yere
sahiptir (1969: 69). Emegi ve esitligi Seyh Bedreddin,

“Hac1 hoca evliya

Emegiyle esit ola” (1969: 63)
soziiyle dile getirir. Emege, emekte esitliSe vurgu yapilmasi
sosyalist anlayisa bagli bir yonelimin sonucu olarak ortaya ¢i-
kar denebilir.

Gecgmis yiizyillarin verilerini simdiki zaman igerisinde
yorumlayarak gelecek ytizyillar1 kurmak i¢in malzemeye do-
niistiirme ¢abasi i¢inde goriinen Tanyol, “[h]ikdyesini anlatti-
gim devlet diine aitti ve hi¢bir sinifin devleti degildi. Yarinin
devleti de eger Tiirk devleti olacaksa ayni dialektik olus ¢izgi-
sini izleyecektir” (Tanyol, 1969: 11) climlelerinde bunu agikca
ortaya koyar. Emege, is¢ciye zaman zaman yer veren Tanyol un
destaninda tarihi diyalektikle ve sosyalist anlayisla kavrama
gayreti ¢ogu kez anakronik bir yaklasim ve yama olarak ka-
lir. Tarihin diyalektik akisiyla ve metnin diinyasiyla uyusmaz.
Ciinkii Tanyol’un da kimi zaman vurguladigi gibi Tiirk toplu-
mu sinifl1 toplum degildir, boyle olunca da tarih sinif miicade-
lesi ve buna bagh olarak emek-somiirii lizerinden yiiriimez. Bu
da zitlarin karsilagsmasindan dogan senteze zemin hazirlamaz.
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“@iris” yazisinin sonuna dogru destan ve mitosa vurgu
yapan Tanyol, destanlarin ve mitoslarin toplumu yogurdugu-
nu, mayaladigini ve bir olusa gebe biraktigini ifade eder. Ona
gore millet, yeni bir devletlesme ve yapilanma i¢indedir. Os-
manli sonrasi yikintilarin altindan kalkarak var olma miicade-
lesi veren Tiirk halkinin bu miicadelesi donemin ¢ok sayida
aydini1 gibi Cahit Tanyol’u da alanina ¢ekmis goriinmektedir.
Cumbhuriyet dénemi itibariyle aydinlarin 1932-1935°teki Kad-
ro hareketiyle baslayan arayislart 1961 Anayasasi’ndan sonra
farkli ideolojik gruplarda genisleyerek siirer. Sosyalist kanat-
ta bir yandan Karl Marks’1n eserleri ¢evrilir, bir yandan Asya
Tipi Uretim Tarz1 tartisilir, bir yandan Tiirk tarihine, ekonomik
ve sosyal yapisina dikkatle egilme ihtiyaci duyulur, bir yan-
dan da Sultan Galiyev ve milll komiinizm tizerinde goriisler
gelistirilir. Diger yandan Talat Aydemir onciiliigiinde iki darbe
girisimi yasanir; diizeni degistirmeyi hedefleyen 6grenci hare-
ketleri ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.

Biitiin bunlar dikkate alindiginda destanin, diisiince
hareketlerinin yogun yasandigi, ideolojilerin ve sosyal hare-
ketlerin kendini gosterdigi bir donemde, 1960’larin sonunda
yayimlandigi goriiliir. S6z konusu gelismelerin ve tartismala-
rin igerisinde yer almasina ragmen Cahit Tanyol’un kalemin-
den ¢ikan Kurulus ve Fetih Destani, bilimsel sosyalizmden ve
diyalektik materyalizmden ¢ok, Asik Pasazade’den itibaren
gelen ve 20. ylizyilin ilk yarisinda sekillenen milli tarih an-
layisiyla/teziyle uygunluk gosterir. Basta Fuad Kopriilii’niin
Osmanli arastirmalar1 ile Omer Liitfi Barkan’in Kolonizatdr
Tirk Dervisleri olmak lizere milli tarih tezi ¢cercevesinde yapi-
lan calismalarin, destanin {izerine oturdugu diisiince zeminini
kurdugu soylenebilir. Evliya kiiltii ¢cercevesinde Haci Bektas
Veli, Geyikli Baba, Hact Bayram, Yunus Emre, Aksemsettin
gibi adlar Anadolu’nun manevi fatihleri ve mimarlar1 seklinde
yorum kazanir. Onlara devlet kurucularindan, hiikiimdarlardan
daha fazla anlam yiiklenir. Biitiin bunlar g6z 6nilinde bulundu-
ruldugunda destanin yayimlandig1 donemde ellili yaslarini ya-
sayan Cahit Tanyol’un ¢ocukluk yillarindan itibaren yapilanan
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diinya anlayis1 ve bilingalti, yeni bir diinya kavrayisina geci-
sine geregince izin vermemis goriinmektedir. Boyle olunca da
ortaya yazarin milli tarih teziyle sosyalist diinya goriisiinii iist
uste ¢akistirma gayreti i¢ine girdigi, milli bir sosyalizm arayis1
icinde oldugu anlasilmaktadir.

4. Metinlerarasihk

Cabhit Tanyol, Kurulus ve Fetih Destani’n1 genis bir me-
tinlerarasilik iizerine kurar. Oguz Kagan’in ¢ocuklarina na-
sihati, Dede Korkut Hikayeleri, Osmanl tarih yazicilarinin
metinleri, milli tarih tezi, Yahya Kemal’in tarih goriisii, Na-
zim Hikmet’in Simavna Kadis1 Oglu Seyh Bedreddin Destani,
Kemal Tahir’in devlet anlayisi ve Osmanli {izerine gelistirdigi
diisiinceler bunlar arasindadir.

Destana sair, Yunus Emre’den yaptigr alintidan sonra
epigraf mahiyetinde,

“Goniil viraneligin od’a attim

Ol genci ben agtim, ben dagittim

Harman olun dervislerim”
ucliigiiyle baslar. Alintidaki ikinci dize Seyh Galip’in,
“ben actim o genci ben tiikettim” (Seyh Galip, 1992: 348)

sOyleyisinden degistirilerek/doniistiiriilerek yahut farkli bir
baskidan yapilan aktarmadir.

Destanla tarih arasinda siki bir iliski oldugu diistincesini
tastyan Tanyol, kimi zaman Oguz Kagan Destani’ndan, kimi
zaman Dede Korkut’tan aktarmalarda bulunur; onlarin dil ve
soylemini ddiingler. Basta Asik Pasazade tarihi olmak iizere
Osmanli tarih yazicilarinin metinlerinden pargalar aktarir. Ak-
tardig1 metin parcalar1 Tiirk milletini, Kay1 boyunu ve Osman-
I’y1 devlet erki, iktidar, hak ve adalet ¢ergevesinde yiicelten
yapidadir. Tanyol, bunlara kendi anlatiminda emegi de ekler.
Onun Oguz Kagan Destani, Dede Korkut ve tarih yazicilarin-
dan yararlanmasinin, s6z konusu metinlerle metinlerarasiliklar
kurmasinin Kurulus ve Fetih Destani’nin arka planini saglam
bir zemin iizerine kurmak diisiincesinden kaynaklandigi soy-
lenebilir.
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Destanin iceriginin 6nemli tarafiyla Yahya Kemal’in ve
Kemal Tahir’in diisiinceleriyle Ortiistiigiinii, onlarla kurulan
metinlerarasilik iizerine kuruldugunu séylemek dogru bir be-
lirleme olacaktir. Destanin genis katmanina Yahya Kemal’in
tarih anlayisinin yayildig: goriiliir. Yine destanda yer alan Os-
manli’ya bakista ve devlet diisiincesinde Kemal Tahir’in dii-
stinceleriyle kurulan metinlerarsiliklar s6z konusudur.

Bu destanda Nazim Hikmet’le kurulan metinlerarasilik-
tan da s6z etmek gerekecektir. Destanin kurgusu Nazim Hik-
met’in Simavne Kadist Oglu Seyh Bedreddin Destani’indan
onemli izler tasir. Kurulus ve Fetih Destani, Simavne Kadist
Oglu Seyh Bedreddin Destani’ndaki anlaticinin hapishanenin
parmakliklarinin arasindan sizarak (Nazim Hikmet, 1997: 228)
zamanda ve mekanda yolculugu, 15. yiizyil baslarina gidip iz-
nik’teki Seyh Bedreddin’i, Aydin, Manisa, Karaburun ¢evre-
sindeki Borkliice Mustafa’y1 ve Torlak Kemal’i gorerek an-
latmasiyla ve Osmanl tarih yazicilarinin metinlerinden genis
aktarmalar yapmasi yoniiyle siki metinlerarasiliklar kurar. Ku-
rulus ve Fetih Destani’nda da anlatici, 20. ytlizyildan 15. ytizyil
ortalarina yolculuga cikar, Aksemsettin’i ve II. Mehmet’i go-
riir, fetih hazirliklarina tanik olur, 13.-14. yiizyila geger, tekrar
20. ylizyila doner. Nazim Hikmet’in Seyh Bedreddin’i idealize
etmesine karsilik Tanyol da Aksemsettin’i idealize eder; hatta
II. Mehmet’in 6niine alir. Simavne Kadis1 Oglu Seyh Bedred-
din Destani’inda oldugu gibi Kurulus ve Fetih Destani’nda da
basamak seklinde dize dizilislerine rastlanir. Denebilir ki Tan-
yol, 6rnek metin olarak aldigi Simavne Kadis1 Oglu Seyh Bed-
reddin Destani’n1 form/bi¢im bakimindan model metin olarak
kullanir.

Anlagilacagi tizere Tanyol, destanini, basta Osman-
I1 tarih yazicilarinin kalem ftiriinleri, Yahya Kemal ile Kemal
Tahir’in tarih goriisleri ve Nazim Hikmet’in Simavne Kadisi
Oglu Seyh Bedreddin Destani olmak lizere ¢ok sayida eserle
metinlerarasi iliskiler ag1 lizerine kurarak belirtilen eserleri alt
metin olarak kullanir.
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5. Diyalektik, Diyalektik Materyalizm ve Bilimsel
Sosyalizm

Farkli tanim ve yorumlariyla karsilasilan “diyalektik,
diistincenin ve gercekligin bir tezle antitezden, s6z konusu iki
karsitin bir sentezine varmak suretiyle gelismesini gosteren
varlik ve diislince yasasi olarak ortaya ¢ikar” (Cevizci, 2005:
509). Hegel felsefesinde 6nemli bir yer tutan diyalektik, Karl
Marks tarafindan diyalektik materyalizm seklinde adlandiri-
larak tarihin ve sosyolojik siire¢ i¢erisinde insanligin degisim
ve doniligimiiniin anlamlandirilmasinda bir yonteme doniistii-
rilltir. Marksist ideolojinin 6nemli bir yontem olan diyalektik
materyalizmi, sosyalist yazarlar, insanligin degisim ve donii-
siimiinii gostermek i¢in edebi eserlerde yaygin olarak kullanir.

Cahit Tanyol, Kurulus ve Fetih Destani’nda diyalek-
tikten ve “bilimsel sosyalizm”den yararlandigini, metni bu
diistince sisteminin tizerine kurdugunu ifade eder. Fakat ken-
disinin iddia ettigi gibi, Kurulus ve Fetih Destani, “bilimsel
sosyalizm”le pek ortlismez. Ayrica diyalektik materyalizmle
de ortaklasan alan kurmada oldukc¢a simirli kalir. Tiirklerin
devlet kuruculugu, adalet ve hak gibi kavramlara emek, is ve
is¢i kelimelerinin eklenmesi, kapitalizm ve Amerikan karsitli-
&1 metni bilimsel sosyalizme de diyalektik materyalime de ta-
simaya yetmez. Destanda Tiirk tarihi ideolojik bakisin disinda
degerlendirildiginde kendi dinamikleri ¢er¢evesinde etki-tepki
ve zitlarin karsilasmasindan dogan bir diyalektigin varligindan
s0z edilebilir. Bu baglamda diyalektik yasa, olaylar ve olgular
icerisinde tabiatiyla vardir ve siirekli isler. Tiirklerle Romalila-
rin, Hiristiyanlarla Miisliimanlarin, giigliilerle zayiflarin, ada-
letle adaletsizligin, hakla haksizligin karsilagsmasindan; bunla-
rin arasindaki ¢atismadan ve gegiskenlikten diyalektik dogar.
Fakat diyalektik materyalizm ve bilimsel sosyalizm dogmaz.
Her seyden 6nce destan, rasyonel diinya algis1 tizerine degil
menkibelerden, mitoslardan, riiyalardan kurulu irrasyonel bir
diinya algis1 lizerine oturur. Bu da daha bastan metni, bilimsel
sosyalizmden ve diyalektik materyalizmden uzaklastirir.

108



Cafer GARIPER

6. Yahya Kemal, Kemal Tahir, Ndzim Hikmet Ara-
sinda

Cahit Tanyol’un Kurulus ve Fetih Destani, onemli tara-
fiyla Yahya Kemal, Kemal Tahir, Nazim Hikmet’in diislince
ve sanat diinyastyla uyum ve zitliklar tizerine kurulur. Osmanli
dénemini ve Istanbul’un fethini degerlendirisi Yahya Kemal’le
Kemal Tahir’in diisiince diinyasina uygunluk tasir. Metnin kur-
gusunda yararlandigi anlasilan Nazim Hikmet’in Simavne Ka-
dist Oglu Seyh Bedreddin Destani’yla igerik yontiinden farkli
bir yap1 gosterir. Hatta destan, Osmanli’y1 ve Tiirk tarih tezi-
ni olumlayan yapisiyla Simavne Kadisi Oglu Seyh Bedreddin
Destani’na bir¢ok yonden alternatif metin olma 6zelligi tasir.

Cahit Tanyol’un, Yahya Kemal’in ¢evresinde yer alan
aydinlardan biri oldugu bilinmektedir. Nitekim Tiirk Edebi-
yatinda Yahya Kemal Inceleme ve Anilar adiyla 1985°te ya-
yimladigi kitap da bunu gosterir. Kurulus ve Fetih Destani’nda
da Yahya Kemal’i anma ihtiyac1 duyar. Ondaki Yahya Kemal
etkisi daha ¢ok Osmanli dénemini olumlayan, Istanbul fethini
bir doniim noktasi olarak géren, biitiin Tiirk tarihine bir siire¢
olarak yaklasan bakisinda bulunur. Bunun izlerini Kurulus ve
Fetih Destani’nda siirmek miimkiindiir.

Kemal Tahir’le olan temas1 ise daha ¢ok Devilet Ana ro-
mani ¢evresinde degerlendirilmeye miisaittir. Sosyal ger¢ekei
bir yazar olarak Kemal Tahir’in Osmanli’y1 olumlama, Tiirk
tarihini Marksist teoriyle Ortiisen taraflartyla yorumlama gay-
reti, Cahit Tanyol’da da belirir. Kemal Tahir’in gerek diisiince
yazilar1 gerek roportajlart ve gerekse Deviet Ana romaniyla
belirginlestirmeye calistigi Osmanli’daki adalet anlayisi, si-
nifs1z toplum yapisi, toplumun moral degerlerini kuran yetkin
kisiliklerle devlet Onciilerinin igbirligi fikri Kurulus ve Fetih
Destani’nda da yer alir. S6z konusu destanin ilk pargalar1 Dev-
let Ana romaninin yayimlandigi 1967°de yayimlanir. Yon’de
once “Prof. Cahit Tanyol’un hazirladigi ‘Fatih Destani’ndan
bir par¢a sunuyoruz” iist baslig1 altinda “Trabzon Kalesinin
Fethi”’nin manzum kismiyla (Tanyol, 1967a: 5) destanin “Fikir
Aksemseddin” kismindan diizyazi-manzum metin karigik bir
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kismu iki hafta arayla yayimlanir (Tanyol, 1967d: 15). Bu me-
tin parcalar kitaba aktarilirken iizerinde bazi degisikliklerin
yapildigr goriiliir. Diger pargalarinin tamamlanarak kitaplas-
mast ise 1969’da gergeklesir. Tanyol’un 1960’larin baslarin-
dan itibaren YOn gazetesi ¢evresiyle ve Kemal Tahir’le siki
iliskiler ag1 i¢inde oldugu, Kemal Tahir’in evindeki toplantila-
ra katildig1 kaynaklarda yer almaktadir. Destanin “Giris” bolii-
miinde rastlanan “[d]iinyanin en biiyiik imparatorlugunu kur-
mus olan bir toplumun (...)” (Tanyol, 1969: 6) sdyleyisinin bir
benzerine Kemal Tahir’de de rastlanir. Onun Tiirk halk: igin
“[d]iinyanin en biiyiikk imparatorlugunu koklestirip gelistir-
mis en az alt1 yiizyil kaniyla, caniyla, akliyla maliyla savunup
yasatmis kahraman ve soylu bir halktir” (Kemal Tahir, 1989:
66) sozii bunu gosterir. Ayrica destanda karsilagilan Bati kar-
sithigina (1969: 6-7) Kemal Tahir’de de rastlanir. Fakat her iki
yazar da bu noktada i¢inde derin bir ¢eliskiyi barindirir. Gerek
Kemal Tahir gerekse Cahit Tanyol, Bat1 karsitligina Bati’da
gelisen Marksist ideolojiyle karsi koymaya c¢alisir; Bati’yla
baglarin1 kesemez.

Daha once de belirtildigi gibi, Kurulus ve Fetih Desta-
ni, Nazim Hikmet’in Simavne Kadisi Oglu Seyh Bedreddin
Destani’yla form olarak benzerlik gosterir. Tanyol’un Nazim
Hikmet’in Simavne Kadist Oglu Seyh Bedreddin Destani’ndan
genis olarak yararlandigini ¢ikarmak gii¢ degildir. Destanda
gecmisten simdiki zamana, simdiki zamandan ge¢mise gidis
gelisler, daha 6nce Nazim Hikmet tarafindan uygulanan bir
tekniktir. Sair, gegmise yolculuk yontemiyle sinematografik
bir anlatim gergeklestirmek, inandirict ve canli bir atmosfer
kurmak ister. Bu, Cahit Tanyol’da da siirer. Serbest tarzda yaz-
masi, kafiyelere yer vermesi, belirli dize 6beklerine bagvurma-
masi, su diziliste de goriildiigii gibi,

“Qyle bir silkinisle ¢iktilar ki yola
Ve sankim arkalarinda toprak
Dalgalanan bir ekin tarlasiydi
Ve dag

ve yokus
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ve inig
ve deniz” (1969: 74)

dalgali dizeler kurmasi, ses tekrarlarina basvurmasi ara-
larindaki benzerligi artirir. Fakat Tanyol, form/teknik olarak
yararlandig1 Simavne Kadist Oglu Seyh Bedreddin Destani’nin
Osmanli’y1, devlet erkini olumsuzlayan yorumunun karsisina
Osmanli’y1, devlet erkini olumlayan bir bakis koyar. Bu y6-
niiyle metin, Simavne Kadist Oglu Seyh Bedreddin Destani’na
alternatif bir metin 6zelligi tasir. Ciinkli Simavne Kadist Oglu
Seyh Bedreddin Destani’nda Osmanli devlet erki giicii, glice
bagli olarak haksizligi, zulmii, emek sOmiiriisiinii, 6liimii, halk
karsitligint ve diismanligini temsil eder. Kurulus ve Fetih Des-
tani’nda ise Osmanli moral degerleri, adaleti, dogruyu, esitli-
gi, emegi temsil eder. Bununla birlikte Tanyol’un Nazim Hik-
met’le kurdugu iliski iki tarafli yonde yiiriir. Destanda,

“Gecenin altinda yapyalniz oturuyorum

Bir kapi1 ¢aliyorum

Kirk kapi agiliyor

Kapilarda duruyorum

Kapilarda Haci Bektas Veli’yi soruyorum

Ondan istedigim ne od’dur

Ne de gurbette Olen sairimin

Alev alev yanan 6zlemidir” (1969: 17-18)

derken “gurbette Olen sair” nitelemesiyle Nazim Hik-
met’e kapali gondermede bulunur. Bu da onun Nazim Hikmet
konusunda ikili tavir iginde oldugunu gosterir.

Simavne Kadist Oglu Seyh Bedreddin Destani’nda ikti-
dar erkini elinde bulunduran diger kisiler gibi Sehzade Murat
kars1 giicli temsil eder. Nazim Hikmet, Osmanli’y1 destanin
girisinde s0yle resmeder:

“Sedirde al yesil, dal dal Bursa ipeklisi,

duvarda mavi bir bahge gibi Kiitahyal1 ¢iniler,

glimis ibriklerde sarap,

bakir lengerlerde kizarmis kuzular nar idi.

Oz kardesi Musay1 ok kirisiyle bogup

yani bir altin legende kardes kaniyla aptest alarak
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Celebi Sultan Memet tahta ¢ikmis hiinkar idi.
Celebi hiinkéar idi amma
Al Osman iilkesinde esen
bir kisirlik ¢1gligi, bir 6lim tiirkiisi rizgar idi.
Koyliinlin g6z nuru zeamet
alin teri timar idi.
Kirik testiler susuz
su baslarinda biyik buran sipahiler var idi.
Yolcu, yollarda topraksiz insanin
ve insansiz topragin feryadini duyar idi.
Ve yollarin sonu kale kapisinda kiliglar sakirdar
kopikli atlar kigsner iken
carsida her lonca kesmis kendi pirinden iimidi
tarumar idi.
Velhasil hiinkar idi, timar idi, riizgar idi,
ahiizar idi” (Nazim Hikmet, 1997: 229).

Simavne Kadis1 Oglu Seyh Bedreddin Destani’nin daha
girisinde Osmanli sultani, kardes katili, lilke ise “kisirlik ¢i18-
ligr”, “Oliim tiirkiisii” nitelemeleriyle olumsuzluk i¢cinde gorii-
niirliik kazanir. Nazim Hikmet’in kaleminden ¢ikan destanin
tamaminda Osmanli, baski, katliam, adaletsizlik i¢inde sergi-
lenir. Baskaldiriy1 bastirmak i¢in gonderilen Sehzade Murad,

soyle cizilir:

“Karlarda ¢ocuk baslarini

Kanli gelincikler gibi koparip

cirilgiplak ¢igliklar siiriikleyip pesinde

bes tuglu bir yangin geliyordu karsidan ufku sarip.

Bu gelen

Sehzade Murattr” (Nazim Hikmet, 1997: 343-344).

Oysa Kurulus ve Fetih Destani’nda ayni1 “Sultan Mu-
rad’in 6liimii” dikkatlere sunulurken onu olumlayan bir bakis
s6z konusudur:

“Edirne’de

Bir ulu ¢inar agaci gibi

Kendi golgesinde 6ldi
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Ve batan giinese gdomiildii
Sultan Murad Han
Saltanatsiz bir saltanat birakti
Yiizii veliler gibi nurlu ve akti
Giilbank c¢ekildi
sala verildi
tekbir alind1” (1969: 17-18).

Bu soyleyiste de goriildiigii iizere, biitiin metinde oldugu
gibi, Sultan Murat ve Osmanli olumlu yanlariyla destanlasti-
rilir.

Tanyol, sosyalist bir yonelimle metinde zaman zaman
emegi vurgulama ihtiyaci duyar. Diger yandan sinifsiz bir top-
lum yapisina géndermede bulunur. Osmanli toplumu Allah’a
kullukta esit, kisilerin birbirine iistiinliigii olmayan sinifsiz bir
toplumdur. Oysa Simavne Kadist Oglu Seyh Bedreddin Desta-
ni’nda Osmanli bunlarin tam tersidir.

7. Bugiin ve Diin
Cahit Tanyol, Kurulus ve Fetih Destani’nda bugiin ile
diin arasinda karsilastirmaya basvurur. Fantastik kurgu ige-
risinde anlaticinin zamanda ve mekanda degisik donemlerde
yolculuk yapabilmesi, bu karsilasmay1 kolaylastirir. Destanda
“Giris”’ten sonraki ilk bsliim olan “Bu giin COZULME”de 13.
yiuzyilin i¢inden 20. yiizyila gelen anlatici, tipki Mogol isgali
altindaki 13. yiizyil gibi 20. yiizyil1 da karanliklar icinde goriir.
Fakat 13. ylizyil, nasil 14. ylizyila gebe ise 20. ylizyil da 21.
yiizyila gebedir:
“Gecenin dibinde oturuyorum
Cag yirminci ylzyil
Yirmibire gebe
El yazmas kitaplar1 kapadim bir bir
Eridi rahlede mum
Sagim, solum, 6niim, arkam ugurum

Medet ya Haci Bektas Veli medet
Ayagin tlirab1 ocagin ¢eragi olayim
Bana el ver
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bana dil ver
Beni sahib-iil hurug
yeni bir pire ilet” (1969: 18)

sOyleyisi, konusan 6znenin ¢Oziim arayist i¢inde oldugunu,
gelecege doniik umut tasidigini gosterir. Tanyol un Tiirk tari-
hinin Mogol istilas1 altindaki 13. ylizyil Anadolu’sunun gorii-
nimiyle Bati tarafindan isgal edilen 20. ylizy1l1 arasinda bag
kurdugu sdylenebilir. Bu noktada 1967’de yayimlanan Devlet
Ana romaninin Mogol istilasindan sonra Osmanlinin kurulu-
sunu konu alan gelecege doniik olumlayan bakisinin, Tanyol
tarafindan Istanbul’un fethi ¢evresinde olumlayan bakis ola-
rak siirdiigii, i¢inde bulunulan olumsuzluklardan da ¢ikisin
gerceklesecegi diisiincesinin metnin derin yapisinda yer aldig:
sdylenebilir. Ustte yer alan,

“Beni sahib-iil hurug

yeni bir pire ilet”

sOyleyisi, Dogu toplumlarinda sikg¢a karsilasilan bir kahraman,
bir kurtarici bekleyisini yansitir. Oysa 20. yiizyil ¢ergevesin-
de diisiiniildiigiinde gelismis, demokratik toplumlarda halkin
kendisi, her bir kisi kurtaricidir; kurtarici beklenmez.

8. Dil ve Soylem

Kurulus ve Fetih Destani’nda Cahit Tanyol, anlatimc1/
narrativ, Ogretici dil ve sOylemin yaninda zaman zaman epik,
lirik ve coskun bir sdyleyise de yonelir. Destanin diizyazi ki-
simlarinda anlatimci, 6gretici dil ve soylem One ¢ikar. Man-
zum kisimlarda ise yer yer coskun bir dil ve sdylemle karsi-
lasilir. Model metin olarak degerlendirilebilecek olan Nazim
Hikmet’in Simavne Kadisi Oglu Seyh Bedreddin Destani’yla
dil ve sdylem yoOniiyle de benzerlik gésterir.

Destandan aktarilan tarih yazicilarindan alinmis su diiz-
yazi metin pargasiyla,

“Rivayet olunur ki, Sultan Murad Edirne’de Padi-
sah iken, Hact Bayram Veli’yi huzuruna cagirir. Meger
kim, padisahin gonliine ‘cemaati kalabaliktir, bir fitne
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¢ikarmiya’, diye kusku salmislar Hac1 Bayram Sultan
padisah Murad’la halvet olur. Ve Sultan Murad anlar ki,
anin yliregi ayine gibi saftir. Bir gece Sultan Murad de-
runun (i¢ini) Hact Bayram Sultan’a acar. Kostantiniyye
fethin kenduye kismet olup olmadigin sorar.

Hac1 Bayram Sultan: ‘Nafile telef olma Sultanim,
Kostantiniyye fethin sana nasip degiildiir,” Sultan Mu-
rad’in yaninda oyniyan kiigiik sehzade Mehmed’i goste-
rir, ‘Ol feth-i Miibin, su ¢ocukla, Sahabeddin Siihrever-
di soyundan bir kose’ye emrolundu.’ der. Ve filhal oyle
olur” (1969: 70).

Yine destandan aktarilan su manzum metin pargasi, aradaki
farkin belirmesine yarar:

“Qyle bir silkinisle ¢iktilar ki yola
Ve sankim arkalarinda toprak
Dalgalanan bir ekin tarlasiydi
Ve dag
ve yokus
ve inis

ve deniz
Ve boylece

ufuklar darald1 bosaldi
Daglar ses verdi daglara

dedi sendeniz
Kopriiler irmaklar gegildi
Ve Sultan Mehemmed fecir sokmeden

Edirne’ye girdi

Meydan mahser misali kalabalik
Kisneyen atlarin nefeslerinde hala
Kopiiriiyordu Manisa’dan aldiklari soluk
Ne dal kimildiyordu ne yaprak
Bulut oldugu yerde durdu
Agaclar nefes almaya korkuyordu
Bir tas gibi sessizdi ortalik
Geng Padisah attan indi
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ve sordu
Lalam Halil Pasa kandedir imdi” (1969: 74-75).

Anlasilacagi lizere sair, destanin manzum kisimlarinda
daha canli, hareketli, akict bir dil ve sdyleme yonelir. Bu da
siirsel dil i¢in gereklidir. Siirsel dilin kurulmasina dizelerin si-
ralanisi, ses tekrarlari, kisilestirme katki saglar.

Tanyol, kimi kez de eski anlatilarda sik¢a karsilasilan
kalip sozlere basvurur:

“Raviyan-1 ahbar ve nakilan-1 asar
Soyle rivayet ederler kim” (1969: 33).

Bu ve benzeri soyleyislerle, arkaik kelimelerle gelenek-
le bag kurar. Destanin konu aldig1 yiizyillarin dil ve soyleyis
ozelliklerini, yer yer destana aktararak kurulus déneminin at-
mosferini yakalamak ister.

Sair, alintilanan metin parcalarinda da goriilecegi tizere,
arkaik soyleyisleri de bir dil 6zelligi olarak kullanir. Metinde
gecen “meger kim”, “degiildiir”’, “kandedir imdi” gibi sOyle-
yisler bunlar arasindadir. Sair, 6zellikle Osmanli tarih yazicila-
rinin metinlerinde ve tarihi kisiliklerin konusmasinda orijinal
dil ve sdyleme basvurur. Bu da donemin atmosferini yakala-
mada katk1 saglar.

Sonu¢

1969 yilinda Kurulus ve Fetih Destani’ni yayimlayan
Cahit Tanyol, Osmanl: tarih yazicilarindan yararlanarak Yah-
ya Kemal, Kemal Tahir ve Nazim Hikmet etkisinde bir metin
ortaya koyar. Yahya Kemal’in Tiirk tarihini, Osmanli’y1 olum-
layan bakisiyla Kemal Tahir’in sosyalist anlayisla Osmanli’y1
olumlayan bakigini ¢akistirir. Nazim Hikmet’in Simavne Ka-
dist Oglu Seyh Bedreddin Destani’ndan form/teknik bakimdan
yararlanmakla birlikte onun Osmanli’y1 olumsuzlayan bakisi-
nin karsisinda yer alir. Adeta Nazim Hikmet’in Simavne Ka-
dist Oglu Seyh Bedreddin Destani’na karsi alternatif bir metin
yazar. 1960’larda Yon gazetesi ¢evresinde ¢ok sayida sosyalist
aydinla beraber hareket eden ve o yillarda yerli bir sosyalizm

116



Cafer GARIPER

anlayisina baglanan Tanyol, Osmanli devlet yapisiyla sosyal
hayatin1 sosyalist diinya anlayisiyla birlestirme ¢abasina girer.
Tarihi donemlerden buldugu c¢esitli hayat sahneleri ve argii-
manlarla yerli sosyalizm tizerinden kapitalist Bat1 diinyasina,
ozellikle Amerika’ya kars1 bir sdylem kurar. Ara sira emekten
sOz etse de is¢i kelimesine basvursa da II. Mehmet’i hisar ya-
piminda ¢alisirken gosterse de Marksizm, bu destanda 6nemli
yer tutmaz; Tirk tarihinin akisiyla biitiinlesemez, yama gibi
kalir. Tanyol, bilimsel sosyalizm ve diyalektikten s6z etmekle
birlikte bu yapilardan ¢ok dini-tasavvufl bir dil gelistirme yo-
luna gider. Devleti kuran, Osmanli’y1 yiikselten, Istanbul’un
fethini saglayan dinamigin inan¢ degerlerinde gizli oldugu
sergilenir. Kurulus ve Fetih Destani’nda onun ¢abasinin milli
degerlerle sosyalist diinya goriisii arasinda ortak alan kurmak,
Osmanli-Tiirk tarihi ve Islam’la sosyalizm arasinda uzlasmay1
saglamak oldugu sOylenebilir. Fakat sairin bir ideolog gibi dur-
madan ¢aba harcadig1 metinde bu yapilar, kaynagsmadan kalir.
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