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KARAMAN EY ALETİNDE Tl MARA ÇEVRiLEN VAKIF VE
MÜLKLER (1476-1483)

Doğan YÖRÜK

Özet
Osmanlı padişahları kuruluş döneminden itibaren büyük

kumandanlara, aşiret reisIerine, gazilere, ahi ve dervişlere geniş
muafiyetlerI e topraklar vermişler; eski beyliklerden devralınan
topraklardaki mülk sahiplerinin haklarını aynen kabul etmişler;
çeşitli kişi ve zümrelerce kurulan vakıfları onaylamışlar; ayrıca
gelirlerinin de arttırılmasına izin vermişlerdir. Vakıf ve mülkle-
rin miri topraklar aleyhine hızla genişlemesiyle, önce Yıldırım
Bayezid sonra da Fatih tarafından sıkı teftişe tabi tutulmuşlar-
dır. Kuruluş belgelerinin aksine tasarruf edilen ve kimin üze-
rinde olduğu belli olmayan vakıf ve mülkler tımara dönüştü-
rülmüşlerdir. Biz bu makalede söz konusu teftişin Karaman
eyaletinin vakıflar ve mülkleri üzerindeki uygulama boyutlarını
incelemeye çalışacağız.

Anahtar kelimeler: Karaman Eyaleti, vakıf, mülk, tımar.

The Conversion of Foundations and Private Properties
to Timar in Qaraman Province (1476-1483)

Abstract
The Ottoman Emperors, from the time of establishment,

gave large areas of lands to tribe chiefs, former soldiers,
members of brotherhood and dervishes they accepted the
possession rights of property owners on the lands that are taken
over, they preserved the foundations established by various
people or groups of people and allowed their incomes to be
inereased. As a result of the expansion of foundations and
private properties against the state property, at first, Yıldırım
Bayezid, and then Fatih inspected the properties strictly. The
foundations and properties that are used contrary to
estabJishment documents, others whose owners could not be
determined converted to timar. In this artiele, we are going to
look into the inspection application process of foundations and
properties in Qaraman province.

Key words: Qaraman province, foundations, private
properties, timar
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Giriş

l3. yüzyılın sonlarında ve 14. yüzyılın başlarında Söğüt ve Domaniç
(Bitinya) bölgesinde bir uç beyliği şeklinde ortaya çıkan Osmanlılar, asrın
sonlarında Anadolu' daki siyasi bölünmüşlüğe son vererek merkezi bir devlet
kurmuşlardı. Tavaif-i mülüktan Osmanlılaşmaya geçiş süreci (Emecen
2001a: 17-23) olarak da adlandırılabilecek olan bu dönem, i. Murad ve ı.
Bayezid dönemlerinde hızlı bir gelişme göstermiştir. i. Murad'ın Anadolu
Türkmen beyliklerini vassalı haline getirerek Anadolu'da siyasi birliği sağ-
lama yolundaki çalışmaları, l389'da Kosova Savaşında şehit edilmesiyle
beklenen sonuca ulaşamamıştır (Emecen 2001b: 34) .. Yerine geçen ı.
Bayezid, babasının konfederasyon tipi devlet yapısı anlayışını terk ederek
yerel hanedanlara karşı sert ve katı bir siyaset izlemiş, yönetim kadrolarına
kendi sarayından yetişme kulları atamış, böylece l399'larda sınırları Tu-
na'dan Fırat'a uzanan merkezi bir imparatorluk kurmuştu (İnalcık 2003: 21-
22). Ancak 1402 Ankara Savaşı yenilgisiyle, eski beylere toprakları Timur
tarafından iade edildiğinden (Uzunçarşılı 1988: 347) Bayezid'in merkeziyet-
çi imparatorluk girişimi başarısızlıkla sonuçlanmıştır (İnalcık 2003: 22).
Fatih'in başa geçmesiyle, Osmanlı merkezi idare uygulamaları nihai duru-
munu kazanabilmiş (Taş - Bedük 2002: 256) ve sistem genel hatlarıyla XVII.
yüzyılın başlarına kadar varlığını sürdürebilmiştir (Yücel 1974: 657).

Bilindiği gibi Osmanlı devlet düzeni tımar ve kul sistemi üzerine bina
edilmiştir. II. Mehmed tahta geçtiğinde, İstanbul'u fethetmiş bir padişah
olarak Yıldırım'ın yarım bıraktığı Osmanlı merkezileşmesini gerçekleştir-
mek üzere harekete geçmiş, ilk iş olarak da devletin kuruluşundan beri mü-
him vazifeler icra eden Çandarlı ailesinden veziriazam Halil Paşa'yı idam
ederek yerine kul kökenli vezirler atamıştır. Merkeziyetçiliğin bir diğer aya-
ğını ise miri topraklar aleyhine genişleyen mülk ve vakıf araziler üzerinde
tatbik etmiştir. Kuruluş döneminden itibaren gazilere ve aşiret reisierine
topraklar temlik edilmiş, eski beyliklerden devralınan topraklardaki mülk
sahiplerinin iyelik hakları aynen kabul edilmiş, çeşitli kişi ve zürnrelerce
kurulan vakıflar onaylanmış, ayrıca gelirlerinin de arttırılmasına izin veril-
miştir. Bu durum min arazinin devletin kontrolünden çıkıp emekli ulema,
dervişler ya da başka yerde ikamet eden toprak sahipleri gibi bazı faal olma-
yan kesimlerin kişisel çıkarlarına hizmet eder hale gelmesine neden olmuştur
(İnalcık 2000: i70). Devlet bir yandan bu tip zürnrelere muafiyetler bahşe-
derken diğer yandan da toprak asaletine dayanan sınıfların nüfuzunu kırmak
için sinsi fakat devamlı bir mücadelenin içine girmiş (Barkan 1943: 1003),
fırsat buldukça da topraklarından bir kısmını veya tamamını devlete ait top-
raklara ilhak etmiştir.
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Fatih, Osmanlı Devletini imparatorluk haline getirme yolundaki geniş
siyasal emellerini gerçekleştirebilmek için öncelikle kendisine gerekli olan
mali kaynakları ve asker sayısını arttırmayı hedeflemiştir (Barkan 1997: 298;
İnalcık 1997: 533). Bu amaçla gümrük vergilerinin yanı sıra köylünün öde-
diği bazı vergileri arttırmış, akçenin gümüş oranını düşürmüş, binlerce vakıf
ve mülk sahiplerinin ayrıcalıklarına son vermiş, onların gelir kaynaklarına el
koymuş ve kendilerine de askeri ödevler yüklemiştir (Barkan 1943: 1006;
Arıkan 1988: 879; İnalcık 2003: 35). Bu işlem 1476'da başlamış (Arıkan
1988: 880), 1478'de ise II. Mehmed'in bütün mülk ve vakıfarazilerinin ku-
ruluş belgelerinin gözden geçirilerek yeniden tasdik için gerekli koşullara
sahip olmayanların nesh veya iptal edilip tekrar devlet mülkiyetine alınması
emri ile genişlemiştir (İnalcık 2000: 170). Fermana göre, sahih vakıflar (bağ,
bahçe, değirmen, dükkan, kervansaray vs.) ve sahipleri üzerinde mukarrer
olanlar olduğu gibi korunmakta, ancak kimin üzerinde olduğu belli olmayan
ve irsadi vakıf olan köy ve mezra vakıflarının iptali isterıilmektedir (İnalcık
1947: 695-703; Akgündüz 1988: 441). Tursun Bey, bu dönemde, önceden
vakıf ve mülk olarak tasarruf edilen 20.000 köy ve mezranın tımara çevrildi-
ğini belirtmektedir (Tursun Bey 1977: 22)1. Bütün bu tedbirler aynı zamanda
vakıf ve mülk arazilerinden nemalananlar ile Fatih'in merkeziyetçi politika-
larından memnun olmayan geniş bir muhalif zümrenin oluşmasına zemin
hazırlamıştır. Fatih'in ölümünden sonra (1481) İstanbul'da çıkan ayaklan-
mada onun mali politikalarından sorumlu tutulan veziriazam Nişancı
Karaman! Mehmed Paşa öldürülmüş (Aşıkpaşazade 1332: 192), tahta geçen
II. Bayezid babasının ilga ettiği bütün vakıf ve mülkleri tekrar ihya etmiştir.
Fatih'in bütün Osmanlı ülkesinde uygulamaya koyduğu vakıf ve mülklerin
teftişi ve bu teftişin sonuçlarını ihtiva eden kayıtlar, ilgili bölgelerin tapu
defterlerinden peyderpey takip edilebilmektedir. Nitekim Edirne (Gökbilgin
1952: 189, 195, 189), Hüdavendigar (Barkan - Meriçli (1988: 17,20,48,58,
65), Denizli (Gökçe 2000: 397-399), Manisa (Emecen 1989: 272-273), Ha-
mit gibi sancak ve kazalarda açıkça görüleceği üzere vakıf ve mülklerin tı-
mara dönüştürülmesi işlemi hem Anadolu hem de Rumeli'de birlikte yürü-
tülmüştür (Arıkan 1988: 880). Aynı şekilde Karaman eyaleti sancak ve kaza-
larında da bu işlemin yapıldığı, eyalete ait 88111476 tarihli vakıf defterindeki
kayıtlardan sarih bir şekilde anlaşılmaktadır. Söz konusu defter, Karaman
eyaletinin en eski vakıf (aynı zamanda mülk) defteri olup Kubbe Altından
Müdevver Atik Konya Vakfı ismiyle Tapu Kadastro'nun Kuyüd-ı Kadime
Arşivi'nde TK 564 numarada saklıdır. Kadı Muslihiddin eminliğinde, Kasım
katipliğinde Ramazan 881/ Aralık 1476 tarihinde hazırlanmıştır (Uzluk
1958). Defterde birçok vakıf ve mülk kayıtlarının üzerine, yanına veya so-
nuna der kenar şeklinde farklı yazı ve mürekkeple "mukarrer" (TK 564: 3b,

Tursun Bey (1977: 197), bu rakamı "!OOO'den fazla" şeklinde vermektedir.
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6b, 7a, 8b), "mensuh" (TK 564: 18a, 19b, 33a, 33b vd), "vakfı kadim" (TK
564: l3b, i5a, i7a), "meremmete muhtaç" (TK 564: 50a, 74a, 76a),
"rakabeye muhtaç" (TK 564: .32a), "hardb" (TK 564: 32a, 32b, 33a), "vak-
fiye zdyi" (TK 564: s.28b, 74a), "vakfiyesi yok" (TK 564: 32a, 32b),
"temessük yoJÇ' (TK 564: 46a, 7 ib, 74a, 74b), "vakfiyesi görüldü" (TK 564:
41a, 62a, 71a) "eşkincülii" (TK 564: .80b, 81a, 83b, 84a, vd), "hissesince
eşkincü harcı vire" (TK 564: 8ib, 82b, 84a, 85b, vd), "tımara emr olundu"
(TK 564: 81b, 83a, 84a, 91a) gibi notların düşülmüş olması, vakıf ve mülk-
lerle ilgili teftişin, defterin hazırlanması aşamasından (1476) ziyade defter
temize çekildikten bir süre sonra yapıldığı izlenimini vermektedir. Bu def-
terde nesh edilerek tımara çevrilen vakıfların ve yarı tımara dönüş türü len
mülklerin takibi bir sonraki 1483 tarihli Karaman eyaleti vakıf ve tımar def-
terlerinden yapılabilmektedir. Hamza Beyoğlu Murad Çelebi eminliğinde ve
Mehmed'in katipliğinde hazırlanan defter serisinden vakıflarla ilgili olanı
İstanbul Büyükşehir Belediyesi Atatürk Kütüphanesi Muallim Cevdet yaz-
maları içinde MC. 0.11611 numarada kayıtlı (Coşkun 1996; Erdoğru 2003-
2004) iken tımarlarla ilgili olanı ise Başbakanlık Osmanlı Arşivi Maliyeden
Müdevver defter katalogları içinde MAD 567 numarada saklıdır.

ı.Vakıtların Tımara Dönüştürülmesi

Bilindiği gibi Osmanlı hukukunda vakıflar, sahih ve gayri sahih olmak
üzere ikiye ayrılmaktadır. Bağ, bahçe, değirmen, dükkan, kervansaray vs.
sahih vakıflar içine girerken, köy ve mezraa vakıfları gayr-i sahih (irsadi)
olarak değerlendirilmektedir. Fatih'in tımara çevirmek istediği vakıfların çok
büyük bir kısmını da bu irsadi vakıflar oluşturmaktadır. Fermanda bağ, bah-
çe, değirmen, dükkarı, kervansaray vs. ile sahipleri üzerinde mukarrer olanla-
rın olduğu gibi korunması, ancak kimin üzerinde olduğu belli olmayan ve
irsadi vakıf olan köy ve mezraaların iptali istenilmektedir (İnalcık 1947:
695-703; Akgündüz 1988: 44 I). Bu emir doğrultusunda Karaman eyaletin-
deki vakıfların ne şekilde tımara dönüştürüldüğünü incelemeye çalışacağız.

Öncelikle vakıfların tımara dönüştürülmesi işleminin iki şekilde gerçek-
leştiriImiş olduğunu belirtmekte fayda vardır. Bazı vakıflar tamamen ilga
edilirken bazıları da gelir kalemlerinden bir kısmını yitirmişlerdir. Bu dö-
nemde Konya, Kayseri, Larende, Seydişehir, Bozkır, Beyşehir, Akşehir,
Ilgın, Niğde, Şücaeddin, Anduğu, Develi, Karahisar, Ürgüp, Ereğli, Aksaray
ve Koçhisar Karaman eyaleti kaza ve nahiyelerini oluşturmaktadır. Bu ı7
kaza ve nahiyeden sadece Kayseri, Ilgın, Karahisar ve Koçhisar vakıflarına
dokunulmamış, diğerlerinin vakıflarından bir kısmı ya tamamen ya da gelir-
lerinden birazı tımara aktarılmıştır. Ilgın, Karahisar ve Koçhisar'ın aksine
Kayseri' deki vakıf ve mülklerin teftişe tabi tutulmadığı, i483 tarihli Kayseri
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mufassal defterindeki "Vildyeti mezbüre kadimü 'l-eyydmdan iki baş tasarruf
olunub bir baş divdni deyü tımara bir başı malikaneye zabt olunurmuş mali-
kdne hissesinin ba 'zı valf ve ba 'zı mülk olub memleket feth olaldan evkôfa
ve emldkine nesh tari olmayub vakfiyet ve mülkiyet tarikiyle tasarruf olu-
nurmuş pôdişôh-ı 'dlem-pendh 'ızze nasrahu dahi ber karar-ı sdbık mukar-
rer emr eyledi" ifadelerinden anlaşılmaktadır (TO 38: 131). Kayseri gibi
diğer Karaman eyaleti kaza ve nahiyeleri de eskiden beri malikane - divani
şeklinde iki baştan tasarruf edilmesine rağmen (Bkz. TT 40; TT 63; TT 399;
TT 455; TT 415; TK 104) bunlar teftişin dışmda bırakılmamışlardır. Genel
teftişten altı yıl sonra, 1482'de Karaman beylerbeyliği yapan Hadım Atik Ali
Paşa (İpşirli 1991: 64-65; Okiç 1968: 501-515), Etkere köyünün malikane
hissesinin vakfedildiği Sivas 'taki darüşşifanın harap olması üzerine ulema ve
suleha tasarrufuna geçtiğinden tımara çevirmiş, 1483 tarihli deftere de bu
şekilde kaydedilmiştir',

Eyalet genelindeki toplam 460 adet vakfm 22'sinin gelirlerinden bir
kısmı, 37'sinin de tamamı tımara nakledilmiştir. Bu 37 vakfm diğerlerinden
farklı olarak ne tür özellikleri bulunduğu hususunda meseleye baktığımızda,
aslında çok da bariz bir şekilde ortaya çıkan bir ayncalık göze çarpmamak-
tadır. Şöyle ki; "buk'ası hardb olduğu ec/den" (TK 564: 23b), "asıl
ddrülhuffdz münhedim olub" (TK 564: 14b), "harôb olduğu sebebden" (TK
564: .23b ), "vakfiye yok" (TK 564: 32a), "vakfiye var temessük yok" (TK
564: .46a), "mukarrerndme ve temessük-i şer 'iye yok" (TK 564: 71b), "vak-
fiye ve İbrahim Beg mektubu var vdktfın cihet-i temel/ük malum değil" (TK
564: 18a) gibi nedenler yalnız 7 vakfm neshedilmesine gerekçe gösterilebi-
lirken, diğer 30 vakfm hangi sebeplerden dolayı tımara dönüştürüldüğü hak-
kmda bir açıklama yapılmamıştır. Buna karşılık, tımara çevrilmeyen vakıfla-
rm bazılannm binalan "hardb" (TK 564: 15a; 25b, 26a, 28b, 32a, 32b, 33a,
33b, 54a, 61b, 62b, 63a, 63b, 71b, 77a), "mu 'at/ar' (TK 564: 75a) ve
"meremmete muhtaç" (TK 564: 50a, 74a, 74b, 76a); vakıf belgelerinden de
"temessüğü yok" (TK 564: 28a, 32b, 74a, 74b, 76a), "temessüğü zayi" (TK
564: 54b, 55a), "vakfiyesi zôyi'" (TK 564: 28b, 74a), olduğu zikredilmesine
rağmen neshedilmemiştir. Yukanda vakıf defterindeki vakıflarla ilgili veri-
len bilgileri dikkate aldığımızda; harap, tamire muhtaç, kapalı, vakfıyesi yok,
temessüğü yok vs. durumda olan vakıflarm neshedilenlerden çok daha fazla
(40 adet) olduğu açıkça anlaşılmaktadır. Bunlann yanmda, hiçbir şekilde

2 "Malikane karye-i Efkere kadimü'l-eyyamdan Sivas'da olan darüşşifaya vakf imiş darüş-
şiffi harab oldukdan sonra 'ulemaya ve sulehaya sadaka olunub merhum ve magfürleh
Sultan Mehmed tabe serahu vefatma değin vakfıyet tarikiyle tasarruf olunurmuş sonra Ka-
roman beglerbegisi Ali Beg buk'a-i vakf münhedim olmuşdur deyü tımara virmiş köhne
defterde dahi vakfyazılmışdır elan tımar". TD 38, s.77, 122.
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bilgi verilmeden mukarrer tutulan vakıfların sayısının da kabarık olduğunu
belirtmekte fayda vardır.

Tablo 1- Tamamen Neshedilen Vakıflar (1476)

Vakıf Çeşidi Konya Seydişehir Beyşehir Aksehir Ereğli Toplam
Zavive 4 2 13 ı ı 21

Medrese 3 - - i - 4
Darülhadis 1 - - - - 1

Darülhuffaz 1 - - - - 1
Darüşşifa 1 - - - - 1
Hankah 2 - - - - 2

Sofuhane - - 1 - - 1
Aile vakfı 3 - - 1 - 4

Mescid 1 - - - - 1
Manastır 1 - - - - 1
Toplam 17 2 14 3 1 37

Yukandaki tabloya bakıldığında en fazla Konya ve Beyşehir vakıflan-
nın tımara dönüştürüldüğü, bunlardan da zaviyelerin 21 adetle ilk sırayı aldı-
ğı görülecektir. Osmanlı Devleti'nin kuruluşundan itibaren derviş zaviyele-
rine "dyende ve revendeye hizmet" mukabilinde, iskarı ve kolonizasyon mak-
sadıyla önemli muafiyetler sağlanarak toprak temlik edildiği bilinmektedir
(Barkan 1942: s.279-387). Ancak zaviyelerin zamanla buralara yerleşen
zümrelerin kişisel çıkarlanna hizmet eder hale gelmesinden dolayı (İnalcık
2000: 170), neshedilen vakıfların büyük bir kısmını oluşturduğunu söyleye-
biliriz. Fakat dönemin en önemli eğitim öğretim kurumlanndan olan medre-
se vakıflannın da ilga edilmesi oldukça ilginçtir.

Tamamı feshedilen vakıfların yanında, gelir kalemlerinden bir kısmının
tırnara dönüştürülmesi ile maddi kayba uğrayan vakıflar da bulunmaktadır.
Bunlann sayısının 22 olduğu yukanda ifade edilmişti. Aşağıdaki tablo II'den
de anlaşılacağı üzere tablo I'deki gibi üzerinde en fazla oynama yapılan va-
kıf tipi zaviyelerdir. Diğer vakıf çeşitlerine nazaran zaviyelerin sayısının
kabank olduğu söylenebilirse de bunlar üzerinde Osmanlı idarecilerinin belli
bir hassasiyetinin oluştuğu da muhakkaktır.
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Tablo 11-Gelirlerinden Bazılan Neshedilen Vakıflar (1476)
Vakıf Konya Larende Beyşehir Akşehir Niğde Develi Urgüp Ereğli Aksaray Toplam
Çeşidi
İmaret i i - - - - - - - 2
Cami 2 - ı - - - ı - - 4

Zavive i - ı 3 i ı - i - 8
Medrese i - - - - - - - - i
Küllive ı - - i - - - - - 2

Darülhuffaz i - - - - - - - - ı
Ailevakfı - - - - i - - - ı 2

Türbe i - - - - - - - - ı
Mezar - - - - - - ı - - ı

TOPLAM 8 ı 2 4 2 ı 2 ı ı 22

Bu tip vakıfların köy, mezra, zemin vs. kalemlerinden ya bir kısmı
ya da örfı vergileri yahut asıl vakfıyede olmayıp sonradan vakfa yazılan gelir
kalemleri tımara dönüştürülmüştür. Örneğin, Konya'daki Karamanoğlu İb-
rahim Bey İmareti'nin 28 vakıf köyünün 6L.470 akçelik gelirinden, 10 kö-
yün vakıflığı bozulduğundan 40.530 akçelik bir gelir kaybına uğramıştır (TK
564: 7b, 8a). Yine Katip Ali Bey'in Mescid, Zaviye ve Kervansaray vakfının
akanndan olan Hatunsaray'a tabi Çağlak ve Bayat köylerinin örfı vergileri
vakıftan alınarak tımara nakledilmiş (TK 564: 16b), Konya'daki Sultan Ha-
tun Türbesi vakfının ilk vakfıyesinde olmayan Zengicek'e tabi Kilat köyü de
neshedilmiştir (TK 564: 18a).

Fatih'in vakıfların teftişi ile ilgili emrinde esasen irsadi vakıf olarak
görülen köy ve mezralar ile kimin üzerinde olduğu belli olmayan vakıfların
iptal edilerek tımara dönüştürülmesi istenilmektedir. Ancak yukanda da
değinildiği gibi vakıflar ve gelirlerinin niçin bozulduğu ile ilgili açıklayıcı
bilgiler çok azında bulunmaktadır. Dolayısıyla neshedilenlerin hangi sebep-
lerden dolayı tımara dönüştürüldüğü tam olarak tespit edilememektedir. Fa-
kat 1483 tarihli vakıf defterinde az da olsa bilgi bulunabilmektedir. Mesela,
Konya'daki Seyfıye Medresesi ile Şeyh Hasan Rumi Zaviyesi'nin neden
neshedildiği 1476'da belirtilmezken, 1483'te medrese ve zaviye binalannın
münhedim olduğundan dolayı ilga edildiği zikredilmektedir', Yine bununla

"Vakf-ı Medrese-i Seyfiyye mukarrer der tasarruf-ı Mevlana Bedreddin mezkür medrese-
nin binası milnhedim olmuş hazret-i Mevlana Celaleddin kuddisallahu sımhu'l-aziz med-
resesinde ders ede deyü hükm-i humayün sadaka olunmuş". MC.O.116/1, s.18b; "Vakf-ı
Zaviye-i Şeyh Hasan Rumi der nefs-i Konya zaviye-i mezbürenin buk'ası münhedim olup
harab olduğu eelden sabıkan mensüh olmuş elan sultan-ı alem penah vakfiyyetin mukarrer
kılub Mevlana San Yakub oğlu Mehmed Çelebi'ye sadaka idüb hükm-i humayün verilmiş
zaviye mezbüre zaman-ı mazide münhedim olub mezkür Kocac nam karye dahi mütefer-
rik olup köy yerini Karamanoğlu Mevlana San Yakub'a çiftlik tarikiyle şenletmeğe verip
müşarunileyh dahi çift koşub şenledip tamir etmiş vakfiyet üzre tasarruf ederrniş sonra oğ-
luna sadaka olunmuş oğlu tasarrufunda iken mensuh olup padişah-ı 'alem penah 'azze
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ilgili olarak 1483 'te neshedilmiş vakıfların tekrar eski hallerine irea edilirken
1476'daki durumlan hakkında bilgi verilmeyen vakıfların sayısı da bir hayli
kabanktır (MC.O.ı 1611: 16b, 23b, 24b, 30b, 64b, 71a, na, nb, 74a, 75a,
75b, 79b, 86b, 88a,98b, I06b, 107a).

1476'da ilga edilen vakıfların büyük bir kısmı 1483'te tekrar vakıf
haline getirilip mukarrer tutulurken, bir kısmına ise rastlanılrnarrıaktadır".
Tamamı neshedilen vakıfların dışında, gelir kalemlerinden bazılannın vakıf-
lığı bozularak tımara emrolunan köy, mezra, değirmen vs. gibi mevkuf'~m
bazılannın tekrar vakfa yazılmadığı anlaşılmaktadır. Nitekim Alaeddin Paşa
kızı Paşa Hond Hatun Darülhuffaz vakfından Zengi köyü (TK 564: i4b;
MC.01l6/1, s.20b), Beyşehir'deki Süleyman b. Eşref Camii vakfından 15
mezra (TK 564: AOb; MC.01l6/1, s.64b), Ürgüp Camii vakfından Ağeaşar
ve Boyalı köyleri (TK 564: 68b; MC.OI16/1: I09b) 1476'da neshedilmiş,
1483'te ise tekrar eski vakıflanna gelir olarak yazılmamışlardır.

Tablo 11l-Karaman Eyaleti Vakıflannın Genel Durumu (1476)

Kaza Köy Köy Diğer Toplam Nesih Nesih Neshedilen Nesilı
Adedi Geliri Gelirler Hasıl Köy Köy Diğer Geliri

Adedi Geliri Gelirler Toplam
Konya ve Nahiye- 136 183322 157771 341093 36 63506 8106 71612

leri
Larende ve Nahi- 25 41842 43041 84883 3 10150 - 10150

yeleri
Seydişehir ve 3 4160 13301 17461 - - 371 371

Bozkır
Bevsehir 9 18248 29324 47572 1 497 4603 5100
Akşehir 17 56113 29639 85752 7 32586 931 33517

Ilgın 7 7784 1082 8866 - - - · .

Niğde ve Nahiye- 28 33709 14862 48571 3 3050 - 3050
leri, Şücaeddin ve i

AnduQU
Develi 7 8558 490 9048 - - - ·

Karahisar 3 2150 140 2290 - - - ·
Uroüp 7 11153 - 11153 3 2501 - 2501
Ereğli 24 33569 40489 74058 1 1150 500 1650

Aksaray 19 19186 15232 34418 - - 350 350
Kocbisar 1 1054 450 1504 - - - ·
Toplam 286 420848 345821 766669 54 113440 14861 128301

nasruhu evkaf-ı mensuhai mukarrer edicek karye-i mezbı1re dahi mukarrer edüp hükm-i
şerif sadaka olunmuş" MC.O.I 16/1, s.27b.

4 Manastır, Mandasun, Paşa, Akçahisar Mescidi, Hacı Teberrük Sofuhanesi, Sergi Saray
ZaYiyesi, Hacı Baba Zaviyesi, İlyas Abdal Zaviyesi, Sultan Tarisan Mezan, Bulduk Dede
Zaviyesi, Samet Dede Zaviyesi, Ereğli Meydanı Zaviyesi, Evlad-ı Hasan Sofu b. Hacı
Gaybi vakıfları i483 tarihli vakıf defterinde görülmemektedir.
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Eyaletteki vakıf gelirlerinin toplamına baktığımızda 766.669 akçelik bir
hasılat ortaya çıkmaktadır. Bunun 420.848 akçesi 286 köy, geriye kalan
345.821 akçesi de mezra, zemin, çiftlik, yoncalık, bağ, bahçe, bostan, ev,
hayat, harim, dolap, mukataa, dükkan, kervansaray, bedesten, fınn, hamam,
asiyab, bezirhane vs. gelirleridir. Neshedilen miktar ise 128.301 akçedir.
Bunun 113.440 akçesini vakıflıktan bozulan 54 köyün öşür veya örfi vergile-
ri; 14.861 akçesini de mezra, zemin, çiftlik, bağ, bostan vs. oluşturmaktadır.
Bağ, bahçe, değirmen ve dükkan gibi sahih vakıf kategorisinde gösterilen
kalemlerin de tımara dönüştürülmesi uygulama alanının genişlemiş olabile-
ceği gibi bir kanaat uyandırsa da bu kalemlerin gelir olarak yazıldığı vakıfla-
rın durumuna bakıldığında, söz konusu vakıfların tamamen neshedildiği
anlaşılmaktadır. Fakat 3.675 akçelik Sarayönü Cami vakfının gelirlerinden
sadece 2.000 akçelik bezirhane vergisinin feshedilmesi oldukça ilginçtir (TK
564: Ila).

2. Mülklerin Tımara Dönüştürülmesi

Vakıflar gibi mülkler de teftişten geçirilmiş, büyük bir kısmı tımar ya da
yan tımara dönüştürülmüştür. Ekseriyetinde Karamanoğlu İbrahim Bey'in
mektuplan ile nereden ve kimden satın alınıp mülk haline getirildiklerini
belirten kayıtlar bulunmaktadır. Burada belki de üzerinde durulması gereken
en ilginç malikane kaydı, İbrahim Şah Ağa'ya ait olanıdır. Çünkü
Karahisar'a tabi Musa ve Kızılviran köylerinin malikane hisseleri kimden ve
ne zaman İbrahim Ağa'ya geçtiği bilinmese de Karamanoğlu İbrahim Bey'in
mektubunun görüldüğü aynca Sultan Bayezid'in mukarrernamesinin de bu-
lunduğu zikredilmektedir (TK 564: 88b). Adı geçen sultan, Yıldırım Bayezid
olmalıdır. Bilindiği gibi Yıldırım, Anadolu beyliklerini Osmanlı hakimiyeti
altına almış fakat 1402 Ankara Savaşı yenilgisiyle, devlet dağılma sürecine
girmiş ve eski beylertekrar topraklannda hüküm sürmeye devam etmişlerdir
(Jorga 2003: 277-291; Uzunçarşılı 1988: 260-328; Yinanç 1997: 369-392).
Bunun dışındaki mülklerin hiçbirinde Osmanlı sultanlarına yönelik herhangi
bir atfa rastIanılmamaktadır.

Mülklerin ne zaman ve kimlerden alındığı hususunda ise oldukça ma-
lumat göze çarpmaktadır. Örneğin, Sinan Bey, Aksaray'daki Selime köyü-
nün malikane hissesini Sultan Alaaddin zamanında H.683/ M.1284'de (TK
564: 90b); Paşa Çelebi b. Muhsin de, Aksaray'daki Tohm-ı İblis ve Gerveli
köylerinin malikane hisselerini H.684/ M.1285 yılında beytülmalden (TK
5:64: 90b), yine Mevlana Kemal v. Çömlekçi, Akşehir'e tabi Çömlekçi-
öyüğü mezraasını Alaaddin Paşa kızı Hond Hatun'dan (TK 564: 85b) satın
alarak mülklerine geçirmişlerdir. Bunlara ilaveten H.746/ M.1345 (TK 564:
81a), H.765/ M.1363 (TK 564: 86b), H.775/ M.1373 (TK 564: 8lb), H.8l4/
M.141 1 (TK 564: 86b), H.852/ M.1448 (TK 564: 86b), H.863/ M.1458 (TK
564: 86b) tarihlerinde düzenlenmiş satış belgeleri ve silsilesi Selçuklu sultanı
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Alaaddin devrine kadar uzanan mülkler dikkat çekmektedir'. Bunlar gibi
asılları Anadolu Selçuklu ve Karamanoğulları beytülmallerinden satın alınıp
mülke dönüştürülen kayıtların varlığını çoğaltmak mümkündür (TK 564:
80b, 81a, 81b, 82a, 82b, 83b, 84a, 90b, 91a, 91b; Barkan 1980b: 901). Bura-
dan da anlaşılacağı üzere mülklerin hemen hepsinin Osmanlı öncesi bakiye-
lere ait olduğu açıktır.

Defterde 73 adet mülk kaydı bulunmaktadır. Bunlardan 15'inde herhan-
gi bir işleme rastlanılmazken, 20'si eşkincülü mülke, 13'ü de tımara dönüş-
türülmüştür. Eşkincülü yazılan 20 mülkün IL 'indeki eşkincülü kaydı
Karamanoğullan'na işaret ederken, 9'undakinin ise teftiş neticesinde yazil-
dığı düşünülmektedir. Zira Anadolu Selçuklulan ve diğer beyliklerde olduğu
gibi Karamanoğullan'nda da serbest mülklerin yanında eşkincülü mülklerin
varlığı bilinmektedir (Barkan 1980a: 151-208). Aynca, teftiş ile ilgili kayıt-
lar daha çok ya farklı bir kalem veya mürekkeple ya da derkenar şeklinde
yazılmıştır. Geriye kalan 25 mülkten de hisselerince eşkincü harcı istenilmiş-
tir. Eşkincü harcı istenilen mülklerin gelir kalemlerinin tamamından ziyade,
bunlardan hisseye sahip olduklan anlaşılmaktadır (TK 564: 81b, 83b, 84a,
86b). Mülklerin toplamının 73 olduğu dikkate alınırsa, üzerinde işlem yapı-
lan 47 mülkün % 64'lük bir dilimi oluşturduğu söylenebilir. Mülklerin top-
lam hasılı ise 43.756 akçedir. Bunun 14.303 akçelik payını oluşturan mülkler
üzerinde herhangi bir işlem yapılmazken, 29.453 akçelik dilimin 2.287 akçe-
si tırnara, 27.166 akçesi eşkincülü mülk veya eşkincü harcına aktarılmıştır.

Tablo IV- Karaman Eyaleti Mülkleri (1476)

Sıra Kaza Adet Işlemsiz Başlangıçta Sonradan Hissesince Tımara Hasıl
Eşkincülü Eşkincülü Eşkincü Çevrilen

i

Harcı
1 Konya nahiyeleri ve 24 5 1 2 11 5 10280

tarende
2 Sevdisehir 10 3 1 O 2 4 4640
3 Beyşehir 12 2 1 2 5 2 7411
4 Akşehir ve Ilgın 3 1 O 2 O O 3143
5 Niğde, Şamardı ve 8 O 3 O 5 O 5812

Melegübalı
6 Urgüp, Develi, 5 O 3 2 O O 4310

Karahisar
7 Aksaray, Koçhisar 11 4 2 1 2 2 816Q

Toplam 73 15 11 9 25 13 43756

5 TK 564, S.8ıb. "Malikane-i Süleyman Paşa b. Mehmed mukarrer kılınmış tevki'vi
şehinşahi mülk-i kadim-i silsile Sultan 'Ala'eddin'ne yetişiyormuş bir evvelki defterde
sebt"
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1476'da tımar ya da yarı tımara dönüştürülerı mülklerİn takibi kıs-
men 1483 tarihli tımar defterinden yapılabilmektedir. Ancak 1483 tarihli
defterde, 1476 tarihli defterde olan Akşehir, Ilgın, Niğde, Şamardı,
Melegübalı, Ürgüp, Develi, Karahisar, Aksaray ve Koçhisar kazaları eksik-
tir. Buna karşılık Konya, Larende, Belviran, Beyşehir, Çimen, Seydişehir
kazaları her iki defterde de ortaktır. 1476'da bu kazalarda 46 mülk kaydı
bulunurken 1483'te 69'a çıkmıştır. Eyalet genelindeki 69 mülkün toplam
hası lı ise 37.160 akçedir.

. Bu dönemde mülkler de vakıflar gibi eski hallerine irca edilmiştir.
Fakat eşkincü harcı istenilen veya eşkincülü kaydedilen imaret evladının,
İbrahim Paşa b. Mevlana Muhyiddin'in, Hasan Paşa - İlyas - Hızır Baıı -
Ahi b. Sevindik - İlyas v. Ahmed'in ve Mehmed b. Süleyman'ın mülkü
1483'te de aynen bırakılmıştır (MAD 567: 160,161,171,175). Diğer taraf-
tan 1476'da görülmeyen mülk kayıtlarından 3 mülk tımar şeklinde (MAD
567: 160, 176, 178), 3 mülk de eşkincülü (MAD 567: 170, 176) yazılmıştır.
1476 öncesinde eşkincülü olduğu düşünülen II mülk'ün 3'ü 1483'te yine
eşkincülüye çevrilmiş (MAD 567: 160, 171, 175), fakat diğer 8 mülk bu
defterde olmayan Niğde, Ürgüp, Karahisar ve Aksaray kazalarında bulundu-
ğundan maalesefbilgi edinilememiştir.

Tablo V- Karaman Eyaleti Mülkleri (1483)

Sıra Kaza Adet işlemsiz Eşkincülü Tımar Hasıl
1! Konya, Selviran, Larende 35 32 2 1 15398
~ Sevsehir ve Cimen 17 14 3 O 12178
3 Sevdişehir 17 13 2 2 9584

Toplam 69 59 7 3 37160

Yukarıda vakıfların neshedilirken neyin kıstas alındığı sorgulanmış,
fakat belirleyici bir özelliğin bulunamadığı belirtilmişti. Aynı durum mülkler
için de geçerlidir. "Tımara emr olunan", "eşkincülü" kaydedilen ve "hisse-
since eşkincü harcı vermesi" istenilen mülkler ile hiçbir şekilde açıklayıcı
bilgi verilmeden geçerli tutulan mülkler arasında herhangi bir farklılık dikkat
çekmemektedir. Öyle ki Ramazan b. Sizemon'un aslını beytülmalden satın
alıp Karamanoğlu İbrahim Bey'in mektubuyla eşkincülü tasarruf ettiği bir
mülk dahi tamamen tımara çevrilmiştir (TK 564: 91b).

Fatih'in vakıf ve mülk topraklar üzerindeki reformunun tımar1ı sipa-
hi sayısını arttırmaya yönelik olduğu malumdur (İnalcık 2003: s.114). Vakıf
topraklar neshedilip tımara aktarılırken, mülk toprakların çok azı ilga edil-
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miş, büyük bir kısmı ise eşkincülü yazılarak yarı tımar haline getirilmiştir.
Eşkincülü mülkler ya da mülk tımarlar, sipahi tımarlarından farklı olarak
diğer mülkler gibi serbestçe alınıp satılabilir, miras olarak parçalanabilir ve
sahipleri tarafından vakfedilebilirlerdi. Bu gibi mülk sahipleri sefere kendile-
ri gitmeseler bile yerlerine muayyen sayıda zırhlı ve silahlı asker (cebe/ü)
göndermek mecburiyetindedirler. Bu hizmetler yapıldığı müddetçe devletin
mülk tımarlara müdahalesi söz konusu değildir (Barkan 1980b: 898). Kuru-
luş döneminin mülk tımarları az çok kuvvetli bir soyasaletinin varlığını
devam ettirdiğinden, devlet onları fırsat buldukça sipahi tımanna yak1aştıra-
cak tedbirler almaktan çekinmemiş, Kanuni devrine gelindiğinde ise sayıları
son derece azalmıştır (Barkan 1980b: 901-902).

Sonuç

Fatih'in imparatorluk genelinde vakıf ve mülkleri tımar topraklarına
katma teşebbüsü Karaman eyaletinde geniş bir uygulama zemini bulmuştur.
Vakıflar, ya tamamen ya da kısmen yaklaşık olarak %l7'lik bir gelir kaybına
uğramışlardır. Mülkler ise % 64'lük oranla ya tamamen topraklarını kaybet-
mişler ya da yeni askeri vazifelerle mükellef tutulmuşlardır. Vakıf ve mülk-
lerin tımara dönüştürülmesinde neyin kıstas alındığı ve neye göre bu işlemin
gerçekleştirildiği tam anlamıyla açıklığa kavuşturulamamıştır. Bununla ilgili
yayımlanan fermanda, hangi vakıf ve mülklerin tımara aktarılacağı hangile-
rinin de mukarrer kılınacağı belirtilmiş olmasına rağmen, pratikte bir
standartın yakalanamadığı anlaşılmaktadır. Fakat genelolarak harap, binası
yıkılmış ve asıl işlevinin dışına taşmış vakıfların neshedildiğini söyleyebili-
riz.

Fatih'in iktidarı döneminde takip ettiği politikalarına muhalefet edip
seslerine yükseltemeyen zümreler, II. Mehmed'in ölümüyle, babasının siya-
setinin takipçisi olan Cem etrafında değil de II. Bayezid safında yer almış-
lardır. Nitekim II. Bayezid'in tahta geçmesiyle birlikte, eyalet genelinde
yapılan tahrir defterlerinden 1476'da neshedilen bütün vakıf ve mülklerin
eski hallerine irca edildiği görülmektedir. Her ne kadar 1476'daki bazı vakıf
ve mülklerin izlerine 1483'te rastlanılmıyorsa da ekseriyetinin takibi yapıla-
bilmektedir.
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