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KNIDOS'TAN BiR GRUP PiSMi$ TOPRAK BOGA FiGURINI
0z

Knidos buluntusu boga figiirinleri pismis topraktan yapilmis olup MO 8. yiizyil
ile MO 6. yiizy1l baglarina tarihlendirilmistir. Knidos érneklerinin biiyiik gogun-
lugu elle sekillendirilmis olmasina karsin kalip ve ¢ark yapimi 6rnekler de goriiliir.
Knidos'un bir¢ok farkli noktasinda giin yiiziine ¢ikartilan boga figtirinleri biiytik
oranda karigik ve giivenilir olmayan kontekstlerden gelmistir. Knidos buluntu-
lar1 hig siiphesiz Knidos teritoryumu igerisinde yer alan Emecik Apollon Kutsal
Alani buluntusu pigmis toprak boga figiirinleri neredeyse ayni stil ozellikleri
gosterir. Kil 6zellikleri yani sira Emecik buluntusu 6rnekler goz 6ntine alindiginda
Knidos oOrneklerinin yerel tretim oldugu anlasimaktadir. Bati Anadolu ve
Egedeki diger yerlesim yerlerinde oldugu gibi Knidos 6rnekleri de adak egyasi
olarak kullanilmigtir. Pigmis toprak boga figiirinleri bircok farkli bélgede bulunan
kutsal alanlarda ¢ok sayida farkli tanr1 ve tanrigaya adanmistir. Kesin bir kanit
olmamasina karsin Knidos 6rnekleri biiyiik olasilikla kentin bag tanrisi Apollon
ile iliskilendirilmelidir. Geometrik ve Arkaik donemlere ait bu buluntu grubu
Knidos'un tarihsel stireci i¢in olduk¢a 6nemlidir. G. Bean ve M. CooKun 1950’li
yillarda Datcada gergeklestirdikleri arastirmalar sonucu Knidosun Klasik Dénem
oncesi buluntularinin azhigindan dolay1 Eski Knidos - Yeni Knidos hipotezini
ortaya atmuslardir. Knidosta uzun yillardir devam eden kazi ¢alismalarinin ikna
edici Klasik Donem 6ncesi buluntulara sahip olmamast ya da bu buluntularin ya-
ymnlanmamasi, Bean ve Cook’un hipotezinin bilim ¢evrelerince genel olarak kabul
edilmesiyle sonu¢lanmistir. Bu ¢alismada Knidos'un 6nemli Klasik Donem 6ncesi
buluntu gruplarindan biri olan pigmis toprak boga figiirinleri stil 6zellikleri baki-
mindan incelenmis, Knidos ve Knidos teritoryumu agisindan 6nemi irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Knidos, Pismis Toprak Figiirinler, Boga, Arkaik Dénem,
Kutsal Alan.
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A GROUP OF TERRACOTTA BULL FIGURINES FROM KNIDOS

ABSTRACT

The bull figurines from Knidos are made of terracotta and dated to the 8th cen-
tury BC and early 6th century BC. Although the majority of the Knidian examples
were shaped by hand, there are also moulded and wheel-made examples. The bull
figurines unearthed at many different parts in Knidos are largely from mixed and
unreliable contexts. The finds from Knidos undoubtedly show almost the same
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stylistic characteristics as the terracotta bull figurines from Emecik Apollon Sanc-
tuary, which is located in the Knidian territory. Considering the clay characteristics
as well as the examples from Emecik, it is understood that the Knidian examples
were locally produced. As in other Western Anatolia and Aegean settlements, the
Knidian examples were also used as votive objects. Terracotta bull figurines were
dedicated to many different gods and goddesses in sanctuaries in many different
regions. Although there is no conclusive evidence, the Knidian examples should
probably be associated with Apollo, the city’s chief god. This group of finds from
the Geometric and Archaic periods is very important for the historical process of
Knidos. G. Bean and M. CooK’s research in Dat¢a in the 1950s led to the hypot-
hesis of Old Knidos - New Knidos due to the scarcity of finds from Knidos before
the Classical Period. The lack of convincing pre-Classical finds or publication of
these finds during the long years of excavations at Knidos resulted in the general
acceptance of Bean and Cook’s hypothesis by the scientific community. This study
analyzes the terracotta bull figurines, one of the most important pre-Classical finds
from Knidos, in terms of their stylistic characteristics and significance for Knidos
and examines the Knidos territory.

Keywords: Knidos, Terracotta Figurines, Bull, Archaic Period, Sanctuary.
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GIRIS

Mugla ili, Datca ilcesinde yer alan Knidos antik dénemde Karia bolgesi sinirlari
igerisinde yer alir. Antik Knidos bolgesi Herodotos'un® bildirdigi gibi Bybassos bo-
gazindan baglayarak en batida Triopion Burnu olarak adlandirilan mevkiye kadar
devam eder. Knidosta tam olarak yarimadanin en ug noktasinda oldukga strate-
jik bir konumda yer almaktadir. Engebeli arazi yapist sebebiyle teraslar tizerinde
ytikseltilmis Knidos?, anakara ve ada (Kap Krio) olmak tizere iki kisimdan olusur.
Anakara ve Kap Krio arasinda kalan bolgede ise kent iki korunakli limana sahiptir.

Caligmamiza konu olan pismis toprak boga figiirinleri kentin sadece anakara
bolimiinde ve anakaranin bir¢ok farkli noktasinda bulunmustur. Pismis toprak
boga figiirinlerinin biiyiik bir boliimii Arkeolog I. C. Love tarafindan ve az say1-
daki 6rnek ise Selguk Universitesi adina Prof. Dr. Ertekin M. Doksanalt1 bagkan-
liginda siirdiiriilen kazilarda tespit edilmistir’. Bugiine kadar Knidos'ta gercekles-

1 Herodotos, I. 174, 2-3.

2 Herodotos Knidos topraklarinin 5 stadailik bir alani kapladigini belirtir (Doksanalti et. al. 2018, 12). Ayrica Ho-
merik Hmynoslarda gecen (Homeric Hymnos, 111, 30) “dik/yiksekteki Knidos” ifadesi Knidos'un topografyasini
oldukea guzel bir sekilde betimlemektedir (Evelyn-White 1932, 327).

3 18 ylzyilin sonunda Lord Charlemont tarafindan tekrar kesfedilen Knidos, olduk¢a uzun bir arastirma gec-
misine sahiptir. Antik literatiirde kendinden sik¢a bahsedilen, dolayisiyla iyi bilinen Knidos bir¢ok yabanci
arastirmaci ve kasifin ilgisini cekmistir. 1812 yilinda kente gelen Dilettanti Cemiyeti'nin yaptigi ¢alismalar,
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tirilen galigmalar kentin Klasik Donem oncesine iliskin ¢ok sayida buluntu elde
edilmesiyle sonuglansa da pismis toprak boga figtirinleri birka¢ 6rnek disinda
yayimlanmamustir®. Knidos'ta bulunmus pismis toprak boga figiirinleri tipoloji
olarak benzerleri, daha ileri bir ifadeyle ise ayni1 6rneklere kent hinterlandinin
dogusunda yer alan Emecik Apollon Kutsal Alanrnda gérmekteyiz. Bu makale-
de, Knidos buluntusu boga figiirinleri tipolojik ve kronolojik a¢idan ele alinacak,
kent igerisindeki buluntu yerleri g6z 6niinde bulunarak antik Knidos teritoryumu
acisindan onemi degerlendirilecektir.

TANIM

Knidos'ta gerceklestirilen ¢aligmalarda 19 adet boga figiirini tespit edilmistir.
Buluntular igerisinde tiime yakin 6rnekler olmasina karsin, figiirinlerin bityiik bir
boliimii bas ve govde parcalarindan olusur. Knidos 6rnekleri 4.5 cm ile 13.5 cm
arasinda degisen yiikseklige ve 6 cm ile 16.6 cm arasinda degisen uzunluga sahip-
tir. Orneklerinin biiyiik béliimii elle sekillendirilmisken, bir 6rnek kalip yapimi ve
diger bir 6rnek ise ¢ark yapimidir. Pismis topraktan tiretilmis bu figtirinler olduk-
¢a basit bir sekilde sekillendirilmis silindirik govdeye ve dort ayaga sahiptir. Bas,
bacak ve kuyruk gibi uzuvlar govdeye daha sonra aplike edilmislerdir. Quadroped
olarak adlandirilan hayvan figiirinlerinin bircogunda cinsiyeti belirten herhangi
bir detay goriilmez. Bu sebeple benzer 6rneklerin goriildiigii birgok buluntu mer-
kezinde bu tip figiirinler sigir/6kiiz (bovine/rinder) olarak isimlendirilmistir. Kni-
dos buluntularinin zaman zaman arka bacaklar arasina aplike edilmis kil toplariyla
olusturulmus testislere, govde altina aplike edilmis, kontur ¢izgilerle verilmis ya da
zaman zaman basit dairesel deliklerle belirtilmis penislere sahiptir. Dolayistyla Kni-
dos buluntusu dort ayakli bu hayvan figiirinlerinin cinsi agik bir sekilde bogadir.

Boga figiirinleri ti¢ koseli konik bir basa sahip olup, silindirik formlu agiz/bu-
run kisimlar genelde diiz bir sekilde bitirilmistir. Ag1z tek, diiz ve derin bir ¢izgiyle
verilmigken, gozler birkag farkli yontemle betimlenmistir. Bunlardan ilki ufak kil
toplarin yuvarlatilarak basa aplike edilmesiyle yapilir. fkinci yontemde gozii temsil
eden aplike edilmis kil topunun ortasi oyularak gz bebegi verilir. Ugiincii yon-
temde hamur yagken goziin yapilacagi nokta kabartilir ve g6z bebegini temsilen
tek daire seklinde bask: bezegin yapilmasiyla elde edilir ve goz bebegini temsilen

kentte surudirilen ilk arastirmalardandir. Kentteki kazi calismalarinise kabaca dort ana doneme ayirabiliriz.
ingiliz Sir. Chr. Thomas Newton'un 1857-1859 yillarinda ilk donem kazilari, 1. C. Love'in 1967-1977 yillarinda ikinci
donem kazilari, Prof. Dr. Ramazan Ozgan baskanliginda 1988 - 2006 yillarinda U¢iincli donem kazilari ve son
olarak Prof. Dr. Ertekin Doksanalti bagkanliginda 2013 yilindan itibaren sirduriilen dordinct dénem kazilari
olarak nitelendirebiliriz.

4 Peleponnes'te bulunan Pylos'ta ele gecen Liner B tabletlerinde adi gegen bazi kolelerin etnik kdkenleri Kni-
dos olarak yorumlanmistir (Cahn 1970, 13; Tuna 2012, 10). J. T. Bent, Kap Krio'da Kyklad kiltirlerine ait idollere
rastladigini belirtmektedir (Doksanalti et. al. 2018, 10). Kap Krio'da benzer Kykladik buluntulara rastladigini
belirten I. C. Love, ayrica kentin Ege/Trireme Limani kuzeyinde gerceklestirdigi kazi ¢alismalarinda Orta ve
Geg Minos | Donemi ve sonrasina tarihledigi buluntulara ulagmistir (Love 1970, 152).
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tek daire geklindeki baski bezek yapilir. Goziin betimlenmesindeki son yontem ise
figiirinin basina direkt tek bir daireden olusan baski bezek yapilmasidir. Basa ap-
like edildigi anlagilan boynuzlar hi¢bir 6rnekte tam bir sekilde gintimiize ulasma-
mustir. Ancak, boynuzlar bagin her iki yaninda hilal benzeri bir formla yiikseliyor
olmalidir. Kulaklar ise boynuzlarin hemen altinda, basin her iki yaninda, bazen
aplike edilmis ve ucunda kulak deligini temsil eden bir delikle ya da basin her iki
yaninda basit delikler seklinde verilmistir.

Knidos figiirinlerinin baglar1 govdeye yerlestirilirken, bazen karsiya bakar se-
kilde, bazen ise havaya bakacak sekilde konumlanmistir. Knidos figiirinlerinin ne-
redeyse tamami gerdanli bir sekilde betimlenmistir. Gerdan figiirinlerin ¢enesinin
hemen ucundan ya da biraz yakinindan baslar tiim gévde boyunca devam eder
ve On bacak baglangicinda ya da 6n bacaklar arasinda biter. Boga figiirinlerinin
govdeleri silindirik formlu olup yukarida da belirtigimiz gibi konik ya da silindirik
formlu bacaklar gévdeye aplike edilmistir. Yine gévdeye aplike edilen kuyruk ba-
zen sag bazen ise sol kalca tizerine yerlestirilmistir.

KRONOLOJi

Pigmis toprak boga figiirinleri farkli dénemlerde ve farkli bolgelerde siklikla be-
timlenmiglerdir’. Geometrik ve Arkaik pismis toprak boga 6rnekleri 6zellikle Kita
Yunanistan ve Ege Adalarr’nda yadsinamaz bir bi¢imde kutsal alanlarda bulunmus-
lar ve kutsal alan buluntusu olarak tanimlanmislardir®. Olympia’, Kombothekra®,
Samos’, Klaros', Kommos'!, Rhodos'? ve Emecik® gibi merkezlerde tiretilen boga
figlirinleri masif olmalari, kendi ayaklari tizerlerinde durmalari ve ii¢ boyutluluklar:
gibi ozellikleri, figiirinlerin benzer bir diisiince yapist ile tiretildikleri gostermekle
birlikte her bolgede yerel olarak yorumlanmigtir.

Olympia Zeus Kutsal Alani el yapimi pismis toprak boga figiirinleri bakimin-
dan bizlere oldukea zengin veriler sunmaktadir. Olympiada Protogeometrik D6-

5 Cark yapimi boga/sigir figurinlerinin gecmisi Geg Miken ile Sub-Miken Dénemi'ne kadar geriye gitse de el
yapimi figrinler Miken geleneginden ayri bir sekilde Protogeometrik Donem'de ortaya ¢ikmaya baslar. Geo-
metrik dénem boyunca artan Gretim MO 7. ylzyil boyunca azalarak kaybolmustur (Averett 2007, 125-126).

6 Elyapimive cark yapimi boga/sigir figurinleri icin énemli bir diger merkez ise Kibris'tir. Kibris'ta ve Kibris et
kisinde kalmis cevre bolgelerde tespit edilen boga figirinleri hem kutsal alanlarda hem de nekropol alanla-
rinda bulunmasi bakimindan istisnai bir durum olusturmaktadir. Ancak, Kibris'ta Gretilmis olan pismis toprak
boda figirinleri stil bakimindan Dodekanese ve Dogu Yunan merkezlerinde tespit edilmis olan drneklerle
kiyaslandiginda sahip olduklari ince ve uzun vicut yapilari ile bu drneklerden ayrilirlar (Genel 6rnekler igin
bkz. Karageorghis 1996, 29-35, Lev. 29).

7 Heilmeyer 1972.

8 Sinn1981.

9 Jarosch 1994,

10 Akar-Tanriver 2009.

11 Shaw 2000.

12 Blinkenberg 1931; Higgins 1954; Lindos IV/2.

13 Kleibl 2006.
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nem ile birlikte goriilmeye baglayan boga figlirini tiretimi 6zellikle Ge¢ Geometrik
Dénem ile birlikte artis gosterir, bu dénemden itibaren sayilar1 azalmaya baglar'.
Olympia 6rnekleri modellenmis bir agiz/burna, ince uzun silindirik formlu bir
govdeye ve bodur bacaklara sahiptir'®. Birbirleriyle olduk¢a yakin bir konumda
olan Olympia ve Kombothekrada tiretilmis boga figiirinleri benzer iiretim tek-
nikleri ve stilleriyle dikkat ¢eker'®. Samos’ta el yapimi masif pismis toprak boga
figlirinleri Erken Geometrik Donem ile goriilmeye baglanir. Orta Geometrik Do-
nem ile birlikte yayginlasan boga figiirinlerinin iiretimi Ge¢ Geometrik Dénemde
sayica daha da artmaktadir. Samos 6rnekleri genel itibari ile benzer bir sekilde ken-
di ayaklari tizerinde durur silindirik bir govdeye sahip halde, 6zellikle ¢ark yapimi
orneklerde alttan ve iistten basik halde verilmis konik bir baga sahiptir'”. Klarosta
bulunmug ve masif olarak elde yapilmus figiirinler 10-12 cm arasinda degisen bo-
yutlara sahiptir’®. Klaros pismis toprak bogalarinin yiizlerinin betimlenis bi¢imi
Samos Heraionu'nda tespit edilen Geometrik donem 6rnekleriyle biiyiik benzer-
likler gostermektedir®.

Pismis toprak boga figiirinlerinin gériildiigli ve Knidos buluntulari ile benzer-
ligiyle dikkat geken diger bir merkez ise Girit'in giineyinde yer alan Kommos'tur®.
M. Shaw tarafindan boga/sigir olarak adlandirilan bu figiirinler 8-9 cm yiikseklige
ve ortalama 10 cm uzunluga sahiptir?’. Kommos figiirinleri dairesel formlu apli-
ke edilmis gozlere, iki yonden bastirilarak olusturulmus ¢ikik bir gerdana, silin-
dirik formlu gévde ve bacaklara sahiptir*. Bu figiirinler kendi kendilerine ayak-

14 Heilmeyer 1979, 54-85, 139-148; Zimmermann 1989, 63-90.

15 Heilmeyer tarafindan yayinlanan pismis toprak boga figirinleri ¢zellikle erken drneklerde sivri sekilde ve-
rilmis agiz-burun ve bacaklara sahip oldugu gozlemlenmektedir. Zaman icerisinde figirinlerin uzuvlarinin
sahip oldugu sivri hatlar yumusamis, adiz-burun bolimy diz bir sekilde verilmeye baslanmistir. Gerdan kimi
orneklerde islenmemisken kimi 6rneklerde ise plastik bir sekilde verilmistir. Gozlerin betimlenmesinde ise
aplikasyon ya da baski teknigi kullanitmistir. Kimi érneklerde gz bebeklerinin nokta seklinde verildigi go-
rOl0r. Sub-Geometrik ve Erken Arkaik Donem'de Olympia boda figirin betimlemelerinde gévde ile uzuvlar
arasindaki gegislerde yumusama, ovallesme ve detaylarda gozle gorilir bir ilerleme dikkat ceker (Heilmeyer
1972, Lev. 1-9).

16 Heilmeyer; Olympia figurinlerinin Zeus ve Hera kiltu icin spesifik olugunu, Kombothekra'daki 6rneklerdeki
benzerligin ise Olympia atolyelerinin baskinligiyla alakali oldugunu ve Artemis kiltd icin ihtiyag duyulan su-
nularin Olympia atélyelerinin golgesinde kaldigini distnmektedir. Ulrich Sinn ise baskin atélye fikrine katil-
mayip, adaklar ile kiltin direk badlantili oldugunu savunur (Heilmeyer 1972, 90-93; Sinn 1981, 27-28; Averett
2007, 19, dn. 146).

17 Samos Ge¢ Geometrik el yapimi boga figirinlerin viicutlarinda uzama gortlmekte, boyun ve kal¢alarda hafif
bir yumusama goriilmektedir. MO 7. ylizyila tarihlenen 6rneklerde ise govde gegislerinde gorilen yumusama
biraz daha artmis, boyun profilden bakildidinda ¢ikik gerdan ile bastan gdvdeye dogru genisleyen i¢gen
benzeri bir gorindm almistir (Schmidt 1968; 45, Berlin 496x, Lev. 87; Jarosch, 1994; Kat. No: 313-317, 372-376, Lev.
22,30 ve 31).

18 Dewailly Klaros'ta bulunmus pismis toprak boga figurinlerini MO 8. yizyil ile 7. yizyiin ilk yarisi arasina
tarihlerken, Akar-Tanriver ise boga figtrinleri grubunu MO 10. ytizyil ile MO 7. yizyilin ikinci yarisina tarihler
(Dewailly 2001, 368; Akar-Tanriver 2009, 126, dn. 531).

19 Akar-Tanriver'in bahsettigi benzer Samos ornekleri icin bkz. (Rkar-Tanriver 2009, 126-127, dn. 535).

20 Shaw 2004, 43.

21 Shaw 2000, 136-137.

22 Kommos 6rneklerinde bogalarin kulaklari betimlenmemistir.
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ta durabilecek bicimde {i¢ boyutlu tretilmiglerdir. Figiirinlerin kuyruklar1 kimi
orneklerde kalcadan asagiya dogru diiz bir sekilde verilmisken kimi 6rneklerde
kivrilarak kalca tizerine atilmig haldedir. Elle sekillendirilmis hemen hemen her
ornekte genital bolgenin betimlenmesi ve aniisiin kiigiik bir delikle belirtilmesi
Knidos ornekleri ile benzerlik gostermektedir®. Girit'te benzer buluntu veren bir
diger merkez ise Dictean Magarasidir**. Dictean Magarasinda bulunan ve Board-
man tarafindan MO 7. yiizyila tarihlenen &rnekler aplike gozler ve kulaklari, ko-
nik baglar1 ve ¢ikik gerdanlariyla Knidos 6rneklerini animsatir®®. Rhodos adasinda
tespit edilmis pismis toprak boga figiirinleri ise genel olarak adanin Lindos* ve
Kamiros” yerlesimlerinden ele ge¢mislerdir. Higgins, Kamiros akropoliinde bulu-
nan boga figiirinlerinin sahip oldugu kaba, kahverengi ya da turuncu kil yapisinin
MO 7. ve 6. yiizyila ait 6zellikler gostermesinden otiirii bahsi gecen tarih araligina
yerlestirir®. Blinkenberg, Lindos akropoliinde bulunmus boga figiirinlerine kesin
bir tarih aralig1 vermemistir. Lindos’ta bulunmus boga figiirinleri uzun ve konik
bir bas yapisina, ince dar aralikli agizlara, oyulmus burun deliklerine ve aplike
edilmis ya da baski: teknigine sahip biiyiik dairesel gozlere sahiptirler”. K. E. Kin-
ck’in Rodos adasinda yer alan Boukopion/Viglide tespit ettigi boga figiirinlerinin
Knidos 6rnekleriyle olan benzerligi dikkat ¢ekicidir®. Knidos pismis toprak boga
figiirinleri ile hi¢ siiphesiz en biiytik benzerligi gosteren, ayni betimleme bicimle-
ri ve tekniklerinin kullanildigi buluntu merkezi Emecik Apollon Kutsal Alanrdur.
Emecik'te gerceklestirilen kazi ¢alismalar1 sonucunda 323 adet pismis toprak boga
figiirini glin ylizline ¢ikartilmistir®. Bazi boga figiirinleri tizerinde yapilan neutron
aktifligi analizleri sonucu, figiirinlerin yerel tiretim oldugu anlagilmistir®>. Eme-
cik’te bulunmus pismis toprak boga figtirinleri bir¢ok buluntu merkezinde oldugu
gibi kendi bacaklari tizerinde durabilen bir yapiya sahiptirler. Konik baslara, diiz
bir ¢izgi ile belirtilmis agza, iki kii¢iik oyuk seklinde verilmis burun deliklerine,
ufak kil toplarinin aplike edilmesiyle olusturulmus gozlere ve bircok 6rnekte go-

23 Shaw boda figurinlerinin dedismeyen duruslari ve gdvde-bacak gibi uzuvlarin aksial gériniming Geg Minos
devri figurlerinin statik gérintslerini hatirlattigini ifade eder (Shaw 2000, 137).

24 Orta Girit'te Psychro’nun yukarisinda Lasithi ovasina yukaridan bakan bir konumda bulundan Dictaean Ma-
garasl ilk olarak 1883 yilinda koyluler tarafindan kesfedilmis olup bahsetmeye deger gordiigimiz bir diger
buluntu merkezidir. Dictean Magarasi'nda bulunan buluntular 151ginda burada Orta Minos IIl Dénemi'nden
MO 8. ve 7.ylzyila kadar uzanmaktadir (Boardman 1961, 2-5).

25 Boardman 1961, 62-63, No: 268, Lev. 21.

26 Blinkenberg 1931, 459 vd.

27 Higgins 1954,19 vd.

28 Higgins 1954, 19 ve 35, Lev. 1.

29 Lindos 1883 katalog numarali érnegin alini Uzerinde gorilen icerisi kafes stsi ile doldurulmus G¢gen motifi
Ge¢ Geometrik Donem’e tarihledigimiz Knidos No. 1 figirini ile blyik bir benzerlik géstermektedir. Ayrica
Blinkenberg'in yayinladigi diger drnekler icin bkz. (Blinkenberg 1931, Kat. No: 1883, 1897, 1899 ve 1902, Lev. 83-
84).

30 Vigli'de gin yizine ¢ikartilmis pismis toprak hayvan figurinleri k6t korunmug olup, 6rneklerin tamami el
yapimidir. Figarinlerin Killeri sari ya da kizilimsi sari olarak tanimlanmistir. Bu grubun Kibris'tan etkilenmis
yerel Uretim oldugu 6nerilmektedir (Lindos IV/2, 47-49, Fig. 28-29).

31 Kleibl 2006, 175.

32 Kleibl 2006, 175; Kleibl 2010, 117.
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riilebilen ¢ikik gerdanlariyla betimlenmislerdir. Hilal benzeri boynuzlarin altinda
yer alan kulaklar, Knidos 6rnekleri ile de benzer bir sekilde, oyularak ya da elle iki
yandan bastirilarak olusturulmustur. Emecik 6rneklerinin anatomik olarak farkli-
lik gosterdigi ve kendi aralarinda siniflandirmaya olanak saglayan en 6nemli unsur
gozlerin betimlenis bi¢imidir. Kleibl tarafindan goézlerin betimlenis stilinin farkli-
liklarindan meydana getirilmis dort farkli grup olusturulmustur®.

Knidos'ta tespit edilmis en erken 6rnek olan No. 1 (Fig. 1a) 6rnegi, bast ve gov-
desi tizerine islenmis kafes bezemesiyle doldurulmus tiggenler, capraz cizgilerle
doldurulmus bant bezemeleri ve zikzak motifleriyle siislenmistir. Figlirinin agzi-
nin bir boliimii ile gerdani siyah/kahverengi renkte astarlanmustir. Figiirinin ba-
sinda goz hafifce kabartilmig, goziin etrafi bir daire ile belirtilmis gz bebegi ise tek
bir nokta verilerek gosterilmistir**. No. 1 6rnegiyle Emecik buluntularinin form ve
bezeme ozellikleri benzerdir®. Her iki buluntu merkezinde de boga figiirinlerinin
govdeleri yatay ¢izgilerle doldurulmus bantlara, zikzak motiflerine ve kafes beze-
melerine sahiptir. No. I’in baginda alin tizerinde goriilen kafes bezemesiyle doldu-
rulmus tiggen bir stisleme unsuru olarak bulunur. Bas tizerinde konumlandirilmasi
ve benzer bezeme unsuru bakimindan yakin 6rnekler Rodos’ta bulunmustur®. No.
1 6rnegi boga figiirii tizerinde goriilen bezeme unsurlar1 Ge¢ Geometrik Donemde
ozellikle Dogu Grek stilinde yapilmis ve MO 8. yiizyilin ikinci yarisi ile MO 7. yiiz-
yil baglarina tarihlenen vazolar tizerinde goriilen bezemeleri animsatir®.

33 Birbirine yakin bir sekilde dairesel formlu aplike edilmis gozler Tip 1in karakteristik 9oz ¢zelligidir. Tip 2'de
g6z yine Tip 'de oldugu gibi aplike edilmis ancak gz bebegi tek bir daire ile belirtilmistir. Tip 3'te ise gz ve
g6z bebegini belirten iki daireden olusmaktadir. Ayrica Tip 3'e dahil edilen figurinlerin gévdelerinin arka bo-
lUmUnde sahip olduklari belirgin oyuklarla anGsleri belirtilmistir. Son grup olan Tip 4 grubuna giren bogalarin
ise gozleri tek derin daire ile verilmis olup, bazen kulakta dahil olmak uzere gdvdenin geri kalani dairesel
noktalarla bezenmistir (Kleibl 2006, 177, Taff. 106; Kleibl 2010, Abb. 3).

34 GOz benzerligi icin bkz. Tuna 2022, 316, fig. VII.2-64.

35 Kleibl 2006, Kat. No: 459-461, Taff. 105:3-4 ve 108:1-2; Tuna 2012, 89, Fig. 94; Tuna 2022, 315, fig. VII2-59 ve fig.
VII2-60.

36 Blinkenberg 1931, 466, lev. 83; Jacopi 1932, 43, Fig. 36.

37 Paralele cizgilerle doldurulmus zikzak motifi Keramaikos'ta MO 8. ylizyil ortalarina tarinlenen kaplarda go-
rilmektedir (Kubler 1954, lev. 120).
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Fig. 1a-d: a) No. 1 figiirini (Knidos Kaz1 Arsivi, Love 1973, 359, Fig. 22-23,,
b) No. 2 numarali figiirin ¢) No. 3 figiirini, d) No. 4 figiirini (Love 1973, Lev. 359,
Fig. 18 ve 19).

No. 2 ve No. 3 ornekler korunagelen izlerden anlagildig1 tizere kismen ya da
tamamen astarlanmigslardir. No. 2 figiirininin (Fig. 1b) boynuzlar arasindan bag-
layarak alin tizerine yerlestirilmis bir {iggen kafes bezemesine sahip oldugu yine
giiniimiize ulasan izlerden anlagilmaktadir. No. 2’nin konik ve tiggenimsi basinin
yapilmasi esnasinda, 6zellikle agiz/burun boliimiiniin elin her iki yanindan basti-
rilarak uzatilmas: primitif pismis toprak figiirinlerde siklikla gériilen bir uygula-
madir. Benzer uygulamaya sahip kadin, erkek ve binici gibi 6rnekler Rodos’ta®,
Olympia Zeus Kutsal Alan’'nda* ve Peloponnes’te yer alan merkezlerde goriilmek-
tedir’. Heilmeyer Olympia orneklerini Ge¢ Geometrik Déneme tarihlerken, Ar-
temis Orthia Kutsal Alan'nda bulunmus Laconia érnekleri MO 7. yiizyila, Rodos
ornekleri ise kil yapilar1 dikkate alinarak Higgins tarafindan MO erken 7. yiizyila
tarihlenmistir’'. Bas ve boyun kismi giiniimiize ulasan No. 2’nin boyun baslangi-
cinin i¢ bolimiinde goriilen izlerden anlasildig: tizere, figiirinin ¢ark yapimi bir
govdeye aplike edildigi anlagiimaktadir®>.

38 CIRH III, 48 ve 69, Fig. 36 ve 59; Higgins 1954, 33-35, Kat. No: 7 ve 11, Lev. 2; Lindos IV/II, 76, Fig. 54.

39 Heilmeyer 1972, Lev. 25-26.

40 Mollard-Besques 1954, 25-26, Lev. 19; Higqgins 1954, 277-280, Kat. No: 1002 ve 1004 - 1017, Lev. 141.

41 Higqins 1954, 34-35 ve 277-279.

42 Knidos 6rneklerinin sadece gévdeleri cark yapimi olup, bas ve diger uzuvlar elle sekillendirilmistir. Kita Yu-
nanistan'da cark yapimi figirinlerin Protogeometrik Donem’den Geg Geometrik Dénem'e kadar olan sirecte
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No. 3’iin (Fig. 1c) bir onceki figiirine benzer bir sekilde tiim yiizeyi astarlan-
mustir. Bagin ve govdenin bir bolimiintin giintimiize ulastigi No. 3%in govdesi
tizerinde yuvarlak formlu, hamur heniiz yasken yapilmis oyuklar/stislemeler
mevcuttur. Giiniimiize ulagan govdenin arka tarafinda yer alan yuvarlak oyugun
tim govde boyunca devam ettigi goriilmektedir. Dolayisiyla figlirinin tizerinde
gorillen bu bezemelerin sadece siisleme amaciyla yapilmadigi bazi oyuklarin
ise asilma amaciyla yapildigini soyleyebiliriz. Benzer bezeme 6zelliklerine sahip
Olympia ve Emecik ornekleri Ge¢ Geometrik Déneme tarihlenirken®’, No. 3 ile
gbvde - boyun gecisi bakimindan oldukga benzer érnekler MO erken 7. yiizyil ile
MO 7. yiizyll ortasina tarihlendirilmistir*.

Knidosta bulunan boga figiirinleri arasinda gerdansiz olarak verilmis iki figii-
rinden biri olan No. 4 figiirini (Fig. 1d) tipki No. 3 figiirininde oldugu gibi ¢imdik
teknigi ile olusturulmus kulaklara sahiptir. No. 4 figiirinin gozii yuvarlak formlu
basa 6zensiz bir sekilde aplike edilen kil topunun tizerine baski teknigi ile yapil-
mus tek daire seklindeki goz bebegi islenmistir®®. Knidos’ta bulunmus bezemeli tek
ornek olan No. 1 figiirininde dis halka ve daha kii¢iik bir i¢ nokta ile goz ve goz
bebegi belirtilmek istenmistir. Herhangi bir bezemeye sahip olmayan No. 4 figii-
rininde var olan goz uygulamas: No. 1 figiirininin géz uygulamasi ile benzer bir
motivasyona sahip olmalidir. Kleibl tarafindan MO 8. yiizyila tarihlenen Emecik
buluntusu 523 ve 525 katalog numarali 6rnekleri Knidos No. 4 figiirini ile biiyiik
bir benzerlik gostermektedir?.

Knidos'ta bulunmus pismis toprak boga figiirinlerinin ¢ogunlukla parcalar
halinde giiniimiize ulagmis olmasi figtirinlerin yorumlanmasini zorlagtirir. No. 5
figiirini (Fig. 2a) de bunlardan biridir. Sadece bas ve gévdesinin ufak bir béliimi
korunan bu figiirin, basin govdeyle neredeyse diiz bir hat halinde, karsiya bakar
sekilde konumlandirilmasi ve agzin hemen altindan baglayarak gévdeye dogru
capraz inen gerdan bizlere No. 1 figiirinini hatirlatmaktadir. Bas ve gévde konum-
landirilmasi bakimindan No. 5 figiirini ile benzerleri Samos ve Kamiros'ta goriilen
boga figiirinleri yaklagik olarak MO 7. yiizyila tarihlendirilmektedir?.

gorilmez. MO 8. yuzyilla birlikte bu Uretim teknigi ile yapilmis figurinler sayisinda biyuk bir artis vardir. Kita
Yunanistan'da Geg Helladik IIl C Dénem’in sonundan beri goriilmeyen cark yapimi boga gévdesi Eretria'da
Geg Geometrik Donem’e tarihlenen bir kontekste tespit edilmistir (Thurston 2015, 244 - 247).

43 TUm gOvdenin astarlanmasi bakimindan benzerlik icin bkz. (Hayden 1991, 116, fig. 5:9; Bezeme benzerligi
bakimindan: Heilmeyer 1972, Kat. 239; Kleibl 2006, 178, lev. 106., 570).

44 1arosch 1994, 120 - 124; lev. 22,30 ve 31.

45 Kat. 4 numarali figirin yayinlar dzerinden degerlendirilmis olup dolayisiyla kataloga dahil edilmemistir. Ben-
zer bir durum No. 18,19 ve 20 numarali 6rnekler icin gegerlidir.

46 Emecik 523 ve 525 katalog numarali érnekler Knidos buluntusu ile form bakimindan oldukca benzerdir. (Kle-
ibl 2006, Lev. 107:2-3,109:1).

47 Samos 406 katalog numarali boda figurinini Jarosh MO 7. yizyiinin ikinci ceyregine tarihler (Jarosch 1994, 126, Lev.
31). Kamiros drnedini ise Higgins MO 7. yizyilile MO 6. yizyiin ilk ceyredi arasina tarihler (Higgins 1954, 32, Lev. 1),
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Fig. 2a-d: a) No. 5 figiirini, b) No. 6 figiirini, ¢) No. 7 figiirini, d) No. 8 figiirini.

Knidos No. 6 (Fig. 2b), No. 8 (Fig. 2¢), No. 9 (Fig. 2d), No. 11 (Fig. 3¢c), No. 12
(Fig. 3d), No. 13 (Fig. 4a), No. 14 (Fig. 4b), No. 15 (Fig. 4c) ve No. 17 - 19 (Fig.
5b) figiirinleri tiime yakin ya da gévde parcalar: halinde giiniimiize ulasmiglardir.
Yukarida bahsettigimiz boga figiirinleri arasinda No. 6, No. 12, No. 13, No. 14, No.
15 ve No. 16 (Fig. 5a) numarali 6rneklerin bacaklarinin dolgunlastirilmasi, uzuvlar
ile govde arasindaki gegislerin yumusatilmas: ve kalca bolgesinin dolgunlastiril-
masi agisindan oldukea benzer 6zellikler sergilerken No. 8 ve No. 11 figiirinleri
daha silindirik bir gévde yapisina sahiptirler. No. 6 (Fig. 2b) figiirinin gévdesi, tize-
rinde koyu kizil kahve renkle yapilmis bant bezemesine sahiptir. Agzin tizerinden
baslayarak uzunlamasina gévde boyunca devam eden ilk bant bezemesi kuyrukta
son bulur. Bir diger bant bezemesi ise 6n bacaklardan baglayarak gévde tizerindeki
uzunlamasina verilmis band: dik keser. Yine 6n bacaklardan baglayan diger bir
bant bezemesi ise govdenin her iki yaninda yay ¢izerek arka bacaklara dogru de-
vam eder. Son olarak arka bacaklarin arasinda kuyruk baslangicindan baglayan ve
sola dogru verilmis kuyruk hattini takip ederek aniis iizerine denk gelecek sekilde
islenmistir. Pigmis toprak figtirinler {izerinde bant bezemesi kullanimi yaygin bir
sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. No. 6 figlirinin sahip oldugu bezeme hem Emecik
hem de Knidos boga figiirinleri tizerinde goriilen Geometrik Donem bezemelerine
gore oldukga sade kalmaktadir. No. 6 figiirini ile gozlerin betimlenmeleri farkli olsa
da bant bezemenin burundan baglamasi gibi 6zellikleri sebebiyle Emecik 6rnekleri
benzerlik gostermektedir®. Kleibl, yaymladigi Emecik 6rnegini Ge¢ Geometrik

48 Tuna 2022, 315 - 316, Fig. VII.2-62, VI1.2-63.

PROPONTICA, 2023, Cilt 1, Sayi 2, Sayfa 159-182



Dervis 0zanTozLUCA TN

Doéneme tarihler”. Samos 302 katalog numarali at figtirinleri de sade bant bezeme-
leriyle siislenmistir. Samos 302 numarali 6rnegi de tipk: No. 6 figlirininde oldugu
gibi bacak, kuyruk ve iist govde boyunca devam eden bant bezemesine sahiptir®.

Knidos pismis toprak boga figitirinleri arasinda kalip yapimi tek 6rnek olan
No. 7 (Fig. 2c¢) figiirini, hamurun yagken kaliba sivanmast ile olusturulmustur ve
figiirinin i¢i bostur. No. 7 figiirini sahip oldugu konikal bas ve burun deliklerinin
oyularak verilmesi bakimindan Knidos boga repertuarina olduk¢a uygun bir gorii-
niimdedir. No. 7 figtirinin gozleri yuvarlak formlu olup figiirin ytizeyinden ¢ikintt
yapar. Bu gortiniim diger boga figiirinlerinde siklikla gérdiigtimiiz goziin ufak bir
kil topu haline getirilip basa aplike edilmesi yontemini hatirlatmaktadir. Higgins,
MO 7.yiizyilla birlikte pismis toprak figiirin iiretiminde kalip yapiminin yayginlas-
tigin1 belirtir™. Knidos No. 8 figiirini ile diger buluntu merkezlerinde goriilen kalip
yapimi ornekleri kiyaslandiginda ok biiyiik benzerlikler gériilmez. Ornegin Sa-
mos’ta bulunan kalip yapimu figiirinlerin baslari tig kdseli bir gortiintime sahip olsa
da baslar iist ve alttan basik-yassi bir goriiniime sahiptir®. Ayrica, bu figiirinlerin
agiz/burun kisimlari oldukga diiz bir sekilde bitirilmistir. Uggensel bas formuna
sahip kalip yapimi bir bir bagka figiirin Klaros'ta bulunmustur®. Klaros 6rneginin
gozleri siskin yumru bir gériiniime sahiptir. Emecilote bulunmus 581 katalog
numarali boga figiirinine ait bas pargast da kalip yapimidir®. No. 7de oldugu gibi
Emecik ornegi de tiggensel formlu bir baga sahiptir. Ancak agiz kismi1 Knidos 6r-
negine gore daha genistir. Emecik 581 numarali boga figiirini siskin yumru gozlere
sahiptir ve goziin tstiine yapilan diiz bezemeyle belirtilmistir. Girit Praisos'ta bu-
lunmus bir diger 6rnek ise tiggen formlu bir bag yapisina sahiptir®®. Boga figiirini
siskin yumru seklindeki gozlerinin tizerinde baski teknigi ile yapilmis daire ve bu
dairenin ortasinda nokta ile belirtilmis goz bebegine sahiptir. Goziin bu 6zelligi
sebebiyle Higgins figiirin parcasint MO 6. yiizyila tarihler®.

49 Kleibl 2006, 179, Taf. 111,3.

50 Jarosch bezeme unsuru olarak adirlikla tek bant kullanilmis 282, 283 ve 292 numarali diger benzer at figurin-
lerini MO 8. ytizyilin sonu, MO 7. yizyilin basina tarihler (Jarosch 1994, 119).

51 Higgins 1967, 1.

52 Jarosch 1994, Lev. 7:22 ve Lev. 8:27.

53 Akar-Tanriver 2009, Lev. 55.

54 Kleibl 2006, Lev. 110: 6.

55 Higgins 1954, Lev 78: 606.

56 Higgins 1954, 164.
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Fig. 3a-d: a) No. 9 figiirini, b) No. 10 figiirini, c) No. 11 figiirini,
d) No. 12 figiirini.

No. 8 numarali (Fig. 2d) boga figiirinin gévdesinin uzatilmis olmasi nedeniyle
on ve arka ayaklar arasindaki mesafe oldukea fazladir. Yaygin olarak at figiirin-
lerinde goriilen uzun govde yapist boga figiirinlerinde ¢ok tercih edilmeyen bir
betimleme bi¢cimi olmakla beraber hi¢ goriilmeyen bir uygulama degildir. At figii-
rinlerinin bulundugu Emecik ve Rodos gibi merkezlerde figiirinlerin gévdelerinin
genellikle disbiikey bir sekilde boyunlarinin ise oldukea kalin verildigi goriilmek-
tedir”’. Dolayisiyla Knidos 6rneginin attan ziyade bir bogay: temsil ettigi anlagil-
mugtir. No. 8 figiirinin uzatilmis gévde yapist MO 7. yiizyila tarihlenen Kamiros'ta
bulunmus boga figiirini ile biiyiik benzerlik gostermektedir.

57 Blinkenberg 1931, Lev. 84:1891-1892; Kleibl 2006, Lev. 103:1-4.
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Fig. 4a—c: a) No. 13 figiirini, b) No. 14 figiirini ve ¢) No. 15 figiirini.

Yukarida da bahsettigimiz gibi No. 6, No. 12, No. 13, No. 14 ve No. 15
(Fig. 4c) numarali boga figiirinlerinin viicutlarinin sahip oldugu yumusatilmig
hatlar ve dolgun kalga yapisi, Ge¢ Geometrik Dénem ile MO 6. yiizyilin ilk ceyregi
arasina tarihlenen pismis toprak at ve boga figiirinleri, kire¢tasindan yapilma boga
figtirinleri ve bronzdan yapilmis boga figiirinlerinde yaygin olarak goriilen bir
ozelliktir. Olympiada Protogeometrik ve Geometrik Dénem boyunca hem pismis
toprak hem de bronzdan oldukga fazla sayilarda iiretilen boga figtirinlerinin gov-
de yapilar1 Ge¢ Geometrik ve Sub-Geometrik Dénem ile birlikte daha dolgun ve
yumusak kivrimli bir hal almaya baglamistir. Olympianin 6zellikle Ge¢ Geometrik
Doéneme tarihlenen boga/sigir figiirinin boyunlar1 bastan gévdeye genisleyerek,
figtirinlerin 6n govdeleri hacimlendirilmis, ayn1 zamanda arka bacaklar ile kalca-
larin genisletilmesiyle daha erken 6rneklerden alisik oldugumuz silindirik govde
yapisindan biraz olsun uzaklagilmistir®®. Ayni sekilde Olympianin bronzdan yapil-
mis boga figiirinlerinin gévde yapilar1 Geg Geometrik ve Sub-Geometrik Dénem
ile birlikte hacimlenerek silindirik yapilarindan kurtulmusglardir®®. Olympianin
Erken Arkaik 6rneklerinde ise bronz boga figiirinlerinin bacak boylar1 uzatilmis,
bacaklar ile gévdenin birlesim yerleri daha plastik islenerek uzuv gegisleri belirgin-
lestirilmis, boylelikle figiirinlerde daha gercekgi bir gortiniim elde edilmigtir. Eme-
cikte bulunmug pismis toprak at figiirinleri silindirik yapidan kurtulmus benzer

58 Heilmeyer 1972, Kat. No. 47-50 ve 52, Lev. 9.
59 Heilmeyer 1979, Kat. No. 792-800, Lev. 97.
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bir sekilde daha yumusak ve dolgun bir kalga yapisina sahiptir®®. Benzer bir du-
rum Samos’ta bulunmus ve Jarosh tarafindan Sub-Geometrik ile MO 7. yiizyilin ilk
ceyregine tarihlenen boga figtirinlerinde de goriilmektedir. Rodos’ta bulunan Vigli
ve Atavyros'ta Danimarkali arastirmact Kinch tarafindan tespit edilen bronzdan
yapilmis boga figlirinlerinin yukarida bahsettigimiz Knidos 6rnekleri ile benzer-
likleri oldukea dikkat ¢ekicidir®’. Rodos’ta bulunmus bahsi gecen bu bronz boga
figiirinleri Friis Johansen Sub-Geometrik ve Erken Orientalizan seramik buluntu-
larla ¢agdas olarak kabul etmesine karsin, Sorensen ve Pentz, Kamiros'ta bulunmus
MO 7. yiizyil ile MO erken 6. yiizyila tarihlenen pismis toprak boga figiirinleriyle
kiyaslanmasini daha olas1 gormiiglerdir®.

a

Fig. 5a-b): No. 16 figiirini, b) No. 17-19 figiirinleri (Knidos Kaz1 Arsivi).

Hayvan figiirinlerinin gévde yapilarindaki degisimi gostermesi bakimindan
faydali olacak bagka 6rnekler ise Samos ve Emecik’te bulunmug MO erken 6. yiizy1-
la tarihlenen kiregtas1 boga figiirinleridir®®. Her iki buluntu merkezine ait 6rnekler
yukarida bahsettigimiz gévde yapisina uymakla beraber, 6zellikle Emecik 6rnegi
oldukga gercekgi bir goriiniime sahiptir. Dolayisiyla ogunlugu MO 7. yiizyila ta-
rihlenen pigmis toprak, bronz ve kiregtas: figiirinlerden yola ¢ikarak silindirik gov-
de yapisindan uzak Knidos érnekleri MO 7. yiizyil ile en ge¢ MO 6. yiizyilin bas-
larina tarihlenebilir. Giiniimiize goévde parcas: olarak ulasan No. 11 figiirini (Fig.
3c) yukarida bahsettigimiz boga figiirinlerinden farkli bir gévde yapisina sahiptir.
Bahsi gegen figiirinlerin govdelerinde goriilen yumusama ve dolgunlasma No. 11
figiirininde gortilmemekle birlikte, figiirinin gévde yapisi daha silindiriktir. No. 11
figiirini bu govde 6zelligiyle No. 1 boga figiirini ile benzerlik gostermektedir.

60 Kleibl 2006, Lev.102:3-4,103: 1-4;

61 Lindos IV/2, 52 ve 141, A 117, A188, A120, A 121 ve H2, Fig. 32, 33 ve 142,

62 Higgins 1954, Lev. 1-2; Lindos IV/2, 55.

63 Schmidt 1968, 67, Lev: 120: C 187; Berges 2006, 98, Lev. 49:3-4 ve Lev. 50:1-3.
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FIGURINLERIN BULUNTU YERLERI VE BULUNTU YERLERININ
YORUMLANMASI

Knidos'ta tespit edilen boga figiirinlerinin hicbiri kontekst degildir. Bunlardan
bir boliimii yiizey buluntusu olup bazi buluntular ise akint1 tabakalarinda tespit
edilmistir. Amerikali arkeologlar tarafindan giin yiiziine ¢ikartilan érneklerin bu-
luntu durumuna iliskin ise bilgilerimiz olduk¢a kisithdir. Ancak bu buluntu gru-
bunun kent igerisinde hatir1 sayilir bityiikliikteki bir alana yayildig1 gériilmektedir
(Fig. 6).

Knidos boga figiirinlerinin biiyiik bir boliimii Ege/Trireme Limanrnin kuzey
kiyilarinda tespit edilmistir. Buranin diginda Liman Caddesi, Apollon Karneios
Kutsal Alani, Dorik Stoa, Korinth Tapinagi Teras: kuzeyi ve Kii¢iik Tiyatronun
batisinda bulunmugtur®. Bir diger ifadeyle pismis toprak boga figiirinlerine Kni-
dos’ta kazisi yapilan her alanda rastlanimigtir.

Ege/Trireme

Limani

Ticari Liman

Fig. 6: Knidos'ta pismis toprak boga figiirinlerinin bulundugu alanlar.

Knidos boga figiirinlerinin biyiik bir bolimii Ege/Trireme Limani olarak ad-
landirilan alanin kuzeyinde bulunmustur. I.C. Love tarafindan “Trireme Harbor
North/East/West” seklinde kodlanan bu bolge, Ege/Trireme Limani kuzeyini ifade
eder. Bu alan limanin kuzeybatisinda yer alan E Kilisesi ile yine limanin kuzeydo-
gusunda bulunan D Kilisesi arasinda kalan bélgeyi kapsar. I.C. Love limanin ku-
zey bolgesinde ¢ok sayida sondaj kazis1 gerceklestirmistir. I.C. Love bu sondajlarda

64 Bahsi edilen bu alan Knidos icerisinde yaklasik 70000 metrekarelik bir alani kapsar.
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MO 6.-5. yiizyillara tarihledigi seramik pargalarina rastladigini®® bunlarin yani
sira Protogeometrik ve Geometrik Dénembe tarihlenen seramikler yine bu bolge-
deki sondajlarda tespit edilmistir®. Yine de tiim bu buluntu gruplarina I.C. Love'n
da bir¢ok kez ifade ettigi gibi farkli donemlere ait karigik tabakalarinda rastlanil-
mustir®”. Kentin diger noktalarinda bulunan, 6rnegin Dorik Stoa ve Kii¢tik Tiyatro
batisinda oldugu gibi diger figtirinler de karigik tabakalarda tespit edilmigtir®.

Bilindigi tizere Knidos MO 4. yiizyilda Arkaik ve Klasik Dénem 6ncesi kentin
tizerine 1zgara/hippodomik planli yeni bir kent diizenine gegmistir®. Oldukea kap-
saml1 bu inga faaliyetleri neticesinde kentin tiim kamusal ve kutsal alanlar1 yeniden
diizenlenmis, kentin teraslari, limanlari ve surlar1 tamamen yenilenmistir”. Kni-
doslularin gerceklestirdigi bu hirsli inga programi, kentin Arkaik ve Klasik Dénem
oncesi yapilagmasini/tabakalari tizerinde yikici bir etkisi olmus olmalidir. Benzer
bir sekilde I.C. Love da erken buluntularin karisik tabakalardan gelmesini bu inga
programina baglar”".

MO 4. yiizyilda gergeklesen bu inga faaliyeti bazi aragtirmacilar tarafindan Kni-
dos’un bagka bir lokasyondan bugiinkii konumuna taginmis olmasi olarak deger-
lendirilmistir. G. Bean ve M. Cook'un 1950’li yillarda Dat¢a Yarimadasi'nda siir-
diirdiikleri aragtirma neticesinde Klasik Dénem oncesi buluntulara rastladiklar:
Burgazda (Datga) bulunan kentin, MO 4 yiizyilda Tekir Mevkiine tagindigini
Onerilmistir”. Tasinmaya kanit olarak ise Kos ve Rodos’ta gerceklesen synoikismos
hareketlerini ve Hekatomnidler dénemi kentlesme hareketlerini 6rnek gostermis-
lerdir”. Burgaz ve Emecik’te arkeolojik arastirmalar gergeklestirmis Numan Tuna
ise Knidosta I.C. Love tarafindan tespit edilen ve heniiz yaymlanmayan buluntu-
larin kanit olarak kullanilamayacagini 6nermis, dogal ve korunakli bir koy olan

(o))

5 Iris Love bolgedeki Klasik Donem 6ncesi buluntularini yizey seviyesinden 6 metre, deniz seviyesinden ise
15 metre derinlikte rastladigini, bu sondajlardaki kazi ¢alismalarini ise agmalarin su dolmasi sebebiyle terk
etmek durumunda kaldigini belirtir (Mellink 1978, 321 - 324).
66 Tozluca - Doksanalti 2019, 219, fig. 2.
67 Love 1973, 419, Lev. 74, Fig. 10; Love 1974, 90, Fig. 48-49
68 Kiguk Tiyatro'nun batisinda yer alan ve MS 4. - 7. yUzyillar arasinda kullanitmis olan tonozlu mekanlarin Ust
dolgusunda gun yizine cikartilan Kat. 14 numarali 6rnekle birlikte Klasik Donem'den, Geg Antik Donem’e
kadar buluntulara rastlanilmistir (Geg Antik Kompleks ve kontekstin tarinlemesi icin bkz. Doksanalt et. al.
2014, 532; Stzel 2023, 96 - 97).

69 Doksanalti et. al. 2018, 15; BiyUkozer 2020, 184.

70 Knidos surlarina iliskin en guincel arastirmalari yiriten A. Biytkazer kent surlarinin MO 4. yizyilin 2. ceyredine
kadar tamamlanmis oldugunu Onerir (Biyukozer 2019, 233; Buyikozer 2020, 184 - 185; Buyukdzer 2023, 155 - 156).

71 Love 1978, 1129

72 Bean - Cook 1952, 206 - 207.

73 Bean ve Cook'un tasinma disincesini Burgaz'da arkeolojik kazilar gerceklestiren N. Tuna'da desteklemis

Burgaz'da Hellenistik Donem ile birlikte niifusun ve yerlesimin kicilmeye basladigini 6nerir (Bean - Cook

1952, 210 - 212; Tuna 2012, 14 - 15) N. Deamand ise konuya iliskin antik literatirde yeterli verinin olmadigini

savunur (Deamand 1989, 224 - 237). Knidos'ta 1987 - 2006 yillari arasinda arkeolojik kazilar yuriiten R. ©zgan

ise boyle bir taginmanin varligini tamamen reddeder (Ozgan 2009, 94 - 95).
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Tekir Mevkiinde sinirli bir alanda yerlesim olabilecegini 6nermistir’. Dolayisiyla
pismis toprak boga figiirinleri bu tartigma ve 6neriler i¢in olduk¢a 6nemlidir.

Karanlik Cagdan MO erken 8. yiizyila kadar olan siiregte Grek diinyasinda he-
niiz temenos olarak ifade edilebilecek belirli bir kutsal alan anlayisinin olup olma-
dig1 tartisma konusudur”. Kesin sinirlarla belirlenmis temenos Arkaik ve Klasik
Dénem i¢in mutlak bir 6neme sahip degilken bazi 6rneklerde kutsal alan sinirlar
bir sira tas ile bile belirlenebilmektedir. Sinirlar1 belli periboloi duvarlari olan te-
menoslar 6ncesi birgok kutsal alan ya da kutsallik atfedilmis alan, 6rnegin Olympia
Zeus Kutsal Alani ya da yakinlarindaki Kombotherka Artemis Kutsal Alan1 gibi,
yeniden diizenlendikleri MO 8. - 7. yiizyillara kadar olan siiregte birer acik hava ta-
pinim alani hiiviyetindedir”. Bir diger husus da Tegeadaki Athena Alea Kutsal Ala-
nrnda oldugu gibi ritiiel uygulamalar1 bakimindan altarlar tapinaklarda 6nemli bir
role sahiptir ve bir¢cok kutsal alanda altarlar tapinaklardan erken bir doneme aittir’™.

Kutsal alan kavraminin olusumunun yani sira kutsal alanlarda adak esyalarinin
konumlandirilmas: da olduk¢a 6nemlidir. G. Alroth adaklarin bulunus pozisyon-
larini altar iistlinde, altar yakinlarinda ve kiil tabakasi i¢inde olmak tizere ii¢ ana
baglikta incelemistir”. Kita Yunanistanda Kalapodideki bir kiilt binasinda yakilmis
sunular ve adak esyalarinin birakilmasi i¢in bir orthostat blogu yerlestirilmis, bu
blogun tizerinde ve etrafindaki kil tabakasinda adak esyalarina rastlanilmigtir®.
Dreros’ta bulunan bir diger kiilt yapisinda, altar olarak yorumlanmis bir beng {ize-
rinde ¢ok sayida adak esyasi giin yiiziine ¢ikartilmistir®. Girit'te bulunan Kom-
mos’ta, Altar C olarak adlandirilan altar tizerinde bir adet pismis toprak boga figii-
rini insitu halde bulunmugtur®.

Tipki Emecik'te oldugu gibi Knidos pismis toprak boga figiirinleri de adak es-
yasi olarak kullanilmistir. Knidos 6rnekleri kent igerisinde tek bir noktadan ziya-
de belli bir alana yayilmis halde bulunmustur. Ancak bu buluntularin biyiik bir
gogunlugunun Ege/Trireme Limani gevresinde yogunlastigini gormekteyiz. Kni-

74 Tuna 2012, 27.

75 Polignac, Odysseia'da gecen Pyloslularin deniz kenarinda yaptiklari kurban sunusunu temel alarak bu do-
nemde sinirlar belirlenmig bir kutsal alan anlayisinin bulunmadigini Gnerir (Polignac 1984, 27 - 31). Morris ise
Karanlik Cag'da mekansal bir sinirin olmadidl, MO 8. ytzyilile birlikte yasam alanlari ile kutsal alanlar arasin-
daki farkin belirginlestigi dolayisiyla kutsal alanlarin ortaya ¢iktigini belirtir (Survinou-Inwood 1995, 2-4).

76 Tomlinson 1976, 17.

77 Olympia Zeus Kutsal Alani MO 7. ylizyilin ilk ceyreginde tekrar organize edilmistir (Averett 2007, 88). Kombotherka
Artemis Kutsal Alanr ilk tag yapilar ve temenos Arkaik Donem ile birlikte gérilmeye baslamistir (Sinn 1981, 83 vd.).

78 Tomlinson 1976, 16-17; Survinou-Inwood 1995, 7, dn. 58.

79 Alroth 1988, 202.

80 Alroth 1988, 199, fig. 4.

81 Marinatos 1936, 222, 224, 269, fig. 6-7; Alroth 1988, 200, fig. 7.

82 Kommos'taki C9 numarali boga figlrini buluntu yeri icin bkz. (Shaw 1977, 143, lev. 40:f ve 41:3; Shaw 2000,
58-59). Kommos'a benzer bir adak konumlandirmasi Girit'te Vyrses ve Chania'da tespit edilmistir. Burada 430
adet kilden yapilmis boga figiirini denize bakar sekilde konumlandiritmistir (Andreadaki- Blasaki 1997: 59,
61-62, fig. 67; Shaw 2000, 166).
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dos’un kent planlamas: dikkate alindiginda, kentin bati1 boliimiintin ozellikle de
Ege/Trireme Limanrnin kuzeyinde kalan bolgenin MO 4. yiizyilda yenilenen kent
planlamasinda kutsal alanlara ayrildig: goriilmektedir®. Yine bu alanda yer alan
Yuvarlak Tapinak Kutsal Alani'nda yer alan magarada tespit edilen pismis toprak
figiirin ve adak protomlar1 bu alanda MO 7. yiizyildan MO 390-80 yillarina ka-
dar devam eden stiregte kesintisiz bir kiilt aktivitesinin devam ettigini gosterir®.
Yuvarlak Tapinak Terasrnda yer alan magara, Apollon Karneios Kutsal Alani'nda
yer alan magara ve su kaynagi erken dénemde bu bolgenin kiilt aktiviteleri i¢in
gayet uygun bir konumdur®.

Caligmaya konu boga figiirinlerinin kiiltsel igerikleri ve kiiltsel bir alanla var
olmasi muhtemel baglantisinin ortaya konulmasini saglayan 6nemli ipuglarindan
biri de No. 3 (Fig. 1¢) numarali Knidos 6rneginin gévdesini boydan boya delen ve
figlirinin asildigini gosterir deliktir. Pausanias® Sikyondaki Asklepiosa adanmuig
yapinin tavanina asilmis halde duran figiirinlerden bahseder. Benzer bir sekilde
Delphideki Apollon Tapinag: tavanina asilmig biitiin bir chariot yine antik kaynak-
lar tarafindan belirtilmektedir®”. Dolayisiyla No. 3 numarali Knidos 6rnegi tapinak
ya da bir kiilt yapisina adanmis ya da sergilenmis olmalidir. Tiim bu veriler dikkate
alindiginda Knidos'un batisinda, Ege/Trireme Limanrnin kuzeyinde Geometrik
ve Arkaik Déneme tarihlenebilecek bir kutsal alanin varligina isaret etmeli ya da
aranmalidir. Yine No. 3 6rneginin de gosterdigi gibi bu bolgede ayn1 déneme ta-
rihlenebilecek kiilt yapilar1 da bulunabilir. Bu yorum igin en biiyiik kars: argtiman
Knidos'ta erken doneme iligkin mimari kalintilarin bulunmamasi olacaktir. Ancak
benzer ya da ayni diyebilecegimiz 6rneklerin goriildiigii Emecik'te de benzer bir
“kiilt yapist” hentiz tespit edilememistir®.

83 Bahsi gecen bolgede Dor/Pembe Tapinak, Apollon Karneios Kutsal Alani ve Yuvarlak Tapinak gibi Klasik D6-
nem ve Oncesine buluntu veren en az (¢ kutsal alan bulunur.

84 Adak protomlari ve diger pismis toprak figirinleri degerlendiren M. Sahin, kutsal alaninilk ve erken evresinde
Demeter-Kore kiltd ve Aphrodite kiltindn tapinim gérdugind belirtir (Sahin 2005, 76-77; $ahin 2021, 200 -
203.

85 Apollon Karnieos Kutsal Alani dogusunda yer alan magaranin, ki bu magaradan ¢ikan pismis toprak kinkler
burada bir su kaynaginin oldugunu bizlere gdsterir, 6n yiz Klasik Donem’de tiraslanmis ve dnd kapatilmistir
(Bruns-Ozgan 2002, 87 - 88, fig. 93 - 94). Kentin dogusunda yer alan Musalar Kutsal AlanI'nda bulunan ma-
garanin 6n yizi MO 300 yilinda tiraslanarak bir nymphaeuma cevrilmistir (Jenkins 2005, 185).

86 Pausanias, 2.10.3.

87 Alroth 1988, dn. 2.

88 Emecik Apollon Kutsal Alanrnda MO 6. ylzyilin ortalarina tarihlenen teras duvari disarisinda ayni donem
veya erken doneme iliskin herhangi bir yapr bulunamamistir (Berges 2006, 56).
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Pismis toprak boga figiirinleri Zeus, Hera, Apollon, Artemis ve Athena gibi
birgok farkli tanri ve tanrigaya adanmiglardir. Boga figiirinleri ve diger hayvan fi-
giirinleri dini ritiiellerde adak olmalarinin yani sira duaciya eslik etmektedir®. Bo-
ganin sahip oldugu iktidar, verimlilik ve cinsel gii¢ gibi 6zelliklerin inanana gegtigi
diistintilmekle beraber bu hayvanlar ayni zamanda tarimsal ekonomi ve giindelik
hayat i¢in olduk¢a 6nemli hayvanlardir®. Heilmeyer pismis toprak boga ve sigir
figiirinlerinin Olympiada oldukga fazla sayida bulunmasi sebebiyle bu adaklarin
¢ift¢i ve hayvan sahipleri tarafindan yapildigini 6nermistir®. Snodgrass ise bu fi-
giirinlerin Miken ekonomik sisteminin ¢ékmesinin ardindan MO 9. yiizyilda kii-
¢iikbag hayvanciligin azaldigini ve tohumlu tarimin giderek artmasi sonucu boga/
sigirlarin ekonomik yasamdaki artan 6neminin kiilt aktivitelerine yansimast ola-
rak énermistir®. Bu adaklarin ayni zamanda kurban edilen hayvanlarin animsati-
cist/hatirast olarak® ya da bu hayvanlarin gergek hayvanlar yerine kullanildigini
diistinenler de vardir®. Bazi aragtirmacilar ise bu figiirinlerin {izerinde yakma ve
kesme gibi gergek kurban ritiiellerinin uygulandig1 6nerilmistir®. Benzer bir bakis
agistyla degerlendirilen Klaros buluntularinin, ger¢ek hayvanlarin yerine adak ola-
rak sunuldugu distinilmistir®. Ayrica Klarosta tespit edilen hayvan kemikleri
incelendiginde kiigiikbaslara ait hayvan kemiklerinin biiyiikbas hayvan kemikleri-
ne gore sayica ¢ok daha fazla oldugu belirlenmistir””. Benzer bir durum Girit'te yer
alan Kommos'ta da goriiliir. Kommos'ta tespit edilen pismis toprak boga figiirinle-
ri sayica biiyiikbag hayvan kemiklerine kiyasla oldukga fazladir®.

Pismis toprak boga figiirinleri kutsal alanlarda adak olarak kullanilmislardur.
MO 8. yiizyilin son geyregi ile MO 6. yiizyilin baglarina tarihledigimiz Knidos boga
tigtirinleri de benzer bir amagla kullanilmistir. Kent icerisinde bir¢ok farkli nokta-
da tespit edilen Knidos buluntular: bityiik oranda Ege/Trireme Limani ¢evresinde
bulunmugtur. Dolayisiyla bahsi gecen bu bolgede Ge¢ Geometrik ya da Arkaik Do-
neme ait bir kutsal alanin varlig1 olasidir.

Knidos tiretimi boga figiirinleri kent icerisinde bir¢ok alanda, farkli donem ve
malzemenin yer aldig1 karigik tabakalarda tespit edilmistir. Benzer buluntu mer-

89 Avarett 2007,121.b

90 Burkert 1985, 64; Guggisberg 1996, 374; Shaw 2000, 172.

91 Heilmeyer 1972, 54, 87-89; Heilmeyer 1979, 196; Averett 2007, 131, dn. 49.

92 Snodgrass 1987,193 - 210.

93 Sinn 1981, 88; Baumbach 2004, 161; Averett 2007, 232.

94 Burkert 1985, 93; Guggisberg 1996, 339; Baumbach 2004, 161 - 162.

95 Ancak bu distnce figurinler Uzerinde bu rittellere iliskin herhangi bir izin bulunmamasi sebebiyle yaygin bir
sekilde kabul gérmez (Brulotte 1994, 202, n. 30, 305, Morgan 1999, 172-73, F29; Averett 2007, 135, dn. 72).

96 Dewailly 20071, 368-374.

97 Akar-Tanriver 2009, 131.

98 Kommos pismis toprak figurinleri arasinda ¢ok az sayida kiglikbas hayvan bulunurken, kutsal alanda en ok
kucUk bas hayvan kurban edilmistir (Shaw 2000, 172 - 173).
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kezlerinde tespit edilmis 6rnekler dikkate alinarak yaptigimiz tarihlemede, Knidos
orneklerinin MO 8. yiizyilin son geyregi ile MO 6. yiizyilin baglarina tarihlenmis-
tir. Kutsal alanda adak olarak kullanilan bu figtirinler, Tipki EmeciK’te oldugu gibi,
Knidos teritoryumunun bas tanrist olan Apollon’a adanmis olmalidir. Knidos 6r-
neklerine, kentin ada béliimii olan Kap Krio harig, kazisi yapilan tiim bolgelerde
rastlanmigtir. Ancak, 6rnekler Ege/Trireme Limani kuzeyinde yogunlasmaktadr.
Knidos 6rneklerinde yer alan asilmaya dair iz ve diger kutsal alanlarda tespit edilen
orneklerin konumlandirilmas: dikkate alindiginda, Trireme Limani kuzeyinde Geg
Geometrik ve Arkaik Donempe tarihlenebilecek bir kutsal alanin varlig: olasidur.

KATALOG*

No. 1 (Fig. 1a): Y: 6 cm, U: 9.7 cm, G: 4.5 cm; Elle sekillendirilmigtir. Tiime
yakin. Boynuzlar ve sag 6n bacak kirik. Kil kizil kahve renkte (5 YR 5/6). Bas ve
govde geometrik bezemelere sahip. MO 8. yiizyilin son geyregi.

No. 2 (Fig. 1b): Y: 4.1 cm, U: 4.8 cm, G: 3.1 cm; Bag parcast. Bas elle sekillendi-
rilmis, gévde cark yapimi. Hamur (10 YR 7/4). MO 8. yiizyilin son geyregi/sonu.

No. 3 (Fig. 1c): Y: 7.8 cm, U: 8.6 cm, G: 4.3 cm; Elle sekillendirilmistir. Bas,
on bacaklar ve govdenin bir boliimiine ait parca. Hamur (10 YR 7/4). MO 8.
yiizyilin son ¢eyregi/sonu.

No. 5 (Fig. 2a): Y: 5.4 cm, U: 9.8 cm, G: 4.7 cmy; Elle sekillendirilmistir. Bag ve
on govde pargast. Bacaklar ve boynuzlar kayip. Hamur (5 YR 5/6). MO 7. yiizyil.

No. 6 (Fig. 2b): Y: 5.6 cm, U: 8.9 cm, G: 3.9 cm; Elle sekillendirilmistir. Tiime
yakin. Bacak ve boynuzlar kayip. Hamur (7.5 YR 5/6) bezeme (5 YR 4/6). MO
7. yiizyil.

No. 7 (Fig. 2¢): Y: 5.3 cm, U. 8.1 cm, G: 5.5 cm; Kalip yapimi. Bag parcasi.
Hamur (7.5 YR 5/6). MO 7. yiizyil.

No. 8 (Fig. 2d): Y: 4.5 cm, U: 10.9 cm, G: 4.5 cm; Elle sekillendirilmis. Govde
parcast. Bas ve bacaklar kayip. Hamur (7.5 YR 7/6). MO 7. yiizyil?.

No. 9 (Fig. 3a): Y: 8.4 cm, U: 11.3 cm, G: 6.3 cm; Elle gekillendirilmistir. Bas ve
on govde pargast. Hamur (5 YR 5/6). MO 7. yiizyil.

No. 10 (Fig. 3b): Y: 6 cm, U: 6.6 cm, G: 4.8 cm; Elle sekillendirilmistir. Bas ve
on gdvde pargast. Hamur (5 YR 5/6). MO 7. ylizyil.

99 Katalogda figtrinlerin hamur renklerinin belirlenmesinde 2009 yili basimi Munsell Soil Color Charts kullanil-
mistir. Y: YUkseklik, U: Uzunluk, G: Genislik.
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No. 11 (Fig. 3¢): Y: 4 cm, U: 6.2 cm, G: 4.7 cm; Elle sekillendirilmistir. Hamur
(5 YR 5/6). MO 7.-6. yiizy1l baglar1.

No. 12 (Fig. 3d): Y: 3.9 cm, U: 7.9 cm, G: 4.1 cm; Elle sekillendirilmistir. Govde
pargast. Uzuvlar kayip. Hamur (7.5 YR 7/6). MO 7.-6. yiizy1l baglar1.

No. 13 (Fig. 4a): Y: 4 cm, U: 8 cm, G: 3.5 cm; Elle sekillendirilmistir. Govde
pargast. Uzuvlar kayip. Hamur (5 YR 5/6). MO 7.-6. yiizyl baslar1.

No. 14 (Fig. 4b): Y: 5.1 cm, U: 8.5 cm, G: 3.2 cmy; Elle sekillendirilmistir. Tim.
Hamur (10 YR 7/4). MO 7.-6. yiizy1l baglar1.

No. 15 (Fig. 4¢): Y: 13.5 cm, U: 16.6 cm, G: 8.5 cm; Elle sekillendirilmistir.
Tiime yakin. On sag sol bacak, arka bacaklar ve boynuzlar kayip. Hamur (5 YR
5/6). MO 7. yiizy1l-6. yiizy1l baslari.

No. 16 (Fig. 5a): Y: 3.3. cm, U: 8.1 cm, G: 3.7 cmy; Elle sekillendirilmigtir. Ha-
mur 5 YR 6/6. Gévde pargast. Uzuvlar kayip. MO 7. yiizy1l-6. yiizyil baglart.

Tesekkiir

S6z konusu ¢alisma, 01.06.2020 tarihli ve 2587 sayili Cumhurbaskanlig: Ka-
rar1 ile Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 ve Selcuk Universitesi adina siirdiiriilen
Knidos - Burgaz - Emecik Apollon Kutsal Alani Kaz1 ve Aragtirmalar1 kapsa-
minda hazirlanmistir. Knidos Antik Kenti kazi, restorasyon ve koruma-onarim
¢alismalar1 T.C. Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yitksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu
tarafindan desteklenmistir. Bu makalede ad1 yer alan buluntularin ¢alisiimami
saglayan sayin Prof. Dr. Ertekin DOKSANALTTya tesekkiirlerimi sunmayi bir
borg bilirim. Ayrica bu ¢alisma Selcuk Universitesi, Bilimsel Arastirma Projeleri
Koordinatorlagi tarafindan (Proje No: 15203011, Proje Adr: Knidos'ta Bulunmus
Bir Grup Boga Figiirini) desteklenmistir.

Cikar Catismasi

Yazar, makale kapsaminda herhangi bir kurum veya kisi ile ¢ikar ¢atigmasi bulun-
madigini ifade etmistir.

Etik

Bu makale, “Knidos’ta Bulunmus Bir Grup Boga Figiirini” isimli, 2016 yilinda ka-
bul edilmis, yayimlanmamas yiiksek lisans tezinden iiretilmistir. Ayrica bu ¢alis-
ma Selcuk Universitesi, Bilimsel Aragtirma Projeleri Koordinatorliigii tarafindan
(Proje No: 15203011, Proje Adr: Knidosta Bulunmus Bir Grup Boga Figiirini)
desteklenmistir. Etik Kurul izni ile ilgili; bu ¢aligmanin yazar1 ve hakemleri Etik
Kurul Izni'ne gerek olmadigini beyan etmislerdir.
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