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Oz

Elestirel giivenlik ¢alismalari yazini 6zellikle son 10 yilda pek ¢ok teorik tartismaya sahne olmustur.
Bu tartigmalar, derinlesme ve genisleme eksenlerinde biiyliyen yazinin elestirilerinden beslenmistir.
Nihayetinde, elestirel giivenlik yazininin tikandigi tezi genel kabul gérmiistiir. Bu tez Gramsci’nin
tnli deyisiyle, elestirel giivenlik ¢aligmalarimin “eskinin 6ldiigii ve yeninin dogamadig” bir fetret
devri (interregnum) halinde oldugunu da gostermektedir. Fakat timit verici olan, alanin hakim
teorik yaklagimlarina dair bu rahatsizligin gélgesinde alternatif teorilerin gelismeye ve ilgi gérmeye
baslamasidir. Disiplinin genisleme ve derinlesme eksenleri disinda agilimini (opening) savunan
manifesto da, bir anlamda giivenligi anlamamiza ve ¢aligmamiza dair yeni yollarin agilabilmesini
savunan bir girisim olarak kendini gdstermistir. Bu nedenle, yeni gelisen alternatif yaklagimlari
Tiirkge yazina tanitmak makalenin temel hedefidir. Bu yaklasimlar Gorsel (Visual) Giivenlik ve
Yerel (Vernacular) Giivenlik ¢alismalaridir. Makale, s6z konusu yaklagimlarin temel argiimanlarini
Tirk¢e yazina kazandirmayi amagladigi igin tanimlayici bir ¢alismadir ve biitiinleyici yazin
taramasina dayanmaktadir. Makalede ilk olarak, elestirel giivenlik ¢aligmalarinin gelisiminin kisa
bir haritalandirmasi yapilarak, bu ¢alismalarin giiniimiizde nasil bir tikanikliga ulagtigina dair bir
degerlendirme yapilacaktir. Bunu takiben, makale iki yeni alternatif giivenlik yaklagimi olan Yerel
ve Gorsel giivenlik ¢aligmalarini odagina alacaktir. Sonug olarak makale, iki alternatif yaklagimin da
giivenligin ¢aligilmasina 6zgiin katkilar yapabilecegi sonucuna varmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yerel Giivenlik, Gorsel Giivenlik, A¢ilim, Genisleme, Derinlesme, Elestirel
Giivenlik Calismalart

Abstract

Critical Security Studies literature has witnessed numerous theoretical debates, particularly in the
last decade. These debates stemmed from the need to go beyond the two main axes of deepening
and broadening. Ultimately, the hypothesis, which asserts that the Critical Security Studies literature
has reached a deadlock, has gained general acceptance. This hypothesis illustrates the interregnum
of Critical Security Studies in a Gramscian sense, describing a situation where “the old is dying and
the new is not yet born”. Under the shadow of this deadlock in the dominant theoretical approaches
of the field, alternative theories have begun to develop and attract attention. Thus, the primary
objective of this article is to introduce these approaches to the Turkish literature. These approaches
are Visual and Vernacular Security Studies. The article is designed as a descriptive study and depends
on an integrative literature review of the field. Firstly, the article will provide a brief mapping of the
development of Critical Security Studies and evaluate how these studies have reached a deadlock
today. Then, the article will concentrate on two new alternative security studies approaches. In
conclusion, the article posits that both alternative approaches can provide original contributions to
the study of security.

Keywords: Vernacular Security, Visual Security, Opening, Broadening, Deepening, Critical Security
Studies
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Extended Summary

The argument that Critical Security Studies have reached a deadlock is widely accepted and
debated in the sub-discipline of Security Studies. According to Antonio Gramsci’s famous
phrase, this argument implies that Critical Studies on security are in an interregnum, where
“the old is dying and the new is not yet born”. However, under the shadow of this discomfort
in the dominant theoretical approaches of the field, alternative theories are emerging and
gaining traction. The manifesto, which calls for opening the discipline beyond the axes of
broadening and deepening, represents an attempt to explore new ways of understanding and
studying security. Opening the Security Studies can be possible by examining how security
is understood and produced in different contexts, how these different contexts set limits to
the imagination of security, and ultimately how these imaginaries challenge existing ones,
as Annick Wibben stresses. To do this, a broader set of methodological and theoretical tools
is required. Thus, if Critical Security Studies recognise the essentially political and complex
nature of security, it must also explore different ways of understanding and perceiving it.
Both Visual and Vernacular Security Studies promise different means of perceiving security.

Therefore, the main objective of this article is to introduce the emerging alternative
Critical Security approaches to the Turkish literature on Critical Security Studies. The article
focuses on two alternative approaches: Visual Security Studies and Vernacular Security
Studies. The article is a descriptive study introducing the basic theoretical and methodological
arguments and core concepts of these approaches to the Turkish literature by conducting an
integrative literature review on the field.

With this aim, the paper, firstly, provides a brief mapping of the development of Critical
Security Studies with a focus on its political impact. When investigating the development of
the field, one can observe that Critical Security Studies, which was initially marginalized by
the traditional scholars, successfully emerged from this ghetto in the mid-2000s, establishing
itself as a distinct sub-discipline. However, Joao Nunes rightly asks the following question,
which has led to serious debates in the field: “Are there still critical goals to achieve?” This
has been followed by an evaluation that Critical Security Studies have reached a deadlock
today. While the theoretical deadlock agonizes within the double-edged sword between
reconstruction and deconstruction, the deadlock regarding the nature of critique recognizes
that faultless critique is impossible, as Laure Sjoberg mentions.

Scholars such as Joao Nunes and Simone Tulumello aim to overcome the theoretical
deadlock by focusing on and reinterpreting the politics of security. Other scholars aim to focus
on the context and authenticity of security. What is promising is that despite this theoretical
deadlock, alternative critical approaches to security continue to develop in the literature.
One of the most important criticisms of the deadlock of Critical Security Studies is how
critical these studies can be, namely how well they can fulfil what they essentially promise.
This leads to an inquiry into the nature of critique. A key point in the debate on the nature
and possibility of critique is that it is impossible to avoid errors. In other words, faultless
critique cannot be achieved. Critique fails because of both the academic structures and the
political nature of critique itself. However, despite the failures, Critical Security Studies
should continue its path by accepting the belief that faultless critique is not possible. What is
important is to have different theoretical and methodological perspectives to understand the
political and complex nature of security.

The article, thus, argues that the theoretical and methodological premises of both
alternative approaches, namely Visual and Vernacular Security, have significant potential
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to understand the political and complex nature of security. Firstly, Visual Security can
contribute to diversifying the methodological toolbox of the security researcher with visual
methods. Visual Security can also contribute to improving our awareness of how security is
practised and perceived. Secondly, Vernacular Security has the potential to introduce new
conceptualizations of security. By focusing on the often-overlooked roles of ordinary and
non-elite actors, it can challenge the notion of security as universal and immutable. Another
contribution of Vernacular Security approach to Critical Security Studies is that it promises to
avoid elitism. It makes this promise by emphasizing the importance of non-elite knowledge.
Moreover, Vernacular Security also argues that ordinary people have the potential to theorise
security rather than passively consume it. However, for all its potential, Vernacular Security
is not without its drawbacks. The most important caveats regarding Vernacular Security come
from the methodological field. Existing Vernacular Security research has generally used
focus group and interview methods paired with discourse and content analyses. However,
as Lee Jarvis stressed, these methods fail to capture the non-linguistic, non-verbal aspects of
the expression of insecurity. The methodological disadvantage of Vernacular Security, thus,
can be overcome with visual methods. By combining the capabilities of these two turns, a
new axis (opening) that the discipline needs can be realised. Moreover, the article argues that
acknowledging alternative approaches to security might be beneficial for the development of
Turkish literature on Critical Security, as it is not only in search of method but also theory.

Giris

“Giivenlik caligmalar bir siireden beridir degisim siireci i¢inde.”' Bu sozlerin sahibi Pinar
Bilgin’in, Tiirkge yazina elestirel giivenlik ¢aligmalarinin dominant ekollerini (Kopenhag,
Galler ve Paris) tanittigi makalesinin iizerinden uzun sayilabilecek bir siirenin gectigi
sOylenebilir. Bu siire icerisinde yazin hem disiplin i¢i hem de disiplin Stesindeki yeni
gelismelerden etkilenerek gelismistir. Dolayisiyla, 12 yil 6nce Pmar Bilgin’in “yeni”
giivenlik ¢aligmalari olarak niteledigi ekoller, artik arastirmacilarin oldukga asina oldugu
temel teoriler halini almustir.

Esasinda bu ekoller giivenlik calismalarina 6nemli katkilar yaparak geleneksel
yaklagimin limitlerini elestirmis ve yazinda derinlesme ve geniglemeye yol agmustir.
Bu entelektiiel olgunlagma neticesinde, gilivenlik caligmalarinin hem referans objesine
hem de varolussal tehdidin karakterine verilebilecek cevaplar gesitlenerek giivenlige dair
farkindaligimiz artmistir. Ekoller ortaya koyduklari kuramsal ve kavramsal gerceveler ile
giiven(siz)lik olgusunun geleneksel yaklasimin anlattigindan ¢ok daha karmasik ve kapsamli
bir konu olarak ele alinmasinda ciddi bir rol oynamustir.

Fakat elestirel giivenlik ¢alismalarinin bir siireden beridir yine bir degisim arama
cabast icerisinde oldugu soylenebilir. Bu degisim ¢abasini doguran rahatsizlik genel
olarak Batil1 elestirel giivenlik ¢aligmalarmin bir tikaniklik icerisinde oldugunun farkina
vartlmasidir. Bu farkedis, elestirel giivenlik calismalarina dair bir nevi bir “fetret devri”
(interregnum) halini gostermektedir. Gramsci’nin tinlii deyisiyle, “eskinin 61diigii ve yeninin
dogamadig1” 2 bir durumu tasvir eden bu tikaniklik hali ise yazinda genel kabul gérmiistiir.
Bu degisim stirecini yeni bir eksen ihtiyaciyla dillendiren bir yaklasim da alanin acilima
(opening) ugramasi gerektigini savunmustur. Nitekim {imit verici olan, alanin hakim teorik
yaklasimlarina dair bu rahatsizligin gélgesinde alternatif teorilerin gelismeye ve ilgi gérmeye

1 Pmar Bilgin, “Gilivenlik Calismalarinda Yeni Acilimlar: Yeni Giivenlik Calismalan”, SAREM Stratejik
Arastirmalar Dergisi, 8:14, 2010, s. 71.
2 Antonio Gramsci, Selections from the Prison Notebooks, International Publishers, New York, 1971, s. 276.
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baslamasidir. Makalenin de odagina alacagi ve temel yaklasimlarini degerlendirecegi bu
alternatif yaklasimlar, Ingiltere akademisinde gelismeye baslayan yerel® giivenlik agilim1 ve
Avrupa ve Avustralya merkezli gelisen gorsel giivenlik a¢ilimlaridir. A¢ilim manifestosunun
savundugu da elestirel giivenlik aragtirmacilarinin, epistemik siddet farkindaligina sahip bir
sekilde giivenligin az ¢alisilan alanlarma ilgi duymasinin giivenligin agilimina giden siireci
bagslatacagidir.*

Annick Wibben a¢ilim manifestosunu 2016 tarihli makalesinde vurgulamigtir.
Wibben’in burada yapmis oldugu ¢agrinin, daha 6nce sosyal bilimlerin geneline yonelik
Immanuel Wallerstein’in onciiliik ettigi Gulbenkian Komisyonu’nun da yaptigini belirtmek
gerekir. Wallerstein ve digerlerinin bu rapordaki argiimanlarindan biri, sosyal bilimlerde bilgi
tekelini ortadan kaldirmak ve alani daha fazla disiplinlerarasi hale getirmeye tesvik etmektir.’
Tarihle ilgilenmenin sadece tarihgilerin tekelinde olmamasi gibi, giivenlik ¢alismalart da
sadece Uluslararasi iliskiler disiplininin bize vermis oldugu teorik ve metodolojik gerceve
icerisinde diistinlilmemelidir. Bu nedenle, giivenlige dair elestirel calismalar sosyoloji,
antropoloji, kiiltiirel caligmalar, medya calismalari, gorsel caligmalar gibi cesitli bilgi
departmanlarindan yararlanmaya acik olmalidir. Paul Williams ve Matt McDonald’a gore
de, giivenlik calisanlar bu konuyu sadece uluslararas iliskiler disiplinin bir alt alan1 olarak
gormekten vazge¢ip, diger disiplinlerin sunacag firsatlar1 gormezden gelmemelidir.®

Iste bu gereksinimden hareketle giivenligin acilimmi savunan Wibben’e gore
giivenligin, “lretilen” bir sey oldugu kabul edilip, bu iiretim siirecindeki politik karaktere
odaklanilmalidir. Bu ise, giivenligin nasil, kim tarafindan, ne zaman, nerede ve ne amagla icra
edildiginin ve bu siire¢ igindeki gii¢ iliskilerinin sorgulanmasi ihtiyacin1 dogurmaktadir.” Bu
sorgulama giivenligin farkli baglamlarda nasil anlasildig1 ve iretildigi, bu farkli baglamlarin
giivenligi tahayyiil etmede nasil smirlar koydugu ve nihai olarak da bu tahayyiillerin
mevcuttakilere nasil meydan okudugunun incelenmesiyle miimkiin olacaktir.® Bunu yapmak
icin ise, daha genis spektrumda metodolojik ve teorik araglar gerekmektedir. Esasinda,
giivenligin politik dogasinin sorgulanmasi elestirel giivenlik ¢aligmalarinin geleneksel
caligmalar karsisinda sundugu 6zgiin katkilardan biriydi. Fakat bazi elestirel giivenlik
yaklagimlarinin geleneksel paradigmayi asamadigina dair elestiriler gibi, gilivenligin ve
“giivenlik arastirmacisinin da” politik dogasinin daha iyi vurgulanmasi ihtiyaci tekrar one
¢ikmigtir. Wibben burada 6nemli bir ithamda bulunup, “elestirel giivenlik akademisinin kendi
politik karakteri ile yiizlesmekten kagindigini” tespit etmistir.” Bu ithamy, ileride bahsedilecek
olan elestirel giivenlik ¢aligmalarinin tikanikligmna iligkin kisimda baska yazarlar bizzat
“elestiri”’nin dogasina dair yaptiklari sorgulamalarla destekleyeceklerdir.

3 Yerel (vernacular) giivenlik ¢ergevesinde Tiirkge yazinda heniiz bir ¢aligma yoktur. Bu nedenle kavramin giivenlik
olgusuyla bagini en iyi agiklayan gevirisinin ne olacagi konusunda belirsizlik bulunmaktadir. Bu g¢alismada,
kavramin gevirisi i¢in akla ilk gelen kullanimi olan “yerel” ifadesini kullaniyorum. Daha 6nce, Tiirk¢e yazinda
baska disiplinlerde yazilan makalelerde Tiirk Dil Kurumu sozligiinde yer almayan “vernakiiler” kelimesininin
kullanildigini da ifade etmek gerekir. Ancak ileriki ¢aligmalar kavramin giivenlik olgusuyla bagini da géz oniine
alarak Tirkce karsiliklar onerebilir. “Yerel”, “Avam” ve “Yerli” seklindeki ¢eviriler uygun anlami saglayabilecegi
gibi, kavram “Vernakiiler” seklinde de benimsenebilir.

4 Annick T. R. Wibben, “Opening Security: Recovering Critical Scholarship as Political”, Critical Studies on
Security, 4:2,2016, s. 138.

5 Immanuel Wallerstein, Open the Social Sciences: Report of the Gulbenkian Commission on the Restructuring of
the Social Sciences, Stanford University Press, 1996, s. 91.

6 Paul D. Williams ve Matt McDonald, “An Introduction to Security Studies”, Paul Williams ve Matt McDonald
(ed.), Security Studies: An Introduction, Routledge, 2018, s. 5.

7 Wibben, “Opening security: Recovering Critical Scholarship as Political”, s.138.

8 Age.

9 Age, s. 144.
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Sonugta Wibben, derinlesme ve genisleme eksenlerindeki ¢alismalarin da geleneksel
paradigma igine yerlesebileceginin farkindaligiyla hareket edilmesi gerektigini ifade
etmektedir. Feminist, post-yapisalci ve post-kolonyal diisiinceden kendini soyutlamadan
ve kesisimsel (intersectionality) yaklagimla giivenligin “iiretilmis” oldugunu kabul ederek
ve farkli bolgelerde nasil “gerceklestirildigini” inceleyerek giivenligin politik karakteri
sorgulanmalidir. Irk¢ilik, cinsiyetgilik ve emperyalizm gibi birbiriyle i¢ ige ge¢mis yapisal
baski sistemleri ile giivenligin iliskisine ancak bu sekilde meydan okunabilir.'

Ozetle, eger elestirel giivenlik calismalar1 giivenligin esasen politik ve karmagik
yapisint kabul ediyorsa, giivenlige ve onu algilamaya dair farkli yollar1 kesfetmek
zorundadir. Hem gorsel hem de yerel giivenlik ¢alismalari, giivenlige dair farkli algilayis
araglarint vadetmektedir. Bu nedenle, bu makalenin temel amaci Tiirkge elestirel giivenlik
caligmalarinda eksikligi hissedilen gorsel ve yerel giivenlik ¢aligmalarmin tartisilmasina
katki saglamaktir. Tanimlayic1 bir ¢aligma olarak dizayn edilen bu makale, amacini alana
dair biitiinleyici bir yazin taramasi yaparak gerceklestirmeyi ummaktadir. Makalede ilk
olarak, elestirel giivenlik ¢aligmalarinin gelisiminin kisa bir haritalandirmasi yapilarak, bu
calismalarin gliniimiizde nasil bir tikanikliga ulastigina dair bir degerlendirme yapilacaktir.
Bunu takiben, makale iki yeni alternatif giivenlik yaklasimi olan yerel ve gorsel giivenlik
calismalarini odagina alacaktir. Makale, bu yaklasimlarin ¢ekirdek kavramlarini, teorik ve
metodolojik katkilarini temel ¢aligmalarryla beraber ele alacaktir. Sonug olarak makale, iki
alternatif yaklasimin giivenligin ¢alisilmasina nasil bir katk: yapacagini tartigacaktir.

1. Elestirel Giivenlik Calismalarinmin Haritasim Cikarmak

Bu kisim elestirel giivenlik ¢aligmalarinin tarihsel gelisimini uzun uzadiya anlatmaktansa
daha temel elestiri noktalarina ve bu elestirilerin politik karakterine odaklanarak genisleme
ve derinlesmeye giden yolu kisaca degerlendirecektir. Elestirel giivenlik c¢aligmalari,
sosyal bilimler alaninda yasanan elestirel doniisiin bir neticesi olarak, neorealist gilivenlik
calismalarinin politik karakterini gozler oniine sermeye ve onu agmaya yonelik bir elestiri
girisimi olarak nitelenebilir. Ontolojik, epistemolojik ve metodolojik temelde sekillenen bu
elestiriler Paul Williams tarafindan “4S” ifadesi ile dort ana baglikta ele alinmistir.!' 4S ile
kastedilen, devlet merkezcilik (state-centrism), statiikoculuk (status quo), pozitivist temelli
bilim (science), ve stratejik calismalar odakli (strategy) giivenlik anlayislaridir.

Devlet merkezcilik, geleneksel teorinin elestiriye ugrayan en temel karakterlerinden
biridir. Devlet merkezciligin geleneksel giivenlik calismalarindaki politik sonucu ise,
giivenligin bireylere vatandas olmalarindan 6tiirii verilmesi ve bunun zitti olarak da giivensizlik
ve tehditlerin 6teki devletlerin vatandaslarindan geldiginin 6n kabulii olmustur. Bu yaklagim,
bireylerin giivende olmay1 vatandas olduklari igin hak ettigi sonucunu da dogurmustur.'? Bu
pencereden bakildiginda, devletin i¢i giivenli ortam olarak kabul edildiginden' igerideki
sorunlar giivenlik ajandasinda alcak politika konular1 kismina atilmaktadir. Sosyal bilimler
icin bu yaklasim, bir nevi, “Oncelikli alanlar” ajandasina sebep olmakta, bu konular i¢in
fonlar ayrilmakta ve yiiksek politika konularmmin akademik arastirmasini onceleyen bir
politikay1 da dogurmaktadir.

10 Age, s.146-148.

11 Williams ve McDonald, “An Introduction to Security Studies”, s. 3.

12 Keith Krause ve Michael C. Williams, “From Strategy to Security: Foundations of Critical Security Studies”,
Keith Krause ve Michael C. Williams (ed.), Critical Security Studies: Concepts and Cases, UCL Press, London,
1997, s. 43.

13 Basar Baysal, Securitization and Desecuritization of FARC in Colombia: A Dual Perspective Analysis, Lexington
Books, Lanham, 2019, s.15.
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Devlet merkezci indirgemecilik bilingsizce yapilan bir tercihten degil, neorealist
yaklasimin politik karakterinden kaynaklanmaktadir. Neorealist yaklasimin politik karakteri
giivenlikte askeri konularin 6nceliklendirilmesi, devletin egemenligine iistiin deger atfedilmesi
ve devleti tehdit eden tiim aktdrlerin gayrimesru goriilmesi seklinde siralanabilir.'* Ikinci
olarak statiikoculuk ise, neorealist teorinin sistemi degismeyen bir yap1 olarak almasinin
ve bu yapinin istikrariin giivenlige esitlenmesinin sonucunda ortaya g¢ikan bir elestiridir.
Bu diisiince yapisinin nihai sonucu, mevcut sistem igerisinde hiikiim siiren gii¢ iliskilerinin
sorgulanmadan kabul edilmesi ve bu iliskilerin tarihsel siire¢ i¢inde inga edildiginin degil de
sistemin zaten dogasinda var olan “dogal” iliskiler oldugunun kabulidjir."®

Pozitivist temelli bilim anlayisinin elestirisi, elestirel glivenlik ¢alismalarinin
objektif bilginin imkansizlig1 tezi {izerine kuruludur. Dolayisiyla, giivenlik konulariin
objektif calisiimasinin miimkiin olmadigi, giivenlik sorunlarinin temelinde yatan giic ve
siyaset temalaria odaklanilmasi ve bunlarin da esasen subjektif oldugu elestirel giivenlik
caligmalarinin epistemolojik durusunu temsil etmektedir. Arastirmacinin arastirma
siireclerinden bagimsiz olmama durumunu ifade eden diistiniimsellik (reflexivity), ne
calisilacagina dair kararin yaninda, bulgularin nasil yorumlandiginin da sosyal - ve politik-
stireglerin bir tiriinii oldugunun benimsenmesidir.'¢

Son olarak, stratejik caligmalar odakli giivenlik c¢aligmalari, giivenligin askeri
konularinin ¢alisilmasini 6nceliklendirmistir. Bu yaklagim, giivensizligin niikleer savastan
¢itkma ihtimalinin oldukga yiiksek oldugu bir gergeklikte islevsel olmustur ve yiiksek politika
ajandasinin dogal sonucudur. Giivenligi, askeri meselelerin 6tesinde genigletme girigimleri
neorealist akademisyenler tarafindan hor gorilmiistiir.'” Stephan Walt, giivenlik kavraminin
smirlarimi genisletmenin kavramin analitik degerini ortadan kaldiracagimi vurgulamugtir.'®
flging olan, gelenekselcilerin yaninda elestirel giivenlik calismalar1 igerisinden de
genisleme-derinlesme tartigmasina karsit goriislerin gelebilmesidir. Ornegin, Kopenhag
Okulu temsilcilerinden Ole Waever derinlesme konusunda analitik endiseler tasimakta ve
aksi halde giivenlik kavraminin politik olarak iyi kabul edilecek her sey ile es anlamli hale
gelebileceginden bahsetmektedir.' Gelenekselciler tarafindan kabul géren bu anlay1s elestirel
doniisii marjinallestirmeye hizmet etmistir. Sonugcta, elestirel giivenlik ¢alismalarmin politik
etkisi “prensin kulagina tavsiyeler fisildamaktan ziyade, mevcut duruma miimkiin oldugunca
bir ayna tutarak insanlara diinyanin nasil gériindiigiinii ve bizi olusturdugunu diisliindiigiimiiz
fikirlere meydan okumay1 gerektirmektedir.”*

Temelde bu elestirel iyi niyetlerle yola ¢ikan elestirel giivenlik c¢aligmalarinin
yazinda haritalandirilmasi konusunda ise mekéansal sdylem one ¢ikmistir.?! Bu sdylemde

14 Johan Eriksson, “Observers or Advocates? On the Political Role of Security Analysts”, Cooperation and Conflict,
34:3, 1999, s. 313.

15 Robert W. Cox, “Social Forces, States and World Orders: Beyond International Relations Theory”, Millennium,
10:2, 1981, 5.126-155.

16 Richard Wyn Jones, Security, Strategy, and Critical Theory, Lynne Rienner Publishers, Boulder, London, 1999,
s. 18.

17 Sarah Tarry, “‘Deepening’and’Widening’: An Analysis of Security Definitions in the 1990s”, Journal of Military
and Strategic Studies, 2:1, 1999, s. 1.

18 Stephen M. Walt, “The Renaissance of Security Studies”, International studies quarterly, 35:2, 1991, s.213.

19 Ole Waever, “Securitization and Desecuritization”, Ronnie D. Lipschutz (ed.), On Security, Columbia University
Press, New York,1995, s.47.

20 Pmar Bilgin, “The Continuing Appeal of Critical Security Studies”, Shannon Brincat, Laura Lima, ve Jodo
Nunes (ed.), Critical Theory in International Relations and Security Studies: Interviews and Reflections, Routledge,
Abingdon2012, s.165.

21 Columba Peoples ve Nick Vaughan-Williams, Critical Security Studies: An Introduction, Routledge, London
and New York, 2020, s.3.
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one ¢ikan ii¢ diislince ekolil ortaya ¢iktiklar cografi yerlerle adlandirilmakta olup, bunlar
Galler (Aberystwyth), Kopenhag ve Paris ekolleridir. Bu sdylemin kabul gérmesinin 6nemli
bir sonucu bulunmaktadir. Bu sdylem ile beraber, baslangicta 1997 yilinda Keith Krause
ve Michael Williams tarafindan temeli atilan ve esasen geleneksel yaklasimlara karsi olan
tiim yaklagimlarin toplanabilecegi bir semsiye kavram olarak arzu edilen elestirel giivenlik
caligmalari, daha sonra David Mutimer’in ifade ettigi gibi hiziplere ayrilmistir.”> Krause ve
Williams’in baglangictaki diigiincesi, geleneksel giivenlik ¢aligmalarina karsi tek bir teorik
yaklasimin hegemonyasia girmeyen semsiye bir goriiniim altinda homojen bir elestirel
giivenlik ¢aligmalar1 ¢izmektir. Fakat mekansal sdylemde aslinda homojen goriiniimli
elestirel galigmalar arasinda derin ayrimlar oldugu gosterilmektedir.® Bu “hiziplesme” >
yukarida ifade edilen politik misyonun gerceklestirilebilmesinin 6niindeki bazi tikanikliklarin
sebeplerinden biri olarak da goriilebilir.

2. Elestirel Giivenlik Calismalarinin Elestirileri ve Tikamkhk

Tam olarak bu noktada, elestirel giivenlik c¢alismalarmmin dogasina dair tartigmalarin
yogunlagtig1 bir yazinin gelistigi tespit edilebilir. Yukarida da ifade edildigi gibi, geleneksel
paradigmanin gettoya ittigi elestirel giivenlik ¢alismalar1 2000°1i yillarin ortalariyla beraber
bu gettodan ¢ikmay1 basarmis ve bir alt disiplin olarak kendini kabul ettirmistir. Ozellikle
“giivenliklestirme” (securitization) ve “insan 6zgirlesmesi” (emancipation) yaklasimlariyla
da oldukca fazla sayida arastirmaci tarafindan bilgi liretiminde yer edinmistir. Fakat tam
da elestirel giivenlik caligmalarinin popiilerliginin arttig1 noktada Joao Nunes’in sordugu
su soru alana dair ciddi tartigmalari beraberinde getirmistir denilebilir: “Literatiirde hala
gerceklestirilebilecek ‘elestirel” hedefler kaldi m1?”%

Bu soru gergevesinde iki temel konu etrafinda elestirel giivenlik g¢aligmalarinin
sorguya ¢ekildigi ifade edilebilir. Bu sorgu ise nihayetinde elestirel giivenlik calismalarinin
bir tikaniklik halinde oldugunu tespit etmistir. Bu konulardan ilki elestirel giivenlik
calismalarindaki tek bir semsiye altinda ortakliklara odaklanmak ya da dislayicilik ile kendine
has ozelliklerle giivenligi ¢alismak {izerine yasanan boliinme ile gelen teorik tikanikliktir.
Ikincisi, ve daha yapisal olani, ise dogrudan elestirinin dogasi iizerine yapilan tartigmalar
sonucu elestirinin politik karakterinin bu tikanikligin bir nedeni oldugudur.

Ilk olarak, 1997°deki ilk elestirel giivenlik ¢alismalar diisiincesinin aksine, mekansal
sOylem ve 6ne ¢ikan ekoller daha diglayici yaklasimla ¢alisarak giivenligin elestirel bir sekilde
¢aligilmasimi belirli teorik perspektiflerin tekeline sokma egiliminde olmuslardir.?® Kopenhag
Okulu kendini bizzat elestirel giivenlik galismalarindan ayirmaktadir. Buzan, Waever ve de
Wilde’m ifadeleriyle giivenlige dair Kopenhag Okulu’nun farkli diisiindiigii nokta, politik
ve sosyal degisimin olasilig1 {izerinedir. Kopenhag Okulu, sosyal hayatin sosyal olarak inga
edildigini kabul etmesine ragmen, giivenligin gérece daha istikrarli bir yap1 oldugunu ve
pozitivist gelenegin savundugu gibi objektif olarak ¢alisilabilecegini diisiinmiistiir.’’” Bu
dislamaciligi, Galler Okulu ¢ergevesinde de gézlemlemek miimkiindiir. Ken Booth, Theory
of World Security kitabinda inci balik¢iligi (pearl-fishing) seklinde adlandirdigi yaklagimla

22 David Mutimer, “Elestirel Giivenlik Calismalari: Ayrilik¢it Tarih”, Alan Collins (ed.), Cagdas Giivenlik
Caligmalar1 (Cev. Nasuh Uslu), 3. baski, Uluslararasi iliskiler Kiitiiphanesi, Istanbul, 2017, 5.72.

23 Peoples ve Vaughan-Williams, Critical Security Studies: An Introduction, s. 3;9-10.

24 Mutimer, “Elestirel Giivenlik Caligmalari: Ayrilik¢t Tarih”, s.72.

25 Jodo Nunes, “Reclaiming the Political: Emancipation and Critique in Security Studies”, Security Dialogue, 43:4,
2012, s. 346.

26 Mutimer, “Elestirel Giivenlik Caligmalari: Ayrilik¢t Tarih”, s.72.

27 Barry Buzan vd., Security: A New Framework for Analysis, Lynne Rienner Publishers, 1998, s. 34-35.
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belirli teorileri yanma alip digerlerini dislayarak®® Elestirel Giivenlik Calismalari’ni®
olusturmustur. Bu dislayicilik daha sonra ortakliklara odaklanilmasini &neren bagka bir
girigim ile de elestirilmigtir. 2005 yilinda Paris’te diizenlenen “Avrupa’da Giivenlige Elestirel
Yaklagimlar” baslikli ¢alistay sonucunda bir araya gelen akademisyenler mekansal sdylemin
yanilticiligi konusunda bir manifesto yayinlamigtir.*

Calistay basliklarinin kisaltmas: sonucu kendilerini C.A.S.E toplulugu olarak
adlandiran bu grup, temelde elestirel olmanin ne demek oldugunu ve mevcut elestirel
teorilerin disipline ne kadar elestirel katki yaptiklarini sorgulamiglardir. C.A.S.E. toplulugu
mevcut elestirel ¢caligmalarin, arastirmacinin politik siiregteki rolii hakkinda sessiz kaldigini
ve kendilerini objektif bilim yiiriitmenin imkansizligina odakladigini vurgulamigtir.®!
Toplulugun vurguladigi bir diger onemli nokta, belirli ekollerin kendini “elestirel”
olarak tanimlamasimin, elestirel ve geleneksel giivenlik yaklagimlari arasindaki cizgiyi
bulaniklastirdigidir.’2 Ornegin, belirli teorik yaklasimlari catisi altinda toplayarak kendine has
“Elestirel Giivenlik Caligmalar1” kuran Galler ekoliine gore, diger ekoller elestirel gelenekten
dislanmaktadir. Bu nedenle Topluluk, ekol yaklagimindan ziyade, arastirmacilar ag1 etiketini
kullanarak ekoller arasinda ortiismelere ve diyaloglara vurgu yapilmasini énermistir. Boylece
hem ekol yaklagiminin igaret ettigi teorik ve metodolojik parametrelere sikigmayarak hem de
disiplinsel sinirlar1 asarak alanin agilimina katki saglanabilecegi ifade edilmistir.

Fakat C.A.S.E. toplulugunun girisimleri de ciddi elestiriler almistir. Bu elestirilerden
en kagmilmaz olan1 Avrupa-merkezciliktir.** Avrupa-merkezcilik mekéansal séylemin one
ciktig1 elestirel giivenlik ¢alismalarinin geneli i¢in de temel elestiri noktalarindan biridir.
Tarak Barkawi ve Mark Laffey elestirel gilivenlik ¢aligmalarinin politik etki bakimindan
tikanikligin1 Avrupa-merkezcilik sorununda gormiislerdir.** Avrupa-merkezcilik ise Kiiresel
Giiney’in ve ona has giivenlik tahayyiillerinin géz ardi edilmesi ve uluslararasi iligkileri
biiyiik gli¢ merkezli okumak gibi ontolojik temelli olabilecegi gibi, epistemolojik temelli de
olabilir.** Bu 6zellikle giivenligin mantiginin Batili entelektiiel gelenege dayali anlayiginin ne
gibi sorunlara yol agabilecegi diisliniildigiinde gbz 6niine gelmektedir. Simone Tulumello’nun
elestirel giivenlik caligmalarindaki tikanikligi asma girisimi 6zellikle bu tiirden bir Avrupa-
merkezcilige isaret ettiginden deginmek gerekmektedir.

Insac1 ve yapisokiimcii teoriler arasinda sikismig haritalandirmay giivenligin politik
karakterinin yeniden yorumlanmasiyla asilabilecegini savunan Tulumello, farkl1 bir politika
yaklasimi etrafinda giivenlik anlayisini sekillendirmistir. Carl Schmitt’in antagonistik politika
yaklasiminin giivenlige yansimasinin ‘biz ve onlar’ seklindeki diismancil ayrima yol agtigini

28 Ken Booth, Theory of World Security, Cambridge University Press, Cambridge, 2007, s. 3.

29 Biiyiik harflerle isaret edilen Elestirel Giivenlik Calismalari ya da (CSS) Galler Okulu’nun yaklagimina isaret
etmekteyken, kiigiik harflerle “elestirel giivenlik ¢alismalar1” geleneksel giivenlik yaklagimlarinin karsisinda
konumlanan tiim elestirel ¢aligmalar1 tanimlayan bir semsiye kavram olarak kullanilmaktadir ki bu da en bastaki
Krause ve Williams’in arzuladig: yaklagimdir. Bkz: Bilgin, “The Continuing Appeal of Critical Security Studies”,
s.167.

30 C.A.S.E. Collective, “Critical Approaches to Security in Europe: A Networked Manifesto”, Security Dialogue,
37:4, 2000, s. 443-487.

31 Age, s. 477.

32 Collective, “Critical Approaches to Security in Europe: A Networked Manifesto”.

33 Andreas Behnke, “Presence and Creation: A Few (Meta-) Critical Comments on the CASE Manifesto”, Security
Dialogue, 38:1, 2007: 5.105-111; Mark B. Salter, “On Exactitude in Disciplinary Science: A Response to the
Network Manifesto”, Security Dialogue, 38:1, 2007, s.113-122.

34 Tarak Barkawi ve Mark Laffey, “The Postcolonial Moment in Security Studies”, Review of International Studies,
32:2, 2006, s. 329-352.

35Age, s.331-133.
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ifade eden Tulumello, Ernest Laclau ve Chantal Mouffe’nin agonistik siyaset yaklagimina
dayanan bir giivenlik diisiincesini benimsemigtir.*

Agonistik siyasete dayali bu yeni giivenlik yaklasiminda iliskiler diismanlar arasindan
ziyade "rakipler" arasinda diisiiniilmektedir. Rakip nitelemesi 6nemlidir; zira kisiler ayni
sembolik mekan1 paylastiklarindan aralarinda dostane bir iliski zemini vardir. Ote yandan, bu
ortak sembolik mekan bu kisiler tarafindan farkli sekillerde organize edilmek istenmektedir.
Bu ise, kisiler arasinda rekabet zeminine isaret etmektedir.?” Siyasi iligkilerin dogasina dair
bakig acisinin bu sekilde degismesi, “Otekileri” iireten “mutlak giivenlik fantezisinin” de
terkedilmesini beraberinde getirecektir.’® Agonistik siyaset zemininde bir giivenlige ulagmak
icin ise, Tulumello ii¢ kavramsal degisimin gerekliligine isaret etmektedir. Tulumello’ya
gore, ilk olarak, mutlak ve degismeyen gilivenlik anlayisindan iliskisel ve dinamik karaktere
sahip bir giivenlik anlayisina; ikinci olarak, kiiresel ¢apta evrensel bir gilivenlik yerine
daha cogulcu bir giivenlik anlayigina; ve son olarak da, Batil/liberal gelenege dayanan
bireysel haklar diisiincesinden siyrilan ve giivenligi daha ziyade kolektif bir girisim olarak
gbren anlayiga evrilmek gerekmektedir.** Tulumello’nun temel aldigi agonistik politika
yaklagiminin temelleri yine Avrupa-merkezli bir epistemolojik dayanaga sahip olsa da,
Batily/liberal gelenege dayanan giivenligi ve onun bir sozlesme ile dzgiirliik karsiliginda
takas edilen mantigini asma noktasinda bir alternatif sunmustur. Bu alternatif 6nemlidir; zira
elestirel giivenlik calismalarinin dayandig “mutlak giivenlik fantezisi ve Schmittyen politika
anlayis1” tikanikligin ireten mekanizmalardandir.

C.A.S.E. toplulugu sonrast bagka baglamlarda kendilerine has elestirel giivenlik
calismalar {iretme arzusunu tasiyan yaklasimlarla da dislamacilik ve ortak bir semsiye
olusturma arasindaki tartisma devam etmistir. Bu girisimlerden biri Miguel de Larrinaga ve
Mark B. Salter’in makalesi ile 6ne siiriilen Kanadali Elestirel Gilivenlik Calismalart olmustur.
Kanada’nin epistemolojik ve kurumsal agikligini bir avantaj olarak 6ne siiren bu yaklagim,
Oone c¢ikan dort karakteristik ozellige sahip bir Kanadali elestirel giivenlik g¢alismalart
toplulugu fikrini ileri sirmiiglerdir. Bu dort karakteristik ise; 1) disiplinlerarasilik ve devlet
disindaki referans objelerini kapsayan giivenlik sdylemleri ve pratiklerine odaklanan
yaklasim; ii) metodolojik ¢ogulculuk; iii) giivenligin ortaya ¢ikarilmasinda bilginin roliine
dair epistemolojik hassasiyet ve; iv) kiiresel yonetisim, insani giivenlik, go¢, sinir, ¢cevresel
ve ekolojik giivenlik, ve post-kolonyalizm gibi belirli konu kiimelerine yogunlasan yaklagim
seklinde siralanmigtir.** Kanadali uluslararasi iliskiler akademisyenlerinin 6zgiin yonlerini
baz alan bu yaklagim, aslinda Ole Waever’1n da ifade ettigi gibi, “uluslararasi iliskilerin farkli
yerlerde ¢ok farkli oldugunu™' vurgulayarak baglama (context) isaret etmistir.

Bir diger girisim ise, Beyrut elestirel giivenlik ¢alismalar1 okulu denemesidir. Kiiresel
politika ve giivenlik ¢alismalarina dair Orta Dogu ve Kuzey Afrika bdlgesini odagina alan
bu girisim ise, temelde iic amaca dayanmaktadir. Bunlar, dekolonyal pedagojiye baglilik;
postkolonyal uluslararasi iliskiler gelenegini devam ettirmek ve son olarak da, giivenlige dair
sOylemlerin disiplinlerarasi bilim arayisinda diger alanlar1 nasil ve ne 6lgiide somiirgelestirme

36 Simone Tulumello, “Agonistic Security: Transcending (De/Re) Constructive Divides in Critical Security
Studies”, Security dialogue, 52:4, 2021, s. 325-342.

37 Chantal Mouffe, The Democratic Paradox, Verso, London and New York, 2000, s.13.

38 Tulumello, “Agonistic Security: Transcending (De/Re) Constructive Divides in Critical Security Studies”, s. 332.
39 Age.

40 Miguel De Larrinaga ve Mark B. Salter, “Cold CASE: A Manifesto for Canadian Critical Security Studies”,
Critical Studies on Security, 2:1,2014, s. 2.

41 Ole Weaver, “The Sociology of A Not So International Discipline: American and European Developments in
International Relations”, International organization, 52:4, 1998, s. 723.
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riski tagidigin1 sorgulamaktir.*> Beyrut girisiminin postkolonyal gelenege vurgu yapmasi ve o
gelenek etrafinda sekillenen bir giivenlik ¢aligsmalarini 6ne ¢ikarmasi da yukarida Waever’in
baglama isaret etmesini dogrular niteliktedir.

Elestirel gilivenlik caligmalarinin tikanikligina dair daha yapisal olan elestirinin
dogasina dair tartigma ise, burada bahsedilecek ikinci konudur. Tikanikliga neden olan
rahatsizligin temelinde elestirel giivenlik calismalarinin ne kadar elestirel olabildigi; yani
esasinda temelde vaat ettigi seyi ne kadar gerceklestirebildiginin sorgulanmasi yatmaktadir. Bu
da tartigmay elestirinin dogasina gétiirmektedir. Elestirinin dogas1 ve yapilabilirligi {izerine
onemli bir tartigma, alanin 6nde gelen dergilerinden biri olan Security Dialogue gatisi altinda
yapilmistir. Bu tartismadaki temel argliman hatasiz elestirinin miimkiin olmadig: tezinden
hareket etmektedir.*® Laura Sjoberg’e gore, elestiri eyleminin basarisizliga mahkimiyetinin
cesitli boyutlar1 bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1 akademinin genel kabul goren iiretim ve
yayim siirecleri ile dogrudan iliskiliyken bir kismi da elestirinin kendi karakterine ickindir.
Belirli korkular nedeniyle elestirinin kagida daha ilk basta dokiilememesi veya akademideki
hakim kaliplara uyma sartinin elestiriyi de belirli kaliplara sokma zorluklari akademik
siireclerle daha cok iligkilidir. Elestirinin kendi dogasina ickin sorunlardan en géz Oniinde
olani ise, ilerleme problemi olarak bahsedilen elestirinin ilerlemeci bir ajandaya sahip olup
olmamasi gerektigi iizerine olan tartismadir. Diger bir deyisle ilerleme sorunsali temelde
su soruyu igermektedir: Mevcut diizeni elestirirken daha iyi bir diizene dogru ilerlemeli
miyiz, yoksa diizenin adaletsizliklerinin yap1 sokiimiinii yapip orada durmali miyiz?
Sjober’e gore bu sorunsal elestiriyi karmagiklastirmaktadir.* Yine elestirinin karakterinde
olan ve onu “basarisizlifa” mahkiim eden diger unsurlari ise, onun ne kadar kapsamli ve ne
kadar siirdiiriilebilir olabilecegi ile ilgilidir. Her elestiri bir dnceliklendirme getirerek, diger
perspektifleri digarida birakmaktadir. Bu, onun daimi olarak tarafl1 ve eksik kalmig karakterine
isaret etmektedir. Peter Burgess’e gore bu durum, elestirinin kendisinin kagmilmaz olarak
giivensizlikle baglantili bir pratik olmasinda yatmaktadir.** Bu nedenle Sjoberg’in 6nerdigi
sey, elestirinin bu kagmilmaz basarisizligini kabul eden bir elestirel giivenlik calismalari
fikrinin benimsenmesidir.* Sonug olarak, elestirel giivenlik ¢aligmalarinin giivenligin politik
ve karmagik yapisini algilamaya dair farkli teorik ve metodolojik yelpazelere sahip olmasi
onemlidir.

3. Yeni Giivenlik Acilimlarinin Literatiire Girisi: Gorsel Giivenlik

Calisma, bu yelpazeyi ¢esitlendirmek i¢in iki alternatif yaklagimi tanitmay1 hedeflemektedir.
Bunlardan ilki gorsel giivenlik yaklagimidir. Gorsel giivenlik ile ilgili ¢aligmalar son yillarda
ciddi artig gostermistir. Esasen bu artis da, giivenligi agmaya dair girisimlerin dogal bir
sonucudur. Bu girisimlerin dnciilerinden Roland Bleiker’a gore, gorsellik ve gorsel iletisim
araclar1 hem disiplin sinirlarini asmanin hem de politik olan1 algilamanin farkli yollarindan
birini teskil etmektedir.*’

Ancak gorselligin giivenlikle ve daha genel olarak da sosyal bilim calismalariyla
iligskilendirilmesi yeni degildir. Cogu yazar, gorselligin sosyal bilimler ig¢indeki sertivenini
W.J.T.Mitchell’in “resimsel doniis” (pictorial turn) olarak adlandirdig1 doneme gotiirmektedir.

42 Samer Abboud vd., “Towards a Beirut School of Critical Security Studies”, Critical Studies on Security, 6:3,
2018, s. 273-295.

43 Laura Sjoberg, “Failure and Critique in Critical Security Studies”, Security Dialogue, 50:1, 2019, s. 77-94.

44 Age, s. 82-84.

45 J. Peter Burgess, “The Insecurity of Critique”, Security Dialogue, 50:1, 2019, s.108.

46 Age, s. 84-89.

47 Roland Bleiker, “Visual Security: Patterns and Prospects”, Juha Vuori ve Rune Saugmann (ed.), Visual Security
Studies: Sights and Spectacles of Insecurity and War, Routledge, 2018, s.196.
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Gorsel giivenlik ¢alismalari da sosyal bilimlerdeki resimsel doniise ve Uluslararas: iliskiler
disiplininde de estetik doniise dayanmaktadir.* Mitchell’in resimsel doniis ile ilgili fikirlerinin
dayanaginit 1986°da yaymlanan Iconology: Image, Text, Ideology ve 1994’te yayimnlanan
Picture Theory: Essays on Verbal and Visual Representation baglikl kitaplarinda bulmak
miimkiindiir. Richard Rorty’nin, 1970’lerin sonunda felsefede artik “dilbilimsel doniise”
girildigini alintilayan Mitchell, bunun da yerini artik resimsel doniis biraktigmi ifade
etmistir.* Mitchell’e gore bu doniisiin temelinde gorselin bagka nesneleri tanimlamak i¢in
kullanilan bir model olarak popiilerlik kazanmasi yatmaktadir. Bu popiilerlik ise ¢agimizin
teknolojik bir devrim yagamasinin sonucunda, gorsel iletisimin 6nem kazanmasi ve diinyanin
kiiresel bir koy haline gelmesi ile agiklanmaktadir.

Bu degisim, sliphesiz, uluslararasi iligkilerin dogasini da doniistiirmiistiir. Uluslararasi
iliskiler disiplininde estetik acilimin 6nde gelen savunucularindan Roland Bleiker,
yasanan bu degisimin diinya politikasin1 anlamak i¢in farkli bir bakis agisin1 zorunlu hale
getirdigini belirtmistir. Bleiker’a gore, Uluslararas: Iliskiler’e uzun bir siiredir koklerini
Antik Yunan felsefesinden alan mimesis anlayisi hékimdir. Bu anlayisin disiplindeki
yansimast diinya politikasinin var oldugu haliyle ve miimkiin olduk¢a gercekei bir sekilde
calistlmasi olmustur.’! Bu yaklasim aslinda pozitivist bilim anlayiginin bir temsili olarak
degerlendirilebilir. Fakat Bleiker’a gore estetik yaklasim, tasvir edilen ile tasvir etme sekli
arasinda bir ayriklik oldugunu iddia etmekte ve bu aradaki mesafeye bizzat politik yorumun
neden oldugunu ifade etmektedir.?> Edebiyat, gorsel sanatlar, mimari, miizik ve sinema gibi
tirleri olan estetik kaynaklarin analizlere dahil edilmesi, entelektiiel bilgi birikimimizin
artmasina yardimci olmustur. Bleiker’in da dedigi gibi, estetik a¢ilim bizim yorumsamaci
repertuvarimiza eklememiz gereken 6nemli bir kavrayis kabiliyeti olarak, gorece ¢cok dar bir
alana odaklanmig disiplinimizi agmamiza olanak tanimaktadir.>

Felsefe ve teoride yasanan bu girisimlere ek olarak pratikteki gelismeler de hem
sosyal bilimlerde hem de giivenlik ¢aligmalarinda gérsel doniise giden yola katki sunmustur.
Fakat Bleiker’a gore, bu gelismelerden 6zellikle iki kilometre tas1 6ne c¢ikmaktadir. flk
gelisme, gorsellerin dolasimi ve genis Kitlelere ulasiminin hizinda yasanan devrimdir.>*
Internet, teknoloji ve nihayetinde de sosyal medyanin gelisimi gorsel materyalin gekildigi
andan itibaren saniyeler iginde diinya g¢apinda kullanicilara ulasabilmesini saglamistir.
CNN etkisi olarak da bilinen bu etki ile®, yereldeki bir gelismenin kiiresel ¢apta hedef
kitleye ulasabilmesinin onii acilmigtir. Bleiker’in vurguladigr ikinci gelisme ise, hizli
yayllma Kkabiliyeti kazanmis gorsel materyalin ayn1 zamanda demokratiklesmesidir.*
Demokratiklesme ile kastedilen, gorsel materyali iiretme ve yayma giiciiniin dnceleri belirli
az sayidaki medya tekeli ya da devlet yayin organinin elinde olmasina ragmen 6zellikle akilli
telefonlar ve sosyal medyanin gelisimi ile bu kabiliyetin kiiresel kamuoyunun ¢ok genis bir

48 Juha Vuori ve Rune Saugmann (ed.), Visual Security Studies: Sights and Spectacles of Insecurity and War
Routledge, 2018, s.2.

49 W. J. Thomas Mitchell, Picture Theory: Essays on Verbal and Visual Representation, University of Chicago
Press, 1994, s.11.
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51 Roland Bleiker, “The Aesthetic Turn in International Political Theory”, Millennium, 30:3, 2001, s.510.
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kesimine kadar ulagmis olmasidir.’” Onceden gorsel materyal iiretme kabiliyetinde olmayan
ve titketen roliindeki hedef kitle, bu degisim ile birlikte iireten tiiketici konumuna gelmistir.*®
Bu da aslinda hedef kitleyi olusturan insanlarin nceden pasif tiiketici konumundan ¢ikip
aktif aktorler konumuna gelmesine neden olmustur.

Bu degisimin, giivenligi anlama ve c¢alismanin yollarim1 da carpici bir sekilde
degistirdigini ifade etmek miimkiindiir. Gorselin ve daha genig anlamiyla gozle algilanabilen
her seyin farkina varilmasi bu degisimi anlamanin kac¢inilmaz 6n kosulu olarak karsimiza
cikmaktadir. Nitekim gorsellik televizyon demecleri, CCTV kameralar1 ve videolar
araciligiyla sadece giivenligin insa siirecinin bir parcasi degil, sinir kapilari, ulusal anitlar,
askeri gegit torenleri vb. yap1 ve pratiklerle de giivenligin tam ortasinda yer almaktadir.*

Bu temellere dayanan gorsel giivenlik galismalarini derli toplu olarak yazina tanitan
ilk eser Juha Vuori ve Rune Saugmann’in 2018 tarihli Visual Security Studies: Sights and
Spectacles of Insecurity kitabidr. ilk olarak eser, gérsel giivenlik calismalarini yeni bir teori
olarak degil, giivenlik ¢aligmalarinin gézardi edilen 6nemli bir tarafi olarak nitelemektedir.*
Bu haliyle gorsel giivenlik ¢aligmalar1 var olan teorik ¢ercevelere eklemlenebilir ve bdylece
de giriste ifade edilen interdisipliner agilima katk1 saglayabilir. Ikinci olarak eser, gorsellik
ile giivenlik arasindaki iliskiyi giivenligin temsilindeki degisik bir tarz, giivenligin icra
edilmesindeki bir yontem ve giivenligi ¢aligmak i¢in farkli bir metodolojik ara¢ olarak ii¢
degisik formda ele almaktadir.®' Glivenligin temsiliyetinde gorsellik 6nemli bir politik imaya
sahiptir. Politik imaya sahip bu temsiliyetin en bilinen 6rneklerinden biri Hansen’in bir
Danimarka gazetesinde yayimlanan Hz. Muhammed karikatiirlerini ele aldig1 ¢aligmadir.®?
Daha yeni bir 6rnekte ise, 2015 yilinda Akdeniz’deki kagak gdgmen meselesinin uluslararasi
dikkat ¢ekmesi ve meselenin ciddiyetinin giivenlik glindemine girisinde, Aylan Kurdi’nin
cansiz bedeninin gorselinin kitleler tizerinde biraktig etki gosterilebilir.* Bu haliyle gorsel
doniis, giivenligin anlasilmasi ve ¢alisilmasinda gorsellerin yerine isaret ederek entelektiiel
bilgi birikimine farkli bir boyut kazandirmaktadir.

Diger yandan, Vuori ve Saugmann’a gore, giivenligin icra edilmesindeki bir yontem
olarak diisiiniildiigiinde halihazirda giivenlik pratiginin ¢ogunu gorsellik olusturmaktadir.*
Silahlar, zirthli araglar ve nizami sekilde yiiriiylis yapan askerlerin gegit tdrenlerinde
sergilenmesinden Sovyet bayraginin Berlin’deki fotografinin 6nemine kadar ¢ok fazla 6rnek
bu arglimani destekleyebilir. Fakat bunlarin da 6tesinde birer giivenlik pratigi olarak da
gorsel onemlidir. Ornegin Vladimir Zelenski’nin Rusya-Ukrayna savasmin baslamasindan
sonra giyim tarzini degistirmesi gilindelik ve somutlasmis giivenlik eylemi olarak kabul
edilebilir. Giivenligin icrasinda gorselligin 6nemi iiniformalarin renk se¢imi Orneginde
Xavier Guillaume ve digerleri tarafindan,® belirli kamusal alanlarda fotograf ve video
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58 George Ritzer ve Nathan Jurgenson, “Production, Consumption, Prosumption: The Nature of Capitalism in the
Age of the Digital ‘Prosumer’”, Journal of Consumer Culture, 10:1, 2010, s. 13-36.
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¢cekmenin yasaklanmasi 6rneginde de Stephanie Simon tarafindan ¢aligilmigtir.® Bu haliyle
gorsel giivenlik ¢aligmalari, giivenligi anlama ve onun ardindaki politik karakterin ortaya
cikarilma siirecinde aragtirmacinin entelekiitel derinligine katki sunabilir.

Son olarak gorsellik hem gorsel verilerin incelenmesi hem de verilerin elde
edilmesinde gorsel teknolojilerin kullanilmasi bakimindan bir arastirma yontemi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Vuori ve Saugmann’a gore, gorsel antropoloji halihazirda sosyal
bilimler icerisinde kendini kabul ettirmis bir gelenek iken, glinlimiizde sosyoloji ve medya
calismalar1 gibi disiplinler de gittikce gorsel aragtirma yontemleriyle zenginlesmektedir.®’
Giivenlik alaninda ise gorselligin heniiz ¢alismalarda ¢ok fazla yer bulmadigint sdylemek
miimkiindiir. Nitekim Roland Bleiker bu durumu, “gérselligin 6n planda oldugu bir ¢agda
yasamamiza ragmen akademide bilgi iiretim teamdiilleri hala yazili metin ve analizlerine
dayanmaktadir” diyerek ifade etmistir.®® Nitekim geleneksel aragtirma yontemleri elitleri
ve yiiksek politika konularini galigmak i¢in dizayn edildiginden, gorsel yontemler elit
olmayan 6znelerin ve algak politika konularinin ¢alisilmasi i¢in olduk¢a uygun araglar olarak
degerlendirilmektedir. Gorseller insanlarin diinyayr nasil algiladigini birgok farkli yolla
ifade etmesinin bir aracidir.”® Ayn1 zamanda gorseller, 6zgiirlesme ¢alismalari i¢in de bir
yontem saglayabilir. “Madun resimler araciliiyla arastirmaciyla konugabilir” diyen Leena
Vastapuu’ya gore, fotograflar binlerce kelimeye es degerdir’' ve boylece Gayatri Spivak’ i
isaret ettigi epistemik siddeti’? agmada umut vaadetmektedir. Vastapuu’nun kullandig1 yontem
olan katilimci fotograf yontemini Cin 6rneginde kullanarak siradan halkin giindelik giivenlik
algisini aragtiran Jonna Nyman ise, gorsel yontemlerin siradan halkin bilgi/gii¢ iliskisindeki
dezavantajlarini kapatmalarina olanak sagladigini ifade etmistir.”

4. Yeni Giivenlik Acilimlarinin Literatiire Girisi: Yerel Giivenlik

Arastirmacilarin yelpazesini ¢esitlendirmek i¢in dikkatlerine sunulan diger doniis de yerel
giivenliktir. Yerel doniisiin de temelleri elestirel giivenlik ¢alismalarinda giivenligin giindelik
yasamdaki yansimalarina odaklanmayi arastiran giindelik doniise (everyday turn) olan ilgiye
dayanmaktadir. Sosyal bilimlerde bu ilginin ge¢misi Fransiz sosyolog ve diisiiniirleri Henri
Lefebvre ve Michel de Certeau’nun insanlar1 ¢evreleyen nesneler, eylemler ve mekéanlart
odaga alan giindelik yasama dair eserlerinde bulunabilir.” Elestirel glivenlik ¢aligmalarinda
bu ilgi ise temelde, giivenlik namina atilan eylemlerin farkli insan ve kitleler tarafindan
bizzat sahada nasil deneyimlendigini ve sosyal yasamin giindelik akisi i¢inde nasil ifade
buldugunu anlama merakina dayanmaktadir.”> Esasen bu meraki koriikleyen de neorealist
caligmalarin devletin sadece disina odaklanan ontolojisinin ortaya ¢ikardigi devletin igini
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Security Dialogue, 43:2,2012, 5.157-173.
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de anlama ihtiyacidir. Nitekim Adam Crawford ve Steven Hutchinson’in da ifade ettigi gibi,
giindelik yasama odaklanmak giivenligi ¢calisma seklimize farkli agilardan miidahale etmistir.
Bu miidahaleler ilk olarak, giivenligin sadece devletin disina odaklanan ontolojisinin aksine
i¢c-dig dikotomisini kaldiran ve giliniimiizde de oldukca belirgin hale gelen devlet-dist
aktorleri de hesaba katmay1 icermektedir. Ikinci olarak, elit olmayan aktorlerin de giivenlik
stireglerinde rolii oldugunu kabul etmeyi ve onlar1 basit “gilivenlik tiiketicileri” olarak géren
yaklagimu terk etmektedir. Ugiincii olarak, giivenligin sadece profesyonellerin, siyasetgilerin
ve uzmanlarin tekelinde kalmasina karsi ¢ikarak yasanan deneyimlere, rutinlere ve farkli
baglamlarda siradan insanlarin giindelik eylemlerine odaklanmay1 segmektedir. Son olarak
da boylece, neorealist giivenligin ¢ok ihmal ettigi dezavantajli gruplarin 6zgiirlesmesine ses
vermeyi igermektedir.”

Jonna Nyman’a gore giindelik doniisiin ii¢ boyutu bulunmaktadir. Giindelik giivenligin
mekansal boyutu, resmi politikalarin olusturulup yiiriitiildiigii alanlarin disindaki giindelik
mekanlar1 ifade etmektedir. Giindelik giivenligin zamansal boyutu, giivenlik profesyonelleri,
siradan vatandaslar, giivenlik teknolojileri vb. gibi giiven(siz)lik olgusunun olusturulmasi
ve icrasindaki tiim faktorlerin rutin eylemlerini ihtiva etmektedir. Son olarak giindelik
giivenligin duygusal boyutu, glivensizligi her giin yasayan birey ve gruplarin deneyimlerinin
ele alindigi boyuttur.”” Giindelik giivenlik mekéansal boyutta giivenligin referans objesi
olarak politika olusumuna dogrudan katkis1 olmayan birey ve gruplara odaklamakta, boylece
analiz cercevesini asagidan yukariya cizmektedir. Zamansal boyutta, genellikle 6nemsiz
gibi goriinen rutin eylemlerin aslinda giiven(siz)lik namina pek c¢ok katki barmndirdigini
savunmaktadir. Duygusal boyutta ise, giiven(siz)ligin temelde onu deneyimleyenler
tarafindan nasil karsilandig1 agiga ¢ikarilmaktadir. Bu ise giivenligin yasanan bir sey olarak
siradan insanlar tarafindan onlara 6zgii yeniden tanimlanabilmesini miimkiin kilmaktadir.”®
Bu olasilik, giivenligin en alttaki referans nesnelerinin de birer giivenlik teorisyenleri olarak
roliinii gébrmemize olanak saglamaktadir. Nitekim Marysia Zalewski’nin de isaret ettigi
gibi, “... teorilestirme eylemi sadece akademisyenler ya da politika yapicilarin tekelinde
degildir”.” Siradan insanlar giivenlige dair elit ve profesyonellerden ¢ok farkli konusabilir ve
hatta onlarin tanimlamalarin1 agindirabilecek ve bdylece polis mantigina dayanan giivenlik
anlayigini yikabilecek potansiyeli de tastyabilir.®® Giindelik doniisiin bu 6zelliklerini tagiyan
yerel giivenlik, bu yoniiyle de hem giivenligin elitlerden hedef kitleye dogrusal bir sekilde
ilerledigi yaklasimlardan kendini ayristirmakta hem de 6zgiirlesme yolunda madunun sesine
odaklanan normatif bir yaklagim gelistirmektedir.

Yerel giivenlik kavrami yazinda ilk kez antropolog Nils Bubandt’in ¢alismasinda yer
bulmustur. Giivenlik kavramina dair evrensel, degismeyen tanimlamalari elestiren Bubandt’a
gore, kiiresel glivenlik kavrami yerel siyasi tarihlerde baglamsallastirildiginda, giivenligin
hem degismez hem de anlamsal olarak homojen sanilan karakterinin tamamen yanilgidan
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ibaret oldugu ortaya ¢ikmaktadir.®' Bu nedenle aslinda giivenlik, farkli yerlerde ve farkli
zamanlarda farkli sekillerde kavramsallagtirilmakta ve siyasi olarak uygulanmaktadir.®

Giivenlige onceden verili bir kavramsallastirma ile yaklagmayan yerel giivenlik bu
anlamda kavrama dair evrensel yaklasimlardan bir kirilmaya igaret etmektedir. Yerel giivenlik,
giivenligi ici bos (tabula rasa) bir kavram olarak gordiigiinden, giivenlik de farkli baglamlarda
ne ayni anlama gelmekte ne de insanlar tarafindan ayni derecede arzulanmaktadir.®* Boyle bir
yaklasim, yerel calismalarin giivenlige dair ¢coklu kavramsallastirmalart miimkiin kilmasini
saglamaktadir ki bu da yerel giivenlik teorisinin 6zgiirlestirici dogasin1 gdstermektedir.
Christopher S. Browning ve Matt McDonald’in elestirel giivenlik ¢aligmalarinin gelecegi
icin onerdikleri gibi, yerel giivenlik de baglama 6zgii (context-specific), farkli giivenlik
kavramsallastirmalarini aragtiran ve bu farkli anlamlar1 ebedi ve kaginilmaz olarak verili
almadan ortaya ¢ikaran bir giivenlik anlayisi gelistirme ihtiyacini vurgulamaktadir.®* Coklu
giivenlik kavramsallagtirmalart Amber Huff’n ¢aligmasinda Madagaskar,®® Jarvis ve
Lister’in calismasinda Ingiltere,*® ve Vaughan-Williams’in ¢alismasinda da®” Avrupa Birligi
iilkeleri 6rneklerinde ortaya konulmustur. Nitekim coklu kavramsallagtirmalarla giivenligin
farkli insanlar tarafindan farkl sekillerde tanimlanabilmesi, yerel doniisiin Bati-merkezci ve
giivenlige dair liberal mantigin 6tesine gecebilme potansiyelini gostermektedir.

Giivenlik ¢aligmalarinda Bati merkezciligi agmak, yukarida da bahsedildigi gibi en
ciddi elestirilerden biri olarak durmaktadir. Bu elestirilerden en dikkat ¢ekeni, Alison Howell
ve Melanie Richter-Montpetit’in, Kopenhag ekoliiniin irk¢1 ve Bati merkezci temellere
dayandig: ifadesi olmustur.®® Benzer elestirilere Galler ekolii de ugramistir.¥ Dolayisiyla,
giivenlik calismalarinin Bati merkezci epistemik siddetinden kopmak, giivenligin agiliminin
onemli bir amacimi olusturmaktadir.® Bu kopus oncelikle Gayatri Spivak’m da dedigi
gibi madunun sesine yer vermeyi gerektirmektedir.’’ Madunun sesine yer vermek igin
ise, giivenlik aragtirmacisinin madun adina konusmasi degil; madunla beraber konusmasi
gerekmektedir.”? Yerel giivenlik temel argiimanlariyla Batt merkezciligi asmak ve madunun
sesine yer vermek icin bir potansiyel tagimaktadir. Teori bu potansiyeli baglama yaptigi
vurguyla gostermektedir.

Baglama 6zgiiliik, Tulumello’nun vurguladigi mutlak giivenlik fantezisinin ve biz/
onlar dikotomisinin asilmasinda onemli bir adim da olabilir. Bubandt’a gore giivenlik,
belirsizligin olmadigi durumlarn «<dzgiirlik> olarak tanimlayarak belirsizligi kontrol
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etme girisimidir; fakat buna ragmen siirekli giivensizlik iiretmektedir.”® Bu ise esasinda,
Schmittyen siyaset ve giivenlik mantigidir. Buna karsilik yerel giivenlik, arastirmacilari
tabula rasa mantigiryla caligmaya tesvik ettigi igin arastirmaci giivenlige dair dnceden
tanimlanmig baslangi¢ noktalarindan kaginmaktadir. Bu yolla yerel giivenlik arastirmacisi,
feminist giivenlikte cinsiyet esitsizligi magdurlari, postkolonyalizmde madunlar veya
Galler ekoliinde dezavantajli insanlar gibi belirli kimliklerle tanimli referans nesnelerinin
onceliklendirilmesinden de uzaklagsmaktadir.** Dahasi, hakim elitist anlatilara meydan okuma
kabiliyetiyle de yerel anlatilar, belirli dikotomileri asma potansiyeline sahiptir.

Yerel giivenlik yaklasgiminin elestirel gilivenlik calismalarina bir diger katkis1 da
elitizmden kaginmay1 vaat etmesidir. Bu vaadini 6zellikle elit olmayan bilginin toplanmasi
ve Onceliklendirilmesi agisindan ileri siirmektedir. Her seyden once yerel giivenlik, giivenligi
kuramsallagtiran otoritenin yalnizca akademisyenler olmadigini ileri siirmekte ve siradan
insanlar1 da giivenligin aktif kuramecilar1 olarak tanimaktadir.”> Bunu gergeklestirmek igin
daha once dislanmis dezavantajli gruplarin giivenlik konusmalarina erismeye odaklanan
yerel giivenlik,” elestirel giivenlik ¢alismalarinda asagidan yukari analizlere alan agilmasi
cagrisinda bulunmaktadir.”” Metodolojik olarak da, katilime1 gézlem, odak grup miilakatlari
veya otoetnografi gibi etnografik ve antropolojik aragtirma yontemlerini 6ne ¢ikararak
disiplinlerarasi aragtirma ¢agrisi yapmaktadir.”®

Sonug¢

Nunes’in “Literatiirde hala gergeklestirilebilecek ‘elestirel” hedefler kaldi mi1?” sorusu
esasen bir rahatsizligin yansimasidir. Bu rahatsizlik elestirel giivenlik ¢aligmalarinin
tikanikliga ulastig1 tezinin kabul gormesinin bir diger ifadesi olarak kabul edilebilir.
Wibben’in giivenligi agmaya dair onerileri de bu baglamda dikkate alinmalidir. Genisleme
ve derinlesme tartigmalari giivenlige dair c¢aligmalart ne kadar degistirdiyse, agilim
tartismasinin da bir o kadar gelistirici etkisi olacaktir. Bu tartismanin beraberinde getirecegi
disiplinlerarasi ¢aligmalar giivenligin karmasik yapisini aydinlatma ve giivenlige dair yeni
diistiniis sekilleri gelistirmede 6nemli bir rol oynayacaktir. Bu tartismaya katilmak, Tiirkce
giivenlik ¢aligmalariin biiyiik oranda Kopenhag ekoliine dayanan yapisini da degistirebilir.
Nitekim Ismail Erkam Sula’nin ¢aligmasinin gosterdigi gibi Tiirkge yazin sadece bir yontem
arayiginda degil,”” ayni1 zamanda bir teori arayigindadir.

Iste bu arayisa da bir alternatif olmas1 {imidiyle bu ¢aligma iki yeni déniisii tanitmay1
ve onlarin Tiirkge yazinda daha fazla tartisilmasinin oniinii agmayr amaglamigtir. Bunu
yapmadan Once calisma elestirel giivenlik calismalarinin neden bir tikanikliga ulastigini
degerlendirmeye caligmistir. Bunun {izerine yazinda gelismeye baslayan iki alternatif
doniistin hangi agilardan giivenligin calisilmasina katki saglayabilecegi ve temel yaklagimlari
yazin taramasina dayanarak derlenmeye calisilmistir.

Her iki doniisiin de teorik ve metodolojik olarak giivenligin ¢alisilmasina dair elestirel
caligmalara katkilarda bulunabilecegi goriilmektedir. lk olarak, gorsel giivenlik calismalar

93 Bubandt, “Vernacular Security: The Politics of Feeling Safe in Global, National and Local Worlds”, s. 279.

94 Jarvis, “Toward A Vernacular Security Studies: Origins, Interlocutors, Contributions, and Challenges”, s. 117.
95 Nick Vaughan-Williams, Vernacular Border Security: Citizens’ Narratives of Europe’s’ Migration Crisis’, s. 9.
96 Stuart Croft ve Nick Vaughan-Williams, “Fit for Purpose? Fitting Ontological Security Studies ‘into’the
Discipline of International Relations: Towards A Vernacular Turn”, Cooperation and conflict, 52:1, 2017, s. 24.

97 Jarvis ve Lister, “Vernacular Securities and Their Study: A Qualitative Analysis and Research Agenda”, s. 162.
98 Jarvis, “Toward A Vernacular Security Studies: Origins, Interlocutors, Contributions, and Challenges”, s. 119.
99 ismail Erkam Sula, “Giivenliklestirme Kuraminda ‘S6z edim’ ve ‘Pratikler’: Tiirkge Giivenliklestirme Yazminda
‘Yontem’Arayis1”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, 17:37,2021, s. 85-118.
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gorsel yontemler ile giivenlik aragtirmacisinin metodolojik ara¢ ¢antasini ¢esitlendirmesine
katki saglayabilir. Bu kapsamda katilimer fotograf yontemi ¢ogu giivenlik arastirmacisi
tarafindan uygulanmis ve dzellikle dezavantajli gruplarin kendilerini ifade etmesinde daha
yararli oldugu sonucuna varilmigtir.!® Nitekim bu yontem O6zgiirlesme (emancipation)
aragtirmalart i¢in dnemli bir ara¢ olarak kullanilabilir. Gorsel giivenlik ¢alismalari ayrica
giivenligin icra ediligi ve algilanigina dair farkindaligimizin gelismesine de katki sunabilir.
Ornegin, kiyafet ve iiniformalarda kullanilan renk kombinasyonlarmin giivenlikle iliskisi
gorsel doniisiin glivenlik ¢aligmalarina kattig1 entelektiiel bir farkindaliktir.'!

Ikinci olarak, yerel giivenlik calismalar1 giivenlige dair yeni kavramsallastirmalar
getirme potansiyelini tagimaktadir. Siradan ve elit olmayan aktdrlerin ¢okca goz ardi edilmis
rollerine odaklanarak evrensel ve degismez sanilan giivenlik kavramina meydan okuyabilir.
Arka planda kalmis ya da hi¢ kesfedilmemis giivenlik tahayytillerini giin 1s181na ¢ikaracak
ve siradan insanlarin bilgisine dayanacak bir yerel giivenlik ¢alismasi, 6zgiirlesmenin sadece
Galler ekoliiniin teorik hegemonyasinda kalmamasini da saglayabilir.

Fakat tiim potansiyeline ragmen, yerel giivenlik ¢alismalart da dezavantajlardan
yoksun degildir. Yazinda bu dezavantajlar1 derli toplu olarak bir aradan veren Lee Jarvis’in
calismasidir.'” Vernakiiler giivenlige dair en dnemli uyarilar metodolojik alandan gelmektedir.
Ciinkii teorinin temel odag1 siradan insanlarin bilgisini kavramak oldugundan, bu bilgilerin
nasil ve en iyi sekilde edinilebilecegi konusu 6nem arz etmektedir. Bununla beraber siradan
insanlarin bilgisine dayanilacak olmasi etik sorunlar konusunda arastirmacinin oldukga
hassas ve dikkatli olmasini da gerektirmektedir. Mevcut yerel giivenlik arastirmalar
genellikle odak grup ve miilakat yontemlerini séylem ve igerik analizleriyle eslestirerek
kullanmiglardir. Ancak Jarvis’e gére bu yontemler giivensizligin ifade edilmesinde dilsel
olmayan, sozsiiz, yonleri yakalamakta yetersiz kalmaktadir.'”® Bu eksikligi asmanin yolu
gorsel ve yerel doniislerin imkanlarint birlestirmek olabilir. Cilinkii yukarida ifade edildigi
gibi gorsel yontemler s6ze dayanan yontemlerin eksikliklerini asma noktasinda yardimci
olmaktadir. Bu iki alternatif doniigiin imkanlariin birlestirilmesiyle disiplinin ihtiyaci olan
yeni bir eksene (agilima) daha ¢ok yaklagilabilir.

Catisma Beyani:

Aragtirmanin yazart olarak herhangi bir ¢ikar ¢atisma beyanim bulunmamaktadir.
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