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Abstract

Considering the climatic and ecological conditions, forage crop production, pasture areas, plant flora
in these pastures, knowledge of pastoral culture and the contribution of animal husbandry to the
provincial economy, Erzurum is a province identified with animal husbandry. According to 2022 data,
the total Large (cattle) and Small Head Farm stocks of the province are approximately 782.002 and
703.561 heads, respectively. The average ratio of the existing animal stock in the North East
Anatolian region was approximately 33.46% for Large (cattle) Head Farm and 17.65% for Small
Head Farm. The total value of the animal assets of the province in terms of the Large Head Animal
Unit (BBHB) is 615.960 BBHB for cattle and 87.601 BBHB for sheep and goats. When we compare
the capacity of the pasture areas with the animals grazing in these pastures as BBHB, it has been
determined that the number of animals in the province is above the pasture capacity. In the study,
when animal husbandry is taken into account, it has been revealed that Erzurum has many strong
points and accordingly, it has been shown that it can offer important opportunities to breeders. In
addition, the weaknesses of animal breeding for breeders were also evaluated and solutions for
necessary improvements were discussed. It has been determined that the capacity of Large (cattle)
Head Farm and small Head Farm raised in the existing pastures of the province is not fully used in
6 countries and animals can be added to the pastures in these countries until the capacity is reached.
In 13 out of the 20 countries, it was determined that the pastures were used above their capacity.
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Oz

Erzurum ili iklimsel ve ekolojik sartlari, yem bitkisi Gretimi, mera alanlari, bu meralardaki bitki florasi,
gecmisten gelen hayvancilik kiltirintn bilinmesi ve hayvancilidin il ekonomisine katkisi
diisiiniildiigiinde hayvan yetistiriciligi ile 6zdeslestiriimis bir il konumundadr. ilin toplam biiyiikbas
(s1gir) ve kiglkbas hayvan varligi 2022 verilerine gore sirasiyla 782.002 bas ve 703.561 bastir.
Mevcut hayvan varliginin Kuzey Dodu Anadolu bdlgesi igindeki ortalama pay! yaklasik buyukbaslar
icin %33,46 ve kiiglikbaslar igin %17,65 civarinda belirlenmigtir. llin hayvan varliginin BBHB
cinsinden toplam degeri buylkbaslar icin 615.960 BBHB ve kuigiikbaslar icin 87.601 BBHB’dir. Mera
alanlarinin kapasitesi ile bu meralarda otlayan hayvanlarin BBHB olarak karsilastirdigimizda, ilin
genelinde hayvan sayisinin mera kapasitesinin Gzerinde oldugu tespit edilmistir. Calismada, hayvan
yetistiriciligi dikkate alindiginda, Erzurum ilinin ¢cok sayida glglu yonlerinin oldugu ve buna bagh
olarak da yetistiricilere 6Gnemli firsatlar sunabildigi ortaya konulmustur. Ayrica yetistiriciler igin hayvan
yetistiriciliginin, zayif yonleri de degerlendirilerek gerekli iyilestimeler icin ¢6zim vyollan ele
alinmistir. llin 6 ilgesinde yer alan meralarin mevcut kapasitesinin o ilgelerde yetistirilen biiyiikkbag
(sigir) ve kiglikbas hayvanlar tarafindan kullaniimadigi, bu nedenle s6z konusu ilgelerde mera
kapasitesine ulagilincaya kadar hayvan ilavesi yapilabilecegdi ortaya konulmustur. Diger taraftan 20
ilcenin 13’Unde meralarin kapasitesinin lzerinde kullanildigi belirlenmistir.

Atif: Kopuzlu, S. 2023. Erzurum ili'nde kiiciikbas ve biiyiikbas hayvanciligin mevcut durumu ve maralar agisindan potansiyeli. Uluslararasi
Gida, Tarim ve Hayvan Bilimleri Dergisi, 3(2), 41-51.
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Giris

Erzurum dogal kosullar ve yasam bigimi olarak ge¢misten giiniimiize kadar hayvan yetistiriciligi
acisindan birgok avantajlar barindirmaktadir. Nitekim ilin sahip oldugu ovalari, platolari, su potansiyeli,
bitki florasi, dag stepleri ile ilde hayvan yetistiriciligi kiiltiiriiniin koklii ve devam etmesi gibi avantajlar
arasinda siralanabilir. Avantajlarin yani sira giiniimiizde kiigiik 6lgekte olmasi, 6rgiitsiiz olusu, girdilerin
allminda ve f{irlin pazarlanmasinda sOmiirliye acik olmasi, pazar degerinin gerektigi sekilde
belirlenememesi, verim diizeylerinin kismen diisiikliigli, sektor bazinda rekabet gliciiniin diisiikligi,
iiretim teknikleri ve teknolojinin yeterli diizeyde kullanilmamas1 dezavantajlarindandir. Bunlara ilaveten
kirsaldan sehir merkezlerine devam eden gog ve 6zellikle kadin ve genglerin hayvan yetistiriciliginden
uzak durmasi ve piyasa sartlarina bagli olarak yillar itibariyle hayvan sayilarinda inisli ve ¢ikisl bir seyir
izlemesi yine dezavantaj olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Hayvan yetistiriciliginin gelismesi, bliylimesi ve kalkinmas1 amaciyla iireticiden tiiketiciye kadar biitiin
faaliyet halkalarinin kendi iginde biitiin taraflar gozetilerek ayr1 ayr1 degerlendirilerek, planlanarak
koordinasyonu saglanip ve gerekli yatinmlar yapilarak ozellikle ortaya konan dezavantajlar ortadan
kaldirilmaya calisilarak ilin hayvancilig1 gelistirilmeli ve sektore katkist artirilmalidir.

Hayvan yetistiriciliginde, tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de ¢ayir-mera alanlar1 biiyiik 6neme
sahiptir. Nitekim bu alanlar insanoglunun hayvansal besin madde gereksinimini karsilayan hayvanlarin,
gerek yasam ve gerekse verim paylarini karsilayan en ucuz ve gesitli diizeyde besin maddelerine sahip
dogal kaynak konumundadir. Hayvan yetistiriciliginde masraflarin 2/3’iinii olusturan kaba yem giderleri
oldugunu diistindiigiimiizde hayvanlarin kaba yem ihtiyacini karsilayan ¢ayir-mera alanlarinin ekonomik
acgidan da biiyiik 6neme sahip oldugu bilinmektedir.

Mera alanlarinin azami 6l¢iide faydalanmasi meralarin kapasitesinin ve mera kalite sinifinin bilinmesi
miimkiin olur. Meralarin dogru bir sekilde kullanilmasi i¢in meranin kapasiteleri dahilinde uygun
mevsimlerde ongoriilen tarihlerde otlatilmasi, tiniform bir sekilde otlatilmasi, hayvanlarin yem tercihi
ve miktar1 dikkate alinarak o meradaki hayvan tiirlerinin daha elverisli degerlendirmesi {izerinde
durulmasi gereken 6nemli bir husustur (Altin ve ark., 2011).

Bu arastirmanin amaci Erzurum ilinde hayvancilik acgisindan dogal kosullar ortaya konarak son 10 yil
icinde biiyiikbas ve kiiciikbas hayvanciligin bolgeye gore mevcut dagilimin ve ilin ilgelerinin mera
varligina gore otlatma kapasiteleri bakimindan mevcut potansiyelini ortaya koymaktir. Potansiyel
belirlenirken yillar itibariyle hayvan varliginin 2013 yilina gore karsilastirilmasina da galisilmugtir.

Calismada once cografi ¢cevre ozellikleri ile hayvancilik iligkisi ortaya konulmaya, daha sonra biiyiikbag
ve kiiciikbas hayvan varligi, bolgeye gore dagilislar1 verilmeye ¢alisilmistir. Makalenin son boliimiinde
ise son yila ait hayvan varlig1 esas alinarak mera varligina gore otlatma kapasitesi bakimindan mevcut
durumu ortaya koyulmaya calisilmistir.

Erzurum Ilinin Dogal Kosullar1 ve Hayvancilik

Dogu Anadolu Bolgesi’nin 14 ilinden biri olan Erzurum 40° 14’ 15" ve 42° 33’ 35" dogu boylamlari ile
40°54° 57" ve 39° 06’ 10" kuzey enlemleri arasinda, 800 m ile 3800 m arasinda bir rakima ve yaklasik
25.000 km? yiiz 6lgtimiine sahip bir ildir. Erzurum ili Aziziye, Yakutiye, Palandoken, Askale, Kopriikdy,
Pazaryolu, Uzundere, Cat, Hims, Horasan, Ispir, Karagoban, Karayazi, Narman, Oltu, Olur, Pasinler,
Senkaya, Tekman, Tortum olmak iizere 20 ilgesi mevcuttur. ilin % 63.7’si Rize Daglar1, Kuzey Anadolu
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Daglar1 ve Karasu-Aras Daglartyla ¢evrilmis olup % 4.0’{ ovalar ve % 12.2’si yaylalar ve % 20.0’si ise
platolar olarak sekillenmistir (Dengiz ve ark., 2019).

Yiiz 6l¢timii bakimindan Tiirkiye’de dordiincii sirada yer alan Erzurum ilinde mevcut arazilerin % 62.8°1
cayir-mera, % 9.2°si orman, % 18.2’si tarim alan1 ve % 9.8’1 ise tarim dis1 alan olarak kullanilmaktadir.
11 arazisinin % 56.2'si dik, % 23.8'i orta egimli, %14.1'i sarp ve % 5.9'u ise diiz bir konuma sahiptir. Ilde
bulunan yaklasik 15.917.840 dekarlik bir ¢cayir mera alani1 Tiirkiye’deki ¢ayir mera alanlarinin %11.0’ini
olusturmaktadir. T.C. Erzurum Il Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigii kayitlarindan alinan son
veriler degerlendirildiginde, mevcut meralarin, (mera kalite sinifi olarak) yaklasik % 14.0’1 ¢ok iyi, %
31.0°1 iyi, % 27.0°si orta ve % 28.0°’1 zayif kaliteli meralardan olugmaktadir. Kiigiikbas hayvan
yetistiriciligi acisindan biiyiik énem arz eden cayir-mera alanlari, Erzurum ili’nde, Dogu Anadolu
Bolgesi (% 30.0) ve Tiirkiye ortalamalarinin (% 54.0) iizerindedir (Anonim, 2014a; Anonim, 2015a;
Anonim, 2015b; Anonim, 2017).

Aras, Firat ve Coruh gibi ii¢ biiylik havza icerisinde yer alan Erzurum, Tortum, Askale Sah ve Agir
golleri (toplam 900 hektar); 23 Temmuz, Egilmez, Porsuk, Kizilca ve Palanddken goletleri (toplam
115 hektar); Kuzgun ve Demirddven barajlar1 (toplam 1265 hektar) ile bu kaynaklar1 besleyen dere,
irmak ve nehir gibi dogal su kaynaklar1 yoniinden bolgenin ve Tiirkiye’nin zengin ydrelerinden biri
durumundadir (Yavuz, 2004; Anonim, 2014b).

Erzurum’un ekolojik yapisi (rakim, arazinin egimi, sicaklik, nem vs.), mevcut ¢ayir-mera alanlari,
zengin bitki florasi ve dogal su kaynaklari gibi 6zellikler, biiylikbag ve kiiglikbas hayvan yetistiriciliginin
gecmisten gliniimiize kadar siiregelmesi, il siirlarinda mera-yaylacilik faaliyetlerinin kismen de olsa
devam etmesi ve yetistiricilerin sosyo-ekonomik yapist hayvanciligin faaliyetlerinin yapilmasi agisindan
gerekli sartlar dikkate alindiginda hayvan yetistiriciliginin yapilabilecegi ideal bir il konumundadir.

Erzurum ilinin hayvan yetistiriciligi agisindan diger bircok agidan giiglii yonleri de vardir. Bunlar
arasinda; hava, kara ve demiryolu tagimaciligi gibi ulasim unsurlarinin gelismis olmasi, yetistirilen
hayvanlarin bolge sartlarina iyi adapte olmasi ve mevcut sartlar1 iyi degerlendirmesi, yeterli miktarda
mera alanlarinin hayvanciliga uygun olmasi, ¢ogunlukla beslemenin meraya dayali olmasi, merada
otlatma siirecinde ozellikle kuzularin biiyiik ¢ogunlukla pazarlanabilecek canli agirligi ulasabilmesi,
ilgili birliklerin kurulmas, ilde ¢esitli donemlerde projelerin yiiriitiilmesi, tarimsal desteklerden ilin pay
almasi ve Veteriner ve Ziraat Fakiiltesinin hizmet vermesi sayilabilir. Diger taraftan ilin hayvancilik
acisindan bir kisim dezavantajlari da mevcuttur. Bunlar arasinda ise; yillar i¢erisinde girdi, iiriin fiyatlar
ve tilketim miktarinin dalgali olmasi, hayvanciliga onciilik edecek tarimsal sanayinin ve organize
hayvancilik merkezlerinin yeterince bulunmamasi, isletmelerin daha ¢ok kiiclik aile isletmelerinden
olusmasi, pazar olusturma ve bulma sorunu, talep merkezlerine uzak olusu, iiretimde iiriinlerin
cesitlendirilememesi ve piyasada yeterince tanitilamamasi, Y etistiricilerin birlikte is yapma, orgilitlenme
ve yenilikleri kabul etme egilimlerinin yetersiz olmasi, kalifiye ¢oban bulunamamasi, isletmelerde
yetistirme ve ilireme gibi bazi kayitlarinin yeterince tutulmamasi, salgin hayvan hastaliklarinin
goriilmesi, triinlerin piyasa sartlarinda siirekligin yeterince saglanamamasi, ilden il disindaki kesim
merkezlerine hayvanlarin canli olarak nakledilmesi nedeniyle ek maliyetin ve ¢esitli risklerinin (6lim,
kaza, hastalik fire vb.) artmasi siralanabilir (Kopuzlu vd., 2016).

Mevcut Hayvansal Potansiyeli

2022 yili istatistiklerine gore Tiirkiye yaklasik 16.85 milyon bas Manda harig¢ biiyiikbas, 56.27 milyon
bas kiiciikbas hayvan varligina sahiptir (TUIK, 2023). Kuzey Dogu Anadolu Bélgesinde 2022 verileri
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incelendiginde sigir varligr 2.338.677 bas iken kiigiikbaslar varligir 5.116.355 bas olarak bildirilmistir.
Yillar aras1 degisim ele alindiginda, 2013-2022 yillar1 arasinda boélgenin hayvan varliginda hem
biiylikbasta ve hem de kiiglikbasta dalgalanmalar goézlenmistir. Biiyiikbas hayvan varligi bakimindan
bolgedeki degiskenlik 2013 yi1l baz alindiginda 2014 yil1 i¢in kismi bir artis, 2015-2016 yillart i¢in azalis,
2017-2021 yillar1 i¢in artig ve 2022 yili igin artis gozlenirken ancak bir 6nceki yila gore ise bir azalis (-
% 6.74) gozlenmistir. Kiiciikbas hayvan varligi yillar aras1 degisimi degerlendirilirken 2013 esas
alindiginda 2022 yilina kadar hayvan sayisinda artisin oldugu belirlenmistir. Yillar arasi kiiciikbag
hayvan varliginda ki degisim g6z oniine alindiginda 2016 ve 2018 yillar1 hari¢ diger yillarda siirekli bir
artig kaydetmistir. Bu artisin temelinde koyunculuga olan talebin artmasi, koyun 1slah projelerinin yani
sira hayvancilik destekleri igerisinde koyun yetistiricisinin payinin da etkili oldugu sdylenebilir. Son 10
yil igerisinde hayvan varliginda ki ortalama artis yaklasik biiyiikbas hayvanlar (sigir) i¢in % 8.57 ve
kiigiikbaslar i¢in % 25.12 oraninda gergeklesmistir. Erzurum ilinin hayvan varligi bulundugu bolgedeki
hayvan varligina gore oranlar1 incelendiginde ortalama degerler biiyiikbas i¢in % 33.46 ve kiigiikbas i¢in
% 17.65 olarak belirlenmistir. Bu degisim oranlari igerisinde yillar dikkate alindiginda en biiyiik ve en
kiigtik oran sirastyla biiylikbasta 2021 yilinda % 34.66 ve 2014 yilinda % 31.69 iken kiiglikbasta bu
oranlar 2020 yilinda % 19.09 ve 2015 yilinda % 14.53 olarak hesaplanmustir. lin bélge icindeki hayvan
varlig1 olarak payinda yillar igerisinde degisimi s6z konusu olmus, bu degisim biiyiikbaslarda yaklasik
% 2.97 ve kiigiikbaglarda % 4.56 olarak gerceklesmistir (Tablo 1).

Tablo 1. Kuzey Dogu Anadolu ve Erzurum Ilinde Yillara Gére Kiiciikbas Hayvan Varligi (Bas) ve
% Degisimleri

YILLAR Kuzey Dogu Anadolu* Erzurum* Bolge Igindeki Orani
Biiyiikbas Degisim  Kiiciikbas Degisim  Biiyiikkbas Degisim  Kiiciikbas Degisim (%)
(S1g1r) Orani bas Orani (S1g1r) Orani (bas) Orani Biiyiikbas  Kiigiikbas
bas bag (S181r)

2013 2.050.607 100,00 3.436.634 100,00 669524 100,00 697.084 100,00 32,65 20,28
2014 2.065.644 100,73 3.717.992 108,19 654568 97,77 781.992 100,00 31,69 21,03
2015 1.974.880 96,31 4.180.017 121,63 640220 95,62 607.416 112,18 32,42 14,53
2016 1.982.222 96,67 4.049.588 117,84 649473 97,01 602.830 87,14 32,76 14,89
2017 2.135.569 104,14  4.236.773 123,28 729552 108,97 665.072 86,48 34,16 15,70
2018 2229.271 108,71 4.111.842 119,65 767112 114,58 730.407 95,41 34,41 17,76
2019 2484269 121,15 4.337.240 126,21 825725 123,33 781.559 104,78 33,24 18,02
2020 2525146 123,14 4.737.165 137,84 866891 129,48 904.466 112,12 34,33 19,09
2021 2476.941 120,79 5.073.970 147,64 858506 128,23 900.453 129,75 34,66 17,75
2022 2.338.677 11405 5.116.355 148,88 782.002 116,80 890.953 129,17 33,44 17,41

ORTALAMA \ 108,57  4.299.758 125,12 744.357 112,42 756.223 106,34 33,46 17,65

*: TUIK, 2023

Erzurum ilinde toplam kiiltiir, kiiltiir melezi ve yerli sigir varligi 782.002 bas olup bu varligin biiyiikbas
hayvan birimi (BBHB) cinsinden degeri 615.960 olarak tespit edilmistir. Erzurum si1gir varhig: kiiltiir
(%19.49), kiiltiir melezi (%76.09) ve yerli sigir (% 4.42) varligindan olugmaktadir. Kiiltiir melezinin
yiiksek oranda bulundugu ilde en az oranda yeli sigir irklari bulunmaktadir. Yerli sigir varligmin
azalmasimin temel sebepleri arasinda yetistiricileri kiiltiir irkina yoneltilmesi, tesviklerin ¢ogunlukla
kiltiir wklarma verilmesi, ¢ogunun kiiltiir ki hayvanlarin igerisinde bulundugu projelerin
desteklenmesi, kisisel yatirimlarin kiiltiir hayvanciligina yonelmesi, sehirlesme ve entegre hayvanciliga
gecis gibi sebepler gosterilebilir. 2022 yili toplam sigir varligi dikkate alindiginda Erzurum ilgelerinden
Pasinler (%11.29), Karayaz1 (% 10.84), Horasan (% 8.72) ve Senkaya (% 8.39) ilgeleri en fazla sayida
olan ilgelerdir. Ilgeler arasinda en az sigir sayida varliga sahip ilgeler ise Uzundere (% 0.36), Palanddken
(% 0.64), Pazaryolu (% 0.85) ve Olur (% 1.95) ilgeleridir.
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Tirkiye’de baz1 bolgelerde oldugu gibi ilimizde de kontrolsiiz melezlemeler, suni tohumlamanin tesvik
edilmesi, besi sigirciliginin daha ¢ok yapilmasi ve desteklemelerin biiyiik payini kiiltiir irkina kaymasi
sonucunda kiiltiir melezi varliginin artmasina sebep olmustur. Sayica ilde yerli irklardan sonra gelen
kiltiir irklarinin yetistiriciligi ilgeler bazinda sayica fazla olanlar sirasiyla Pasinler (% 20.98), Narman
(% 9.92) Askale (% 9.89) ve Cat (% 8.80) ilgeleridir. En az sayida kiiltiir irk1 hayvancilig1 yapan ilgeler
ise Uzundere (% 0.26), Olur (% 0.43), Pazaryolu (%1.04) ve Oltu (%1.55) ilgeleridir. Kiiltiir melezi
tizerinden hayvanciligini yiiriiten ilgelerden 6n plana ¢ikanlar sirasiyla Karayazi (% 11.39), Senkaya (%
10.04), Horasan (% 8.82) ve Pasinler(% 8.45) ilgeleri olurken Palanddken (% 0.31), Uzundere (% 0.41),
Pazaryolu (% 0.81), Olur (% 2.40), Oltu (% 2.48) ve Ispir (% 2.84) ilgeleri en az oranda hayvancilig
kiiltlir melezi ile yiiriiten ilgeler olarak belirlenmistir. Bu oranlar ele alindiginda kiiltiir melezi oraninin
diisiik oldugu ilgelerde kiiltiir 1rk1 yetistiriciliginin de orani diisiik ilgeler olarak da belirlenmistir (Tablo
2).

Tablo 2. Erzurum Il ve ilgelerine Ait Biiyiikkbas Hayvan Varlig1 (Bas) ve BBHB Cinsinden Degerleri

Kiiltiir Sayist* Ilgelerin  Kiiltiir Melezi flgelerin ~ Yerli Sayisr* Ilgelerin ~ Toplam flgelerin
lceler lle Gére _Sayisi* ile Gore fle Gére fle Gore

Bag** BBHB  Orami Bag** BBHB  Oram Bas BBHB  Orani Bas BBHB  Oram

(%) (%) (%) (%)

Askale 15.080 15.080 9,89 22.684 17.013 381 164 82 0,47 37.928 32.175 4,85
Cat 11.657 11.657 7,65 36.115 27.086 6,07 118 59 0,34 47.890 38.802 6,12
Hims 4.972 4.972 3,26 36.254 27.191 6,09 2.070 1.035 5,98 43.296 33.198 5,54
Horasan 8.950 8.950 5,87 52.450 39.338 8,82 6.820 3.410 19,72 68.220 51.698 8,72
Aziziye 11.219 11.219 7,36 30.608 22.956 514 239 120 0,69 42.066 34.295 5,38
ispir 1.832 1.832 1,20 16.926 12.695 2,84 225 113 0,65 18.983 14.639 2,43
Karacoban  5.754 5.754 3,78 29.870 22.403 5,02 1.133 567 3,28 36.757 28.723 4,70
Karayazi 10.125 10.125 6,64 67.787 50.840 11,39 6.874 3.437 19,87 84.786 64.402 10,84
Kopriikoy 7.772 7.772 5,10 33.134 24.851 5,57 6.712 3.356 19,41 47.618 35.979 6,09
Narman 15.121 15.121 9,92 21.239 15.929 3,57 625 313 1,81 36.985 31.363 4,73
Oltu 2.360 2.360 1,55 14.738 11.054 2,48 520 260 1,50 17.618 13.674 2,25
Olur 658 658 0,43 14.260 10.695 2,40 295 148 0,85 15.213 11.501 1,95
Pasinler 31.985 31.985 20,98 50.279 37.709 8,45 6.040 3.020 17,46 88.304 72.714 11,29
Pazaryolu 1.588 1.588 1,04 4.820 3.615 0,81 216 108 0,62 6.624 5.311 0,85
Senkaya 5.808 5.808 3,81 59.764 44.823 10,04 36 18 0,10 65.608 50.649 8,39
Tekman 3.605 3.605 2,37 47.387 35.540 7,96 813 407 2,35 51.805 39.552 6,62
Tortum 4.594 4.594 3,01 22.136 16.602 3,72 50 25 0,14 26.780 21.221 3,42
Uzundere 402 402 0,26 2.433 1.825 0,41 19 10 0,05 2.854 2.236 0,36
Palandoken  3.058 3.058 2,01 1.837 1.378 0,31 119 60 0,34 5.014 4.495 0,64
Yakutiye 5.881 5.881 3,86 30.271 22.703 5,09 1.501 751 4,34 37.653 29.335 4,81
TOPLAM 152.421 152.421 594.992  446.244 34.589 17.295 782.002  615.960

*Bir biiylikbag hayvan birimi (BBHB) 500 kg canli agirligina sahip kiiltir irk: siit ineini ifade eder. (Kiiltiir: | BBHB, Melez:
1 BBHB’nin %75’i alinmustir; Yerli: 1 BBHB’nin %50’si alinmistir) (Kog, 1995); **2022 yilina ait TUIK verileri
kullanilmustir (TUIK, 2023).

Tirkiye genelinde, sayilar1 her gecen giin azalan ve gelecekte nesli tiikenecek olan yerli irklarimiz
ilimizde de maalesef aym kaderi yasamaktadir. Her ne kadar ilgili bakanlik¢a koruma altina alinma
caligmalar1 yiriitiilse de giiniimiizde kiiltir ve kiiltiir melezi hayvanlarina gore yetistirilme orani
azalmakta ve ilimizde de bu oran % 4.42’lere kadar diismektedir. Istatistiklere gore (TUIK, 2023)
ilimizin biitiin il¢elerinde yerli 1rk sigir yetistiriciligi yapilmaktadir. Yerli irk sayilari ilgeler diizeyinde
incelendiginde en yiiksek oranda yerli ik yetistiriciligi yapan ilgeler sirayla Karayazi (% 19.87),
Horasan (% 19.72), Kopriikdy (% 19.41) ve Pasinler (% 17.46) olarak ilk siralarda yer alirken diistik
oranda yerli 1tk yetistiriciligi yapanlar arasinda sirayla Uzundere (% 0.05), Senkaya (% 0.10), Tortum
(% 0.14), Palanddken ve Cat (% 0.34), Pazaryolu (% 0.62) ilgeleri ilk sirada yer almaktadir (Tablo 4).
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Ilin koyun ve kegi 1rklarindan olusan kiigiikbas hayvan varligi toplam 890.953 bas olup bu sayidaki
hayvanlarm BBHB cinsinden degeri ise toplam 87.601 BBHB olarak belirlenmistir. {lgeler bazinda ilin
kiiciikbas hayvan varligr incelendiginde ilgelerin tamaminda koyun ve kegi yetistiriciligi yapildigi
goriilmektedir. Erzurum ilgelerinde yetistirilen kiiciikbas hayvan sayilar1 gz oniine alindiginda bir
degiskenligin oldugu gdzlenmektedir. Ilgeler icerisinde il geneline gore en yiiksek sayida kiigiikbas
hayvancilik yapan ilgeler arasinda ilk siray1 Tekman (% 24.35) alirken bu il¢eyi Karayaz (% 10.99),
Hinis (% 10.81) ve Cat (% 9.78) ilgeleri takip etmektedir. Diger taraftan sayica en az olarak kiiciikbas
yetistiriciligi yapan ilgelerin baginda Narman (%1.05) gelirken bu il¢eyi Tortum (% 51.15), Pazaryolu
(% 1.21) ve Ispir (% 1.243) ilgeleri takip etmektedir. Bildirilen istatistiklere gére Erzurum ilinde toplam
koyun say1s1 807.910 bas olup ilgeler bazinda en fazla koyun yetistiriciligi yapan 210.173 bagla Tekman
(% 26.01) ilgesi gelirken bu ilgeyi 94.782 basla Karayaz1 (% 11.73) ve 83.237 basla Hinis (% 10.30)
ilcesi gelmektedir. Diger ilgelere gore en az koyun yetistiriciligi yapan ilgeler arasinda 6790 basla
Uzundere (% 0.84) gelirken, bunu sirastyla 8580 basla Ispir (% 1.06) ve 8569 basla Narman (% 1.06)
ilgeleri izlemektedir.

Yerli kegi irkinin hakim oldugu Erzurum ilinde keg¢i yetistiriciligi bakimindan ilgelerin ile gére oranlari
dikkate alindiginda Hinis (% 15.71), Uzundere (% 12.39) ve Cat (% 10.9) ilgeleri en yliksek orana sahip
oldugu tespit edilmistir. Diger taraftan ilin 20 ilgesi igerisinde keg¢i sayis1 bakimindan en az sayida olan
ilgeler arasinda Pazaryolu (% 0.21), Palanddken (% 0.66) ve Narman (% 0.99) ilgeleri sdylenebilir
(Tablo 4).

Tablo 3. Erzurum Il ve ilgelerine Ait Kiigiikbas Hayvan Varlig1 (Bas) ve BBHB Cinsinden Degerleri

Koyun Sayisr* Kegi Sayis1* Toplam Toplam : .
_ _ _ N Ilgelerin

_ figelerin flgelerin figelerin  (Blytkbas 5 "~

Bag™* BBHB Oerafl}lo ) Bag™  BBHB ICl)iafl}lore Bag™™ BBHB geraglore Kiigiikbas) (Oo/f:)ml

(%) (%) (%) BBHB

Askale 20.058 2006 2,48 3438 282 414 23.496 2288 2,64 34.463 4,90
Cat 78.048 7805 9,66 9.055 743 10,90 87.103 8548 9,78 47.350 6,73
Hims 83.237 8324 10,30 13.050 1070 1571 96.287 9394 10,81 42.592 6,05
Horasan 22500 2250 2,78 1780 146 2,14 24.280 2396 2,73 54.094 7,69
Aziziye 14.035 1404 174 972 80 1,17 15.007 1484 168 35.779 5,09
ispir 8580 858 1,06 4150 340 5,00 12730 1198 143 15.837 2,25
Karacoban 45810 4581 5,67 4806 39 5,79 50.616 4975 5,68 33.698 4,79
Karayaz 94782 9478 11,73 3155 259 3,80 97.937 9737 10,99 74.139 10,54
Koprikéy  19.365 1937 2,40 1610 132 1,94 20975 2069 235 38.048 541
Narman 8569 857 1,06 825 68 0,99 93% 925 1,05 32.288 4,59
Oltu 18.100 1810 2,24 4980 408 6,00 23.080 2218 2,59 15.892 2,26
Olur 15258 1526 1,89 2230 183 2,69 17.488 1709 1,96 13.210 1,88
Pasinler 57.949 5795 7.7 6.730 552 8,10 64.679 6347 7,26 79.061 11,24
Pazaryolu  10.639 1064 1,32 173 14 0,21 10.812 1078 121 6.389 0,91
Senkaya 49.464 4946 6,12 5859 480 7,06 55.323 5426 621 56.075 7,97
Tekman 210.173 21017 26,01 6.809 558 8,20 216.982 21575 24,35 61.127 8,69
Tortum 9227 923 1,14 1001 82 121 10.228 1005 1,15 22.226 3,16
Uzundere 6790 679 0,84 10.293 844 12,39 17.083 1523 1,92 3.759 053
Palandoken 11.356 1136 141 551 45 0,66 11.907 1181 1,34 5.676 0,81
Yakutiye 23970 2397 2,97 1576 129 1,90 25546 2526 2,87 31.861 453
TOPLAM  807.910 80.791 83.043 6.810 890.953 87.601 703.561

*: Bir biiyiikbas hayvan birimi (BBHB) 500 kg canli agirligina sahip kiiltiir irk: siit inegini ifade eder. (Kiiltiir: 1 BBHB;
Koyun: 1 BBHB’nin %10’u; Kegi: 1 BBHB nin %8.2’si esas alinarak hesaplanmustir) (Kog, 1995); **: 2022 yilina ait
TUIK verileri kullanilmistir (TUIK, 2023).
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[lin hayvan varligit BBHB cinsinden tiir ve irklara gére hesaplanmis olup Erzurum ilinde kiiltiir, kiiltiir
melezi ve yerli sigir ile koyun ve kegi varliginin toplam degeri 87.601 BBHB olarak hesaplanmustir. il
bazinda yetistirilen biiylikbas ve kiigiikbas hayvanlara ait toplam BBHB degerleri, yetistirilen kiiltiir
sigirlartigin 152.421 BBHB, kiiltiir melezi sigirlart i¢in 446.244 BBHB, yerli sigirlar icin 34.589 BBHB,
koyunlar igin 80.791 BBHB ve kegiler i¢in 87.601 BBHB olarak hesaplanmuistir.

flge bazinda BBHB degerleri analiz edecek olursak biiyiikbas ve kiigiikbas hayvan varligina bagli olarak
genel toplamda en fazla BBHB ne sahip ilgelerin basinda Pasinler (79.061 BBHB) ve Karayazi (74.139
BBHB) il¢eleri gelmektedir. Bu ilgeleri 61.127 BBHB ile Tekman, 56.075 BBHB ile Senkaya ve 54.094
ile Horasan ilgeleri takip etmektedir. Diger ilcelerde bu ilgeleri takip etmektedir. En az BBHB ne sahip
ilgelerin basinda 3.759 BBHB ile Uzundere ve 6.389 BBHB ile Pazaryolu ilgeleri 6n plana ¢ikmistir. Bu
ilgeleri takip eden diger ilgeler ise 13.210 BBHB ile Olur, 15.892 BBHB ile Oltu ve 15.837 BBHB ile
Ispir ilgeleri yer almaktadir. Bunun sebebi olarak bu ilgeler mikro klima iklimine sahip olduklar1 igin
daha ¢ok meyvecilik ve tarla tariminin yapildigi yerler oldugu soylenebilir.

flin hayvan varligt BBHB cinsinden tiir ve irklara gére hesaplanmis olup Erzurum ilinde kiiltiir, kiiltiir
melezi ve yerli sigir ile koyun ve keci varliginin toplam degeri 87.601 BBHB olarak hesaplanmustir. il
bazinda yetistirilen biiylikbas ve kiiciikbag hayvanlara ait toplam BBHB degerleri, yetistirilen kiiltiir
sigirlartigin 152.421 BBHB, kiiltiir melezi sigirlar1 i¢in 446.244 BBHB, yerli sigirlar i¢cin 34.589 BBHB,
koyunlar i¢in 80.791 BBHB ve kegiler i¢in 87.601 BBHB olarak hesaplanmistir.

Tablo 4. Erzurum 11 ve ilgelerine Ait Yiiz Olgiim(da), Cayir Mera Alani(da), BBHB Cinsinden Cayir Mera ve
Toplam Hayvan Degeri ve Karsilastirilmasi

Mera Otlatma Periyodu Her Bir Eksiltilecek
Yiiz Mera Alaninin Siiresince Hayvan BBHB’ne veya Ilave
iiceler Olgiimii Alan1* Yiiz Otlatilabilecek Varlig Diisen Edilebilecek
(da) (da) Olgiimiine Hayvan Sayisi (BBHB) Cayir Mera Hayvan Sayisi

Orani (%) (BBHB)** Alani (da) (BBHB)
Askale 1.527.000  1.085.340 71,08 31.010 34.463 31 -3.453
Cat 1.813.337  1.005.950 55,48 28.741 47.350 21 -18.609
Hinis 1.386.000 876.450 63,24 25.041 42.592 21 -17.551
Horasan 1.283.000 831.140 64,78 23.747 54.094 15 -30.347
Aziziye 1.700.000  1.246.730 73,34 35.621 35.779 35 -158
ispir 2.100.000 1.146.810 54,61 32.766 15.837 72 16.929
Karagoban 536.000 327.610 61,12 9.360 33.698 10 -24.338
Karayazi 2.269.187  1.903.340 83,88 54.381 74.139 26 -19.758
Kopriikoy 665.100 298.450 44,87 8.527 38.048 8 -29.521
Narman 794.000 480.230 60,48 13.721 32.288 15 -18.567
Oltu 1.380.000 567.260 41,11 16.207 15.892 36 315
Olur 875.692 484.220 55,30 13.835 13.210 37 625
Pasinler 641.000 547.040 85,34 15.630 79.061 7 -63.431
Pazaryolu 1.150.000 453.980 39,48 12.971 6.389 71 6.582
Senkaya 1.416.570 752.610 53,13 21.503 56.075 13 -34.572
Tekman 2.097.814  1.906.010 90,86 54.457 61.127 31 -6.670
Tortum 2.196.500 991.670 45,15 28.333 22.226 45 6.107
Uzundere 1.445.257 154.930 10,72 4.427 3.759 41 668
Palandoken  483.457 363.310 75,15 10.380 5.676 64 4.704
Y akutiye 982.570 506.550 51,55 14.473 31.861 16 -17.388
TOPLAM  25.330.000 15.917.843 62,84 454,796 703.561 23 -248.765

*: Erzurum 11 Gida Tarmm ve Hayvanciligi Miidiirliigii tarafindan verilmistir.
**: Kog’un (1995) yaptiklart ¢alismada, Erzurum ili i¢in otlatma periyodu boyunca 1 BBHB’ne 35 dekar mera alani esas alinarak
hesaplanmistir.
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Ilce bazinda BBHB degerleri analiz edecek olursak biiyiikbas ve kiiciikbas hayvan varligina bagl olarak
genel toplamda en fazla BBHB ne sahip ilgelerin basinda Pasinler (79.061 BBHB) ve Karayaz1 (74.139
BBHB) il¢eleri gelmektedir. Bu ilgeleri 61.127 BBHB ile Tekman, 56.075 BBHB ile Senkaya ve 54.094
ile Horasan ilgeleri takip etmektedir. Diger ilcelerde bu ilgeleri takip etmektedir. En az BBHB ne sahip
ilgelerin basinda 3.759 BBHB ile Uzundere ve 6.389 BBHB ile Pazaryolu ilgeleri 6n plana ¢ikmistir. Bu
ilgeleri takip eden diger ilgeler ise 13.210 BBHB ile Olur, 15.892 BBHB ile Oltu ve 15.837 BBHB ile
Ispir ilgeleri yer almaktadir. Bunun sebebi olarak bu ilgeler mikro klima iklimine sahip olduklar1 icin
daha ¢cok meyvecilik ve tarla tartminin yapildig: yerler oldugu sdylenebilir.

Biiytlikbas hayvan yetistiriciliginin yapildigi Erzurum’da hayvan varlig1 dikkate alinarak hesaplanan
toplam BBHB degeri 615.90 BBHB’dir. Hayvan varliginin ilgelere dagilimina ait BBHB cinsinden
oranlar1 ele alindiginda ilin geneline gore hayvan sayisina oranla en yliksek deger alan ilgeler arasinda
Pasinler (% 11.29), Karayazi (% 10.84), Senkaya (% 8.78) ve Horasan (% 8.39) olurken en diisiik deger
alan ilgeler arasinda Uzundere (% 0.36), Palandoken (% 0.64) Pazaryolu (% 0.85), Olur (% 1.95), Oltu
(% 2.25) ve Ispir (% 2.43) ilgeleri yer almaktadir.

Kiltiir, kiiltir melezi ve yerli sigir yetistirilen Erzurum ili ilgelerinde en fazla hayvan sayisina baglh
olarak BBHB degeri Kiiltiir irk1 i¢in en yiiksek ilgeler arasinda Pasinler (31.985 BBHB), Narman
(15.121BBHB), Askale (15.080 BBHB) ve Cat (11.657 BBHB) il¢eleri ve en diisiik ilgeler arasinda
Uzundere (402 BBHB), Olur (658 BBHB), Pazaryolu (1588 BBHB) ve Oltu (2.360 BBHB) yer
almaktadir. Bu degerler kiiltiir melezi yetistiren ilgelerde ise en yiiksek deger olarak Karayazi (50.840
BBHB), Senkaya (44.823 BBHB), Horasan (39.338 BBHB) ve Pasinler (37.709 BBHB) ilgeleri alirken
en disiik degeri Palandoken (1.378 BBHB), Uzundere (1.825 BBHB) ve Pazaryolu (3.615 BBHB)
ilgeleri almaktadir. Yerli wrk yetistiriciligi acisindan BBHB degerlendirildiginde ilgelerin ile gore
oranlar1 en yiiksek olan ilgeler arasinda Karayazi (9%19.87), Horasan (%19.72) Kopriikody (19.41) ve
Pasinler (% 17.46) ilgeleri ve en diisiik olan ilgeler arasinda ise Uzundere (% 0.05), Senkaya (%0,10),
Tortum (% 0.14), Cat (% 0.34), Pazaryolu (% 0.62), Ispir (% 0.65) ve Aziziye (% 0.69) ilgeleri
belirlenmistir.

Tablo 3 incelendiginde Erzurum ilinde kiiciikbas (Koyun ve Keg¢i) sayist BBHB cinsinden hesaplanmis
olup bu degerler sirasiyla 87.601 BBHB, 80.791 BBHB ve 6.810 BBHB’dir. BBHB degerlerinin ilgelere
gore dagilimi incelendiginde koyunlar i¢in en yiiksek degerleri Tekman (21.017 BBHB), Karayazi
(9.478 BBHB) ve Hinis (8.324 BBHB) ilceleri alirken en kiiciik degerleri ise Uzundere (679 BBHB),
Olur (585 BBHB) ve Pazaryolu (1.063 BBHB) il¢eleri sahip olmustur. Keg¢i sayisi agisindan hesaplanan
ilin toplam BBHB degerine gore ilgelerin degerleri oransal olarak karsilastirilirken en yiiksek orana
sahip olanlar1 % 15.71 ile Hinis, % 12. 39 ile Uzundere ve % 10.90 ile Cat ilgeleri ve en diisiik orana
sahip olanlar ise % 0.21 Pazaryolu, % 0.66 ile Palanddken ve % 0.99 ile Narman ilgeleri belirlenmistir.
Erzurum ili ilgelerinde yetistirilen kiigiikbas hayvanlarin ilge diizeyinde tek tek belirlenen BBHB
degerleri ilin toplam kiigiikbas hayvan varliginin BBHB degeri ile oransal olarak karsilastirildiginda 20
ilge icerisinde en yiiksek oranda hesaplanan ilgeleri sirasiyla %24.35 ile Tekman, % 10.99 ile Karayazi
ve %10.81 ile Hinis ve en diisiik oranda hesaplanan ilgeleri sirasiyla % 1.05 ile Narman, % 1.15 ile
Tortum ve %1.21 ile Pazaryolu ilgeleri olmustur. Diger il¢elerin belirlenen oranlari ise bu ilgeler arasinda
dagilmistir.

Yiizolgimii 25.330.000 da olan Erzurum ilinde toplam mera alan1 15.917.843 da olarak tespit edilmis
olup mera alam ilin yiizdl¢iimiine oram yaklasik % 62.84 olarak hesaplanmistir. Ilin ilcelerine gére en
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fazla mera oranina sahip ilgeler Tekman (%9 0.86), Pasinler ( % 85.34) ve Karayazi (%83,88) ilgeleridir.
En az mera oranina ise Uzundere (% 10.72) ve Pazaryolu (% 39.48) ilgeleridir (Sekil 1).
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80,000

70,000 Otlatma Periyodu
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ilceler

Sekil 1. Erzurum ilgelerinin ¢ayir mera alani(da) ve hayvan sayilarinin BBBB cinsinden karsilastirilmasi

Hayvan yetistiriciliginde meralarin alan1 kadar otlatma kapasitesi de dnemli bir kavramdir. Ciinkii belirli
genislikteki bir merada, belirli uzunluktaki bir otlatma mevsiminde uzun yillar bitki ortiisii, toprak ve
diger dogal kaynaklara devamli bir zarar vermeden otlatilabilecek maksimum hayvan sayisi cinsinden
tanimlanmasi otlatma kapasitesini ifade eder. Meranin {irettigi yem miktar1 ile onun iizerinde otlayan
hayvan sayisi arasinda elverigli bir denge kuruldugu zaman bitkilerin zarar gérmesi biiylik Slgiide
engellenebilir ve hayvanlarin da otlatma mevsimi boyunca bol mera yemi yemesi saglanabilir. Meralarda
biiylikbas hayvan birimi (BBHB) i¢in bir otlatma mevsiminde gereksinim duyulan mera alani ise Bakir
(1970) tarafindan agiklanan asagidaki esitlik esas alinarak hesaplanir.

Otlatma Peryodu (giin)*1 BBHB nin1 Ginliikk Kuru Ot Gereksinimi (kg)

kg
da

1 BBHB i¢in Gerekli Mera Alani(da)=

Mera Verimi ( )*Faydalanabilir Yem Orani

Kog (1995), tarafindan yapilan calismada, Erzurum ilinde, mevcut ¢ayir mera alanlarinin bir otlatma
mevsimi boyunca 35 dekarlik bir alanin 1 BBHB’ne yetebilecegi esas alinarak, ilgeler bazinda gayir
mera alanlarin BBHB cinsinden degeri 454.796 BBHB olarak hesaplanmistir. Bu agidan bakildiginda,
1 BBHB ne diisecek 35 da’dan fazla olan mera alanina sahip 7 ilge (Ispir, Oltu, Olur, Pazaryolu, Tortum,
Uzundere, Palanddken) varken diger 12 ilge ise bu degerin altinda hesaplanmistir. Aziziye ilgesi ise arzu
edilen mera alani ile hayvan sayisina gore gerekli mera alan1 hemen hemen karsilayabilecek diizeydedir.
Bu ilgelerden 1 BBHB ne diisen mera alani Ispir’de 72 da ve Pazaryolu’nda 71 da ile en yiiksek degere
sahip iken Pasinler 7 da ve Kopriikdy 8 da ile en diisiik degere sahip ilgelerdir (Tablo 4). Mera alani
bakimindan BBHB degeri olarak yiiksek olan ilgelerde ki meralarin kapasitesi, bu alanlardan
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faydalanabilen hayvan varligi gerekenden fazla oldugu igin mevcut kapasitesinin altinda kalmistir.
Nitekim il genelinin mevcut hayvan varligi ile mevcut meralarda otlatma periyodu boyunca
otlatilabilecek BBHB cinsinden hayvan sayisi karsilastirildiginda meralarda otlayan mevcut hayvan
sayisinda BBHB cinsinden kapasitenin iizerinde bir fazlaligin oldugu ve bu degerin 248.765 BBHB
oldugu belirlenmistir. Bu 12 ilgcede agir mera otlatmasi ortaya ¢iktig1 gibi diger 7 ilgede de meralarin
kapasitenin altinda bir hayvan varlig1 oldugu tespit edilmistir. Erzurum ilinde hayvancilikla ilgili yatirim
yapilirken bu durumun dikkate alinmasi 6zellikle kapasitesi diisiik olan s6z konusu ilgelerdeki meralara
hayvan ilavesine gidilmesi Onerilebilir. Diger taraftan mera kapasitesine gore fazla hayvan otlatilan
ilcelerde de entansif hayvancilik yapan isletmelerdeki hayvan sayisin1 dikkate alarak mera kalitesini
olumsuz yonde etkileyen bu durumun Oniine gecilmesi de biiyilk 6nem arz etmektedir. Bu nedenle
ilgelerdeki cayir mera alanlarin1 degerlendiren hayvanlarin o donemdeki beslenmelerini karsilamak i¢in
maliyet unsurlar1 dikkate alinarak kaba yem ilavesinin yapilmasina ve ek yemlemeye ya da bu alanda
BBHB cinsinde hayvan sayisinin azaltilmasina gidilmesi gerektigi ortaya ¢ikmustir.

Sonuc¢

Erzurum ili geneli dikkate alindiginda, iklim ve ekolojik kosulari, genis cayir-mera alanlari, bitki
florasinin zenginligi, hayvansal yem bitkisi iiretiminin yapilmasi, dogal su kaynaklari, hayvancilik
kiiltiirtintin varlig1, ¢ogunlukla mera hayvanciliginin yapilmas: ve sosyo-ekonomik yap1 hayvanciligin
yapilmasi acisindan gerekli sartlar1 saglamasi nedeniyle bu bakimdan ideal bir il konumundadir. Mevcut
hayvan sayis1 ile mera alani karsilastirildiginda hayvan basina diisen mera alaninin mevcut kapasiteden
daha yiiksek olan ilgelerde hayvan kapasitesinin artirilabilecegi gibi daha diisiik il¢elerde ise entansif
hayvancilik yapilan isletmelerdeki hayvan sayisin1 da dikkate alarak meralarin uzun siire kullanilmasi
acgisindan hayvan sayisinin azaltilmasi ve azaltilmayacak ise ek yemleme uygulamalarina gidilmesi
gercegini ortaya koymaktadir.

[lin hayvancilik agisindan ¢ok farkli ekolojik sartlara sahip olmasi sebebiyle ilgili ilgelerde biiyiikbas ve
kiiciikbas yetistiriciliginin pazar sartlar1 da dikkate alinarak planlanmasiyla mera alanlarinin daha
verimli kullanilabilecegi géz &niinde bulundurulmalidir. ilin hayvan varligi, yetistirici potansiyeli,
mevcut ¢ayir mera alanlari ve pazar sartlar1 dikkate alindiginda kisa ve orta vadede hayvanciligin
planlanmasi ile mevcut hayvanlarin verim potansiyelini artirmak amaciyla cesitli yetistirme
sistemlerinin ve programlarinin (bakim, besleme ve 1slah vb.) uygulanmasina gidilmelidir.

11 biiyiikbas ve kiigiikbas yetistiricilerinin bir araya gelmesi, 6rgiitlenmesi, is boliimii yapmasi, uzlasmasi
ve iretimini ticari amag i¢in yapma bilincine ulasmas1 durumunda faaliyet gdsterdigi bu alanda pazara
ve iireticiye daha hizli ulasmasina dolayisiyla daha az siirede ekonomik bir sektor haline doniigmesine
sebep olacagi kaginilmazdir.

Ilde veya bolgede canli hayvan borsalarimin etkin yén vermesi, genel olarak hayvancilik sektoriinde
piyasa mekanizmalarinin olusmasi ve islemesi, iktisadi sektor mantiginin daha da gelismesi sayesinde
ilgili sektoriin verimli diizeyde diizenlenmesine ve piyasa etkinligini saglamasina yardimei olacaktir. Bu
olusturulan yap1 sayesinde iiretici sattigi, tiiketici ise aldig1 hayvan materyalinin ve triiniin degerini
bilerek alim satim imkéanina kavusacaktir. Boylece hem iiretici hem de yatirimci igin tiretim periyodu
acisindan gelecekteki durumunu planlamasina firsat saglayacaktir.

[lin hayvanciiginin yatirim imkanlarmin olusturulmasi, gelistirilmesi ve kalkinmasi yetistiricilerin
isletme mantig1 ile liretime katilmasi, iiretime yeterince ucuz ham madde temini, liretim 6l¢eginin ve
verimliligin artirilmasi, istikrar ve siirekliligin saglanmasi, piyasalasma, i¢ ve dis pazar sartlarinin
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degerlendirilmesi, tiiketici tercihi ve alim giicliniin artmasi gibi faktorlerin birgogunun gergeklesmesi ile
saglanabilecektir.

Hayvan yetistiriciliginin ilimizde gelistirilmesi miimkiin olursa yetistirici ve yatirimcilar agisindan
biiyiik dneme sahip olacagindan 6zel sektor, devlet kurumlari, sivil toplum orgiitleri ve yetistiriciler gibi
paydaslarin isbirligi yaparak onyargisiz bir sekilde hedeflerin belirlenmesi, bu hedefler igin plan ve
projelerin gelistirilmesi mevcut sartlarda bir zorunluluk haline gelmistir. Her alanda oldugu gibi hayvan
yetistiriciliginde de iireticinin ve is adamlarim1 iyi bir pazar bulabilmesi, sermaye ve c¢abalarinin
degerlendirilmesi, iirliniin tiiketiciye ve yatirimceiya biitiin yonleriyle tanitilip bilgilendirilmesi ve marka
olusturulmasi amaciyla cesitli pazarlama ve reklam araclar1 kullanilmasina gidilmelidir.
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