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Oz
Makale Bilgi Uretimin tam istihdam kapasite diizeyinde caligabilmesi, iilkenin kaynaklarini tam
verimlilikle kullanabilmesi en o6nemli makroekonomik gostergelerin basinda
Gonderilme: gelmektedir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerin nezdinde tam istihdam diizeyi higbir
08/08/2023 kaynagn atil durumda olmadigini gostermektedir. Gelismis tilkeler i¢in ise issizligin
dogal diizeyde tutulmasi siirdiiriilebilir ekonomik biiyiimenin saglanmasi agisindan
Kabul: 6nemlidir. Yakinsama kavrami iktisat literatiiriinde farkli alanlarda siklikla kullanilan
29/09/2023 bir kavram olarak arastirmacilarin ilgisini ¢ekmektedir. Sik¢a tartigilan gelir

yakinsamasi; gelismekte olan iilkelerin gelismis ilkelere kiyasla daha yiiksek
biiyiime oranlarina sahip oldugu ve bir siire sonra gelismis tilkelerin gelir seviyelerine
ulagsma potansiyeli olarak tanimlanmaktadir. Calismada G-20 iye iilkelerin 1991-
2022 yillart arasindaki igsizlik oranlarin1 kapsayan panel veri seti kullanilmistir. G-
20 iilkelerinin igsizlik yakinsamasinin tespit edilebilmesi i¢in Bahmani-Oskooee vd.

(2014) Fourier panel birim kok testi uygulanmistir. Kullanilan birim kok testi hem
yatay kesit bagimliligina hem de yapisal kirilmalara izin vermesi yoniinden giincel
ve gli¢lii bir yontemdir. Test sonuglarina gére G-20 iilkelerinin bazilarinin yakinsama
davranigi gosterdigini ifade eden heterojen alternatif hipotez reddedilememistir.
Ayrica yumusak gegislerin anlamliligini sinayan F testi sonuglarina gére Cin, Giiney
Kore, Arjantin hari¢ diger tiim iilkelerin Fourier terimleri anlamli bulunmustur.

Calisma sonuglarma gére Brezilya, Fransa, Almanya, Hindistan, Italya, Japonya,
Suudi Arabistan ve Giiney Afrika’nin igsizlik oranlari G-20 ortalamasina gore
yakinsama davranist gosterdigi tespit edilmistir.
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Abstract

The fact that production can operate at full employment capacity and the country's
ability to use its resources with full efficiency are among the most important
macroeconomic indicators. The full employment level, especially in developing
countries, shows no idle resources. For developed countries, keeping unemployment
at a natural level is important in terms of ensuring sustainable economic growth. The
concept of convergence attracts researchers' attention as a concept frequently used
in different fields in the economics literature. The frequently discussed income
convergence; is defined as the potential of developing countries to have higher
growth rates than developed countries and reach the income levels of developed
countries after a while. In the study, a panel data set covering the unemployment
rates of the G-20 member countries between the years 1991-2022 was used.
Bahmani-Oskooee et al. (2014) Fourier panel unit root test was applied to determine
the unemployment convergence of G-20 countries. The unit root test used is a current
and powerful method in that it allows both cross-sectional dependence and structural
breaks. According to the test results, the heterogeneous alternative hypothesis, which
states that some of the G-20 countries show convergence behavior, could not be
rejected. In addition, according to the results of the F test, which tests the
significance of smooth transitions, the Fourier terms of all countries except China,
South Korea, and Argentina were found to be significant. According to the results of
the study, it was determined that the unemployment rates of Brazil, France,
Germany, India, Italy, Japan, Saudi Arabia, and South Africa showed convergence
behavior compared to the G-20 average.

Keywords: Unemployment convergence, Fourier panel unit root test, G-20
countries
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Extended Summary

According to the neoclassical growth model, poor or developing countries will tend to catch up with
developed countries after a while, as they have higher growth potential. The tendency of countries with low per
capita income to catch up with countries with high per capita income is defined as the convergence hypothesis.
Although the concept of convergence is generally examined over income convergence, recent studies have focused
on different regions and country groups, taking into account different macroeconomic variables such as
unemployment, inflation, and energy.

Unemployment is one of the key variables in most macroeconomic theories and is a key indicator
representing the economic situation. Over time, while the economy fluctuates between periods of recession and
expansion, unemployment rates remain high during periods of recession and low during periods of expansion
(Hazizadeh, 2021).

This study aims to test the validity of the convergence of unemployment rates in G-20 member countries
to the G-20 country average. For analysis, Bahmani-Oskooee et al. (2014) Fourier Panel unit root test was used.
The purpose of choosing this method is that it is both an up-to-date technique and allows for structural breaks and
cross-sectional dependence. When the literature is examined, it is thought that it will contribute to the literature
both for the selected country group and because of the analysis method used.

In this study, which deals with the convergence of unemployment rates in the G-20 member countries to
the G-20 average, the data were obtained from the World Bank. It has been tried to go to the oldest available date
of the data as much as possible. In this context, data from 1991 to the year 2022, when the data were last compiled,
were used as the oldest date. In addition, the unemployment rates of 19 member countries outside the European
Union among the G-20 member countries were included in the analysis.

This study will use the Bahmani-Oskooee et al. (2014) Fourier panel unit root test. The Bahmani-Oskooee
test was performed by Carrion-i-Silvestre et al. (2005) and can be considered an extended version of the test. The
Carrion-i-Silvestre test (abbreviated CBL) was developed as a structural break panel unit root test. The CBL test
only takes into account structural breaks, allowing for sudden changes. In addition, the CBL panel unit root test
allows for multiple previously unknown structural breaks. Bahmani-Oskooee et al. developed a new test that can
also include soft breaks, unlike the CBL panel unit root test.

To decide on the method to be used to test the validity of the convergence of unemployment rates in the G-
20 countries, it is first necessary to test the cross-sectional dependence of the series. According to the results of
the applied cross-sectional dependency test, the cross-sectional dependence for the unemployment rates of the G-
20 countries was found. Therefore, a second-generation panel unit root test was applied for the panel, which takes
into account the cross-sectional dependence.

When the results of the F statistic, which tests the significance of smooth transitions, are examined, it has
been determined that only the Fourier terms of China, South Korea, and Argentina among the G-20 countries are
statistically insignificant. When the results of the Panel KPSS test statistics, which test the stagnation on a country
basis, are examined, it is concluded that the unemployment rates of Brazil, France, Germany, India, Indonesia,
Italy, Japan, Saudi Arabia, and South Africa are stable. For this reason, we can say that the unemployment rates
of the countries included in the analysis converge to the G-20 average. When the panel stability test results are
examined again, it has been determined that the unemployment rates of Australia, Canada, China, Indonesia,
Mexico, Russia, Turkey, England, the USA, South Korea, and Argentina are not stationary. Therefore, it has been
concluded that the unemployment levels of the countries with unit roots do not converge to the G-20 average. At
the same time, the sudden break dates found for countries that show convergence can be interpreted in the context
of policy changes, and local or global crises in the country.

Since the Fourier terms of China, South Korea, and Argentina are not found meaningful, a second-
generation unit root test can be done for the relevant countries.

Another important inference is that the panel composed of G-20 countries has a heterogeneous structure.
In other words, it was concluded that some countries followed a course other than the general trend of the G-20.
As a result, it can be stated that although some countries included in the G-20 act jointly in the context of
unemployment convergence, some countries do not show convergence behavior. It has been concluded that the G-
20 is heterogeneous because there are countries with more fragile economies that could not fully ensure their
economic stability among the G-20 countries.
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1. Giris

Solow (1956)’un neoklasik biliyiime modeline goére yakinsama kavrami, yoksul veya
gelismekte olan tlkeler daha yiiksek biliylime potansiyeline sahip olduklari igin gelismis
iilkelere bir siire sonra yetisme egiliminde oldugu fikrine dayanmaktadir. Kisi basina milli geliri
diistiik olan iilkelerin kisi bas1 milli geliri yiiksek olan iilkeleri yakalama egilimi ise gelir
yakinsamas1 hipotezi olarak ifade edilmektedir. Yakinsama kavrami genel olarak gelir
yakinsamasi {izerinden incelenmesine ragmen son zamanlarda yapilan calismalar issizlik,
enflasyon, saglik ve enerji gibi farkli makroekonomik degiskenleri dikkate alarak farkli bolgeler

ve iilke gruplarina odaklanmustir.

Issizlik, ¢ogu makroekonomik teorideki temel degiskenlerden biridir ve ekonomik
durumu temsil eden temel bir gdstergedir. Issizlik zamanla, ekonomik durgunluk ve genisleme
donemleri arasinda dalgalanirken, durgunluk dénemlerinde issizlik oranlar yiiksek, genisleme

donemlerinde ise igsizlik oranlar diisiik seyretmektedir (Hazizadeh, 2021).

Issizlik oranmin dinamik davranisi ise, makroekonomik teoride en tartismali konulardan
biri olmustur. Phelps (1967) ve Friedman (1968) tarafindan gelistirilen dogal issizlik orani
hipotezine gore, dogal issizlik orani reel giicler tarafindan belirlenir ve para politikas1 dogal
orandan yalnizca gecici sapmalara neden olabilir. Ayrica issizlik, dogal oran etrafinda
dalgalanmakta ve uzun vadede bu orana yakinsamaktadir. Bu dogal oran, isgiicii verimliligi,
teknolojik gelismeler, reel faiz orani, reel doviz kuru, enerji fiyatlari ve demografik ve cografi
faktorler ekonominin temellerine baglidir (Hazizadeh, 2021; Corake1 vd. 2022). Ote yandan,
Blanchard ve Summers (1986) tarafindan Onerilen histeri hipotezi de issizlik oraninin denge
seviyesinden sapmalarinin uzun donem denge seviyesinde bir kaymaya neden olabilecegini ve

dolayisiyla kalict etkilere sahip olabilecegini 6ne siirmektedir (Corakci vd., 2022).

Is giicii piyasasi uzun vadede dengeye donme egilimi gosterdiginden iilkelerin issizlik
oranlarinin birbirine yakinsadigi seklinde ifade edilebilir. Bu durumun temel bir gostergesi
olarak istihdam edilmeyen is giiciliniin is bulabilecegi komsu veya diger ilkelere gitmesi
beklenmektedir. Ayrica sermaye akimlarin iicretlerin diisiik oldugu bolgeye dogru yonelmesi
beklenmektedir. Ayarlama katsayisi ise iktisadi baglamda ayarlama mekanizmasi olarak da
tanimlanmakla birlikte uzun donemde issizlik oranlarinin dengeye gelmesi kisa dénemde ise
farkliliklarin olusabilecegi anlami tagimaktadir (Blanchard ve Katz, 1992). Kisa donemde
ayarlama katsayisinda meydana gelen ani ve siddetli degisimlerin iilkelerin igsizlik oranlar

arasindaki yakinsamanin bozulmasi yoniinde etki yapabilecegi diisiliniilebilir. Ayarlama
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katsayisinin diisiik oldugu durumlarda ise bolgesel farkliliklarin olusmasi olasidir. Diisiik
ayarlama katsayis1 nedeniyle iggiicli piyasasinda olusacak negatif talep soklarinin olusmasi
beklenen bir durumdur. Bu nedenle bazi iilkelerin bu soklardan diger iilkelere nazaran daha ¢ok
etkilenecegi diisiiniilmektedir. Yakinsamanin test edilebilmesi i¢in temel olarak Carlino ve

Mills (1993) ve Bernard ve Durlauf (1995)’un 6nerisi takip edilmektedir.

Stokastik yakinsama, issizlik oranlarinin duragan davranisi ile ilgili olup bu kavram
Carlino ve Mills (1993), Bernard ve Durlauf (1995), Evans ve Karras (1996) ve Li ve Papell
(1999) gibi arastirmacilar tarafindan zaman serisi yontemleri kullanilarak gelistirilmistir.
Zaman serisi yontemleri kullanilarak iilkeler arasindaki yakinsamanin incelenmesi hem bir grup
iilkenin grup liderine yakinsamasi olabilecegi gibi hem de ayni gruptaki iilkelerin grup

ortalamasina yakinsamasi seklinde de olabilmektedir (Ceylan, 2010; Nahar ve Inder, 2002).

Bu calismada G-20 iiyesi 19 iilkenin issizlik oranlarinin G-20 iilke ortalamasina
yakinsamasinin gecerliliginin test edilmesi planlanmaktadir. Analiz i¢in Bahmani-Oskooee vd.
(2014) Fourier panel birim kok testi kullanilmistir. Bu yontemin segilmesindeki amag¢ hem
giincel bir teknik olmas1 hem de yapisal kirilmalara ve yatay kesit bagimliligina izin vermesidir.
Literatiir incelendiginde yapilan ¢alismalarin ya benzer cografyadaki iilkelerden veya iilke
gruplarindan ya da secilen tilkeler i¢in bolgesel issizlik yakinsamasindan olustugu goriilmiistiir.
G-20 tyesi ilkeler goz oniine alindiginda ise farkli cografyalardan diinyanin en biiyiik
ekonomilerine sahip iilkeler olmasi disinda ortak bir 6zelliklerinin olmadig1 gériilmektedir. Sirf
bu durumdan dolayi bile yakinsamanin olmayacagi diisiiniilmektedir. Ancak tam tersi durumda
eger yakinsama olursa bu yakinsama gosteren {lilkelerin benzer cografyadan ya da benzer
ekonomik is birligi icinde olan tilkelerden biri olabilecegi sorusunun cevabi ¢caligmayi ilgi ¢ekici
hale getirmektedir. Bundan dolayr hem secilen iilke grubu hem de kullanilacak analiz

yonteminin gilincel olmasi sebebiyle literatiire katki saglayacag: diisiiniilmektedir.

(Calisma genel hatlariyla bes kisimdan olusmaktadir. Giris boliimiinde yakinsama kavrami
ve Ozelinde calismanin konusunu olusturan issizlik yakinsamasi hakkinda genel bilgiler
verilerek c¢alisma Ozetlenmistir. Devaminda issizlik yakinsamasini konu edinen ulusal ve
uluslararas1 ¢alismalarin verildigi literatiir boliimii verilmistir. Uciincii boliimde analizde
kullanilacak ekonometrik yontem tanitilmistir. Dordiincii boliimde paneli olusturan {ilkelerin
igsizlik oranlarinin nereden elde edildigi ve zaman araligi, ayni zamanda tanimlayici
istatistikleri ve grafikleri verilmistir. Ayrica yatay kesit bagimlilig1 ve panel birim kok testinin
bulgularina yer verilmistir. Besinci bolimde calismanin sonuglar1 6zetlenmistir ve bagka

caligmalarin sonuglariyla karsilastirilarak sonuglarin daha iyi kavranmasi saglanmaya
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calisiimistir.

2. Literatiir

Issizlik oraninin hem makroekonomik teori hem de politika yapicilar icin dnemi goz
oniine alindiginda, dogal oran hipotezi ve histeri hipotezlerinin ampirik gecerliliginin test
edilmesi aragtirmacilar arasinda biiyiik ilgi gormiistiir. Bu sebeple literatiir incelendiginde
issizlik yakinsamasini konu edinen c¢alismalarin ¢ok fazla olmadigi genellikle yapilan
caligmalarin histeri ve dogal oran hipotezi ¢evresinde yogunlastifi goriilmektedir. Ayrica
yapilan caligmalarin ¢ogunun bdlgesel veya iilke gruplart olarak, ozellikle de Avrupa
kitasindaki iilkeler i¢gin oldugu goriilmektedir. Bu boliimde konuyla ilgili ulusal ve uluslararast

literatiirde igsizlik oranlarinin yakinsamasini konu edinen ampirik ¢alismalar derlenmistir.

Bayer ve Juessen (2007), Bat1 Almanya’da bolgesel issizlik yakinsamasinin gegerliligini
birim kok testlerini kullanarak 1960-2002 donemleri i¢in incelemisler ve yakinsamanin
olduguna dair kanitlar sunmuglardir. Carrera ve Rodrigez (2009), 13 Avrupa iilkesinde issizlik
yakinsamasini farkli birim kok testlerini kullanarak 1984:1-2005:4 donemleri igin li¢ aylik
verileri kullanarak analiz etmisler ve ele alinan {ilkelerin ¢ogunda yakinsama bulmuslardir.
Gomez ve da Silva (2009), Brezilya’da bolgesel issizlik yakinsamasmin varligini 1981:01-
2002:12 donemlerinde aylik veriler kullanarak yapisal kirilmali birim kok testi ile analiz
etmislerdir. Porte Alegre hari¢ diger boélgelerde yakinsama bulmuslardir. Nyong (2013),
Nijerya’nin 36 bolgesindeki issizlik yakinsamasint 1990:1-2011:4 donemleri igin yapisal
kirilmal1 birim kok testleri ve ARFIMA yaklasimi kullanarak incelemistir ve sadece on bolgede
kosullu yakinsama oldugunu gostermistir. Bratu (2014), 27 Avrupa Birligi {ilkesinin issizlik
yakinsamasini 2004-2013 donemleri i¢in incelemis ve yavas bir yakinsama olduguna dair
bulgulara ulagmistir. Cuestas vd. (2015), Orta ve Dogu Avrupa {ilkeleri olan Cekya, Estonya,
Macaristan, Letonya, Litvanya, Polonya, Slovakya ve Almanya i¢in issizlik oran yakinsamasini
1994:Q1-2009:Q3 donemleri arasinda dogrusal olmayan lojistik yumusak gecisli otoregresyon
kullanarak incelemisler ve ilk grup Macaristan ve Polonya’dan ikincisi ise Cekya ve
Slovakya’dan olusan iki yakinsama kuliibii bulmuglardir. Beyer ve Stemmer (2016), 1996-2013
donemlerinde Avrupa’daki bolgesel issizlik oran yakinsamasini analiz etmislerdir. Ele alinan
donemi 1996-2007 ve 2007-2013 olarak iki ayr1 donem olarak incelemisler ve sadece 1996-
2007 doneminde yakinsama oldugunu belirtmislerdir. Giiris vd. (2017), dogrusal ve dogrusal
olmayan birim kok testlerini  kullanarak NORDIC iilkelerindeki 2000:01-2015:03
donemlerindeki issizlik yakinsamasini analiz ederek Finlandiya, Norveg ve Isve¢’in NORDIC

ortalamasma yakinsadigini gostermislerdir. Baktemur ve Ozmen (2017), gelismis AB
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iilkelerindeki issizlik yakinsamasimi 1995-2013 donemlerinde issizlik verilerini kullanarak
mekansal ekonometri yontemi ile incelemisler ve yakinsamaya dair bulgulara ulasamamiglardir.
Kristi¢ vd. (2019), 19 Euro bolgesi iilkelerindeki issizlik oraninin stokastik yakinsamasini,
1995:Q1-2016:Q2 donemleri arasinda yapisal kirilmali birim kok testleri kullanarak analiz
etmislerdir. Ele alinan iilkelerin ¢ogunun iilke grup ortalamasina yakinsadigini1 gostermislerdir.
Konya (2020), AB iiye devletler arasinda issizlik orani1 yakinsamasini1991-2014 dénemleri
arasinda ele almistir. Analiz i¢in a-yakinsamasi, f-yakinsamasi ve stokastik yakinsama
seklinde ti¢ farkli yontem kullanmistir. Analiz sonuglarindan AB iilkelerinin yakinsadigina dair
bulgular elde edilmistir. Demir (2021), ¢alismasinda sinir komsusu olan Balkan iilkelerindeki
issizlik yakinsamasimi 1991-2020 yillar1 arasinda mekansal panel ekonometri yontemiyle
inceleyerek Balkan {ilkelerinde issizligin yakinsadigini gostermistir. Hadizadeh (2021), 50
ABD eyaleti icin issizlik yakinsamasini 1976-2018 donemleri arasinda kantil birim kok testini
kullanarak analiz etmis ve 41 eyalet i¢in yakinsama oldugu sonucuna varmistir. Coraker vd.
(2022), hem kademeli yapisal kirilmalara hem de asimetrik diizenlemeye izin veren yeni bir
panel birim kok testi Onererek Euro bolgesindeki 19 iilke igin 2000:M2-2020:M6
donemlerindeki issizlik oranlarini kullanarak stokastik issizlik yakinsamasinin olduguna dair
giiclii kanitlar sunmuslardir. Yigiteli (2022), Tiirkiye’nin 26 bolgesini 2004-2020 donemleri
arasindaki issizlik verilerini kullanarak a ve f yakinsama analizlerini kullanarak incelemistir.

a-yakinsama analizine gore issizlik oran1 yakinsamasinin gegerli oldugu sonucuna ulagmistir.
3. Ekonometrik Yontem

Bu calismada Bahmani-Oskooee vd. (2014) tarafindan literatiire kazandirilan Fourier
panel birim kok testi kullanilmistir. Bahmani-Oskooee testi temel olarak Carrion-i-Silvestre vd.
(2005) testinin genisletilmis versiyonu olarak diistiniilebilir. Carrion-i-Silvestre testi (kisaltma
olarak CBL) yapisal kirilmali panel birim kok testi olarak gelistirilmistir. CBL testi sadece ani
degisimlere izin verecek sekilde yapisal kirilmalar1 dikkate almaktadir. Ayrica CBL panel birim
kok testi onceden bilinmeyen ¢oklu yapisal kirilmalara izin vermektedir. Bahmani-Oskooee vd.,
CBL panel birim kok testinden farkli olarak yumusak kirilmalar1 da icerebilen yeni bir test
gelistirmislerdir. Yumusak kirilmalar Fourier terimleri ile denkleme dahil edilerek asagidaki

gibi ifade edilmistir.

; . (2mkt 21kt
Yie =a; + Zﬁl 0;1DU;1¢ + Y1k Sin (HT) + Y2,k COS (HT) + Ut (1)

582



Demiralp, A. & Belliler, . S. / G-20 l"]lkeleriAn'zsm.da Issizlik Yakinsamasin Fourier Panel Birim
Kok Testi Ile Incelenmesi

Denklemde ifade edilen m;; denklemde meydana gelen ani kirilmalarin sayisini, t; zaman
trendini ve T ise Orneklem biiyiikligiinii gostermekte iken DU ise kukla degiskeni olarak
tanimlanmaktadir. Kukla degisken tanimlamasi asagidaki gibi ifade edilebilir.

1, eger t > TB}
0, diger durumlarda

DU = { (2)

Burada TB}; kirilma tarih(ler)ini gostermektedir. Her bir iilke i indisi ile ifade edilmistir.

N - 0.5
7= (Zkzou\il NfiLy) (3)
LM

Cok kirilmali bir panelin duraganligini test etmek i¢in kullanilan yukaridaki denklemde
frm Ve oy strastyla LM nin ortalama ve standart sapmasini ifade etmektedir. LM, Lagrange
carpani test istatistigini ifade etmektedir ve panelde ele alinan her bir birim (i) i¢in asagidaki

gibi hesaplanabilir.
LM = &, T2y, S2 4)

Burada @ ve S;; hata terimlerinin kismi toplamini ifade etmektedir. Ayrica uzun dénem

varyansin HAC tahmincisi de yukaridaki denklemde ifade edilmistir.

Uygun k ve m degerleri belirlendikten sonra ikinci adim olarak Fourier terimlerinin

anlamliligin1 sinamak iizere hesaplanan F istatistigi asagidaki gibi hesaplanmaktadir.

*\ (KKTleltSlZ_KKTleltll(k*))/z
F(k ) - KKTsitn(k*)/(T—q) (5)

Yukaridaki esitlikte KKTy,q¢5,; FOurier terimlerinin dahil oldugu denklemin kalinti
kareler toplamini ifade etmektedir. KKTy,s,¢;,; Fourier terimlerinin dahil edilmedigi denklemin
kalint1 kareler toplamini gostermektedir. F testinin standart dagilimi olmadigi i¢in kritik
degerler Monte-Carlo simiilasyonu yardimiyla elde edilmistir. Test prosediirlerinin geri kalani

ise, Carrion-i-Silvestre vd. (2005) ile aynidir (Bahmani-Oskooee vd., 2014).
4. Veri Seti ve Ampirik Bulgular

G-20 iiyesi tilkelerdeki igsizlik oranlarinin G-20 ortalamasina yakinsamasinin ele alindigi
bu ¢alismada veriler Diinya Bankasi elektronik veri tabanindan (WDI) alinmistir. Miimkiin
oldugunca verilerin ulasilabilir en eski tarihine gidilmeye ¢aligilmigtir. Bu baglamda en eski
tarth olarak 1991 yilindan verilerin en son derlendigi 2022 yilina kadar olan veriler
kullanilmistir. Ayrica G-20 iilke grubunda, iilke bazinda (Avrupa Birligi disinda kalan) 19 {iye

tilkenin igsizlik oranlar1 analize dahil edilmistir. Bernard ve Durlauf (1995, 1996) eger stokastik
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bir yakinsama varsa nisbi issizlik oranlarinin duragan olmasi gerektigini vurgulamistir. Bu

nedenle stokastik yakinsamanin sinanabilmesi i¢in verilere asagidaki

Ulke isssizlik orani;

Y, = log G

— 20 Ulke issizlik ortalamast

doniistim uygulanmis olup elde edilen panel veri i¢in birim kok testi uygulanmistir. 19 tilkeye

ait igsizlik oranlarinin zamana bagh grafikleri agagida verilmistir.
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Secilen iilkelere ait yillik igsizlik oranlari i¢in elde edilen tanimlayict istatistik degerleri

asagidaki gibi hesaplanmistir.

Tablo 1.
Betimleyici Istatistikler
Ulkeler Gozlem  Ort. Medyan Standart Carpikhk Basikhk Jarque JB
Sayisi Sapma Bera Olasihk
(IB)
Avustralya 32 6.431 5.820 1.866 0.996 3.092 5.297 0.071
Brezilya 32 9.441 9.441 2.220 0.219 2.072 1.404 0.496
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Kanada 32 7.755 7.375 1.607 0.722 2.703 2.895 0.235
Cin 32 4.032 4.480 0.793 -0.838 2.214 4.566 0.102
Fransa 32 9.595 9.075 1.587 0.556 2.235 2.426 0.297
Almanya 32 6.917 7.600 2.468 -0.079 1.765 2.067 0.356
Hindistan 32 7.833 7.879 0.747 0.605 4.438 4.710 0.095
Endonezya 32 5.121 4.639 1.526 0.319 2.166 1.472 0.479
italya 32 9.868 10.03 1.824 -0.331 2.050 1.791 0.408
Japonya 32 3.728 3.740 0.999 0.022 1.727 2.165 0.339
Meksika 32 4.009 3.795 0.990 0.984 4.138 6.892 0.032
Rusya 32 7.181 6.375 2.447 1.032 3.296 5.793 0.055
Suudi Arabistan 32 5.760 5.638 0.739 0.386 3.032 0.795 0.672
Tiirkiye 32 9.527 9.335 1.844 0.318 2.555 0.804 0.669
Ingiltere 32 6.254 5.590 1.901 0.565 2.170 2.623 0.269
ABD 32 5.838 5.490 1.642 0.776 2.726 3.312 0.191
Giiney Afrika 32 21.91 20.90 2.525 1.659 5.388 22.28 0.000
Giiney Kore 32 3.365 3.285 1.010 2.084 8.136 58.33 0.000
Arjantin 32 10.77 9.530 3.941 0.743 2414 3.402 0.183

Issizlik oranlarina ait betimleyici istatistikler incelendiginde biitiin iilkelere ait gdzlem
sayisinin 32 oldugu goriilmektedir. Tablo incelendiginde Brezilya, Fransa, Italya, Tiirkiye,
Giliney Afrika ve Arjantin’in ortalamalarinin diger iilkelerden daha yiiksek ancak Giiney
Afrika’nin tilke grubu i¢inde en yiiksek ortalamaya sahip oldugu sdylenebilir. Medyan degerleri
incelendiginde de ortalama degerlerinde oldugu gibi Brezilya, Fransa, italya, Tiirkiye, Giiney
Afrika ve Arjantin’in medyan degerlerinin diger iilkelerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Standart sapma degerleri incelendiginde ise Brezilya, Almanya, Rusya, Giiney Afrika ve
Arjantin’in standart sapma degerlerinin diger {ilkelerden daha yiiksek oldugu ve bu durumda
bu {lkelerin ortalamalardan sapmalarinin daha fazla oldugu goriilmektedir. Carpiklik
degerlerinin +1 degerleri arasinda olan iilkelerin normallikten biiyiik 6l¢lide sapmadiklarinin
soylenebilmesi miimkiindiir. Bu degerler arasinda olmayan iilkeler Rusya, Giiney Afrika ve
Giliney Kore’nin normal dagilimdan uzaklastiklar1 sdylenebilir. Jarque-Bera (JB) olasilik
degerleri 0.05 degerinden kiiciik olan tilkeler Meksika, Giiney Afrika ve Giiney Kore olup hata
terimlerinin normal dagildigini séyleyen temel hipotezi reddedilmektedir.

G-20 iilkelerindeki issizlik oranlarimin yakinsamasinin gegerliligini test etmek icin
kullanilacak yontemin belirlenmesi i¢in ilk olarak serilerin yatay kesit bagimliliginin test
edilmesi gerekmektedir. Asagidaki tabloda yatay kesit bagimlilig1 testinin sonuglar1 verilmistir.

Tablo 2.
Yatay kesit bagimliligi sonuglari

Test Adi Test Istatistigi Olasilik Degeri
Breusch-Pagan LM Testi 880.2091 0.000
Pesaran Olgekli LM Testi 38.3496 0.000
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Uygulanan yatay kesit bagimlilik test sonuglarina gére G-20 iilkelerinin issizlik oranlari
icin yatay kesit bagimlilig1 bulunmustur. Yatay kesit bagimliligin bulunmasi sebebiyle seriye
birinci kusak birim kok testlerinin uygulanmasi dogru olmayacaktir. Ciinkii birinci kusak panel
birim kok testleri yatay kesit birimleri arasinda korelasyon olmamasi durumunda kullanilabilen
testlerdir. Bu nedenle ikinci kusak panel birim kok testi kullanilmas1 gerekmektedir. Ikinci
kusak panel birim kok testleri, birinci kusak panel birim kok testlerindeki yatay kesit bagimlilig
eksikliginin lstesinden gelmeyi amaglamaktadir. Bu baglamda panel i¢in yatay kesit
bagimhiligini dikkate alan ikinci kusak bir panel birim kok testi olan Bahmani-Oskooee vd.

(2014) Fourier panel birim kok testi uygulanmis ve sonuglari asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 3.
Bahmani-Oskooee vd. (2014) Fourier Panel birim kok testi sonuglari
Ulke Test Kritik Degerler Ani Optimum  F ist. Kritik Degerler
Ist. Yapisal  Frekans

%10 %5 %1 %10 %5 %l

Degisim Sayisi

Tarihleri

Avustralya 0.597 0.059 0.061 0.062 1996 2 13.2 258 349 5.65
2000

Brezilya 0.057 0.110 0.111 0.112 2000 3 19.97 254 339 556
2008
2016

Kanada 0.301 0.117 0.118 0.119 2000 3 2.93 249 339 540

Cin 0.258 0.033 0.034 0.035 1995 3 0.87 248 3.38 557
2002

Fransa 0.039 0.132 0.135 0.137 2001 2 3488 229 3.09 497

Almanya 0.078 0.203 0.205 0.207 2000 1 219.39 235 3.14 5.18

Hindistan 0.068 0.280 0.287 0.290 2021 1 3439 249 335 557

Endonezya 0.076 0.035 0.036 0.036 1995 3 9.06 248 336 541
1999
2013

Italya 0.093 0.130 0.133 0.134 2001 2 7447 259 351 597
2007
2013

Japonya 0.060 0.176 0.178 0.179 2010 1 21513 235 3.16 5.32

Meksika 0.136 0.038 0.039 0.039 1995 1 1423 251 3.33 5.60
1999

Rusya 0.090 0.036 0.038 0.038 1995 2 1488 251 3.37 544
2002
2013

Suudi Arabistan 0.043 0.078 0.080 0.081 1997 1 9.12 2.62 355 5.85
2003
2009

Tiirkiye 0.273 0.121 0.123 0.125 2002 1 13.96 261 346 553
2012

Ingiltere 0.130 0.056 0.058 0.059 1996 2 66.08 243 324 531
2015

ABD 0.152 0.125 0.127 0.129 2015 1 17.15 263 356 5.90
2021

Giiney Afrika 0.081 0.097 0.098 0.099 2002 2 4.00 272 354 578
2011
2021
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Giiney Kore 0.202 0.158 0.161 0.161 1999 1 2.25 251 338 5.63
2002

Arjantin 0.414 0.035 0.036 0.037 1995 2 2.09 246 3.28 5.47
2006

Yumusak gecislerin anlamliligini sinayan F test istatistigi sonuglar1 incelendiginde ise G-
20 tilkelerinden sadece Cin, Gliney Kore ve Arjantin’in Fourier terimlerinin istatistiksel olarak
anlamsiz oldugu belirlenmistir. Bu sebeple Cin, Giiney Kore ve Arjantin iilkeleri i¢in yumusak
kirilmalar1 igermeyen geleneksel birim kok testleri uygulanabilir. Ulke bazinda duraganhigin
smandig1 panel KPSS test istatistigi sonuglar1 incelendiginde ise Brezilya, Fransa, Almanya,
Hindistan, Endonezya, Italya, Japonya, Suudi Arabistan ve Giiney Afrika’nin issizlik
oranlarinin duragan oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Bu nedenle yukarida ifade edilen iilkelerin
issizlik seviyelerinin G-20 ortalamasina yakinsadigi ifade edilebilir. Panel duraganlik test
sonuclar1 tekrar incelendiginde ise Avusturalya, Kanada, Cin, Endonezya, Meksika, Rusya,
Tiirkiye, Ingiltere, ABD, Giiney Kore ve Arjantin’in issizlik oranlarinin duragan olmadig tespit
edilmigtir. Dolayistyla birim koklii tespit edilen iilkelerin issizlik seviyelerinin G-20

ortalamasina yakinsamadig1 sonucuna varilmistir.

Tablo 4.

Panelin Geneline ait Sonuglar
Hipotezler Test Istatistikleri Olasihik Degerleri
Homojen Panel Test Istatistigi 1.1604 0.1229
Heterojen Panel Test Istatistigi 1.9348 0.0265

Yukaridaki tabloda panel KPSS test istatistikleri ve olasilik degerleri verilmistir. Panelin
geneline ait sonuglarin verildigi tabloda paneli olusturan bazi iilkelerin birim kokli bazi
iilkelerin ise duragan oldugunu ifade eden heterojen panel alternatif hipotezi %5 anlaml
seviyesinde reddedilememistir. Bu nedenle genel olarak panelin heterojen bir yapiya sahip

oldugu ifade edilebilir.
5. Sonug¢

Bu ¢alismada G-20 iilkelerindeki issizlik oranlarinin G-20 ortalamasina yakinsamast
hipotezinin gegerliligi test edilmistir. Analizde kullanilacak yontemi belirlemeden 6nce ilk
olarak serilerin yatay kesit bagimlilig1 incelenmistir ve yatay kesit bagimliligin1 yok sayan
temel hipotez reddedilmistir. Diger bir ifade ile yatay kesit bagimlilik test sonuclari istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Yakinsama icin ise yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan ikinci
kusak panel birim kok testi olan Bahmani-Oskooee vd. (2014) Fourier panel birim kok testi
kullanilmigtir. Analiz sonuglarindan G-20 {ilkeleri arasinda Brezilya, Fransa, Almanya,

Hindistan, italya, Japonya, Suudi Arabistan ve Giiney Afrika’nin grup ortalamasina yakinsadig
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tespit edilmistir. Benzer sekilde Carrera ve Rodrigez (2009), Bratu (2014), Beyer ve Stemmer
(2016), Kristi¢ vd. (2019), Konya (2020) ve Corake1 vd. (2022) calismalarinda farklt donemler
ve farkli iilke gruplar igin yakinsamanimn varhigim gosterirken Bektemur ve Ozmen (2017)
yakinsamanin olmadigini belirtmislerdir. Calismamizda paneli olusturan diger 11 {ilke i¢in ise
yakinsama davranisi tespit edilememistir. Ayn1 zamanda yakinsama davranis1 gosteren tilkeler
icin bulunan ani kirilma tarihleri de tilkedeki politika degisikligi, yerel veya kiiresel krizler

baglaminda yorumlanabilir.

Diger bir 6nemli ¢ikarim ise G-20 iilkelerinden olusturulan panelin heterojen bir yapiya
sahip olmasidir. Baska bir ifade ile baz1 tilkelerin G-20’nin genel egilimi disinda bir seyir
izledigi sonucuna ulasilabilir. Sonug olarak G-20’ye dahil olan bazi iilkeler igsizlik yakinsamasi
baglaminda ortak hareket etmesine ragmen bazi iilkelerin yakinsama davranisi gostermedigi
seklinde ifade edilebilir. G-20 iilkeleri arasinda ekonomik istikrarini tam olarak saglayamamis
daha kirilgan ekonomiye sahip iilkelerin olmasi G-20’nin heterojen bir yapida olmasindan

kaynakli oldugu sdylenebilir.

Cin, Giiney Kore ve Arjantin’in Fourier terimleri anlamli bulunamadigi i¢in ilgili iilkeler
icin ikinci kusak farkli bir birim kok testi uygulanabilir. Ifade edilen iilkeler i¢in genisletilmis

farkl bir calisma literatiire katkida bulunacak arastirmacilarin ilgisine sunulmustur.

Hakem Degerlendirmesi: D1s bagimsiz.
Katki Oram Beyani: Yazarlar calismaya esit oranda katki saglamistir.
Catisma Beyami: Caligmada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢catismasi s6z konusu degildir.
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