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Adalet ve Kalkinma Partisi Yetkililerin Soylem ve Parti
Programlarinda Muhafazakarlik (2002-2009)°

Conservatism in the Discourses and Party Programmes of Justice and

Development Party Officials (2002-2009)
Muhittin ISIK

Oz

Bu calismada 2001 yilinda kurulan ve 3 Kasim 2002 milletvekili secimlerinden birincilikle ayrilarak
tek basma iktidar olan, yirmi bir yildir iktidarmmi koruyan Adalet ve Kalkinma Partisi'nin
muhafazakarlik anlayisinin irdelenmesi amaglanmustir. Literatiirde Adalet ve Kalkinma Partisi'ni
konu edinen ¢ok sayida akademik calismaya rastlanilsa da bu partinin muhafazakarlik anlayisin
muhafazakar ilkeler baglaminda ele alan ¢alismalarin yetersiz sayida oldugu tespit edilmistir. Bu
dogrultuda genis bir literatiir taramas: yontemiyle Adalet ve Kalkinma Partisi'nin 2002-2009 y1illar
arasindaki parti ttizitk ve programlarindan hareketle muhafazakar diistincenin baslica temel
degerleri (gelenek, din, aile, miilkiyet, toplum, otorite vb.) cercevesinde ideolojisini analiz etmek i¢in
oncelikle muhafazakarligin kavramsal ¢ercevesi sunulmus, muhafazakar diistincenin temel degerleri
ana hatlariyla irdelenmistir. Sonrasinda ise Adalet ve Kalkinma Partisi'nin kurulus seriiveni ve
ideolojik konumu ele alinmustir. Adalet ve Kalkinma Partisi'nin parti tiiztigti ve programi ile segim
beyannameleri detayl bir sekilde incelendiginde partinin 6zgiin bir kavram olarak “muhafazakar
demokrasi”’yi benimsedigi sonucuna ulagilmistir. “Muhafazakdr demokrasi” soylemiyle
muhafazakarlik, modernizm ve liberalizme eklemlenmek istenmistir.

Anahtar Kelimeler: Muhafazakarlik, Muhafazakar Demokrasi, Muhafazakar Degerler, AK Parti.
Abstract

The aim of this study is to examine the conservatism understanding of Justice and Development
Party, founded in 2001, came to power alone after the 3 November 2002 parliamentary elections and
maintained its power for twenty-one years. Although there are many studies on Justice and
Development Party in literature, it has been determined that there is an insufficient number of studies
that deal with the conservatism understanding of this party in the context of conservative principles.
In this direction to analyze the ideology of Justice and Development Party within the framework of
basic values of conservative thought (tradition, religion, family, property, society, authority, etc.)
with a wide literature review method, based on the party statutes and programs between 2002 and
2009. The conceptual framework of conservatism was presented and the basic values of conservative
thought were examined in outline. Afterwards, the foundation adventure and ideological position of
Justice and Development Party are discussed. When the party statute, program and election
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manifestos of Justice and Development Party are examined in detail, it's concluded that the party has
“conservative democracy” as a unique concept. Discourse of “conservative democracy” was
intended to be articulated with conservatism, modernism and liberalism.

Keywords: Conservatism, Conservative Democracy, Conservative Values, AK Party.
Giris

Diinyada sosyalizm, liberalizm ve muhafazakarlik arasinda oldugu gibi baska siyasi
cizgiler arasinda da belirgin bir iligki ya da etkilesimin varligi miisahede edilmektedir. Gelinen
noktada asir1 sert ve kesin cizgilerle ideolojilerin birbirinden ayrilmasi ya da kutuplasmasi
degil, degisik ideolojiler arasindaki geciskenlikler ile beraber yeni politik zeminlerin tesis
edilmesine tanik olunmaktadir (Erdogan, 2004: 7). AK Parti'den 6nce siyaset bilimi
literattirtinde “muhafazakar demokrasi” seklinde bir kavram bulunmamaktayd: (Saribay,
2004: 24). 1lk muhafazakarlar “organize edilmis kalabalik”tan imtina ettiklerinden
demokrasiyi benimseme noktasinda isteksiz olmuslardir (Barry, 2004: 46). Muhafazakar
ideolojinin demokrasiyle iliskisi mevzu bahis oldugunda onun liberalizm ile olusturdugu
miisterek noktalar resen tartisma konusu olmaktadir. Esas itibariyle muhafazakar ideolojinin
demokratik sistem igerisinde gerek demokrasiye katkida bulunmasina gerekse demokrasiden
istifade etmesine vesile olan yoniti liberalizm ile olan yakm iligkisidir. Yeni muhafazakar
(neomuhafazakar) distinenin etkisiyle muhafazakar ideolojinin liberalizm ile eklemlenmesi
tepkici politik tavirdan ziyade diinya, evren, insan, toplum, devlet ve bilgiye yaklagimini
gosteren felsefi cercevedir. Bu felsefi cerceve, ayni zamanda muhafazakar ideolojinin
demokrasi ile ahengini saglamaktadir (Caha, 2004: 68). Tiirkiye’de muhafazakarlikla
demokrasi tartismalarmin 6ne cikisi, yeni bir sentez ile siyaset alanina sirayet etmesi énemli
olcide AK Parti ile gerceklesmis bir durumdur. Bu dogrultuda AK Parti'nin siyasal
programinin yani sira siyasal deneyimi gerek muhafazakarlik gerekse demokrasi bakimindan
nevi sahsma miinhasir bir model insa etmeyi hedeflemektedir (Firat, 2004: 19-20).

Metin analizi teknigi kullanilarak AK Parti'nin muhafazakarlik ile iliskinin parti ttiziik
ve programlariin yani sira parti yetkilerinin sdylemleri tizerinden ana hatlariyla irdelendigi
bu calismada su sorulara yamit aranmustir: Muhafazakarlik nedir? Muhafazakarligin baslica
degerleri hangileridir? AK Parti ideolojik agidan hangi ¢izgidedir? AK Parti muhafazakar
degerleri nasil yorumlamaktadir? Son tahlilde AK Parti'yi muhafazakar bir parti olarak
nitelendirmek mtimkiin mudir?

Mubhafazakarlik Ve Muhafazakarligin Degerleri

Gegmiste oldugu gibi gunumiiziin de temel sorunsallarindan biri kavramlarin
tanimlanmasi ve onlardan ne anlasilmasi gerektigidir; zira kavramlar dini, ahlaki, siyasi ve
felsefi tutumlarimiz vasitasiyla ¢ok degisik iceriklere bezenmekte ve baskalasmaktadir. Bu
durumun en somut 6rneklerinden birini ideoloji kavramu teskil etmektedir (Macit, 2016: 30).
Bu baglamda ideoloji kavraminin sosyal bilimlerin en muglak ve en tartismali kavramlar
arasinda yer aldig1 one surtilebilir. Sosyal bilimlerdeki diger tartismali kavramlarin aksine
ideoloji kelimesi kisa bir gegmise sahiptir. ideoloji kavrami Sanayi Devrimi ile birlikte
meydana gelen toplumsal, siyasal ve entelektiiel alttist oluslarin, demokratik ilkelerin
yayilmasimin, kitle hareketine dayanan politikanin, diinyanin yeniden tasarlanabilecegi
diistincenin trtintidir (Mclellan, 1999: 11-13). Egemen bir ideoloji kendine 6zgti degerler,



diistinceler ve inanclarla alakali ve bunlara az ¢cok duyarli bazi sdylemlerden meydana gelir.
Bu soylemler ise agirlikli olarak gercegin carpitilmasi seklinde ifade edilir (Eagleton, 1985: 66).

Liberalizm ve sosyalizm gibi ideolojilerle kiyaslandiginda muhafazakarligin daha
muglak ve eklektik bir yapiya sahip oldugu, bu durumun da onun hakkinda ¢ok farkh
degerlendirmeleri beraberinde getirdigi ileri siiriilebilir (frem, 2004: 9). Diinyada farkl
muhafazakar geleneklerin olmasinin yaninda muhafazakarligin doktrin veya ideolojilere karsi
sipheci bir tutum sergilemesi bir ideoloji olarak muhafazakérligi tanimlamay:
gliclestirmektedir (Erdogan, 2004: 5). Muhafazakarligin diinya genelinde tek bir tanimi1 veya
tek bir bi¢cimi bulunmamaktadir (Firat, 2004: 22). Genel gecer bir tanimi yapilamayan
muhafazakarlik; gelenek, din, aile, toplum, miilkiyet, otorite vb. 6gelere vurgu yapan ancak
degismez 6z bulundurmayan, kitleleri ikna unsuru araciligiyla etkileme c¢abasinda olan,
pragmatizm, popiilizm ve oportiinizmden yararlanan anti-ideolojik bir ideoloji ya da bir
retorik olarak tanimlanabilir (Isik, 2023a: 10; Isik, 2023b: 17-18). Beneton’a gore (2016: 10-11)
kars1 devrimci anin tirtinti olan muhafazakarlik modern zamanlarda ortaya ¢ikan bir ideoloji
olsa da temelde modernite karsit1 bir harekettir. Ona gore muhafazakarlik Avrupalilarin
siyasal, toplumsal ve geleneksel diizenini muhafaza etmeyi misyon edinmistir.

Siyasi muhafazakarligin tezahiir etmesine yol acan baslica ti¢ tarihsel gelismeden
(Aydinlanma, Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi) s6z edilebilir. Bagka bir anlatimla, gelenek
yerine akli ikame eden, her seyi akla dayandiran Aydinlanma dusiincesi; Aydinlanma
ilkelerini referans alan, yerlesik diizeni yikan ve radikal bir sosyal degisimi meydana getiren
Fransiz Devrimi ve benzer sekilde geleneksel toplum yapisim1 kokten degistiren, degisimi
kural haline getiren Sanayi Devrimi muhafazakarligin dogmasma neden olmustur. Bu
dogrultuda muhafazakar dustintirler kendi tezlerini agirlikli olarak sozii edilen tic devrimsel
olguya itiraz ya da tepki seklinde ileri stirmiislerdir. Muhafazakarlar geleneksel degerlere
yapilan saldirilar1  kinamuslardir. Ozellikle siyasal diisiince agisindan ilk dénem
muhafazakarlar geleneksel degerler icinde aile, din, gelenek ve goreneklere, 6zel miilkiyete
kilit 6nem atfetmislerdir. Heineman’in (2004: 61) ifade ettigi gibi goriislerini Edmund Burke’e
dayandiran geleneksel muhafazakarlar hiikiimet miidahalelerine kars1 ¢tkmamakla birlikte
dinsel otoriteyi, geleneksel uygulamalar1 ve toplumsal diizenin temeli olarak aileyi ve 6zel
miilkiyeti desteklemislerdir.

Bir siyasal ideoloji olarak muhafazakarligin en 6nemli kuramcisi ya da fikir babas1 olarak
nitelendirilen Edmund Burke, devrimi ve devrim ruhuna sahip kimseleri elestirmis, atalarin
onemsemeyen devrim ruhuna sahip bireyleri bencil ve dar gortislii olmakla itham etmistir
(Burke, 2017: 25). Ona gore devrim; yasalar1 ve mahkemeleri altiist etmis, sanayiyi islevsiz
birakmus, ticareti sona erdirmis, halk: yoksullagtirmus, yerlesik kurumlari talan etmis, sivil ve
askeri anarsiyi hakim kilmistir. Boylelikle beseri ve ilahi olan her sey devrime feda edilmistir
(Burke, 2019: 62). Burke, ekonomik ve toplumsal diizenin devrimle alasag1 edilmesine karsi
¢ikmustir. Burke’tin bu durusu, muhafazakar bir durus olup yerlesik yapinin muhafazakar
degerler ve kazanimlar cercevesinde korunmasini ifade etmektedir. Onun muhafazakar deger
savunusunun altinda aristokrat sinifi ve mutlakiyetci yonetime olan hayranliginin yattigi ileri
surtlebilir.

Ote yandan Burke'in fikri altyapisini teskil ettigi muhafazakarlik 1960'larda ABD'de
“yeni”lenmistir (Okutan, 2006: 309). Muhafazakar diistincenin bu “Yeni” yaklasim



1970’lerden itibaren kendisinden sikga soz ettirmistir (Yaman, 2017: 501). Bu cercevede
1970’lerden baslayarak klasik degerlere yeniden donmek isteyen neoliberalizm ve sag
ideolojilerin ytikselisi muhafazakar ideolojiyi de dontistime sevk etmistir. Muhafazakarlik 20.
yiizyilin ortalarindan sonra temel ilkelerini reddetmeden, piyasa ekonomisine iliml1 yaklasan,
muhafazakar degerlerdeki (gelenek, din, aile vb.) ¢oziilmeyi ©nleyip onlar1 yeniden
canlandirmak igin bir dontisim yasamustir (Kirli, 2016: 46). Bu doniistimle birlikte
muhafazakarlik yerine “yeni muhafazakarlk” veya “neomuhafazakarlik” kavramlari
kullanilmistir  (Isik, 2023b: 57). Neomuhafazakarlik kiiltiirel, sosyal ve felsefi insan
tasavvurunu epistemoloji ve deneysel tariflerin siyasal olarak degerlendirildigi bir paradigma
olarak tanimlanabilir (Dubiel, 2017: 13). Neomuhafazakarligin geleneksel muhafazakarligin
bircok degerini (otoriteye uyma, geleneksel degerlerin benimsenmesi, ahlaki, dini ve manevi
degerlere sayg1 vb.) benimsedigi soylenebilir. Neomuhafazakar siyaset felsefesi diger modern
siyaset felsefelerinden daha fazla ekonomik diizenin yasayan degerleriyle temel kilttr
arasinda bir tutarlilik olmasi gerektiginin altii cizmektedir. Buna ilaveten giiniimiizde
neomuhafazakarliktaki dine iliskin vurgunun azalmasi ve laik tutum da bu akim igerisinde
stregelen bir tartisma konusunu teskil etmektedir (Vural, 2004: 46-49). Ekonomik tabana
oturmus bir fikriyatin tirtinti olarak degerlendirilebilecek neomuhafazakarlik, alt yapi, st
yapr iliskileri igerisinde kiltiirden demokrasiye, ekolojiden esitlige kadar geleneksel
muhafazakarliga nazaran cok daha cesur ve esnek goriisler ileri stirse de bunlarin Bati'nin
ideolojik terminolojisi icerisinde pek yeni bir yere sahip olmadig: bir gercektir (Erkal, 2004: 98-
99).

Muhafazakarligi daha iyi anlamanin yollarindan biri de onun temel kavramlarini,
unsurlarmni, dogmalarini ve organlarmi irdelemekten ge¢cmektedir. Bu cercevede Heywood
(2016: 94), muhafazakar dusiintistin temel kavramlarini, gelenek, insamin kusurlulugu,
organik toplum, hiyerarsi, otorite ve miilkiyet olmak {izere alt1 baslikta ele alirken; Nispet
(2014: 51-104), muhafazakarligin temel dogmalarini, tarih ve gelenek, tnyarg: ve akil, otorite
ve iktidar, ozgiirliik ve esitlik, miilkiyet ve hayat, din ve ahlak olarak siralamaktadir. Yilmaz
(2016: 119-120), muhafazakarligin temel unsurlarini; toplumsal olanin 6nceligi, geleneklerin
onemli olusu, kutsal olanin gerekliligi, arac1 cemiyetlerin hayati dnemde olusu, hiyerarsi,
toplumsal diizensizlik hayaleti, tarihe sayg1 ve deger verme olarak yedi maddede ele alirken;
Caha (2004: 76), muhafazakar toplumun temel organlarin1 gelenek, din, diizen, aile, otorite,
miilkiyet seklinde ifade etmektedir. Bu ilkeler, gelenek ve uzlasiyla ulasilan ilkelerdir;
bunlarmn 6nemli bir kismu ise uzun tecriibelerle denenmis ilkelerdir (Kirk, 2019: 23).

Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Tarihgesi, Kurulusu Ve Ideolojisi

14 Agustos 2001’de kurulan Adalet ve Kalkinma Partisi'nin (AK Parti), Ttirk siyasal
hayatinin 6nemli bir aktorii hdline gelmesinde Milli Goriis geleneginin yasadigy krizin yani
sira 2001 ekonomik krizinin belirleyici oldugu ileri stirtilebilir. Bu iki kriz ortaminin ardindan
3 Kasim 2002 genel secimlerine gidilmistir (Kog, 2011: 4). 3 Kasim 2002 genel secimlerinde daha
once {iclii koalisyonda yer alan partiler (ANAP, DSP, MHP) %10 se¢im barajina takilmis, milli
gorts kimligini terk eden bazi siyasetcilerin kurdugu AK Parti se¢imlerde birinci parti
olmustur (Isik, 2018: 62; Isik, 2023c: 369; Isik, 2023d: 75). Bu segimlerde birinci parti olarak
¢ikan AK Parti oncelikle yasaklar, yolsuzluklar ve yoksulluk ile miicadele edecegini



vurgulamis (Isik, 2019: 123), “Insam1 yasat ki, devlet yasasin” diisturuyla insan merkezli! bir
siyaset anlayisiyla hareket edecegini belirtmistir (AK Parti, 2015b: 6). Parti Ttiztigti'ntin 2.
Maddesine gore AK Parti, T.C. Anayasasi, basta insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi ve insan
Haklar1 Avrupa Sozlesmesi olmak suretiyle Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan
onaylanmus uluslararasi belgeler, Siyasi Partiler Kanunu, Secim Kanunlari, diger ilgili kanun
ve mevzuat dogrultusunda tuziigu ve programi dogrultusunda teskilatlanmak ve faaliyet
ylriitmek amaciryla kurulmus bir siyasi yapidir (AK Parti, 2002a: 18; AK Parti, 2023a: 23). AK
Parti'nin herhangi bir zitimrenin, etnisitenin, sinifin, seckinlerin ya da belirli bir cografyanin
partisi olmayip dogrudan halkin partisi oldugu ifade edilmistir (AK Parti, 2023b: 10). Bir
diistinceler partisi olarak degil, bir hepsini yakala partisi olarak 28 Subat stireci sonrasinda
ortaya ¢ikan AK Parti'nin iktidara gelmesinde ti¢ faktoriin etkili oldugu ileri stirtilebilir. Birinci
faktor, kitleleri bir cephe halinde bir araya getiren muhalif olma durumudur. Tkincisi, bir araya
gelen muhalif sesleri toparlayan bir karizmatik lidere sahip olmasidir. Ugtinctisii ise gelecege
iliskin timit ve beklentilerdir (Yavuz, 2004: 202). Genel bir cerceve olarak AK Parti’yi iktidara
tasiyan sartlarin i¢ sebepleri tarihsel olarak devamli engellenen, politik elitler ve sanayi
burjuvazisinin 6nemli bir kanad tarafindan illegal goriilen, niyetlerine kuskuyla yaklasilan ve
daima “rejime” sadakatini dile getirmesi istenen bir politik hattin tarihsel, toplumsal mirasi,
mubhafazakarlikla ic ice giren Islamciligin, bilhassa 1990'l1 yillarda, bir siyasi ve toplumsal
dinamik olarak toplumsal muhalefetin temsilcisi konumuna gelmesi ve laik kesimin gtictintin
gorece azalmasiyla beraber olustugu ileri stirtilebilir (Alpman, 2016: 132).

AK Parti, soylem ve eylemleriyle Tiirk siyasal hayatina “muhafazakar demokrat” adli
yeni bir siyasal kimlik kazandirmis ve bu kimligi 2011 yilina kadar gelistirme ¢abasinda
olmustur. AK Parti'nin 2011’den sonraki sdylemleri ve uygulamalar1 milliyet¢i-muhafazakar
bir icerige sahiptir. Dolayisiyla 2011 sonrasinda muhafazakar demokrasi anlayisinn terk
edildigi ileri stirtilebilir. Muhafazakar demokrasi diistincesinin en 6nemli temsilcisi ya da fikir
babasi olarak nitelendirilen Yal¢in Akdogan (2003: 15-17), muhafazakar demokrat siyasal
kimligin siyasete, devlete, mesruiyete iliskin 6zelliklerini su sekilde siralamustir:

* Muhafazakdr demokratlik, radikal degisim anlayisinin yerine tabii bir siireg
biciminde gerceklesen tedrici bir degisim anlayisindan yanadir. Buna gore tedrici bir
stireg bigiminde islemeyen degisimlerin kaliciligindan da bahsedilemez.

* Muhafazakar demokratlik, siyaset alanim1 konsenstis kiiltlirti tizerine insa eder.
Toplumsal alandaki farkliliklarin politik alanda kendilerini ifade etmeleri politik
alanin mutabakat temelinde olusturulmasiyla miimkiin olabilir. Katilimc1 demokrasi
modeli farkliliklara temsil olanag sunar ve farkliliklar: politik stirece dahil ederek
gelisir.

* Muhafazakar demokratlik, hem halk egemenligine dayanan politik mesruiyete hem
de anayasalliga ve evrensel normlara dayanan hukuki mesruiyete 6nem verir.
Cunki siyasal otoritenin mesruiyetini saglayan ogelerden ilki, dayandig irade;
ikincisi ise, kendisini dile getirdigi kurumsal kimligin sundugu icerigin (yasa, kural,
deger) mesrulugu, cagin gerekleriyle celismemesidir.

1 Literatiirde bu insan merkezli yaklasim “popiilizm” olarak da nitelendirilmektedir. Bu noktaya isaret eden Tiirk,
poptilizmin Tirk sag1 liderlerinin (Adnan Menderes, Siileyman Demirel, Turgut Ozal, Necmettin Erbakan, Recep
Tayyip Erdogan) soylemsel diinyasini belirledigini ileri stirmtistiir (Ttirk, 2014).



* Muhafazakar demokratlik, sinirli ve tanimli bir siyasal iktidar1 benimser. Bu ytizden,
dayatmaci/baskict bir nitelik gosteren otoriter ve totaliter yaklasimlara karsidir.
Bunun yaninda otoriter ve totaliter yaklasimlar, sivil ve demokratik siyaseti tasvip
etmezler.

* Muhafazakar demokratlik, hukuk devleti olmanin bir geregi olarak siyasal iktidarin
yan sira tiim miiesseseleri yasal cerceve vasitasiyla smirlandirir. Ayrica devletin
kendisini dogmatik alandan soyutlamasi gerekir. Baska bir anlatimla devlet asli
fonksiyonlarma donmidis, kiiciik ama giiglii ve etkin bir devlet olmalidir.

* Muhafazakarlik, radikalizmi ve toplum miihendisligini kabul etmez. Buna gore
siyaset catisma, gruplasma ve kutuplasma tizerine degil; oydasma, kombinasyon ve
tolerasyon tizerine insa edilmelidir. Radikalizmin mevcut yerlesik diizene kokten
kars1 olusu, var olani yikarak yeni bir diizen kurma cabasi, gtiniimtizde makul bir
metot olarak kabul gormemektedir. Bu ytizden klasik yapin kimi deger ve
kazanimlarmi muhafaza ederek degisim saglanmalidir.

= Idealizm ve realizm arasmnda bir denge olusturulmalidir. insanlarm zihinlerinde bir
dizi titopyalar1 barindirmasi dogaldir; ama bunlara erismek icin dayatmaci metotlara
basvurmalar: yanlistir.

AK Parti'nin Demokrat Parti’den baslayip Adalet Partisi, Anavatan partisiyle stiregelen
Tiirk merkez sag geleneginin bir uzantist oldugu savunulabilir (Akyol, 2009: 13; Kahraman,
2007: 10; Kurt, 2009: 5). Bu baglamda AK Parti'nin muhafazakar demokrathik tasariminin
biisbiitiin yeni bir icat olmadig: ifade edilmelidir. Bu dogrultuda belirli kiilttirel degerlerle,
‘gelenek’ ile kayitlanan bir demokrathik anlayisinin, zaten Tiirkiye'nin hakim siyasal
kilttirtinii belirledigi ileri surtilmektedir (Ttirk, 2014). Bu anlayisa gore halkin cogunlugunun
yasam tarzini, degerlerini, geleneklerini, baska bir ifadeyle “milli iradeyi” temsil eden siyasal
heyet, zaten kendiliginden demokratik bir vekalet iliskisini cisimlestiriyordur, boylelikle
muhafazakar tavir, demokrathigin ta kendisidir. AK Parti'nin muhafazakar demokratlig:
demokrasiyi, esas olarak siyaseti, gelenegi muhafaza etmenin yolu olarak vurgulamasi
sebebiyle dikkat c¢ekici bir boyut kazanmaktadir. Boylece modern siyasetin toplumu
dontustiiren, hatta toplumu tesis eden dinamikleri geleneksel degerlerin ya da iliskilerin ihyas1
lehine kullanilmak tizere olumlanmaktadir. Burada amaglanan modern siyasetin s6z konusu
kurucu/yapic1 fonksiyonunun modernist/Kemalist “toplum miihendisligi” anlayis1 yerine,
toplumun organik, ‘dogal” yapisiyla uyumlu bir yeniden insa yoniinde seferber edilmesidir
(Bora, 2004: 38).

Muhafazakarlik kavramiyla partinin din ve gelenekle olan bag: ifade edilirken
“demokratlik” nitelemesiyle digerleriyle olan fark ve giincel yonelimleri ortaya konulmaya
calisilmaktadir (Yanardag, 2004: 122). Diger taraftan AK Parti'nin parti ideolojisini
tanimlamak {izere tercih ettigi “muhafazakar demokrasi” terkibi AK Parti'yi bir dereceye
kadar Milli Goriis hareketinden uzaklastirma amacina hizmet etmistir (irem, 2004: 11). Daha
genis bir anlatimla AK Parti'nin “muhafazakar demokrasi” kavrami kendisine yoneltilen
“Islamc1” etiketinden kurtulmak, gecmis ile arasina mesafe koymak ve merkez sag kavrami
fazlasiyla yozlastigindan yeni bir isimle siyaset sahnesine ¢ikmak ihtiyacinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir (Mert, 2004: 36). Ancak muhafazakar demokrat kimligin bu adlandirmas
yalnizca saf teorik kaygilardan ote, kiiltiirel olarak muhafazakar, siyasal acidan milliyetci,



iktisadi olarak liberal yeni orta sinifin taleplerinin tasiyiciligini yapmasiyla da ilintilidir. Baska
bir ifadeyle bu ideolojik durusun somut bir smifsal taban1 mevcuttur (Yildiz, 2004a: 54).

Saribay (Vatan, 12 Ekim 2003) ise AK Parti'nin kimligini ismi “islam”, uygulamalar1
“liberal”, tutumu “demokrat”, yoriingesi “Bat1”... seklinde tarif etmistir. Son tahlilde AK
Parti'nin ilan etmis oldugu “muhafazakar demokrasi” kavrami alti doldurulabilmis bir
kavram degildir. Dahas1 AK Parti'nin reel politik uygulamalar1 ile ilan etmis oldugu
muhafazakarlig1 bagdastirabilmek son derece zordur. AK Parti'yi ptir muhafazakar demokrat
kimligi temsil eden homojen bir parti olarak degil, Yeni Sag ve neoliberalizmin ig ice gectigi
bir spektrum olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir. AK Parti, Yeni Sag ve neoliberal
politikalar araciligiyla kiiresel kapitalist sistemle eklemlenebilmistir. Ancak asagida da yer
verildigi gibi parti yetkilileri ve parti programlarinda kapitalizm, yeni sag ve neoliberalizm
kavramlar1 yerine yogunlukla “muhafazakarlik” kavramini tercih edilmistir.

Muhafazakar Degerler Cercevesinde AK Parti’'nin Muhafazakarlik Anlayisi

AK Parti'nin kurucusu Recep Tayyip Erdogan’in ifadesiyle “muhafazakarlik temelinde
bir kitle partisi”? olan AK Parti'nin ortaya ¢ikis gerekcesi, mevcut siyasi partilerin halkin
degerlerine ve beklentilerine cevap vermemesi, kriz ve catismalarin siyasal alam
daraltmasidir. AK Parti’'nin muhafazakarlik anlayisinda mevcut kurum ve iliskilerin degil bir
dizi deger ve kazanimlarin korunmasi s6z konusudur (Erdogan, 2004: 8-11). AK Parti’ye gore
muhafazakar degerlerden yoksun bir siyaset anlayisi yolsuzluk ya da yozlasmaya yol
acacaktir (AK Parti, 2015b: 6). AK Parti'nin benimsedigi muhafazakar demokrasi anlayis:
diinya oOlgegindeki muhafazakarhik uygulamalariyla bagdasan ozelliklere haiz olmakla
beraber (AK Parti, 2015c: 4), AK Parti muhafazakarliginin bir ideoloji olarak muhafazakarlikla
bag1 esasen ¢ok saglam degildir. Bu dogrultuda AK Parti'nin muhafazakarlik soylemi, aslinda
ailenin dnemsenmesi ve din 6zguirltigliniin gercevesinin demokratik belirleyisine yapilan
vurguyla kisithdir (Yildiz, 2004b: 10). AK Parti'nin muhafazakarlik anlayisinda din, gelenek
ve ahlak ig ice ele alinmaktadir. Gelenek ve toplumsal degerlerin tastyicis1 olmasi hasebiyle
hayati 6neme haiz toplumsal miiessese oldugu iddia edilen ailenin korunmasma iliskin
politikalara kilit 6nem atfedilmistir (Doganay, 2007: 72). Dénemin AK Parti Genel Baskan
Yardimcis1 Mir Mehmet Dengir Firat, partisinin muhafazakarlik anlayisini su ctimlelerle
aciklamustur:

Herkesce bilinmelidir ki bizim muhafazakarligimiz; ge¢mise tapinmay1 onceleyen bir
anlayisa sirtini yaslamadigy gibi, gecmisi bugiine aynen tasimayr amaglayan ¢agdist ve
anakronik bir zihniyete de asla bel baglamamaktadir. Bizim muhafazakarligimiz yenilige
ve degisime agik bir muhafazakarhktir. Kokii mazide, ama ytizii gelecege doniik cagdas
ve yenilikci bir muhafazakarlik anlayisini temsil eden bir partiyiz biz. AK Parti olarak
yapmaya ¢alistigimiz sey; yerel ile evrenseli bulusturarak, gelenek ile modernligi bir arada

2 Erdogan’in bu sdyleminin hem kavramsal a¢idan hem de uygulamali olarak séylem analizine tabi tutulmasi
gerekmektedir. Bu cercevede giintimiizde Ttirkiye'nin en degisimci, liberal ve kiiresellesme yanlisi siyasal partileri
arasinda sayilabilecek AK Parti'nin kendisine “muhafazakar” sifatin1 yakistirmis olmasi pragmatik ve stratejik bir
hamle olarak degerlendirilebilir (Bilici, 2004: 57). AK Parti muhafazakarliginin neyi muhafaza etmeye calistig1 ve
muhafazakarliktan neyin anlasildig1 acik bir sekilde ortaya konmamistir (Yalsizuganlar, 2004: 95). AK Parti'nin
muhafazakarliktan ne anladigiyla 6zde muhafazakar sayilmayacak se¢meni arasinda reel-politik kosullarmn
kararma birakilmus ortiilii bir mutabakatin varligindan s6z edilebilir (Aktay, 2004: 23). Son tahlilde AK Parti'nin

muhafazakarlik séyleminin siyasi mesruiyet kaygisiyla belirlenmis oldugu one siirtilebilir (Yildiz, 2004a: 55).



yasatarak, stireklilik icinde degisimi saglayarak cagdas diinyaya sunmaya calistigimiz

modeli tartismaya agmaktir (Firat, 2004: 20).

Ote yandan Tiirkiye’de 2002’ den beri iktidarda olan AK Parti, kapitalist modernlesmeye
eklemlenerek geleneksel muhafazakarliktan onemli olgtide farklilasmustir. AK Parti, 6zellikle
sosyo-ekonomik alanda gayrimuhafazakar, hatta muhafazakar kodlarin ¢6ziilmesine neden
olan politikalar1 uygulamistir (Ekinci, 2016: 160). Buna ilaveten AK Parti gibi “siyasal Islam”1
temsil eden bir partinin konjonktiirel olarak hizla yiikselmesinde muhafazakarligin
jakobenlige nihayette tepki vermesi, degisimin dinamiklerinin devletin degil, devletin de
maliki olan toplumun kumandasinda olmasi gerektigi tezi etkili olmustur (Goka vd., 2017:
312-313). Son tahlilde cekirdek kadrosu biiyiik 6lctide Milli Goriis geleneginden gelen AK
Parti'nin Anavatan Partisi ve Demokrat Parti’ye benzer bir bicimde muhafazakar bir parti
oldugu ileri stirtilmiisttir. AK Parti'nin muhafazakar bir parti oldugu gerek icerisinden geldigi
siyasi cevre gerekse kurucu ve yonetici kadro tarafindan ortaya konulmustur (Bingol &
Akgtin, 2005: 5). AK Parti Secim Beyannamesi'nde (2002b: 8) partinin siireklilik icinde degisimi
arayan, birliktelik icerisinde farkliligi muhafaza eden, toplumun dinamizmine itimat eden,
diinyadaki gelismelere ve yeniliklere kapali olmayan bir siyaset tarzini egemen kilmay1
hedefleyen demokrat, muhafazakar, yenilik¢i ve modern bir parti oldugu ifade edilmistir.

Bu sekilde AK Parti, toplumun her kesimine hitap eden parti profilini ¢cizme arayisinda
olmustur. Farkli distince akimlarina eklemlenen AK Parti'nin esas itibariyle muhafazakar
tezlerle toplumun ezici cogunlugunu etkilemis oldugu 6ne stirtilmuistiir. Bu kapsamda AK
Parti'nin muhafazakar bir parti olduguna dair en nemli gostergelerden biri de onun program
diizeyinde muhafazakar degerlere yaptig1 vurgudur. Bu sayede muhafazakarligin baslica
temel degerlerinden yola cikilarak AK Parti'nin muhafazakdr yoniti net bir sekilde
anlasilmaktadir. Ancak burada unutulmamas: gereken husus AK Parti'nin geleneksel
muhafazakarliktan uzaklasarak muhafazakarligin giincel versiyonunu benimsemis olmasidir.
Bu kapsamda AK Parti'yi “neomuhafazakar” bir hareket olarak nitelendirmek de
mimkundir.

AK Partinin Islamciliktan farkli olarak dini hicbir siyasal-hukuki miieyyidenin
kaynagina yerlestirmemesi, modernligin etkilerini snirlandirarak onu yerel ve milli bir atilim
hareketi haline getirme gabasi, her tiirlii sosyal miihendislik anlayisina karst cikmasi (irem,
2004: 12-15) neomuhafazakar bir hareket oldugunu destekler niteliktedir. Buna ilave olarak
AK Parti'nin Avrupa muhafazakarligindan ziyade Amerikan neomuhafazakarligina yakin bir
cizgide durdugu tezini ileri stiren Yanardag (2004) radikal bir bakis acistyla AK Parti'nin bir
“Amerikan projesi” oldugunu iddia etmistir. Yanardag, iddialarmi buyiik olgtide ABD
tarafindan gelistirilen, sinirlarin degismesini éngoéren Biiyiik Ortadogu Projesi'nin (BOP) ve
[slam’in yeniden yorumlanmasini veya emperyalizmle uyumlu bir Islam anlayisini ifade eden
iliml1 Islam diistincesinin AK Parti tarafindan desteklenmesine dayandirmustir. Diger taraftan
Yanardag, AK Parti'nin daha ilk yillarinda Milli Gortis lideri Necmettin Erbakan, sonrasinda
bu projenin birinci derece taniklar1 (Abdurrahman Dilipak, Abdurrahim Karsli, Ali Bulag)
tarafindan dogrulandigini ileri stirmiistiir. Yanardag'a gore Erbakan, AK Parti'nin yerli bir
hareket olmay1p bir “Amerikan projesi” oldugunu ve boylece Amerika'nin ve Israil’in (ya da
Siyonizm) ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ettigini dogrudan agiklamisken; diger isimler ise



Islamcilik diistincesinin terk edildigine isaret ederek dolayli yoldan Erbakan'in goériistinii
desteklemislerdir.

AK Parti ve Gelenek

Gelenek, muhafazakar ditisiincenin temel degeri olarak degerlendirilmektedir.
Muhafazakéarlar gelenege korii kortine bakmak yerine onu bir tiir bilgi veya bilgelik kaynag:
olarak gortirler. Muhafazakarlar nezdinde gelenek, toplumsal deneyimlerin bir tirtintidiir.
Muhafazakérlara gore geleneksel kurum ve normlar bir toplumun tarihsel deneyiminin
somutlasmis birikimleridir. Bu birikimler ise tek bir insan akliun spekiilatif cabasiyla
ulasilamayacak diizeydedir. Dahas1 muhafazakarlar agisindan gelenek hem bireye belli bir
aidiyet hissi kazandirmakta hem de toplumsal istikrarin temelini teskil etmektedir (Erdogan,
2004b: 27).

Genis anlamda gelenek, bir toplum ya da toplulugun tarihten devraldig:
diistince/doktrin/ideoloji, davramis kaliplar1 ve kurumlarina isaret eden bir kavramdir
(Giiler, 2005: 123). Muhafazakarligin evrensellik iddias: olmadigindan degerler goreceli olup
toplumlarin tarihi tecriibe ve geleneklerine baghdir (Akkas, 2004: 38). Gelenek ve gorenekler,
bir toplumun kurucu degerlerini teskil ederler. Muhafazakarlar nazarinda toplumun kurucu
degeri akil degil “tecrtibe”dir. Toplumun kolektif degerleri (gelenek, gorenek, orf, adet,
teamiil, aligkanliklar) tecriibeyle tnem kazanmaktadir. Adi gecen degerler toplumu var
ettiginden bunlarin kesin surette korunmasi gerekmektedir. Dahasi toplumun kolektif
hafizasi, kimligi, karakteri, suur arka plani toplumun deneyim vasitasiyla elde ettigi bu
degerlere dayanmaktadir (Caha, 2004: 76). Ancak 6nemle belirtmek gerekir ki gelenekler de
statik olmay1p zamanin ya da donemin degisen kosullarindan payi almaktadar.

Gelenegi dislamayan bir modernlik anlayisin1 benimseyen muhafazakar demokrasi,
gelenege onem atfetmekle beraber modern kazamimlar1 goz ardi eden bir gelenekgilik
anlayisini tasvip etmemektedir. Bu baglamda AK Parti, korii kortine gelenegi veya modern
olan1 reddetmeyi degil, yeni bir senteze varmanin 6nemine dikkat ¢ekmektedir (Erdogan,
2004: 16). AK Parti, Hobsbawm'in deyimiyle “gelenekler icat eden” bir parti goriintimu
vermektedir. AK Parti Programi’'nda (2002b: 7) partinin gelenegin ve ge¢misin birikimiyle
Ttirkiye'nin meselelerine diinya realitesiyle paralel sekilde 6zgiin ve baki ¢oztimler sunmay1
hedefledigi belirtilmistir. Ancak bu durumun uygulamada boyle oldugunu ileri stirmek son
derece giictiir.

AK Parti ve Din

Muhafazakar distincede geleneksel kurumlar igerisinde yer alan dinin énemli bir yeri
mevcuttur. Muhafazakar ideolojide din bireysel bir kurtulus ve manevi tecriibe olmanin yani
sira toplumsal buitunliigii pekistirme islevini de tistlenmektedir. Ancak muhafazakarligin dine
olan yaklasimi, toplumu dini degerler gercevesinde gii¢ vasitasiyla yeniden diizenlemeyi
ongoren “dincilik” anlayisindan ayrilmaktadir. Bundan dolayr muhafazakarlik “dincilik” ile
degil, dindarlikla orttisebilen ve dindarlikla da zorunlu bir bag1 olmayan bir ideolojidir. Buna
paralel olarak muhafazakar bir aydmin dinin sosyolojik fonksiyonunu tasvip etmesi igin
dindar olma mecburiyeti yoktur (Erdogan, 2004b: 28).

AK Parti, dini mukaddes ve toplumsal bir deger olarak gormekle beraber dini siyasete
alet etmeyi, din ugruna parti kurmayi, devleti ideolojik bir dontistime sevk etmeyi, dini



sembollerle 6rgiitlenmeyi tasvip etmedigini ileri stirmustiir. AK Parti’ye gore dini siyasete alet
etmek, din adina dislayici bir siyaset izlemek toplumsal baris ve siyasi cogulculugun yani sira
dinin kendisine de zarar verecektir (Erdogan, 2004: 16). Ancak AK Parti her ne kadar dini
siyasete alet etmedigini iddia etmisse de bunun siyasal program diizeyinde gecerli oldugu,
uygulamada ise bu durumun gecerli olmadig: bir gercektir. AK Parti yetkililerin Kur’an’
Kerim ile miting alanlarina ¢ikmasi, dindar bir nesil yetistireceklerini beyan etmesi, cemaat ve
tarikatlarla siki iliski igerisinde olmasi partinin dini siyasete alet ettiginin somut 6rnekleridir.

AK Parti Programi’'nda (2002b: 7, 15) parti, dini insanligin en énemli kurumlardan biri
olarak kabul etmekle birlikte laikligi demokrasinin vazgecilmez kosulu, din ve vicdan
ozgirliigiiniin teminat1 olarak kabul etmistir. Bu baglamda laikligin din diismanlig: seklinde
degerlendirilmesine kars1 cikilmistir. Laiklik temelde farkli din ve inanca mensup bireylerin
ibadetlerini kolayca yerine getirmelerini, dini distincelerini agiklayip bu cercevede
yasamalarini, inangsiz kimselerin de yasamlar1 bu dogrultuda tanzim etmelerine katkida
bulunmaktadir. Bu baglamda AK Parti agisindan siyasal program diizeyinde laikligi 6zgtirliik
ve toplumsal bir bars ilkesi olarak yorumlamak miimkiindiir. Ulkede birlik ve biitiinliigiin
tesisi yolunda laiklik, demokrasi, hukuk devleti, sivillesme, inan¢ ozgiirligii ve firsat
esitliginin esas alindig ileri stirtilmiisttr.

AK Parti Tuzugii'nde (2002a: 20-21; AK Parti, 2023a: 25) insanlarin inanglar:
dogrultusunda yasama ve dustindiikleri cercevesinde kendilerini ifade etmelerinin temel bir
hak oldugu, inang ve diistincenin hukuka uygun olarak gerek bireylere gerekse sivil toplum
kuruluslarina ait bir hak ve yetki oldugu belirtilmistir. Bunun yaninda devletin hicbir inang
ve diistincenin lehinde ya da aleyhinde tavir takinmamasi gerektigi, Anayasa’da bulunan
laiklik ve kanun 6ntinde esitlik prensiplerinin bu anlayisin teminati oldugu ileri stirtilmuisttir.

AK Parti'ye gore dini 6zgtirliikleri ve tiirlii yasam stillerini hukuk devletinin garantisi
olarak kabul eden laiklik, tek parti doneminin uygulamalar1 ve darbe donemlerinde sert ve
otoriter bir nitelige burtinmiistiir. Bu donemlerde bir iktidar aygiti olarak kullanilan laiklik,
inan¢ Ozgurligiinti teminat altina almamis olmakla birlikte devlet icerisindeki vesayet
odaklarinca inangli kesimlere yonelik bir baski araci olarak kullanilmistir. Oysaki koklii bir
gecmise ve engin tecriibeye sahip Tiirk toplumu laikligin bazi kazanimlarina ilk zamanlardan
beri sahip olmustur. Bu baglamda Anadolu’nun Islam ve irfan kiltiri koklii bir birlikte
yasama deneyiminin bir¢ok drnegiyle doludur. AK Parti yoneticilerine gore Hac1 Bektas-1 Veli,
Mevlana, Yunus Emre, Sar1 Saltuk gibi etkileri giintimiize dek stiren manevi sahsiyetler
yolumuzu aydinlatmistir. Benzer sekilde Anadolu, Balkanlar ve Orta Dogu’da farkli inanglara
mensup kimseler baris ve gtivenlik ortaminda yasamlarini1 idame ettirebilmislerdir. AK Parti,
bu kokli tarihsel deneyimi goz 6ntinde bulundurarak Tiirkiye realitesine uygun bir laiklik
yorumu ve uygulamasini benimsemistir (AK Parti, 2018: 30-31). Sonug olarak AK Parti, laikligi
aklm ozgitirlesmesi ve yaraticiligin niindeki engellerin kaldirilmasi cercevesinde degil, dinin
ozguirlesmesi ve alt kimliklere dontistin mesrulastirilmasi ekseninde ele almistir. Son tahlilde
farkli laiklik tanimlamalarina yer veren AK Parti'nin dini/Islami bir laiklik modelini referans
aldig1 soylenebilir (Yanardag, 2004: 125).

AK Parti ve Aile



Muhafazakéar dustincenin en onemli degerlerinden biri de aile kurumudur. Aile,
muhafazakar diistincenin insa edildigi en kiiciik ontolojik varlik olarak énem arz etmektedir.
Bu bakimdan aile, “kusurlu” insanin en ideal sekilde var olabilecegi ilk kurum olarak kabul
edilmektedir. Aile bu yonden cinselligi sosyolojik agidan diizenleyen ve tasdik eden,
bireylerin ahlaki bicimlenisini gerceklestiren, iyi ve koti arasmnda ayrim yapmanin
ogrenildigi, maddi ve manevi gereksinimlerin temin edildigi, sevgi ve sadakat duygularinin
gelistigi bir toplumsal kurumdur (Baris, 2014: 211-212).

AK Parti aileyi toplumun temeli olarak benimsemistir. Buna gore gecmis ile gelecek
arasinda koprii islevini tistlenen aile ayni zamanda milli degerlerimizin, duygularimizin,
diistincelerimizin yani sira Tiirkiye'ye 6zgii adet ve geleneklerin yeni kusaklara aktarilasinda
merkezi 6neme sahiptir (AK Parti, 2002a: 21; AK Parti, 2023a: 26). AK Parti 2002 Secim
Beyannamesi'nde (2015a: 10) Turk toplumunun bu cografyada miisterek bir kaderi paylasan,
aci-tatl anilarin birlestirdigi biiytik bir aile oldugu 6ne stirtilmiistiir. Bu ailenin kimligini teskil
eden degerlerin, modern gelismelere uygun olarak yeniden tiretilerek devam etmesine imkan
tanmacag belirtilmistir.

AK Parti, insan hak ve ozgiirliikleri dogrultusunda bireysel tercih ve kabullerin
muhafaza edilmesi gerektigini mahfuz tutarak aile miiessesini zedeleyecek uygulamalar
karsisinda duyarlilik gosterilmesi gerektigini diistinmektedir (Erdogan, 2004: 15). AK Parti’ye
gore toplumsal dayanismanin, yardimlasmanin ve paylasma kiltiirtintin dogdugu yer,
toplumu ayakta tutan ailedir. Ancak AK Parti indirgemeci bir yaklasimla kentlesmenin
hizlanmasiyla birlikte aile kurumunu tehdit eden unsurlarin bas gosterdigini iddia etmistir.
Bosanma oranlarinin artmasi, ailenin siradan bir birliktelik olarak algilanmasi, ebeveynlerin
cocuklarin yetismesindeki temel fonksiyonlarin golgelenmesi bu tehditlere birer somut
ornektir. Bu tehditler karsisinda ailenin korunmasi ve giiclendirilmesi ise gerek toplum
gerekse devlet bekasi bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir (AK Parti, 2011: 90). AK Parti
aile kurumunu giiclendirmeyi ¢ocuklarin sayisini artirarak nitelikli bir sekilde yetismelerini
saglamay1 insan odakli politikanin ana ekseni olarak telakki etmistir. AK Parti'ye gore Tiirk
toplumu diger gelismis toplumlara kiyasla saglam bir aile yapisina sahiptir. AK Parti
iktidarlar1 doneminde aileyi giiclendirmeye yonelik politikalar {iretilmistir. Bu kapsamda
2011’de Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 olusturulmus, “Ailenin Korunmas: ve Kadma
Karg1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun” hayata gegirilmis; Aile Egitim Programi (AEP),
Evlilik Oncesi Egitim Programi ve Aile Sosyal Destek Programi (ASDEP) hazirlanmistir (AK
Parti, 2015d: 97-98). Bu programlarm yan1 sira AK Parti iktidarinda dogurganlig: artirmaya
dontik politikalara gecilmis, calisan kadinlara tictincti ¢ocuga kadar dogum borclanmasi
imkan1 getirilmis, dogum yardimi uygulamas: hayata gecirilmis, tiip bebek uygulamasina
erisim kolaylastirilmis, 6zel sektorce kurulacak kres ve giindiiz bakimevleri sayilarmi ve
kapasitelerini artirmak amaciyla yatirimlara besinci bolge tesvikleri saglanmis, evlat edinme,
is¢i annenin vefat1 ve prematiire dogumlarda izin haklar1 genisletilmis, esi dogum yapan
is¢iye babalik izni taninmis, diisiik gelirli aileler desteklenmis, gengleri evlilige tesvik etmek
i¢in “geyiz hesab1” ve “konut hesab1” uygulamasi baslatilmistir (AK Parti, 2023b: 98).

AK Parti ve Toplum

Muhafazakarlik organik olarak goriilen bir toplumun ya da toplulugun degerini
korumak olarak da tanimlanabilmektedir (Saribay, 2004: 24). Bu baglamda muhafazakarlik,



toplumsal olan1 6n plana ¢ikaran, bireysel olani ise arka plana atan bir ideoloji olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Adanali, 2004: 53). Toplumun geleceginden ziyade su anki durumu
tizerine odaklanan muhafazakar diistince mevcut toplumsal yapinin bir kurgu cercevesinde
iktidar eliyle bicimlendirilmesine, devrim ve benzeri mitidahalelerle toplumun yeniden dizayn
edilmesine kars1 ¢tkmaktadir (Dursun, 2004: 177). Muhafazakar ideolojide toplum, genellikle
organik bir zafiyet olarak sunulmaktadir. Organik toplum diisiincesine gore bireyler
toplumun disinda var olamayacagmdan onlarin topluma ait olmaktan baska secenekleri s6z
konusu degildir. Organik toplum tasavvurunda toplumsal gruplar bilingli/iradi bir
sozlesmenin irtinii olmay1p dogal bir bicimde meydana gelmektedir. Baska bir tabirle toplum
dogal zaruretten dogmaktadir. Bu cercevede bireyden 6nce mevcut olan toplum, bireyin
kisiligini sekillendirmektedir. Kendisini meydana getiren bireylerden bagisik bir kimlik veya
biittinltige tekabtiil eden toplum, yasayan bir canli olarak telakki edilmektedir (Erdogan,
2004b: 29). Boylelikle muhafazakarlar acisindan toplum canli olmanin yani sira islevsel
yonden farklilasmis miikemmel bir organizma olarak degerlendirilmektedir. Toplumun
gelisimi bir organizmanin gelisimine benzetilmektedir. Farkli asamalardan gecen toplumun
kendisini i¢ dinamigiyle yenileme 6zelligi de bulunmaktadir. Toplumlar zamanin sartlarina
gore islevi sonlanmis degerlerini, kurumlarini ve siireclerini yenileriyle takviye etmektedirler.
Ote yandan toplum siirekli degisim gegiren bir organizma oldugundan bu organizmada
degisime iliskin goriilebilecek yapay miidahaleler toplumun yapisini bozmaktadir (Caha,
2004: 73).

AK Parti’ye gore toplum; aile, okul, miilkiyet, din, ahlak vb. kokli kurumlarin meydana
getirdigi kiiltiir ortaminda kendini yenileyerek varligin1 devam ettiren canli bir organizmadir.
Bu baglamda dissal miidahalelerden bagisik kendi tabii siirecinde tiretilen ve toplumu
biittinlestiren yerli kiilttir ve miiesseseler toplum ile drttismektedir (AK Parti, 2015a: 10). AK
Parti toplumsal yapinin sithhatini devletin gelecegi icin en temel gereklilik olarak gormektedir.
Bu kapsamda bireyden aileye, aileden topluma, toplumdan devlete uzanan yapilanmada
“Mutlu Birey”, “Mireffeh Toplum” ve “Giiclii Devlet” birbiriyle iliskili stire¢ler olarak kabul
edilmektedir. Ttirkiye Yiizyili'nin insasinda da saglam bir toplumsal yap1 6nemli bir unsur
olarak degerlendirilmektedir (AK Parti, 2018: 99-100; AK Parti, 2023b: 57). Toplumsal
miithendislik anlayisini reddeden AK Parti, demokratik siyaset ortamini her tiirlii sorunun dile
getirildigi, toplumsal taleplerinin tamammin aktarildigr ve dogru ile yanhsin kendisini
sinayarak 1slah edebilecekleri bir ortam olarak gormiisttir. Tiirkiye toplumundaki farklilik ve
cesitliliklerin ise cogulcu demokrasi anlayisini pekistirecegi diistintilmiistiir (Akdogan, 2003:
17).

AK Parti ve Miilkiyet

Ozel miilkiyet, en genel tabirle, bireylerin miilk edinebilme ve edindikleri miilk
tizerinde serbest bir sekilde tasarrufta bulunma hakkini ifade etmektedir (Acar, 2011: 41).
Miilkiyet haklar1 insanlarin toplumsal yasamda yapabileceklerini, mesuliyetlerini ve
hiirriyetlerinin sinirlarini belirlemektedir. Miilkiyet haklarmin iyi tanimlandigr durumlarda
insanlar arasindaki ihtilaflar azalmaktadir. Bunun yaninda miilkiyet haklarinin her zaman
yasalarla tanimlanmadigini da belirtmek gerekir. Kimi zaman, normlar, gelenekler, din ve
ahlak kurallar1 da insanlarin neyi yapabileceklerini ortaya koymaktadir (Oguz, 2011: 58).
Miilkiyet hukukunun ayrinti kurallar1 her hukuk sisteminde farklilik gosterebilmektedir. Iyi



isleyen bir muhafazakar demokraside miilkiyet hukukunun temel ilkelerini tanimlayan kod
sistemi mevcut olmadig1 durumlarda miilkiyet haklarmni belirleyici bicimde diizenlenirken bu
haklarin mevcut oldugu durumlarda ise miilkiyet haklarmin bireylerin yan sira yonetim
birimlerinden kaynaklanan her tiirlti aldatici bir tekrar dagitima kars1 korunacak sekilde
tasarlanmaktadir. Muhafazakar sivil kod sistemi yargiy1, miilkiyet hakkini tekrar dagitima
iliskin politik baskilardan muhafaza edecek sekilde miimkiin olan en genis yetkiyle
donatabilecektir. Muhafazakar kod, yasal acidan gticlendirilmis anlasmalara aykir: hareket
edilmesi durumunda ekseriyetle beklenti tahribatlarin1 baz alarak yasal tedaviler
saglayabilecektir. Ugtincii kisilerin, miilkiyet sahiplerinin pazarlik ve kararlarinda taraf
olmadiklar1 durumlarda muhafazakar miilkiyet hukuku smirli bir koruma saglamakla birlikte
burada haksiz fiil zarar riskini ytiklendigi miisahede edilmektedir (Rowley, 2004: 97).
Muhafazakarlar acisindan 6zel miilkiyet yalnizca parasal degeri olan bir meta degil; aidiyet,
baglilik, korunma vb. insanin duygusal ve psikolojik hislerine de hitap eden bir kurumdur
(Demirel, 2004: 215).

Ote yandan sosyalistler haricindeki kesimler ile muhafazakarlarin rahatlikla
uzlasabilecegi konulardan biri de miilkiyet haklaridir; zira Islamiyet 6zel miilkiyet anlayisint
tasvip etmis olmakla birlikte 6zel miilkiyete bir tist sinir da koymamuistir. Bu konudaki tek
siir, her bireyin igindeki vicdan ve ahiret korkusu olmaktadir. Bu gercevede islamiyet
inancinda sonsuz servete cevaz verilmisse de bu servetin nasil kullanildig1 sorusu Kiyamet
Gunti sorulacak bir sorudur (Cizakca, 2004: 108). Muhafazakarlar acisindan miilkiyet,
toplumsal diizenin tesis edilmesinde hayati 6neme sahip kurumlardan bir digeridir.
Muhafazakarlar miilkiyetin temeli olarak aileyi gordiiklerinden aile ve mdilkiyeti birbirini
tamamlayan iki unsur olarak tarif etmektedirler. Toplumsal diizenin temelini teskil eden bu
iki unsurda gortilebilecek herhangi bir asinma toplumsal diizenin de asinmasini doguracaktir
(Caha, 2004: 78). Muhafazakarlar 6zgitirliilk ve miilkiyet kavramlarmin birbirleriyle iliskili
oldugu goriistindedirler. Dahas1 6zel miilkiyetin yayginlasmasiyla bir toplum daha istikrarl
ve iretken olacaktir. Muhafazakarlar miilk edinmenin miilkiyet sahibine bazi ddevler
yiikledigini diistinmekte, bu ahlaki ve hukuki 6devleri benimsemektedirler (Baris, 2014: 213).

2 Mart 2021’ de gerceklestirilen vizyonu “Ozgiir Birey, Giiclii Toplum, Daha Demokratik
Bir Tiirkiye” olarak belirlenen “Insan Haklar1 Eylem Plan1 Tanitim Toplantisina katilan
Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan, miilkiyet hakkinin vatandaslarin sosyal ve ekonomik
acidan gelisimini temin eden bir hak oldugunu ifade etmistir. Buna gore dogustan kazanilan
bu hakkin korunmasi1 devletin oncelikli gorevleri arasinda yer almaktadir. Erdogan’a gore
kamu idareleri, miilkiyet hakkini kullanmay1 giiclestirecek uygulamalardan siddetle
kaginmak zorundadir (Ttirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi, 2021: 24). AK Parti; evrensel
standartlara uygun tam tanimlanmis hukuk sistemini, giivenilir ve isleyen bir adalet
mekanizmasini, giivenceye baglanmis miilkiyet haklarini, giivenilir kurumsal yapry1, pazara
ve kaynaklara kolayca ulasma firsatini saglayacagimi vurgulamis (AK Parti, 2002b: 36),
glvenceye baglanmis miilkiyet haklarinin Tiirkiye'ye ©nemli tstiinliikler saglayacag:
belirtilmistir (AK Parti, 2015a: 33). Son olarak AK Parti, sinai miilkiyete dayal tiretimin yan1
sira fikri miilkiyet haklarmin énemine de ytiizeysel olsa da dikkat ¢ekmistir.

AK Parti ve Otorite



Muhafazakéarlar otoritenin varligii dogal bir gereklilik olarak gormektedirler. Ancak
muhafazakarlara gore liberallerin iddia ettigi gibi otorite dogal sozlesmeden
kaynaklanmamakta, toplumun dogasinda mevcut oldugundan toplum tarafindan mumkiin
kilinmaktadir. Dahas1 her tiirlii otoriteye (baba, 6gretmen, din adami devlet vb.) saygi
duyulmas1 toplumun varhigmi stirdiirebilmesi i¢in sarttir (Demirel, 2004: 215). Yine de
muhafazakarlar devlet elestirisi yapmislardir. Onlarin devlet elestirisi geleneksel anlayistaki
otorite vurgusunun zamanla her durumda muhafaza edilmesi gereken kendi rivayetine gore
bir gii¢ olarak degil; hak ve hiirriyetleri giivence altina alan ve toplumsal huzuru kurma
islevini tistlenen bir arag olarak goriilmeye baslanmistir (Akdogan, 2004: 235).

AK Parti'nin benimsemis oldugu muhafazakar demokrasi anlayisi tanimlanmis ve
siirlandirilmis bir siyasi iktidar1 savunmaktadir. Bu baglamda totaliter ve otoriter anlayislar
demokratik siyasetin diismani olarak degerlendirilmektedir. Muhafazakar demokrasi
yaklasiminda millet iradesini esas alan siyasi mesruiyetle insanligin miusterek degerlerine
dayali hukuki mesruiyete 6nem atfedilmektedir. Bu cercevede hukuk devleti prensibi geregi
siyasi iktidarmn yani sira tiim kurumlar evrensel degerleri referans alan objektif kurallar ve
yasalarla smirlanmaktadir. Boylesi bir durumda devlet ideoloji dayatamamaktadir.
Muhafazakar demokrasinin arzuladigr devlet asli fonksiyonlarmin disia ¢ikmayan, kiictik,
guiclii ve etkin bir devlettir (AK Parti, 2015c: 4). AK Parti programlarinda simirlandirilmis bir
siyasi iktidarin savunuculugu yapilsa da bu durum soylem diizeyinde kalmakta, pratige
gecirilmemektedir. Benzer sekilde AK Parti, muhafazakar demokrasi anlayisi sayesinde
devletin ideoloji dayat(a)mayacagimni belirtmisse de zorunlu din dersleri, alkol yasaklar1 vb.
uygulamalar bu durumun pratikte bir gegerliliginin olmadigini ortaya koymaktadar.

AK Parti'ye gore devlet, toplumun uzun ge¢misinin iirtinti olan sivil kiltiir ve
kurumlara miidahale etmemelidir. Devletin bunlara miidahale etmesinin kaos ve
huzursuzluk ile sonuclanacag: diistintilmuistiir. Bu ¢ercevede modern gelismelere paralel
olarak devlet ekonomiden cekildikce toplumun {irettigi sivil kiiltiir tizerindeki denetim de
kaginilmaz olarak azalacaktir (AK Parti, 2015a: 10-11). “Ozgiirliik igin giivenlik” yaklagimin
referans alan AK Parti'ye gore devletin esas gorevi vatandaslarin huzur ve gtiven ortaminda
ozglirce yasamasimi saglamaktir (AK Parti, 2011: 21). Birey-devlet iliskilerinde demokratik
toplum olmanin esaslarin1 benimseyen AK Parti, devleti bireye hizmet igin ve bireylerin tesis
ettigi etkin bir hizmet kurumu olarak telakki etmektedir. Millet adina egemenlik yetkisini
kullanan yasama, yiirlitme ve yargl organlariyla devlet orgiitlenmesi igerisinde kamusal
fonksiyon tistlenen tim gercek ve ttizel kisilerin yetki kullanimlarinda ve gorevlerini yerine
getirmede hukuk devleti normlarina uymasi gerekli olup bu gereklilige uygunluk mesruiyetin
esasidir (AK Parti, 2002a: 20; AK Parti, 2023a: 25).

Sonug

Muhafazakarlik kavrami, bir dizi 6gelere (gelenek, din, aile, toplum, miilkiyet, otorite
vb.) vurgu yapmis olmakla birlikte muhafazakarligin vurgusunu yaptig1 bu 6geler zamanla
degisiklige ugramis ya da farkli sekillerde yorumlanmustir. Bir ideoloji olarak
muhafazakarhigin tizerinde hassasiyetle durdugu ogelerin farkli yorumlanmas: ya da
degisiklige ugramas1 onemli olctide tarihsel siirecte yasanan gelisme ve degismelerle
iligkilidir. Diinya ¢lgeginde yasanan gelisme ve degismelerden ideolojiler de paymni almistir.
Bu kapsamda ilk zamanlarda birbirine karsit tezler ileri siiren ideolojiler zamanla



eklemlenmeye baglamislardir. Aydinlanma diistincesi, Fransiz IThtilali ve Sanayi Devrimi'ne
bir tepki olarak ortaya ¢ikan muhafazakarlikla liberalizm arasinda yasanan yakinlasma bu
durumun somut Ornegini teskil etmektedir. Bu yakinlasmanin bir sonucu olarak
muhafazakarlikla demokrasinin bir sentezini yapan partiler de ortaya ¢ikmistir. Ttirkiye’de bu
partilerden biri de 2001’de kurulan AK Parti olmustur.

AK Parti'nin parti programu, ttiztigii, secim beyannameleri ve liderinin agiklamalarinda
demokrasi, insan haklari, hukuk devleti, sirli devlet, ¢cogulculuk, farkliliklara saygt vb.
prensiplerin yani sira muhafazakar degerleri giiclii bir sekilde vurgulamaktadir. Muhafazakar
degerleri gticlu bir sekilde vurgulayan AK Parti, liberal ideolojiyle siki iliski i¢cinde olmustur.
Bu baglamda AK Parti muhafazakarligin yeni bir yorumunu yaparak ya da muhafazakarlig:
yeniden tanimlayarak muhafazakarlik kavraminda bir hayli degisikligi meydana getirmistir.
AK Parti, gelenegi dislamayan bir modernligi, toplumun temel tas1 olarak aileyi, laikligi
benimsemis bir din anlayisini, sinirl bir otoriteyi, organik bir toplumu ve 6zel miilkiyeti esas
alan bir muhafazakarlik anlayisini formiile etmistir. Bu bakimdan yenilige ve degisime acik
bir muhafazakarlik anlayisini benimseyen AK Parti'nin cagdas ve muhafazakar bir parti
ozelligini gosterdigi soylenebilir. Ote yandan neomuhafazakar bir hareket olarak da
degerlendirilebilecek olan AK Parti, muhafazakarligin ttiim degerlerine yer vermis olmakla
birlikte muhafazakar degerlere ayni diizeyde vurgu yapmamustir. Bu dogrultuda AK Parti
muhafazakar degerler icerisinde agirlikli olarak aileye ve dine (din ve vicdan 6zgtirliigiine)
gondermede bulunmustur. Muhafazakar degerlere siyasal program diizeyinde ve parti
yetkililerinin sdylemleriyle gondermede bulunan AK Parti'nin muhafazakarlik anlayisimin
onemli olctide poptilizm ve pragmatizmden beslendigi ve soylemsel diizeyde kaldig: ileri
stirtilebilir.
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